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Mielasis Redaktoriau, sveikinu i§ toli ne maZiau nuosirdZiai,
kaip buidamas arti.

Noréciau pasiulyti, kad Laikai redaktoriui turéty savo paant-
rastes, kitaip sunku po ilgesnio laiko atsirinkti kurj labiau su-
dominusj. Stai ir dabar, norédamas atgaivinti labiausiai mane
suintrigavusj laiska apie nebejdomia Vokietijg, verciau penkis
numerius i§ eilés, manydamas, jog ji bus rases Tomas Sodeika, o
pasirodo - Gintaras Beresnevicius. Net nebedrasu man radyti apie
Italija, nes mano jspudZiai tokie padriki ir pavirSutiniski, palyginti
su trivskinancia G. B. analize. Bet jpareigotas ir jsipareigojes
negaliu trauktis.

Italija, saulés ir dainy krastas. Taip jj vaizdavausi. Grazus is tiesy.
O dainos? Ultratrumposiomis bangomis girdZiu dvidesimt labai
pigiyirdaZnai jkyriylengvosios muzikos programuy, su pertraukomis
kalbantj Vatikang ir saldokg pamaldZig Radio Maria. Ne, tai ne
viskas. Kiaura dieng be pertraukos veikia viena klasikinés muzikos
programa, tikriausiy Sedevry jirasai skamba, ir tik vidurnaktj biina
ilgas diario (neklausau, gaila laiko). Gatves muzikanty rudenj
negirdeéti. Tiek to.

Vyriausiasjspudis-kad ¢ia Pietiis ir kad Lietuvélé labai nusisukusi
nuo dainose meilinamos mociutés Saulés, uztat daugiau negu puse
mety jos medeliai be lapy, o ¢ia ir gruodZio Salelé suvarginta,
biedna. Italijos darbininkas, valiuta skai¢iuojant, per pora dieny
tiek uZdirba, kiek Lietuvos - per ménesj. Zinoma, ir nuo kainy
mums nepripratusiems plaukai (kas jy kiek turi) Siausiasi. Tarp ko
kita, baisiai brangios knygos, kur kas brangesnés negu JAV.

Kasdien perZituriu ,Osservatore Romano" ir turiningg katalikis-
ka ,Avvenire* ar padory pasaulietiska ,I1 Tempo®, bet juy politinis
fodynas mums naujokams - tikras miSkas. Reikia Zinoti $imtg
partijy, jstaigy ir dar kaZko sutrumpinimy, antra tek veikejy
pavardziy, tada nebutum pusaklis. Teologinés kalbos atsargos
nieko nepadeda. Laimei, pateko j rankas lenky "Tygodnik pow-
szechny”, kurio redakcijoje yra daug mety dirbgs mano ir visos
vienuolijos dabartinis vadovas kun. Adam Boniecki; vienas to
laikra$¢io straipsnis, raSytas Italijos reikalus geriau i¥manancio
furnalisto, man padéjo Siaip taip susigaudytiitaliskyjy Ziniy mislyne.



Taiva, be Saulésir dainy, garséja §is grazus kra3tas savo galingomis
mafijomis, ir netruksta prane§imy apie jy Zygius. Vis délto
pastaraisiais metais Italijos teisésauga sustipréjo, keli Zymiausi
mafijoziy vadai ir daug smulkesniuy Zuveliy jstrigo j policijos ir
karabinieriy tinklus. Netyli Bainy¢ia- Palermo kardinolas Salvatore
Pappalardo, eiliniai kunigai; vienas ir Siais metais uZ ryZtinga
priedmafine veikla uzmokéjo gyvybe. Bainycios Zodis kreipiamas j
paprastus tikinéiuosius, kad, gink Dieve, neremty ir neslépty
n wsikaltéliy, taip pat drasina pareiginus nesnausti, o pacius
js.painiojusinosius - pasinaudoti bausmés sumaZinimu va-
dinamiesiems pentiti, t. y. atgailojantiems ir padedantiems iStraukti
i dienos $viesg uZsispyrusius mafijos veikéjus.

Nesu girdéjes, kiek Italijoje kaléjimy; vienas garsiausiy - Regina
coeli. Jvairiais laikais ¢ia biidavo ui ka Zmones tupdyti j $altaja, o dar
velionis Benito Mussolini (beje, jo dukraité rimtai variési dél
Neapolio burmistro kédés) bus pasiriipings juy pariipint. Pasiskai-
¢ius, pasiklausius atrodo, kad greit paprastiems vagiSiams ar skan-
dalistams nebeliks juose vietos, nes dar gausiau uz mafijozius randa
ten ,uitarnauta rigsny poilsj* daug daug visy laipsniy tarnautojy ir
veikéjy. Prie§ porg mety pradéta mani pulite (Svariy ranky) akcija
§luoja ir $luoja pony ponus. Kasdien skelbiami partjy ir valstybés
pareigiiny tardymai bei arestai. Pasitaiko, kad visa kurio nors
miesto ar vals¢iaus valdyba atsiduria uZ groty. Atsirado skambus
naujadaras Tangeniopoli (kySiy miestas ar krastas). Kai kas §j varda
mielai lipdo Milanui, o milanieciai atsikerta: visa Italija TandZento-
poliu tapusi!

Minétasis musy vadovas neseniai lanké vienuolijos namus
Brazilijoje. Grizes sako: ten dar nepalygintd didesné korupcija.
Pernai grazuolis prezidentas periengé saika, pumpuodamas
valstybés izdo pinigus j savo Seimos kasa, ir turéjo biiti atstatydintas.

Bepigu ¢ia mums SmaikStauti, o i§ tiesy pagalvojus - nors verk.
Nedailus tas pasaulis, nepaisant visy nepriklausomybiy ir
demokratijy. Viskas suterSiama ir viskas niekais eina, kai sgZiné
mirsta. Yra apie ka pamastyti ir Lietuvos mylétojams.

Audraneaplenké ir Sisde su Smisde; nemokécian i&slebizuot, bet
finau, jog tai civiliné ir kariné #valgybos ar saugumo Zinybos (tojisu
m, aisku, militare - kariné). Ir jose korupcijos kirminas veisési,
pinigéliai iSgaruodavo. Paskiausiassukrétimas karinvomenéje- sinjora
Donatella di Rosa, pulkininkiené ir buvusi greitojo reagavimo
pajégy vado generolo Monticone bi¢iule, matyt, susitaikiusi ir
susimokiusi su vyru, suvaidino Mata Hari ir atskleidé tikrg ar
sufantazuotg minétojo generolo su keliais kitais aukstais karinin-
kais sankalbg - esg, rengiamg karinj perversma. Nepajégé jrodyt,
pati ir vyras pateko i kaléjima, paskui buvo paleisti, bet toliau
tvirtina savo, ir bylos galo nematyti. Gynybos ministras paskubéjo
atleisti generola Monticone, prie§ skubéjimg protestuodamas




atsistatydino generalinio §tabo vir§ininkas, jvyko kity perstumdymy
armijos virSunése.

Svariy ranky kampanijanegailestingai isskyné daugumos partijy
vady gretas. SkaudZiausiai paliest kriki¢ioniy demokraty Giulio
Andreotti ir socialisty Bettino Craxi. Ir viena, ir kita partija perilgai
uZsibuvo vald#ioje, prisimaisé j jas karjeristy, neatsispyre neteiséty
valdZios iilaikymo budy ir nusipelng valstybininkai. Dabar ju
politiniai priefininkai naudojasi proga susidoroti. Jei galy gale
teismas ir atmes daugelj kaltinimyy, vis tiek tautos akyse jie jau
politiniai lavonai. (Lietuvoje toks likvidavimo metodas nuosekliai
taikomas Gediminui Vagnoriui.) Krikic¢ionis demokratus mégina
gelbéd ir atnaujinti Mino Martinazzoli, griZtama ir prie pirminio
partijos vardo Partito popolare (Liaudiés partija), turéto treciame
desimtmetyje (kol Musolinis uidraudé). I5 dabartiniy vadowy lieka
jokiy prickais$ty nepaZeidZiami prezidentas Oscar Luigi Scalfaro ir
ministras pirmininkas, buvesvalstybés banko valdytojas Carlo Azeglio
Ciampi, dar senato pirmininkas, senas laisvamaniskyjy réspublikony
vadas Giovanni Spadolini. Daugelio italy viltys krypsta j jauna
nuosaikigir iS$mintingg asmenybe - valstybés teises profesoriy Mario
Segni, buvusio prezidento Antonio Segni sumy. Jam artimiausi
atrodo atsinaujinusieji krikicionys demokratai, o jis pats linkes
vienyti jvairias centristines jégas, kai taip stipréja kaire ir desine.

Ne tik visuomenés poliarizavimasis neramina - kyla stipri sepa-
ratizmo srove, besivadinanti Lega (Lyga). Jos vadas Umberto Bossi,
isteriskai Sikk¢iodamasis visy prieinamy tribuiriy, propaguoja Italijos
suskaldyma j tris federacines respublikas: Siaureés, Vidurio ir Piety.
Pirmiausia ZaidZia savo Siaurieciy egoizmu: kam jie turj savo triasu
ir nauda tempti su savimi tuos Piety driskius! Vidurieciy savimeile
glosto 3ukiu: ,Roma romeénams!® (Tokiy plakaty prisiziuréjome
pro autobusy langus pries miesto valdZios rinkimus.) KarStai ir
grieztai Respublikos vienybe gina Konstitucijos sergétojas pre-
zidentas: Jtalijai brangiai atsiéjo susivienijimas, nevalia jg draskytil*
Visu Bainycios kunigaiks¢io orumu vienybg¢ remia Milano kardino-
las Carlo Maria Martini, téviskai ragina neardyti, kas bendromis
jégornis ir aukomis sukurta, Jonas Paulius IL.

O kuo apskritai gyvena Kataliky Baznycia kraste, kur jos Sirdis?

I3 pavirSiaus, probégsmais Ziurint - turistai t3 ir temato, - pa-
stebimas religinio gyvenimo pavirSutiniSkumas. BaZny¢ios ne-
perpildytos, jaunimo negausu. I8kilmés su popieZiumi sutraukia
geroka minia, betir jose daug atvykéliy, daug spoksanéiujy, vietiniai
gi su visa kuo apsipranta, kaip, pavyzdziui, ir Lietuvoje ne vienos
$ventovés paSonéje gyvenantieji. Naujenybiu trokStantys keleiviai is
Lietuvos skuba jsiziirét, kad maZai kliipoma, kad eiliy prie klausyk-
Iy nesusidaro, kad daugelis Svenéiausiajj Sakrament j delna pri-
ima. Atrodo, imkime mes taip pat apeigose tvarkytis, tai busime
fiandieniai katalikai, ,neatsiliksime nuo Vakary®. Man géda, kai



isgirstu, kad mano tautieciai tik tiek tejzvelgia.

O 13 tiesy krikscioniskasis gyvenimas graZiai skleidziasi daugelyje
parapijij, ypac per jvairiausias jaunimo ir suaugusiyjy maldos,
auklybos, tarnavimo artimui, ﬁvcntnjo Rasto paZinimo, naujojo
katechumenato grupes. Vienas musiskiy, marijampolietis baznyti-
nés teisés doktorantas, norédamas paZinti §io krasto sielovados
darba, apsigyveno pas vienuolius augustinus prie Sv. Ritos bainytios
uZmiestyje ir pasakoja, kaip parapijos kunigai iStisas dienas ben-
drauja su Zmonémis ir jj jkinko, ir kaip tai puiku. Daugelyje panasiy
bendruomeniy klesti tikrai intensyvus religinis gyvenimas, ir jis
spinduliuoja.

Keleta mety truko Romos vyskupijos sinodas, dabar isleistas jo
vienas vaisius- didelé knyga, kurioje aptariami vyskupijos specifiniai
bruozai, sielovados uZdaviniai ir buidai, dvasininkijos ir pasaulieciy
bendradarbiavimas, vargo maZinimo ir visuomeninés bendrijos
kurimo klausimai. Spalio 7-osios vakarg patekau  Sinodo knygos
aptarima Laterano &v. Jono bazilikoje. Pora tiikstandiy baZnytinio
aktyvo. Apie puse dalyviy - pasaulieciai, kita pusé - vienuolés ir
kunigai. Pagrindinj praneSima skait¢ popieZiaus vikaro Romai,
kardinolo Camillo Ruini vienas augziliary, vyskupas Cesare Nosiglia,
labai gyva ir aiSkia kalba iSdestes darbo kryptj ir pakvietes | diskusija,
kurioje netriitko ryskiy pasiiilymu. Rytojaus vakarg turéjo buti keli
papildomi referatai, parengti vyry irmotery profesoriy. Nebegaléjau
nueiti: atsisveikinéjome su pasirengusiu Lietuvon grizt kardinolu
Vincentu Sladkevic¢iumi. Vasario ménesj bus antra aptarimo dalis.

Sinodo eigoje buvo maldos ir svarstymai parapijose, vienuo-
lynuose, tikinéiyjy grupése, mokslo jstaigose. BrandZiai pasirengta
zengti su Kristumi likusius Zingsnius j XXI amziy. Vaizdo pilnumui
reikéty priminti pora desimciy baznytiniy universitety, instituty,
akademijy, kur lavinami bei ugdomi BaZznycios darbininkai, daugy-
be seminary, simpoziumy, suvaziavimy ir kitokiy susiburimy. Kar-
tu eina tylus kasdienis kriki¢ioniskas gyvenimas, nerékiantis, nekrin-
tantis j akis, bet saugantis dvasing tautos gyvybe ir sveikatg kaip ta
Evangelijos druska, ugdantis ir pasventinantis patj Zmoniskuma.

Jonas Paulius II skelbia viltj, jog XXI amZiaus pradZioje galingai
iSsilies naujojo tauty evangelizavimo srové, kurios vandenys dabar
nuosekliai kaupiasi. Zinodami jo, neseniai mus aplankiusio, dvasin-
g3 jivalgumg, galime Sig vilg ir sau, Lietuvai, pasigauti. Musy
vienuolijos vardo Sventéje, gruodZio 8-3j3, mus aplankes penkiy
popietiy liturginiy apeigy ceremonierius emeritas kuklutis prela-
tas Orazio Cocchetti priduria: ,Taip bus, jei sugebésime daug gery
darbininky BaZnyc¢iai parengt.”

To ir palinkékime sau ir kiiems Naujyjy Mety angoje.

Roma, 1993 m. gruodis b




TEVO IR SUNAUS, IR SVENTOSIOS DVASIOS
VARDU. KAROLIS SVIESIAUSIASIS AUGUSTAS,
DIEVO VAINIKUOTAS, DIDIS IR TAIKINGAS
IMPERATORIUS, VALDANTIS ROMENU
IMPERIJA, TAIP PAT DIEVO GAILESTINGUMU
FRANKU BEI LANGOBARDUY KARALIUS,
ISTIKIMAJAM MUSY DUNGALUL

Norime, kad kruopséiai ir uoliai iStirtum tau
siundiamas nuomones, arba samprotavimus,
liecian¢ius nieko bei tamsybiy substancija, ir
pasistengtum mums pranesti, ar jos teisingos ir
tikros, ar pasizymi kokiunors klaidingumu. Taciau
i nieka tenai nezvelk alegorifkai arba metaforis-
kai, bet paisyk nuogos kalbos ir nuogos raidés,
nuoga dalyka Zymindios. Juk mums néra nezino-
ma, ka miusy pirmtakai jose noréjo suprasti ale-
goriskai; todél, jei ieSkosi kity pavyzdZiu, ju jau
parengty esama kuo daugiausia, kaip antai Psal-
mése: ,UZ nieka igelbési juos™ ir Jobo knygoje:
.kuris pakabina Zeme¢ ant nieko*, ir kt. Panasiai,
jeigu ieskosi kity pavyzdZiy apie tamsybiy subs-
tancija, tarp kity galési panaudoti dar ir Situos po-
sakius: ,Sviesa ir tamsybés, Slovinkite Viespatj"®
arba apastalo: ,Dievas, kuris jsaké i§ tamsybiy
nusvisti Sviesai“!. Pranaso [knygoje] istatymas
[paskelbtas] VieSpaties balsu: ,a3, VieSpats, ku-
riantis Sviesg ir tveriantis tamsybes“*, o Jobo [kny-
goje]: ,Paskyré laika tamsybéms ir pats kuria visa
ko pabaiga“®, Dar ten pat: ,Davé riba vandenims,

' Ps 55, 8.

* Job 26, 7.
*Dan 3, 72.
*2 Kor4, 6.
5 Iz 45, 6. 7.

KRIKSCIONISKOJ KLASIKA

APIE TAMSYBIU IR
NIEKO SUBSTANCIJA

FRIDUGIZAS

kol nesibaigs Sviesa ir tamsybés“”, Ir dar vienas:
.Visos tamsybés pasléptos Dievo paslaptyse™ ir
»nakti jie paverté diena, ir vél po tamsybiy tikiuosi
fviesos™.

VISIEMS TIKINTIEMS IR MUSU VALDOVO
SVIESIAUSIOJO KUNIGAIKSCIO KAROLIO
SVENTUOSE RUMUOSE  ESANTIEMS
FRIDUGIZAS, DIAKONAS.

Labai ilgai daugelio nagrinéta klausima apie
nieka, kurij jie, kaip nejmanoma iSaiskint, paliko
neiSnagrinéta ir neidtirta, man paciam su savimi
nuodirdZiai svarstantir tyrin€jant, pagaliau pavyko
pasiekti praregéjima; didelius mazgus, kuriuose
jisatrodé jsipainiojes, sutraukes, iSsprendZiau jj ir
atmazgiau, ir, iSsklaides migla, i8kéliau j 3viesa,
taip pat pasiriipinau perduotivisy biisimyjyamZiy
palikuoniy atmindiai.

O klausimas yra toks: ar nickas yra kas nors, ar
ne? Jeigu kas atsakyty: ,Man regis, kad [tai] yra
niekas®, tai pats jo menamas neigimas versty ji
pripaZinti, kad niekas yra kai kas, sakant: ,Man
regis, kad [tai] yra niekas.* Tai tas pat, tarsi
sakyty: ,Man regis nieks kai kuo esant.” Kadangi
atrodo, kad yrakai kas, jokiubudunegaliatrodyt,
kad néra; tad belieka, kad [niekas] atrodyty kai
kas esgs. O jeigu biity atsakyta Sitaip: ,Man regis,
kad niekas néra né kas nors®, tokiam atsakymui

s Job 28, 3.

™ Jab 26, 10.
¥ Job 20, 26.
" Job 17, 12.



Fridugizas

reikia prieStarauti: pirmiausia - protu, kiek tik
Zmogaus protas pajégia pakelt, paskui - autorite-
tu, ir ne bet kokiu, tik dievisku, kuris yra vieninte-
lis autoritetas ir vienintelis yra nepajudinamai
pastovus. Tad meéginkime protu.

Taigi kiekvienas apibréZtas vardas (nomen fini-
tum) kg nors Zymi, kaip antai: Zmogus, akmuo,
medis. Mat vos jie iftariami, i§ karto suvokiame
daiktus, kuriuos jie Zymi. Aisku, kad vardas ,Zmo-
gus", atribotas nuo tam tikros skirtybés, Zenklina
Zmoniyvisuotinuma ( universalitatem) . Akmuo bei
medis panaSiai apima savo bendrybe (generalita-
tem). Taigi ,niekas®, jei tik yra vardas, kaip kad
teigia gramatikai, yra apibréztas vardas. O kiek-
vienas apibréZtas vardas ka nors Zymi. O kad pats
apibréZtasis kai kasnebiity kas nors, nejmanoma;
[taigi] nejmanoma, kad niekas, bidamas api-
bréZtas, kas nors neblity; ir Sitaip tikétina, kad

-yra. Taipgi niekas” yra Zymintysis Zodis (vox
significantiva). O bet koksai Zyméjimas nurodo
tai, kg jis Zymi. I8 ¢ia irgi jrodoma, kad tai, kas yra
kai kas, negali buti negalima. Be to, dar ir kita:
kiekvienas Zyméjimas yra Zyméjimas to, kasyra. O
niekas kai kg Zymi. Taigi niekas yra Zyméjimas to,
kas yra, vadinasi - egzistuojancio daikto (res exis-
tens).

Kadangi jrodymo, jog niekas ne tik yra kai kas,
bet ir kai kas didelio, délei Sis tas padaryta protu
(nors galéty buti pateikta nesuskai¢inojamyy &ios
rusies pavyzdZiy), norétysi grizti prie dieviskojo
autoriteto, Kuris yra proto tvirtove ir pastovi at-
rama; mat Visuotiné BaZnycia, dievisku budu
pamokyta, i§ Kristaus 3ono kilusi, svenédiausio jo
Kiino maistu ir brangiojo Kraujo taure i$ugdyta,
nuo pat lopsio parengta paslap¢iy misterijoms,
iSpaZjsta, kad nepaZeidZiamo tikéjimo dalyku lai-
ko tai, jog dieviskoji galia i§ nieko padaré Zeme,
vandenj, org ir ugni, taipgi Sviesg bei angelus ir
Imogaus siela. Tad reikia nukreipti proto aSme-
nis j tokios auk3tybés autoriteta, kuris jokiu proto
pagrindu negali buti panaikintas, jokiais argu-
mentais negali biti atmestas, jokiomis jégomis
negali bati puolamas. Juk jis ir nustato, kad
pirmieji ir svarbiausieji kiiriniai sutverti i nieko.
Niekas tad yra kai kas didelio ir prakilnaus, ir kiek
yra to, i8 ko kilo tokie dideli ir tokie prakilnis

dalykai, negalima jvertinti. Tikrai net ir vienas
kuris ty dalyky, gimusiy i§ jo, jvertintas toks, koks
[yra], jvertintas ir apibréZtas buti negaléty. Kas gi
visiskai iSmatavo prady prigimtj? Kas gi aprépé
Sviesos arba angeliZkosios prigimties, arba sielos
substancijg bei prigimtj? Tad jei protu nepa-
Jjégiame suvokti to, kg pateikiau, kaipgi pasieksi-
me, kiek ir kokio esama to, i§ ko vedama jy
pradZia bei kilmé?

Buciau galéjes pateikti ir gausybe kity [pa-
vyzdiiy], taciau tikime, kad kiekvienam, kurj gali-
ma idmokyti, pakankamai jdéta j Sirdj ir Situo.

Apie tamsybiy, substancijg

Kadangi patogioje vietoje pabaigiau 3iuos
trumpus samprotavimus, i§ karto nukreipiau pa-
stangas isaiskinti tai, kas smalsiems skaitytojams
ne veltui atrodé verta tyrimo. Juk kai kas mano,
kad tamsybiy néra ir nejmanoma, kad jos biity.
J&valgus skaitytojas pripaZins, kad § nuomoné
kuo lengviausiai gali biiti atmesta, pasitelkus Sven-
tojo Raito autoritets. Tad pazvelkime, kokia min-
tis apie tai reiskiama PradZzios knygos pasakojime.
Juk sako taip: ,Ir tamsybés buvo vir§ bedugnés
veido™’, Jeigu juy nebuvo, tai kokia pasekme re-
miantis sakoma, kad buvo? Kas sako, kad tamsy-
bés yra, tas jsteigdamas (constituenda) daikta
teigia, o kas sako, kad néra, neigdamas daiktg
falina. Tad sakydami ,Zmogus yra®, daikta, tai yra
Zmogy, steigiame; sakydami ,Zmogaus néra®,
daikta, tai yra Zmogu, neigdami 3aliname. Mat
substancinio veiksmaZodZio (verbum substantiale)
prigimciai, kad ir prie ko subjektas biity prijung-
tas be neiginio, budinga, jog jisai iSreiskia to
subjekto substancialuma. Taigi tame posakyje,
tariant ,tamsybés buvo vir§ bedugnés veido®, yra
steigiamas daiktas, kurio nuo buties neatskiria ir
neatidalija joks neigimas. Be to, ,tamsybés* yra
subjektas, o ,buvo” - pareitkimas (declarativum).
Juk predikuodamas pareiskia, kad tamsybés tam
tikru biidu yra. Stai taip nenugalimas autoritetas,
proto lydimas, taip pat protas, i§paZjstantis auto-
ritets, skelbia vieng ir t3 pat, biitent, jog tamsybés
yra.

lﬂ‘h.li 2_
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Ezechielio vizija. I§ "Glossa Ordinaria” (Niimberg: Anton
Eoberger, 1481)

Bet, kadangi to, ka pasiiléme pateikti kaip
pavyzdfius, jrodymui pakanka, vis délto, idant
jokiems ginéininkams nebelikty progos priesta-
rauti, akivaizdZiai pateikime keletg dievisky liu-
dijimu, parinke i§ daugelio, kad, baimés sukrésti,
nebedristy toliau pried juos kelt visiSkai netin-
kamy balsy. Mat Viespats, uz Izraelio tautos kan-
kinimus Ziauriais sukrétimais bausdamas Egipta",
apsupo ji tokiomis tir§tomis tamsybémis, kad ga-

" E10,21.
2Prl, 5.
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léjo but apéiuopiamos, ir ne tik atéme regéjima
Zmoniy Zvilgsniams, bet dél save tankumo net
tiko lytét rankomis. Betvisa kas gali buti liefiama
ir ap¢iuopiama, batinai turi bit; kas tik butinai
turi buti, tas negali nebuti. Ir todél tamsybiy
negali nebuti, kadangi butinai turi bud, kas jro-
dyta i8 to, kad gali buti apéinopiama. Taip pat
negalima nutyleti to, kad visa ko VieSpats, pers-
kirdamas Sviesg ir tamsybes, $viesa pavadino die-
na, o tamsybes - naktimi". Juk jeigu dienos var-
das ka nors Zymi, nakdes vardas negali ko nors
nezymet. ,Diena" Zymi $viesa, o §viesa yra kai kas
didelio. Taigi dienair yra, ir yra kai kas didelio. Ar
Zymi tuomet ka ,tamsybés®, ar nieko? Kadangi to
paties Kuréjo, kuris $viesai suteiké dienos pa-
vadinima, joms paskirtas Zodis ,naktis*, gal rei-
kia ifjudint dieviskajj autoriteta? Jokiu biidu, nes
lengviau praeity dangus ir Zemé', negu dievis-
kasis autoritetas pasijudinty i§ savo vietos. Kiiréjas
juk daiktams, kuriuos sutvéré, jspaudé vardus,
idant kiekvienas daiktas, pavadintas savo vardu,
buity atpaZintas. Jis nei sukuré kokj daikta, kuris
neturéty ZodZio, nei nustaté kokj Zodj, kuriam
neegzistuoty tai, kam jis biiny nustatytas. Jeigu
taip buty, tai atrodyty visais ativilgiais nerei-
kalinga, o sakyt, kad Dievas taip padaré, nevalia.
O jei nevalia sakyti, kad Dievas nustaté kg nors
nereikalinga, tai vardas, kurj Dievas paskyre tam-
sybéms, jokiu budu negali atrodyti esas nereika-
lingas. Jeigu jis néra nereikalingas, tai atitinka
(secundum modum), o jei atitinka, [yra] ir butinas,
nesreikalaujaatpaZinto daikto, kurisjuo Zymimas.
Tad akivaizdu, kad Dievas daiktusirvardus jsteigé
pagal atitikima, ir jie yra vieni kitiems butini.
Taipgi Sventasis pranasas Dovydas, pilnas Sven-
tosios Dvasios, Zinodamas, kad tamsybés néra
kaikas, kas tuséia ir skamba pavéjui, akivaizdziai
iSreiskeé, kad jos yra kai kas. Taipgi jis pasaké:
~Pasiunté tamsybes“'. Jeigu jy néra, tai kaip
siun¢iamos? O tai, kas yra, gali buti siunéiama, ir
gali buti siunéiama ten, kur dar néra. O tai, ko
néra, negali buti kur nors siunciama, kadangi yra
niekur. Tad apie tamsybes sakoma, kad jas pa-

12 Plg. Mt 24, 35.
" Ps 104, 28.
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siunté, todel, kad jos buvo. Taip patir tie [ZodZiai]:
»Nuleido tamsybes slaptaviete savo™'®. Buitent jis
nuleido tai, kas buvo, ir nuleido tam tikru budu,
nuleisdamas tamsybes, kurios buvo jo slaptaviete.
Be to, kiti: ,It jo tamsybés“!®, kur parodoma, kad
jos yra nuosavybé, ir per tai atskleidZiama, kad
yra. Juk visa, kas yra nuosavybé, yra, o tamsybés
yra nuosavybé, taigi yra.

Taciau Sitokiy ir Sidek dalyky pakanka, ir jie
laikosi it kuo saugiausia pilis pries bet kokius
antpuolius, fiuo kurios lengvai atSokusios ietys
gali sugrjzti j savo métytojus; taciau dél kai ko
reikia kreiptis ir i evangelijy tvirtybe. Tad pa-

De Cherubin et Seraphin in crucem seriptis... I3 "Liber de laudibus
sanctae crucis” (1501)
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P17, 12.
" Ps 138, 12.
" M8, 12,

FRIDUGIZAS (m. 834) - Alkuino mokinys, kartu su
mokytoju atvykes | Karolio DidZiojo dvarg, po Alkuino
mirties (804) tapes Sv. Martyno vienuolyno Tiire abatu

sitelkime paties Iganytojo ZodZius. ,Karalystés
sunus, - pasake jis, - bus iSmesti } iSorines tam-
sybes...“'” Reikia atsizvelgti j tai, kad tamsybes
jvardija iSorinémis. Juk .iSoréje®, i§ kur vedinys
LiSorinis*, Zymivieta. Todél, sakydamas ,iSorinés*,
parodo, kad tamsybés yra susijusios su vieta. Juk
nebutyisoriniy, jei nebutyir vidiniy. O kas tik yra
iorinis, biitinai turi uZimti viets. O ko néra, yra
niekur. Taigi iSorinés tamsybés ne tik yra, bet yra
ir susijusios vieta. Taipgi evangelistas skelbia,
kad, VieSpaciui kendiant, tamsybeés radosi nuo
§ediy valandy dienos iki devyniy valandy'®. Ka-
dangi jos yra radesi, kaipgi sakoma, kad néra? Jei
yra radesi, tai negali buti pasiekta, kad nebuty
radesi. O ko niekuomet nérair niekad nesiranda,
to niekada néra. Tacdiau tamsybeés radosi, todél
negali buti pasickta, kad ju nebuty. Be to, kiti
[ZodZiail: ,jeigu tavyje esanti Sviesa yra tamsybés,
kokios didelés bus pacios tamsybés?“'®, Tikiu, kad
nickas neabejojo del to, kad kiinams priskirta
kiekybe, ir jie visi pagal kiekybe isskirstomi. O
kunai turi kiekybg akcidentiskai. O akcidencijos
arba yra subjekte, arba predikuojamos subjektui.
Taigi tuo, kad sakoma: ,Kokios didelés bus pacios
tamsybés®, kiekybé nurodoma subjekte. I§ cia
tikétinu pagrindu daroma isvada, kad tamsybeés
ne tik yra, bet dar ir yra kuniskos.

Taigi $iuos trumpus samprotavimus, protu ir
draunge autoritetu vadovaujantis surinktus, pa-
sirtipinau surasyti Jusy Didybei bei [Zvalgumui,
kad ju tvirtai ir nepajudinamailaikydamiesi, jokios
klaidingos nuomoneés suvilioti nenukryptuméte
nuo tiesos tako, o jeigu kas nors kartais pateikty
ka nors, kas nesutinka sufiuo musy samprotavimu,
tai, pastaruoju kaip taisykle remdamiesi, tikétinais
sprendimais galétumeéte atmesti kvailas gudra-
galvystes. Pabaiga.

" Mt 27, 45.
Mt 6, 25.

ir mokyklos vadowu; 819-832 m. Karolio siinaus Liudvi-
ko PamaldzZiojo kancleris.
Spausdinamas tekstas - vienintelis iflikes Fridugizo



traktatas. Kad jy buvo ir daugiau, Zinome i Lione
vyskupo Agobardo poleminio radto, kuriame kritikuo-
Jjamas neislikes Fridugizo tekstas. Agobardas kiek iro-
niskai Fridugiza vadina ,filosofu®, kuris ne tik perdéem
vertings proto galimybes bei ypa¢ mégstas ,dialekti-
nius silogistinius jrodinéjimus“, bet ir deramai ne-
siskaitas su pripaZintais autoritetais'. Taigi matome
zmogy, kuris, turédamas pakankamai pasitikéjimo
savimi bei drgsos, imasi tikrai sunkaus uzdavinio. Jo
samprotavimai gali pasirodyti naiviis ar primityvis,
taciau reikéty deramai jvertinti §j teksta, kuris Zymi
Viduramiiy Europos filosofijos pradiia.

De substantia nihili et tenebrarum paraSytas greiciausiai
ajtuonifimtaisiais metais arba truputj véliau. Jis isiski-
ria i§ daugumos Karolingy renesansoteksty, kurie liudija
domeéjimasi filosofija, tadiau dainiausiai yra proble-
miniu poiuriu nesavarankiskos kompiliacijos arba
sekimai patristikos autoriais. Juose pateikiami auto-
ritetai bei perpasakojamos jvairios nuomenés; gra-
matiniai ir grieiti loginiai samprotavimai jiems ne-
biidingi. Fridugizo traktatas kitoks: autorius formuluoja
problemg ir samprotauja savarankiikai, ,nieko® ir
»tamsybiy” savokas nagrinéja remdamasis protu ir
autoritetu, taciau abiem atvejais uzdavinj imasi spresti
dialektikos pagalba.. (Beje, Fridugizo méginimas Sv.
Raito Zod#iams pritaikyti loginés analizés metods yra,
ko gero, vienas pirmyju tokio pobidgio bandymy.)
Tai neturéy stebint, jei pri.siminmme, kad muomet-
niy studijy programoje dialektika buvo viena svar-
biausiy discipliny. Alkuino De dialectica paradyta re-
miantis Boecijaus vertimais ir komentarais svarbiems
Aristotelio ir Porfirijaus logikos traktatams (De inter-
prretatione, Categoriae decem, Alkuino klaidingai priskirta
Augustinui bei [sagoge). Kita vertus, laisviesiems me-
nams buvo keliamas pagalbinis, propedeutinis uZda-
vinys - jie muréjo parengti Sv. Raite duotos tiesos su-
pratimui. Palaipsniui gramatika ir dialektika darési
tiesos pafinimo instrumentu ir émé skverbitis j teologi-
72 (Sv. Radto aiskinima)®. [simintini imperatoriaus Ka-
rolio laisko ZodZiai: ,Tadiau i nieka tenai neivelk
alegoriskai arba metaforifkai, bet paisyk nuogos kal-
Bos ir nuogos raidés, nuoga dalyka Zyminéios.”

Fridugizo klausimas, ar ,niekas” ir ,tamsybés“yra kas
nors, kas realiai egzistuoja, ar ne, yra ne vien jo
-gudrios dialektikos* (Levas Karsavinas) pasekmé; tai
klausimas, Kaip reikia suprasti Sv. Radto ZodZius apie

 Agobard. Contra objectiones Fredegisi. - PL., T. 104, P. 162.

* Marenbon ). Early medieval Philasophy. (480-1150). - Londen:
Roudege & Kegan Paul, 1983, - P. 47.

* Kdmangiansiojo karalitkojo jounuolio Pipine pokalbis su mokylofu
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pasaulio sukiirima i§ nieko, taigi teologiné problema.
Kaip matome, devinto amfiaus pradiioje ﬁlosnf%ia.
randasi svarstant dialektikos (logikos) ir teologijos (Sv.
Rasto egzegezés) klausimus, kitaip tariant, ant logikos
ir teologijos ribos.

Fridugizas puikiai pastebéjo, jog, kalbédami apie
nieks, patenkame | keblia padétj: sakydami wvidetur
miki nilil esse (lietuviy kalba reikalauja dviejy neiginiy;
sakome .nieko néra® - tarytum viskas gerai; tadiau
prisiminkime Donelaidio .ir putodams sniegs visu |
nieks pavirto*), lyg ir sakome, kad niekas yra kai k s.
Pats Sis pastebé&jimas néra ypatingas, dar Alkuinas yra
domeéjesis negatyviy savoky reikimés klausimu. Stai ir
pokalbyje su Pipinu niekas apibréfiamas, kaip tas,
kuris yra ir kurio néra. Klausimo (.Kokiu badu [jis]
gali biti ir nebiw?“) sprendimas yra toks: ,Vardo
ativilgiu (nomine) yra, o daiktifkai (re) néra*®. Taciau
Fridugizas 3ia misle pavercia filosofiniu klausimu ir
pasitelkes Boecijaus komentarus Aristotelio De in-
terpretatione, meégina jrodyti, jog niekas daiktikai yra
biitent todél, kad yra vardas. Jis panaudoja aristotelinj
daiktavardzio ,Zmogus” skyrimg nuo iiraiskos ,ne-
zmogus®, Pastaraja Aristotelis vadino Svopa d&bprotov
«neapibréitas vardas®, o Boecijus iSverté nomen infi-
nitum'. Tad jei ,niekas” yra apibréitas vardas - taip
teigia gramatikai - kaip ,medis*, ,2mogus” (nomen
infinitumis esmeés netnéra vardas: Non homo vero non est
nomen)®, tai jis yra Zymintysis Zodis (vox significativa) ir
k3 nors Zymi. Fridugizo argumentacija i§ esmés sudaro
dusilogizmai: pirmas-visi vardai ka nors Zymi- ,niekas*
yra vardas - ,niekas" kg nors Zymi; antras - kiekvienas
Zyméjimas atitinka tai, kas yra - ,niekas® yra Zyméjimas
- Jniekas” atitinka tai, kas yra (res existens). Logikos
poZiuriu tai neabejotinas petitio principii. Anot Carlo
Prantlo, Fridugizas §iais negrabiais ir naiviais sampro-
tavimais mégina jrodyti savo iSankstine teologine nuo-
stata. Etienne Gilsonas jrodyma vadina gramatinin
argumentu, besiremianéiu daiktavardiio definicija, i
kurio Fridugizas daro teologines ivadas. Taciau reiké-
ty atkreipti démesj j viena dalyka: jrodinéjantys ,nie-
ko" egzistavima Fridugizo samprotavimai remiasi
oeconomia divina principu, kuris pagrindZia Zenklini-
mo ir egzistencijos atitikima: Juk Koréjas daiktams,
kuriuos sukaré, jspaudé vardus, idant kiekvienas
daiktas, pavadintas savo vardu, biity atpaZintas. Jis nei
sukiiré kokj daikta, kuris neturéty fodZio, nei nustaté

Albinu // Naujasis Zidinys. - 1993, - Nr. 11. - P. 16.

* Ancii Manlii Severini Boetii commentarii in librum Aristolelis Tlepl
éppnjvelos. - Lipsiae, 1877.- P, 4,

% Thid,
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Fridugizo traktato puslapis. Par. Nat lat. 5577, fol. 134"
Nacionaliné biblioteka, ParyZius

kokj Zodj, kuriam neegzistuoty tai, kam jis biity nu-
statytas”. Siuo principu i§ esmés grindfiami ir visi
otamsybiy® buvimo jrodymai. Fridugizas antrajame
savo traktato skyriuje daro net radikalesnes idvadas. Ne
tik vardas - Zyméjimas, identifikuojamas su egzistavi-
mu, bet ir kiekvienas egzistavimo predikavimas
kiekvienam subjektui grindZia to subjekto substan-
cialuma.

“Prantl C. Geschichte der Logik im Abendlande. - Graz: Akademische
Druck-u. Verlagsanstalt, 1955. - P. 19-20.

"Gilson E. History of medieval philosophy in Middle ages. - New York:
Random House, 1955. -P. 111-112.

*Gennara C. Fridugizodi Toursesl De substantia nihili el ienebrarum®
Edizione critica e studio introduttivo. - Padova: CEDAM, 1968, - P.

10

ViduramZiy filosofijos istorikai Fridugiza neretai
vadino ,radikaliojo realizmo® pradininku®, Taéiau,
iiskyrus trumpg fragmenta, kuriame kalbama apie tai,
Jog vardai gali Zyméti ne tik tam tikra daikta, bet ir visg
rudj (vardas ,Emogus, atribotas tam tikros skirtybés,
ienklina Zmoniy visuotinuma), Fridugizas universa-
lijy problemos nesvarsto. Teksto ir realaus pasaulio
pirmapradis tapatumas yra grindZiamas Dievo, kuris
padaré daiktus ir jspaudé jiems vardus. Vertéty at-
kreipti démesj j tam tikrg tokios Fridugizo pozicijos
rydj su Zydy kabalistika, kuria Alkuino ratelyje buve
domimasi. Kiekvienas daiktiskos struktiros tipas turi jj
atitinkantj varda ar skiemenj, o ,kalbos apipjaustymas
yra daikty apipjaustymas®,

Kaip Fridugizas, pagrindgs nieko egzistavima, ais-
kina pasaulio sukiirimg ex nihilo? Labiausiai paplitusi
interpretacija, jog Fridugizas laikes .nieka" tam tikra
pirmine neapibréZta materija, i§ kurios (ex nihilo)
Dievas viska suformaves. (,Dieviskoji galia i§ nieko
padaré Zeme, vandenj, org ir ugnj, taipgi sviesa bei
angelus ir Zmogaus siela,”) Tyrinétojai nurodo pla-
tonizmo jtaka bei panasumg { kabalistinj mokyma apie
chaosa, i8 kurio buvo sukurtas pasaulis.

Remdamiesi Fridugizo tekstu, negalime tvirtai teigti,
jog .nieka® jis laikes kuo nors panadiu j vadinamaja
~pirming materija®. Tokig interpretacija patvirtinty
Izidoriaus Seviliecio (560-632) jtaka Fridugizui, kuris,
be abejoneés, skaité garsyjj Izidoriaus enciklopedinij
rinkinj Etymologiae, dariusj nemay jtaka iki pat Vi-
duramiiy pabaigos. Cia svarbils du dalykai: Izidoriaus
poiiuris j logika ir sukiirimo i§ nieko doktrina. Izido-
rius dialektiks laiké ,dieviskiausiu® mokslu: ji galinti
atsakyti | klausimg, kaip galime rasti tiesa; padéti su-
prasti Dieva, kalbantj PradZios knygoje; jos pagalba
imogus gali pasiekti intellectum aeternorum®. Pasaulio
sukirima Izidorius apibréZia teze: materia de nihilo,
species de materia (3ia citata ir remiasi Prantlas, kal-
bédamas apie lemiamg Izidoriaus jtaka Fridugizui)'’.

Jau minétas Agobardo tekstas taip pat patvirtina
nuomone, jog Fridugizo doktrinoje buvusi tam tikra
grieifiau neapibréita ,pirminé materija“. Agobardas
priskiria Fridugizui siely preegzistencijos doktring ir
sako: ,lyg Zinotum, kur yra ta nefinoma materija, i3
kurios, kaip skelbi, buve sukurtos sielos™'.

115.

*Altaner B., Stiuber A. Patrolagia. - Warszawa: Instytut Wydawniczy
PAX, 1990. - P. 640-645.

O, cit. -P. 19,

" 0. cit. - P. 164,



Zinoma, galime pasitenkinti loginiais bei istoriniais
argumentais, viska puikiai paaifkinandiais bei ats-
kleid¥ianéiais visas klaidas ir jtakas. Tadiau neturetu-
me pamiriti, jog kai kalbama apie dalykus, kurie negali
biiti nei apibréiti, nei objektyvizuoti, daZnai isryskéja
nepakankamas mokslinio diskurso jvaldymas bei f-
losofinés kalbos netobulumas ir bejégiskumas grieZtos

Apie tamsybiy ir nieko substancij

mokslinés kritikos akivaizdoje. Su panasiais sunkumais
susiduria ir Fridugizas, mégindamas ,moksliskai“, pa-
gal savo idgales ir dialektikos iSmanyma, irutulioti
»nieko®, tai yra, to, kas, anot jo paties, aestimandum non
est, problema,.

Teksta i lotyny kalbos verté Stanislovas Pranckevifius
(ir. 8 i§nasa).

S. D

11



Tikéjimo ir patyrimo tema pastaryjy mety
teology diskusijoje skamba vis garsiau; jvairts
tyrimai, zondave dirva, davé daug svarbiu jzvalgu,
bet sykiu paliko daug neiSspresty problemy. Cia
nei meéginsime pateikti naujy minéiy, nei steng-
simés aprépti ligiioline diskusijg. Bandysime tik
15rySkinti kai kurias svarbiausias jzvalgas. Taigi
pirmiausia nesiimsime to, kas tebéra nepakanka-
mai ispresta: nesistengsime apibré#ti , patyrimo”
savokos, apie kurig Gadameris visada sakydavo,
kad tai ,viena neaiskiausiy savoky*'. Cia negali-
ma nagrinéti ir tikéjimo sgvokos problemos. Ga-
liausiai abi Sios savokos susijusios su Zmogaus
dvasios ir Zmogaus pazinimo struktiira apskritai -
su klausimu, kaip Dievas gali jZengti | Zmogaus
dvasig; ir Dievo sgvokos, ir Zmogiskosios buitybés
poZiuriu 3is klausimas nurodo giliausig tikrovés
sampratos gelme apskritai.

I TIKROVE KAIP VISO PAZINIMO SALYGA

PradZios tasku pasirinkime Aristotelio aksio-
ma, kurig Tomas Akvinietis taip suformulavo:
Nithil est in intellectu quod non prius fuenit in sensu
(»Nieko néra intelekte, ko pirma nebuty buve
Jjuslése®) - juslinis suvokimas yra butina kiekvieno
paZinimo apskritai salyga. Sis pazinimo teorijos
pagrindinis principas Tomui svarbus tokiu laips-
niu, kokiu pagrindiné antropologiné formule
taikoma paZinimo sriciai; §i formule teigia, kad

JOSEPH RATZINGER (apie jj #r. Naujasis #idinys. - 1992,
=Nr. 1.-P. 6) §j teksta paskelbé knygoje , Teologijos principy
mokslas” { Theologische Prinzipienlelre, 1982). I3 vok. k. verté
Giedre Sodeikiené.

! Gadamer H. G. Wahrheit und Methode. - Tibingen, *1965.
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Zmogus yra | kiing jvilkta dvasia, jvilkta taip, kad
vienair kita neatskiriamaisusij¢. Jo teiginiu anima
forma corporis (kiino forma - siela), kiinas ir siela
taip sulydomi, kad jie tik abu kartu yra vientisas
egzistencinis darinys. Jei tai tiesa, jei, viena vertus,
Zmogaus dvasios esmé yra tai, kad ji gali egzistuoti
tik kaip formuojanud kung galia, o Zmogaus k-
niskumo esmeé yra tai, kad jis yra dvasios israiska,
tai tada savaime suprantama, kad Zmogiskojo
paZinimo kelias visada yra kiinigko instrumentoir
dvasinio pasisavinimo abipusis smelkimasis. To-
kiu atveju kiekvienas Zmogiskasis paZinimas ne-
iSvengiamai turi turéti prasmés struktiira; tokiu
atveju jis turi prasidéti patyrimu, jusliniu suvo-
kimu. Tomas Akvinietis tokia samprata (ji ligi tol
vyravusios augustiniskosios - platoniskosios tra-
dicijos poZiuriu buvo maistinga) pritaike ir Dievo
pazinimui. Jis turéjo taip padaryti; jei tiesa, kad
Zmoguje dvasia gali egzistuoti tik jkiinyta, tai io
pazinimo teorijos teiginio negalima apriboti kuria
nors viena sritimi. Sis teiginys galioja kiekvienam
zmogiskojo paZinimo budui.

Tomui Akvinieciui buvo aifku, kad ir Dievo
paZinimas nejmanomas be jusliy, kad kelias, ku-
riuo eidami norime mastyti Dieva, irgi veda per
juslinj suvokima ir yra juslémis perteikiamas.
Vadinasi, kiekvienas vesdinimas j tikéjima - kate-
chezé, katechumenatas - irgi turi eiti per jusles.
Sioje srityje, remiantis juslémis jgytu patyrimu,
irgi butina rasti kelig j tikéjima.

Tai, ka i5 pradZiy atveria filosofiné Zmogaus

- 5, 329; dia cituojama pagal: Scheffczyk L. Dis Erfahrbarkeit
der gittlichen Gnade // RoBmann H., Ratzinger J. (Hrsg.)
Mysterium der Gnade. Festschrift fiir . Auer. - Regensburg,
1975. - 5. 146-159; citata - 5. 154.



perspektyva, patvirtina gilinimasis j Sv. Raito,
ypac j Jézaus mokymo buda. Juk Jézus i§ esmes
moko pasitelkdamas palyginimus. Palyginimas
¢ia tikrai néra pedagoginé gudrybé, kurig galima
pamiréti, kai jos nebereikia. Jézaus atsisveikinimo
kalbose labai principingai pasakoma, kad palygi-
nimas yra ta forma, kuria Siame pasaulio laike
paZjstamas tikéjimas (/n16,25); sinoptinése evan-
gelijose palyginimas yrastruktiira, atverianti kelig
i Dievo karalystés slépinj (Mk4, 10ir t.). Isigiling
pamatysime, kad palyginimai turi du atsparos
taskus. Viena vertus, jie pripildo kurinijos erdve,
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vo ativilgiu medZiagai jskiepijamas religinis pri-
taikymas, kuris prie Zemiskos medZiagos vis vien
neprigyja ir jos nepakeicia; ne, palyginime atsive-
ria butent tai, kas pacioje juslinéje medZiagoje
yra jos savastis. Palyginimas ne i iSorés prisiliecia
prie pasaulio patyrimo, o suteikia pasauliui tikra-
jagelme, pasako, kas gludi paciuose daiktuose. Jis
atitinka pacig viding pasaulio medzZiagos dinami-
ka. Tikrové yra savitranscendavimas, ir prie sio
savitranscendavimo atvestas Zmogus ima suprasti
ne tik Dieva, betir tkrove, ir tai yra stimulas jam,
kiriniui, buti savimi. Tik todel, kad kurinija yra
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idantkirinija atskleisty kaip iS€jimg is saves Dievo
link. Kita vertus, jie jima jvykusj istorinj tikéjimo
patyrima, t. y. pratgsia Izraelio istorijoje ifaugu-
sius palyginimus. Ko gero, galime pridurti dar ir
trecia pastebéjima: jie interpretuoja ir paprastg
kasdien]j pasaulj, idant parodyty, kaip jame atsi-
veria peréjimasj tai, kas yra daugiau negu Zmogis-
ka kasdienybé. Viena vertus, tikéjimo turinys pa-
sirodo tik palyginime, taiau, kita vertus, palygi-
nimas atidengia padios tikrovés branduolj. Tai
imanoma, nes pati tikroveé yra palyginimas. Taigi
palyginimas nusviecia pasaulio ir paties Zmogaus
esme.

Apivelgdami tai, kas pasakyta, galime tvirtin,
kad palyginimo struktira yra dviguba: juslingje
ukrovéje nudvinta tikéjimo dalykas, savo ruoitu
okéiimo paZinimas daro griZtamaj jtaka jusliy
pasauliui ir jgalina suprasti jj kaip save viriijantj
judesi. Palyginimas nereiskia, kad neutralii Die-
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palyginimas, ji gali tapti palyginimo ZodZiu. Todél
ir kasdienybés medZiaga nuolatos gali save virsyti;
todél joje gali jvykt istorija, kuri sykiu ir virsija ja,
ir yra giliausia jos esme.

Baigdami pasakykime dar kartg kitais ZodZiais:
kelias j tikéjima prasideda jusliniame patyrime, o
juslinis patyrimas kaip toks turi savyje tikgjimo ir
veda j transcendencija.

Man atrodo, kad i$ viso to galima padaryt
labai svarbias ifvadas. Mat jomis remiantis buy
galima rasti atsakyma j klausima, ar ir kaip mes
patys galime daryt palyginimus. Todél atitinka-
mai svarbu yra suprasti, kas turi biiti atvaizduota,
butent, kristologiné tikrové; kita vertus, remian-
tis isvadomis, darosi aisku, kad Kurimo, istorijos
ir kasdienybés medZiaga yra erdvé, kurioje yra, is
kurios imamas atvaizdavimas. Buty galima pri-
durti, kad i$ éia tikéjimas gauna papildoma ui-
davinj - parodyti Zmogui Kirybos pédsakus, nes
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mes gyvename Kurybos uZmarsties laikais, antri-
niame paciy pasidarytame pasaulyje, tad turime
Kurybg vél iSvysti ir joje paZinti save padius.

II. PATYRIMO RIBOS

Antrosios tezés formuluot¢ pasiskolinau is
Ignoto Lojolos. Joje norédiau iSrySkint tebeak-
tualy, Tomo Akviniecio savaime suprantamu lai-
kyta platoniskosios-augustinifkosios tradicijos tu-
rinj. Turiu galvoje posakj Deus semper maior -
Dievasvisada didesnis; kai kas nors atrandama, Jis
visada didesnis uz tai, kasatrasta. Kitaip sakant, jei
pripaZjstame, kad jusliy pasaulyje gludi Dievas,
turime sykiu konstatuot, kad tik vienas Dievasyra
dieviSkas. Tai reiSkia, kad Jis visada pasirodo tik
tuo atveju, jei a8 nesustoju, jei patyrima suprantu
kaip keligir jei ta patyrima iSpleciu. Remy Brague
labai taikliai suformulavo tai, apie ka ¢ia kalba-
ma: ,Tik Dievas yra dieviskas... Kas Dievo patyri-
m3 pavercia galutiniu tikslu, tas domisi savo pa-
ties psichologija... Patyrimas, paliktas savo paties
valiai, tenkinasi pernelyg mazais dalykais“’. Be
abejo, Didesniojo ieSkojimas gali prasidéti, viena
vertus, tik turint patyrimg, duotg kaip pradZios
taska, ir jame uZsimezgusius klausimus. Kita ver-
tus, turime jZvelgti ir tai, kad Zmogus pats is saves
klausia nedaug ir kad atsakymas, rupjs tikéjimui,
susprogdina visus Zmogaus klausimus ir sglygoja
nuolatinj ty klausimy plétimasi. Dievo tikrové
didesné negu miisy patyrimai, negu misy Dievo
patyrimas. Todél tikéjimas negali buti aprasytas
vien paprasta pasiilos ir paklausos schema;
negalima apsiriboti vien tuo, kad i8 Zmogaus
pusés toji paklausa egzistuoja. Taip siaurai su-
prastas tikéjimas nebegaléty spinduliuoti savo
tikrosios esmés, o tik riboty ir bukinty Zmogy.
Mat Zmogus, kaip jau minéjome, i8 saves klausia
per maZai ir ne visuomet teisingai.

AtsiZzvelgdami j tai, kas pasakyta, galime taip
praplésti ir pagilinti musy ankstesnes jZvalgas:

* Brague R. Was heifit christliche Erfahrung? // Internat.
Kath. Zeitschrift 5 [1976]. - S. 481-482; citata - 5. 482,
# Mouroux J. L'experience chrétienne : Introduction a une

14

tikéjimas prasideda patyrimu, tafiau negali biti
apribotas vien patyrimu, kuris visada jau yra;
tikéjimas sukelia patyrimy dinamika ir pats duo-
da naujus patyrimus. Dievas, kuris visuomet yra
didesnis, gali biiti paZintas tik virijant tai, kas yra
vis daugiau, tik nuolatos koreguojant miusy paty-
rimus. Taip tikéjimas ir patyrimas tampa begali-
niu keliu, kuris turi vesti vis tolyn. Tik einant
drauge su kaskart nauju tikéjimo virijimu paga-
liau jvyksta tikrasis ,tikéjimo patyrimas®.

IIT. PATYRIMO PAKOPOS

Apsvarstg tikéjimo ir patyrimo abipuse pri-
klausomybeg, galime ifsamiau panagrinéti ir di-
ferencijuoti paties patyrimo savoka. Todél tezé
turéty skambéti taip: patyrimas yra daugiamaté
sgvoka. I8 esmés noréciau ¢ia prisijungti prie
Jeano Mouroux, kuris skiria tris patyrimo pako-
pas; Mouroux mintis perémeé ir i§vysté Beinert.

A. Pirma pakopg Mouroux vadina empiriniu
patyrimu. Empirinis patyrimas ¢ia reiskia tiesio-
ginj ir dar nekritifkq juslinj suvokima, kurj turi-
me nuolatos. Regime patekant ir leidZiantis sau-
l¢, matome pravaZiuojant traukinj, skiriame spal-
vas ir t. t. Toks patyrimo budas yra bet kokio
patyrimo pradinis tafkas, tadiau jis pavirSutinis-
kas ir netikslus. Tuo jis ir pavojingas: tiesioginis
tikrumas gali trukdyti gilesniam paZinimui, pa-
virsutinis ir tariamai vienareiksmis to, kas suvokta,
jspudis gali tapti klastote, jei pasiliks uzbaigian-
Ciuir galutiniu patyrimu. Neverta viso to svarstyti
tikéjimo srityje; juk jZvalga | ,empirinio patyri-
mo* kritikuojamumag ir kritikos reikalinguma yra
Siuolaikinio gamtamokslio pradinis taSkas. Gam-
tamokslis butent todél ir galimas, kad buvo i-
mokta kritikuoti patyrimg ir atsitraukti nuo jus-
linio jspudZio. Gincas apie Galilei i8 dalies yra ir
gincas apie juslinio patyrimo reikime ir ribas,
apie suvokimo ir proto santykj. Juk jame fronto

theologie. - Paris, 1952; Beinert W. Die Erfahrbarkeit der
Glaubenswirklichkeit / / Mysterium der Gnade. Festschrift fir
J- Auer [Zr. i&n. 1]. - 8. 134-145.



linija €jo visai kitur, negu mums atrodo. Galilei
priesininkai buvo aristotelikai empiristai, patyri-
ma padare savo paZinimo teorijos centru, o Gali-
lei buvo platonikas, pabrézdaves proto primata
pries juslinj patyrima. Aristotelikai Galilei opo-
nentai, kaip empirikai, gyné juslinj patyrima,
teigiantj, kad saule, be jokios abejonés, teka ir
leidZiasi, taigi saule sukasi apie Zeme; Galilei teze
prieitarauja tam, kg kiekvienas regi. Tas pat pasa-
kytina ir apie kritimo désnius: tokiy, kokius su-
formulavo Galilei, tikrovéje iSvis néra, tai mate-
matiné abstrakeija, savo ruoZtu vélgi priestarau-
Jjanti tiesioginiam patyrimui’. Siuolaikinis gam-
tamokslis remiasi nusisalinimu nuo paprasto em-
pirizmo, mastymo virsenybe pries matyma. Jac-
ques Monod savo garsiojoje knygoje apie evo-
liucijos teorija jtikinamai parodé, kad Siuolaiki-
nis gamtamokslis galiausiai yra platonizmas, kad
jisremiasi minties primatu pries patyrima, prima-
tu to, kas idealu, pries tai, kas empiriska, ir kad jj
maitina supratimas, jog tikrové sudaryta i8 mas-
tymo struktiiry, todél mastymu gali bati paZinta
geriaunegu paprastu suvokimu?®. Tokiu atveju ne
tik paZinimo sriciai, bet ir apskritai galioja tezé,
kad ,empirinis patyrimas®, nors ir budamas bu-
tina kiekvieno Zzmogiskojo paZinimo pradzia, da-
rosi klaidingas, jei prieSinasi paZzinimo kritikai ir
sitaip uzdaro duris naujoms patirtims.

B. Taip pri¢jome antrg patyrimo pakopa, ku-
ria Jeanas Mouroux, priesingai empiriniam pa-
tyrimui, vadina .eksperimentiniu patyrimu”. Bu-
ny galima teigti, kad i antra pakopa, tikrasis
siuolaikinio gamtamokslio instrumentas, yra Stai
kas: tai Aristotelio aksioma Nihilin intellectu nisiin
sensu (,Nieko néra prote, ko pirma nebuvo juslé-
se”), pakoreguota Platono Nihil in sensu nisi per
mtellectum (,Nieko juslése néra, ko nesame gave

' Plg. Smudinger H., Behler W. Chanece und Risiko der
Gegenwart. - Padeborn, 1976. - 5. 5663; ten - citata if:
Weizsicker C. F. von. Die Tragweite der Wissenschaft I. -
Stuttgart, *1966. - 5. 107: ,Galilei Zengé didelj Zingsnj
rvzdamasis pasaulj apradyti taip, kaip mes jo nepatiriame...”
Apie Galilei platonidka (antiaristoteling) principing pozi-
cija, pateikdamas vykusiai parinkms teksms, informuoja:
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per protg®). Juslés nesuZino nieko, jei jos neuz-
duoda klausimo, jei jos negauna dvasinio nuro-
dymo, apskritai jgalinancio patyrima. Kiekvienas
eksperimentas jvyksta tik todél, kad anksciau
gamtamokslisjau buvo sukures dvasing direktyva,
kuria vadovaudamasis jis nustato gamta ir sugeba
gauti naujus patyrimus. Kitaip sakant, tik inte-
lektinis juslinio patyrimo nuskaidrinimas sutei-
kia minétam patyrimui paZinting verte ir jgalina
naujg patyrima.

Siuolaikinio gamtamokslio paZanga jgalina
patyrimo istorija, kuri jmanoma kiekvieng karta
15 naujo kritiskai perziurint tai, kg turime, kritis-
kai Zengiant toliau ir i8 vidaus susicjant visuma.
Pavyzdiiui, klausimas, atvedes | kompiuterio su-
kiirimg, i§ pradZiy apskritai negaléjo kilti; jis
galéjo rastis tik patyrimo istorijos kontinuume
apmastant atsirandant] naujg patyrima. Iki sios
vietos tikéjimo patyrimo struktura yra labai pana-
§ij gamtamokslio struktiirg; abi struktiros gyvybe
gauna i§ dinamiskos dvasios ir jusliy jungties,
kurioje mezgasi kelias | gelme. Tacdiau turime
konstatuoti ir vieng svarby skirtuma. Moksliniam
eksperimentui patyrimo objektas néra laisvas.
Eksperimentg veikiau jgalina tai, kad mes nusta-
tome gamty (todel Heideggeris technika api-
budino kaip "stova"). Brague Sitai formuluoja
taip: ,Kadangi i$ jo buvo atimta viskas, kas nors
kiek buty panasu j laisve (neapibréitumas, kon-
tingencija ir L. t.}, jis gali tapti mokslo objektu™.
Aisku, galima daryti bandymus ir su asmeniu.
Meginama jj uzvaldyt pasitelkiant tai, kas kon-
kretu, tai, kas nepriklauso nuo asmens laisvés. 15
tikryju, kiek i8 Zmogaus jmanoma isgauti, parodo
Siuolaikiniai mokslai apie Zmogy. Tai tokia ga-
limybeé, kad nesunkiai galima pamanyti, jog dau-
giau nieko nebeliko, jog tas ,stovas® ir yra ,iss
tatytas” visas Zmogus. , Taciau kas asmeniska Zmo-

Heisenberg W. Das Naturbild der heutigen Physik. - Reinbek,
1955. - 5. 59-78; plg. Schiffers N. Fragen der Physik an die
Theologie. - Disseldorf, 1968. - 5. 25-39.

*Monod J. Zufalf und Notwendigheit. Philosophische Fragen
der modernen Biologie. - Miinchen, 1973. - 5. 127, 139.

& Brague R. Op. cit.,, [#r. $3n. 2], p. 492,
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guje“, to nejmanoma paimti ir iSstatyti, tai ,atsi-
veria laisvu budu kalboje*’. Turédamias tai galvo-
je, Leszekas Kolakowskis suformulavo jdomig pa-
staba: gamtamokslinis bendravimas su gamta i3
tikryju esas nekrofilija. Toks bendravimas, gali-
ma sakyti, preparuoja gamtg tarsi kokj negyva
daikta; tokia forma jis jg gali suvaldyti®. Tai galima
perkeltiir j dvasios mokslus, konstatuojant, kad ir
jubendravimas su Zmogumi is tikryju téra nekro-
filija. Kad tokia bendravimo su tikéjimu ir su
Dievu forma neidvengiamai turi virsti Dievo mir-
ties teologija, neverta né kalbéti. Siuo poZitiriu
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rusies ypatybé. Minétoji rusis remiasi (1) jau
aptarta dvasinio pasisavinimo ir kaskart naujo
méginimo jsiskverbti j patyrima jungtimi, Jai bu-
dinga ne uZdaras pasitlos ir paklausos ratas, o
begalinio kelio atvertis. (2) Reikia pridurt, kad
Siuo atveju priitmama Kito (des Gegeniiber) laisve, o
patiriantysis leidZiasi vedamas net ten, kur nenori
(plg. Jr 21, 18). Tiesa, ir gamtamokslinis pa-
tyrimas Zmog) per paZinima ir planus veda tolyn;
pamazéle pradedame tai jausti dabar, gasdin-
damiesi, jog tas kelias nuves j miisy paciy ir
gamtos praiutj. Vis délto Zmogus ¢ia visada yra

antroje srityje - t. y. eksperimentinio patyrimo
atveju - susiduriame su aukStesne pakopa: patyri-
ma dvasia perlydo ir naujai atveria. Taciau Sis
patyrimas nickada nesugriebia to, kas dieviska ir
imogiska, nes jo sglyga yra savotiskas objekto nu-
#udymas. Nepaisant visos jo didybés, jame isrys-
kéja Siuolaikinio gamtamokslio platonizmo pa-
vojingumas, tam tikra prasme pagristai i5gasdi-
nes aristotelininkus.

C. Taip prieiname trecia patyrimo rusj, Mou-
roux pavadinta experientiell, Beinertas tai ilverte
segzistenciniu patyrimu®. Tai toks patyrimas,
kuris jima dvasinj principg (apie ji jau kalbéjo-
me), taciau sykiu palieka laisve. Tai §ios patyrimo

¥ Thid.

* Kolakowski L. Die Gegenwidrtigheit des Mythos. - Miinchen,
1973.-5.95ir¢.

?Beinert W. Op, cit., (#r. i8n. 3), p. 137,
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smurtininkas, objekta traktuojantis tam tikru ne-
krofilijos budu. Priesingai, ,egzistenciniame pa-
tyrime"” turéty lemti ne statymas, o nesipriesini-
mas buti pastatytam; taip rastysi naujas vesdini-
mo biuidas. Tas vesdinimas ypatingas dar ir tuo,
kad butina priimti ir nepatirties patyrima, nes tik
jis veda j nauja lygmeni. Tad pakartokime Hanso
Urso von Balthasaro ZodZius: ,Be jokios abejonés
galima tvirtinti, kad néra tokio krikic¢ionisko Die-
vo patyrimo, kuris nebiity savivalés jveikos ar
bent jau pasiryZimo tokiai jveikai vaisius. Prie
tokios savivalés reikéty priskirti ir visus savavalis-
kus Zmogaus bandymus savo paties iniciatyva ir
savo metodais bei priemonémis suZadind religi-
nius patyrimus“'®. | Tik atsiZadéjus bet kokio da-

* Balthasar H. U. v. Gotteserfahrung biblisch und patristisch /
/ Internat. Kath. Zeitschrift 5 [1976]. - 5. 497-509; citata- S.
500,



linio patyrimo mums atsiduoda buties visetas.
Dievui reikia nesavanaudisky induy, idantj juos Jis
galéty ilieti savo esminj nesavanaudiskuma.*"

Man atrodo, kad pastaroji pastaba yra esmineé.
Juk teiginys, kad Dievas yra triasmenis, reiSkia
pripaZinima, kad Dievas yra saves virsijimas, ,ne-
savanaudiskumas”, todeél Jis gali buti paZintas tik
atitinkant ta jo tikraja esme. I3 to plaukia svarbi
katechetiné iSvada: vesdinimas j religinj patyri-
ma, kuris turi issiskleisti konkrecioje Zmogaus
gyvenimo erdvéje, liks nevaisingas, jei 18 pat pra-
dziy nemokys issizadéti. Dorinés pratybos, drau-
ge su saves virfijimo askeze tam tikra prasme
reikalingos ir gamtamoksliui, €ia, susitikus dviem
laisvéms, tampa grieZtesnés. Siaip ar taip, jos
neatsiejamos nuo religinio paZinimo mokymosi.
Todél galima suprasti, kad Bainycios tévai Sia
Kalno pamokslo ming laiké esmine religinio pa-
Zinimo apskritai formule: Palaiminti tyrasirdiiai:
jie regés Dievg (Mt5, 8). Cia kalbama apie matyma.
Galimybé ,matyti” Dieva, L. y. Jj apskritai suvokt,
priklauso nuo dirdies tyrumo; turima galvoje visa
apimantis procesas, kuriame Zmogus tampa per-
regimas, atsizada saves, iSmoksta atiduoti pag
save ir Sitaip tampa regintis. Krikicioniskojo
tikéjimo poZitriu tai baty galima taip ifreiksu:
religinis patyrimas kriki¢ionybés reikalavimy lyg-
menyje yra kryZiaus pobud#io. Jis aprépia svar-
biausig Zmogiskosios blites pavyzdj - saves vir-
Sijimg. KryZius iSgano, jis atveria akis. Ir tada
paaigkéja: struktira, apie kurig kalbame, yra ne
tik struktiira, bet ir turinys.

IV. KRIKSCIONISKASIS PATYRIMAS

Po bendros patyrimo analizés galiausiai no-
réciau iSkelti ketvirtg tez¢ apie krikscioniskojo
patyrimo ypatuma: krik3cioniSkasis patyrimas
uzsimezga bendruomeninio patyrimo kasdieny-
béje, tadiau savo kelyje remiasi istorinio patyrimo
erdve ir patyrimo turtais, kuriuos tikéjimo pasau-
lis jau yra sukiires. Kelias j virijima to, kas duota,

' Ibid., 5. 508.
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jimanomas todél, kad tikéjimo pasaulyje jau yra
ivykes vir§ijimas, ji jame tarsi galima isvysti, jis
tarsi kviecia eitl drauge. Be jokios abejonés, anks-
¢iau Zmogui atsiremti j jau jvykusj krikscioniska
patyrimg buvo kur kas labiau savaime supranta-
ma; Zmogus augo tikéjimo sukurtoje aplinkoje.
Siandien BaZnyéia kaip vidiné patyrimo erdvé
daugeliui yra svetimas pasaulis. Vis délto tas | =
saulis lieka galimybé; religinio aukléjimo 1 -
davinys kaip tik ir bus atverti duris j Baznycia kaip
patyrimo erdve ir paskatinti dalyvauti jos patyri-
mo sferoje. Kalbant iSsamiau, galima pasakyt,
kad BaZnyéia kaip toji patyrimo erdvé - trejopu
budu atsiveria kaip naujo asmeninio patyrimo
mediumas.

A. Bendras tikéjimo ir Dievo liturgijos gyve-
nimas Bainycioje teikia patirting paspirtj (pa-
tirting Mouroux prasme). Bendrame tikéjime,
bendroje maldoje, Sventése, dZiaugsme, ken-
téjimuose ir gyvenime BaZnycia tampa ,ben-
druomene®, taigi ir tkraja Zmogaus gyvenimo
erdve, leidZiandia patirti dkeéjima kaip gyvenima
laikancia jéga gyvenimo kasdienybéje ir krizése.
Cia igyja prasme ir tam tikri bendruomenés
dariniai, jvairaus pobudZio padaliniai, kuriuose
realizuojama tai, kas nejmanoma didZiojoje
parapijos erdvéje: tikéjimo jkurtos bendruome-
nés patyrimas, bendruomeneés, kurioje Bainycia
tampa knnkretaus’ apreiskimo, ,dvasios ir gyve-
nimo" erdve.

B. Toks tikras tikintysis, kuris leidZiasi bran-
dinamas tikéjimo, pamaiu tampa Sviesa kitam; jis
tampa kitiems pagelbstinfia atrama. Pradinéje
pakopoje yra visiskai normalu, kad kas nors, pats
dar negalédamas jzvelgti tikéjimo logikos, taria:
jeigu ir tas, ir anas tiki, o jie uz mane daugiau
supranta ir yra labiau patyre, tai tikéjime kaZkas
turi buti, tad ir as su jais tikésiu. I5 pradziy tai bus,
taip sakant, skolintas tikéjimas, dar ne j#valga |
patj turinj, o tik pasitiké¢jimas jtikinama gyveni-
mo forma, pasitikéjimas, duodantis galimybe Zmo-
gui padiam augti. I§ pradiy tai bus tikéjimas is
antry ranky - jéjimas j tkéjima ,i§ pirmy ranky®,
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i5 nuosavo susitikimo su Viespadiu. Beje, mums
visg laika isliks ,antry ranky* ispidis, ir tai atitinka
Zmogaus prigimtj - esame reikalingi vienas kito,
netgi ten, kur turime reikalg su galutiniais daly-
kais.

C. Sio kasdienio fenomeno, priklausanéio prie
esminiy BaZny¢ios funkcijy, aukstesné forma yra
Sventieji. Sventieji kaip gyvas jrodymas iSgyvento
ir patvaraus tikéjimo, iSgyvento ir jrodyto trans-
cendavimo, patys yra gyvenimo erdvés, | kurias
galima jvesdind, kuriose tikéjimas kaip patyrimas
yra sukauptas, antropologiskai paruostas ir pri-
artintas prie musy gyvenimo. Palengva brestantis
ir giléjantis dalyvavimas minétuose patyrimuose
galiausiai gali uZauginti (uZauginti subtiliausia
zodZio prasme) specifinj kriki¢ioniska patyrima -
tai, kas Psalmiy ir Naujojo Testamento kalba
vadinama dangaus dovanos ragavimu (Ps 34, 9;
1 Pt2, 3; Zyd 6, 4). Cia zmogus prisiliecia prie
pacios tikrovés, jam nebereikia tikéti ,i8 antry
ranky*. Zinia, teks sutikti su Bernardu Klervieiu
bei visy laiky didziaisiais mistikos mokytojais, kad
tai buna tik ,trumpas akimirksnis, retas experimen-
tum*?, Siame gyvenime tai licka paruoiiamasis
numanymas®, tai niekada negali tapti savitiksliu.
Mat tada tikéjimas tapty ne saves virdijimu, o
mégavimusi savimi, ir taip biity iskreipta jo esmé.
Sie akimirksniai pavaldiis Taboro kalno patyrimo
istatymui: jie néra vieta pasilikd, jie yra padrasini-
mas, pastiprinimas, idantsu Jézaus Kristaus ZodZiu
buty galima naujai jeiti j kasdienybe ir suvok,
kad dieviSkojo artumo $viesos stulpas yra ten, kur
einama drauge su Zodziu.

Apibendrindami, kas pasakyta, galime tvirtin-
ti, kad yra trys kntkicionisko patyrimo biidai:

a) kirinijos ir istorijos patyrimas, atsiveriantis
Zmogui perZengiant pavir$utinybe kaip kelias su-
sitikti su pamatu;

b) krikicioniskos bendruomenés ir kriki¢io-
niy patyrimas, kuriame atsiveria keliai j kiirinijos

1 Scheffezyk. Op. cit. [Er. i3n. 1], S. 151.

* Plg. jivalgy pasitinkanéio Dievo patyrimo vaizdavima
Augustino IZpaZinimuose”, ypa¢ VII 10, 16 ir VII 17.23-21,
27, vizija Ostijoje IX 10, 23-26; #r. Mandouze A. L'extase
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ir istorijos transcendavima; taigi ¢ia pirmasis pa-
tyrimo buidas jau yra parengtas, pakylétas ir kriks-
cioniskai pateiktas;

¢) pirmojo ir antrojo biidy jungtis, teikianti
visiskai asmeniSka Dievo Kristuje patyrimg ir ga-
liausiai kg tik aprasyts, taigi antgamtinj patyrima.

Siaip katechezé turi reikala tik su dviem pir-
maisiais budais. Svarbu tai, kad pirmyn varanéios
tikéjimo dinamikos niekada nebiiny atsisakyta
dél paprasciausio pasitilos ir paklausos rato, nes
pastarasis, uzuot islaisvings ir vedes j atvirybe,
#mogy uisklendzia duotybéje.

Priedas. BIBLINIS PAVYZDYS

Trumpame priede noréciau paméginti pavyz-
dZiu i3 Biblijos - istorija apie Jézaus susitikima su
samariete prie Jokubo Sulinio (/n 4) - pailiustruo-
ti tai, apie kg kalbéjau.

Mano nuomone, 3i perikopé visa, kas svarsty-
ta, puikiai atskleidZia kaip konkremy kelia. I pra-
dziy susitinka Jézus ir toji moteris - tai normalus
#mogifkas kasdienis patyrimas, trodkulio paty-
rimas, kurj veikiausiai biity galima pavadint vie-
nu pirmyksciy Zmogaus patyrimy. UZsimezgu-
siame pokalbyje véliau pereinama prie gyvenimo
troskulio, prabylama apie tai, kad Zmogus visa
laikg turi gerti, kad jam visg laika reikalingas
Sulinys. Taip tai moteriai paaiSkéja kai kas, ka ji,
kaip ir kiekvienas Zmogus, Zino, bet kasdienybéje
apie tai negalvoja: ji trokita gyvenimo apskritai, ir
visi jos ieSkomi ir randami budai atsigerd ligi
sotes negali numalSinti to vitalitko pirmykséio
troskulio. PavirSinis ,empirinis“ patyrimas virsija
save patj.

Tadiau tai, kas taip akivaizdu, tebéra pasaulio
plotméje. Pokalbis vyksta dviem lygmenimis - tai
budinga Jono dialogo technikos priemoné, - pa-
sak egzegezés, jvyksta joniSkasis nesusipratimas.
Jézus ir samarieté tais paciais odZiais kalba apie

d Ostie // Augustinus Magister L. - Paris, 1954. - P. 67-84; plg.
Henrique de Noronha Calvao. Die existentielle Gotteserkenninis
bei Augustinus, Eine hermeneutische Lektire der Confe-
ssiones. - Einsiedeln, 1981.



du visi¥kai skirtingus lygmenis ir, Zmogiskosios
kalbos daugiaprasmiskumo skiriami, nesusikal-
ba. Per tai atsiveria tebesantis tikéjimo ir plataus
Zmogiskojo patyrimo nebendramatiskumas. Mat
7odis ,vanduo" moteriai reiskia tai, apie ka kalba-
ma pasakose: gyvybés eliksyra, kuris duoda ne-
mirtinguma ir numalsina visa gyvenimo troskulj.
Jilieka bios sferoje, esamo empiriskai suformuoto
gyvenimo sferoje, o Jézus noréiy jai atverti zoe,
tikrgjj gyvenima.

[ kita pakopg pakylama todél, kad moteris visa
esybe atsiduoda klausimui apie gyvenimo trosku-
li. Ji nebeklausia apie kg nors, apie vandenj arba
kokj kitg atskira daikta, ji klausia apie gyvenima,
apie save pacia. Todél ir suprantamas, atrodyty,
visiSkai nepagristas Jézaus Suksnis: Pakviesk savo
vyrg! (4, 16). Tai pasakoma tycia, tai bitina, nes
kalbama apie jos gyvenimg Kaip visetg su visu jo
troskuliu. Taip tarsi savaime atsiveria tikroji jos
egzistencijos dilema, tikrasis beviltifkumas: mo-
teris pastatoma priedais save. Apskritai tai, kas cia
vyksta, galétume pavadinti tokiais ZodZiais: Zmo-
gus turi paZinti save, savo esybe, idant paZinty
Dievg. Tikrasis mediumas, pirmykstis visy paty-
rimuy patyrirmas yra tai, kad Zmogus pats yra erdve,
kurioje ir per kurig jis patiria Dieva. Zinia, einant
priesinga kryptimi, ratas irgi uzsidarys- tik paZing
Dieva teisingai paZinsime savo asmeni.

Taciau tai numanymas. Pirmiausia, kaip sake-
me, moteris turi paZinti save, ji turi i§paZint. Tai,
ka ji i8kloja, yra savotiska iSpaZints, prisipaZini-
mas, kuriame ji stojasi negailestingai atvira. Taigi
ivyko naujas vir§ijimas - peréjimas nuo empirinio
bei eksperimentinio prie ,patirtinio” patyrimo,
prie ,egzistencinio patyrimo®, kalbant musy anks-
tesniais terminais. Moteris stovi priesais save. Ji
turi reikalg ne su kuo nors, o su giliausia savo
asmens gelme, taigi sykiu ir su radikaliu neturtu,
kuris yra Zmogaus ,As-pats®, kai jis pagaliau ati-
dengiamas uz Ko nors pavirSutinybés. Ta prasme
§i pokalbj galime traktuoti kaip pirminj kateche-
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zés apskritai tipg, pokalbj apie tai, ko katechezé
galiausiai turéty mokyti: ji turi nuo Ko nors vesti
As link. VirSydama ta visa Ka nors, ji turi jrrauktd
pati Zmogu, (g visiSkai konkrety Zmoguy. Ji turi
sukurti saves iSpaZinimg, idant atsiverny buties
vargingumas ir neturtas.

Taéiau grjzkime prie biblinio teksto. Samarie-
té jau iSgyveno radikaly susidurima su savastimi.
Ta akimirksnj, kai tai jvyksta, neisvengiamai isky-
la klausimy klausimas - klausimas apie save virsta
klausimu apie Dieva. Tik tariamai atrodo nepa-
grista, o i§ tikryjy yra neidvengiama, kad moteris
pagaliau paklausia: o kaipgi garbinimas, taigi
Dievas ir mano santykis su Juo (4, 20)? ISnyra
klausimas apie pagrinda ir tiksla. Tik Sioje vietoje
tampa jmanoma tikrosios Jézaus dovanos pasiu-
la. Juk ,Dievo dovana“ yra pats Dievas, kadangi
Dievasyra dovana, tai reiskia - Sventoji Dvasia (eil.
10 ir 24). Pokalbiui prasidéjus, apskritai neatro-
do, kad toji, galimas daiktas, labai paviriutiniskai
gyvenanti moteris galény domeétis Sventaja Dva-
sia. Taciau dabar, kai ji atvesta prie savo pacios
pagrindo, kyla klausimas, kurj turi paklausti Zmo-
gus, kurj klausdamas jis klausia apie esme, apie
tai, kas neramina jo sicla. Dabar moteris atpaZjsta
tikrajj troskulj, kuris neduodavo jai ramybeés. Taip
ji pagaliau gali suZinot, kuo numalSinti ta troskulj.

Katechezés kryptis ir prasmé yra atvesti prie to
trofkulio. Ji gali prasidéd tik Zmogaus juslese,
Zmogaus, kuris nei Zino, kad egzistuoja Sventoji
Dvasia, nei jos troksta. Katechezé turi atvesti |
saves pazinima, | AS apnuoginima - AS nusimeta
kaukes ir i§ Ko nors karalystés leidZiasi j buties
karalystg. Katechezés tikslas yra conversio, imogaus
apsi-grezimas; tai padares, Zmogus atsistoja pries
save patj. Conversio (,atvertimas“, apgreZimas)
yra identiSkas saviZinai, o savifina yra bet kokio
tikrojo paZinimo branduolys. Conversioyra buidas,
kuriuo Zmogus save suranda, o surades suvokia
klausima: kaip a$ galiu garbinti Dievg? Tai jo
isganymo klausimas, ir dél to egzistuoja katechezé.
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PRASYMAS PER VELYKAS 1990 METAIS

as niekad nicko Dieve neprasiau

jei praso kas auksiniam meldZias verSiui

buk gailestingas man ir mano gendiai
ir prisikéles bk Siek tiek aréiau
vergy kurie per Siely tamsa kendia

spindéjo versis kol eiles rasiau
as niekad nieko Dieve neprasiau

bet Tavo spinduliuos spindé¢jo Sitas versis

ZIEDAS

véjuos baltas Ziedas iSsiskleidZia
ne gélés ne medzio ir ne krumo
taip dvasia balandis nusileidzia
nei ugnis

nei tviskancios karunos
laikinumas kiino arba daikto
testinumas gestanciuose ZodZiuos
kur korsary laivas laika skrodzia
knygoje kurig berniukas skaito
rydamas kiekviena raide godiiai

" ISSIGELBEJIMAS

apsvaigus ozonu keista sviesa

per ryta nefa saskambiais Svelniais
mus kelia j sveikatg vieversiais
ausis pripildzius nei taures klausa
vaivorykste

EILERASCIAI
AIDAS MARCENAS

nuo horizonto lig Zmogaus
spalvy) dermé kaip ir garsai tyra
toli pro lieny spindulys dangaus
paaiskina kas Sandora yra

IS TYLOS

baugioji iftarmé tylos

tikresné nei graZiausi fodziai

ji skleidZiasi tarp musy tartum rozé
Mergelés rankoje.

Nelos

suva ateinanciam jos sunui

i musy uZmirstus namus -

tada tyla prabils | mus:

ragaukit kraujo

atsilauzkit kuno

IN MEMORIA A. L.

Ir a8 Zinojau: turi Iyt lietus.

Ir tas lietus prapliupo i$ pat ryto.

Ir tai, kas vyko, buvo numatyta

pas Viedpaties pakrypusius vartus.
Jis buvo ¢ia - kaip niekada arti.
Nuo Jo alsavimo staiga uzgeso Zvakeés.
Ir ju pernakt ieSkojusios plastakés
isliko tartum ZodZiai iStarti.

Lyg balso tembras skambantis ausy -
lietus uz lango, smilkalus sugéres.

Ir vienuma ir, kad ir keista, géris.
Tada zinojau: Viespatie, esi.



MALDA I AUSROS VARTU MADONA

mergele nuleistom blakstienom
§is miestas gulas tau po kojom
¢ia Tavo vardg atkartoja

visy baznyéiy aukstos sienos
sventoji Zemiskos gyvybés

if kiing kraujo sutvertoji
jaunoji Dvasios iSrinktoji
nesitikéjus amZinybés

kai angelas pries Tavo veida
tylioj nakties gelméj nusvito

Eilérasciai

ir meénesienos eremito

malda j tyla nusileido

dukters noréjai nors Zinojai
Sunus jau paZadétas buvo
Sviesa pro kiaurg stogg sruvo
zvaigidés kur nakg suliepsnojo
Marija motina $velnioji
apsaugok mano kraujo stiny
nuo i§pjovimo ir karinos
kuria teisiuosius vainikuoja

1990.02.13
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Apie Vytautg Kavolj jau prabilta ir nemafai
pasakyta'. Vieni autoriai labiau Zavisi kavolisko-
sios perspektyvos teikiamomis galimybémis, graks-
¢ia Lietuvos kultiiros teksty - visy pirma lietuviy
poezijos - analize ir profesoriaus erudicija, lei-
dZiancia aprépti ir sugretinti jvairiy epochy ir
skirtingy tradicijy civilizacijas. Kiti daugiau dé-
mesio kreipia kritinéms pastaboms ir faktiniams
bei interpretaciniams netikslumams, kuriy, deja,
nemaza profesoriaus darbuose. Taciau visi sutaria,
kad Kavolio studijos - naujas Zodis Lietuvos kulti-
ros tyrinéjimuose bei humanitariniy discipliny
teoriniuose svarstymuose, kad tai naujy paziury i
kulturg ir jg tiriantj moksla paieska. Emocikai
prisodrintas ir provokuojantis Kavolio stilius, $o-
kiruojantys vertinimai, drasios interpretacijos -
visa tai sukuria savotifkos intelektualinés avantin-
rosatmosfera ir kviecia leistis minties bei teorinés
vaizduotés odiséjon®. Mums regis, blitentSis kavo-
lisko diskurso aspektas tapo pagrindiniu minéty-
Jju autoriy aptarimo objektu, neidvengiamai per-
teikdamas savo savybes (emociikuma, vertinimy
kategorifkumg etc.) ir diskusijos dalyviy kalbai
(neatsitiktinai, minint Kavolj, vartojami Zod#iai
~mitas®, ;magija“). Tam tikras ,3alifkumas® turiir
teigiam) pasekmiy: nagrinéjamais tekstais suia-
dina skaitanéios publikos smalsuma ir atkreipia
josdémesj j keliamus klausimus. Taéiau jis apsun-
kina akademinj problemy svarstymg ir atitolina

! Misy akiratin pakliuve ir mes pasinaudojome fiomis
publikacijomis: Rubaviéius V. Kaip ifskaityti istorijos ufrasus?
// Literarira ir menas. - 1992.- Vasario 29. - Nr. 9 (2361). -
P. 5; Subacius P. Fvalgos ir konstrukeijos // Naujasis Zidinys.
-1992.-Nr. 5.-P. 64-65; Sverdiolas A. Figuiros balsas ([vadinis
straipsnis) /,/ Kavolis V. Moterys ir vyrai lietuviy kultiiroje.
-V.: Lietuvos kultiros institutas, 1992, - P. 3-11; Teredkinas
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PRO ET CONTRA

EPOCHOS SIGNATARAS

Apie pamatines Kavolio mastysenos intencijas

AUDRIUS ZAKARAUSKAS

nuo klasikinio diskusijos sine ira et studio idealo,
kuris panasiais atvejais itin svarbus. Tokios disku-
sijos, matyt, dar priesaky.

iuo straipsniu nepretenduojama j i¥samia
Kavolio idéjy ar jo empiriniy tyrimy ap#valga ir
analiz¢ - bent dé¢l tos priezastes, kad jvairias
idéjas glaustomis sentencijomis profesorius bars-
to neiykStédamas, tad ir surinkd jas buny atskiras
uzsiémimas. Kita vertus, konkreéius Kavolio na-
gringjimus ir jo daromas iSvadas turés jvertinti
atitinkamy sriciy Zinovai, kompetentingi spresti
apie jo naudojamy metody atitikima empirinei
medZiagai ir teorinés konstrukcijos suderinamu-
mg su j3 verifikuojanéiais faktais. Musy tikslas -
apciuopti pamatines Kavolio mastysenaos intenci-
Jjasir-jokiu budu ne i3 teis¢jo pozicijy - paklausd,
ar jos neprieitarauja viena kitai; musy tkslas -
nurodyti tuos Kavolio minties vingius ir posiikius,
kurie atrodo abejotini, nes tik taip - klausdami ir
abejodami - galime jprasminti jo pastangas, tik
taip galime pastebéti, kurie darbai taisytini. O
klausti ir abejoti (ar bent jau suklusti) mus veréia
neleistinas lengvumas ir netgi tam tikra inte-
lektualinés atsakomybés stoka, kai be rimtesnio
svarstymo ir galimy kontrargumenty paieikos
(tai, musy manymu, yra esminis bet kurio
akademinio tyrimo komponentas) formuluoja-
mos tezés ir daromos iSvados. Butent tai, o ne
Kavolio samprotavimuy nejprastumas, kelia jtari-

A. Intelektualiné autobiografija, arba pinklés diletantui //
Metmenys. - 1992. - Nr. 62. - P. 185191,

*Tiksliausiai, miisy manymu, nuotaika, kylanéia susidiirus
su Kavolio tekstais, apfivopé ir iSreifké Paulius Subaéius:
wAtradimai prasideda ten, kur itin atid#ai (ir #finant, ko
iefkoma) perskaitomas jau fimmus karty analizuotas klasikinis
tekstas” (O, cit., p. 64).



ma3 skaitant jo tekstus: nejprastumas gali patrauk-
ti, tadiau minties darbo stoka (#inant, kad ,gelmi-
nes jZvalgos” pavirSiuje nesimeto, bet turi but
iSgautos) mumyse uigauna skepsio styga.
ApsibréZdamas nagrinéjimy lauka, Vytautas
Eavolis pastebi: ,Kultura yra per didelis ir per
daug neaiSkus, per daug apimants ir per daug
jvairus objektas, kad galétume apradyti jos
visuma*®, Jis tesia: ,Negalédami i§ karto aprept
visumos, galime sukaupti démesj j kurig nors dalj
ir stebéti jos konteksta, jos saskambius su kitais tos
kultiiros elementais, jos reikdmiy horizontus. Gi-
lindamiesi j detale, bandydami ja perskaityti kiek
galédami ifsamiau, esmingiau, atrakiname visu-
ma, kuriai ta detalé priklauso*. 8i i§ paZiiiros tik
instrumenting reikime teturinti metodologiné
aptartis atskleidZia daing Kavolio ,teoriniy intar-
pu“, kuriuos aptinkame jo kultiirologinése stu-
dijose, ypatybe: nuo pagalbiniy ar darbiniy api-
brézciy, turinciy viso labo euristing prasme,
nejuéia pereinama prie teoriniy principy formu-
lavimo, taip sukeliant ty principy pagristumo
regimybe, jy natiralumo pojit. Siuo konkreciu
atveju nuo tam tikros metodologinés nuostatos
pereinama prie jsitikinimo, kad ,detalés iSaiZy-
mas mums atveria daugiau negu pasaulio apra-
symas*®, jsitikinimo, kurio svarba isryskéja, kai
Kavolis, bandydamas atskirti savo samprotavimus
nuo Foucault teorinio diskurso, koncentruota
forma issako savo poZiiirio esme: ,Man samonin-
gumo istorijoje esminga ne sistemos be individy,
0 niuansai ir aspektai su prie jy prikabintais
fmonémis“®. Taip nuo teoriniu poziuriu margi-
nalinés metodologinés pastabos pereinama prie
principo, turinéio dvi - epistemologing ir ontolo-
gine - dimensijas (apie jas bus kalbama véliau),
postulavimo. Detalés virSenybé pasaulio atvilgiu
suteikia tyrinétojui labai patogia iSeities situacija,
atpalaiduoja ji nuo imperatyvinio reikalavimo

3 Kavolis V. Moterys ir vyrai lietuviy kultiiroje. - V.: Lietuvos
kultiiros institutas, 1992, - P, 12,

4 Ibid.

* Kavolis V. Sgmoningumo trafekiorijos: Lietuviy kultiros
modernéjimo aspektai. - Chicago: Algimanto Mackaus knygy
leidimo fondas, 1986. - P. 79.

® Tarp Donelaidio ir Foucault Violetos Kelertienés pokalbis
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traktuoti empiring¢ medZiaga, kaip nuo tyrinétojo
nepriklausoma ir turinéia savita vidine organi-
zacija, kurios nejmanoma nepaisyti: tyrinétojas
savo nuoZiuragali iiskirti viena ar kita detalg (jijuk
autonomiska ir svarbesné uz kokia neartikuliuo-
ta visumg), jas, jau abstrahuotas i§ konteksto,
lyginti ir taip délioti, kad iSeity tinkama teoriné
mozaika. Kitaip sakant, toks detalés prioriteto
principas kultiros istorikui suteikia carte blanche
teorinéms spekuliacijoms jteisinti. Tai veréiamus
dar labiau suklusti, kadangi dabar galima tikétis
tyrinétojo vertybinés agresijos jo ,apdorojamos”
empirinés med#iagos ativilgiu.

Peteris Bergeris ir Thomas Luckmannas Zino-
moje studijoje teigia, kad pagrindinis sociologijos
klausimas, jos pagrindiné problema ir nagrine-
Jjimu sritis yra subjektyvaus ir objektyvaus tikroves
poliaus saveika: sociologija turi ifsiaifkinti, kaip
subjektyvios reikimés tampa objektyviais faktis-
kumais’. Tai turéty tikti ir kultiros sociologijai,
kadangi pastaroji ex professodomisi reikimémis, juy
dinamika ir generavimu bei reikimiy funkcio-
navimu, jy poveikiu jas praktikuojantiems indi-
vidams ir bendrijoms. Nuo vienokio ar kitokio
Sios problemos traktavimo, nuo vienokio ar ki-
tokio subjektyviy reikimiy saveikos su objektyvia
tikrove aiskinimo priklauso ir tai, kaip bus
sprendZiami konkretiis uZzdaviniai, kuriuos mums
pateikia kultiiros sociologija. Si problematika i§-
kyla ir Kavolio teorinése pastabose bei atsispindi
jo empirinése studijose, tafiau, norint geriau
suprasti profesoriaus samprotavimus apie indivi-
dovietg kulturoje ir jo santykj su jj gaubian¢iomis
(ar jame gludinciomis) reikSmeémis, pirma turime
prisiminti jo po#iurj i kultiirg ir kultiros istoriko
veiklos srit.

Terminas ,kulturos istorija“ Kavolio vartoja-
mas bent dviem prasmém: placigja, kalbant aps-
kritai apie visus istorinius kultiiros tyrinéjimus, ir

su Vytaum Kavoliu // Pokalbiy akira&iai: ,Akiradiy” interviu
su ifeiviy kultiros veikéjais {1969-1989). -V.: Vaga, 1991.-P.
357.

" Berger P. L. and Luckmann T. The Social Construction of
Reality. A Treatise in the Sociology of Knowledge. - Garden
City, New York: Doubleday and Co., Inc., 1966.- P, 17.
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siauraja, kurios reikime atsiskleidZia kavoliskoje
kultiiros istorija tirianéiy moksly klasifikacijoje.
Tai Siek tiek apsunkina profesoriaus teksny skai-
tyma, kadangi nuolatverciaaifkintis, kuria prasme
vartojamas terminas ir ka juo norima pasakyt.

Lietuviskose kultirologinése studijose Vytau-
tas Kavolis siekia rekonstruoti Lietuvos kulturos
(Sjkartsiauraja prasme) ir sgmoningumo istorijos
esminius momentus. Sgmoningumo istorijoje, jo
ZodZiais tariant, ,bandoma atpaZinti pagrindines
galvojimo ir jausmo struktiras, kurios tam tikrame
istorijos laikotarpyje suteikia jam biidinga forma
to laikotarpio Zmoniy spontaniskam galvojimui
ir jausmui“®. Sgmoningumo struktiira (paralelis-
kai vartojamos ,samoningumo paradigmos® ir
.simbolinés formos“ savokos) Kavolis supranta
kaip ,tam tikram laikotarpiui budingga vidiniy lai-
kyseny organizacija™®, kuri dalyvauja ir veiksmu,
ir reikdmiy istorijoje. Vadinasi, samoningumo
istorija laikoma bendru kultirinés ir socialinés
istorijos pamatu, Sias dvi kultiirinés bendrijos
egzistavimo dimensijas gelminiais rySiais ir sgsa-
jomis jungianéia disciplina: ,I§ samoningumo
paradigmy issiSakoja - ir gali bati atskirai stu-
dijuojamos - veiksmy (socialiné) ir reikimiy (in-
telektualing) istorija"’®. Kultirosistorija nagrineé-
ja nsantykio tarp kintandiy veiksmy ir kintanéiy
reikimiy“" formas, o $iam santykiui apibiidinti
naudojama ,epochy signatiry” savoka. | klausi-
ma, kuo sgmoningumo istorija skiriasi nuo inte-
lektualinés reikdmiy istorijos, turétume atsakyti,
kad sagmoningumo istorija tiria ,svarbesnes”, pa-
matines reikdmes, kurios yra kity, daliniy ir spe-
cifiniy, reik§miy organizavimo principai, tasreiks-
messuburiantysjapibréztasstrukturasar ,vidines
laikysenas®.

Kavolio vartojama ,epochysignatiiry® savoka,

iSreifkianti saveika tarp kultiros reikimiy ir so-

cialinés akcijos, nebiidama teorikai informatyvi,
néra pernelyg problemifka. Daugiau klausimu ir

* Kavolis V. Sqgmoningume trajektorijos. - P. 79.

* Tarp Donelaicio ir Foucault. - P. 355.

1 Kavolis V. Epochy signatiros. - Chicago: Algimanto
Mackaus knygy leidimo fondas, 1991. - P. 179.

1] M

' Zr. Tarp Donelaicio ir Foucault, - P. 358,

24

abejoniy kelia ,samoningumo paradigmos” kon-
ceptas: viena vertus, samoningumo paradigmos
yra kulturos istoriko rekonstruojami (ar kons-
truojami) analitiniai modeliai'?, kita vertus, tai
»istorijoje veikianéios® ir ,savo sukiirimo laikotar-
pio ribas perzengiancios" bendros individualiy
pergyvenimy interpretavimo formos®. Netrukus
isrySkéja kitas ,samoningumo paradigmos” sgvo-
kos dvilypumas: Kavolio teigimu, ,struktiiros var-
duvadiname ne visa tai, ka kurio nors laikotarpio
Zmoneés galvoja ir jaucia, bet tuos minéiy ir jaus-
mo sgrysius, kuarie funkcionuojakaip ,natiiralios”,
»Savaime suprantamos” ju galvojimo ar jautimo
prielaidos, juy architektonidki fundamentai“!,
kitaip sakant, sgmoningumo paradigma atsklei-
d7ia tai, ,kas Zmogaus samoningume yra jo
tvirdiausi, bet kaip tik dél to kartais ir maZiausiai
samoningi elementy ryiiai*'®. Tadiau drauge sa-
moningumo paradigmos apibiidinamos kaip pa-
grindinés orientacijos, tik jtakojanéios Zmoniy
veikla'®, kaip ,vaizduotés kirinys, abstrahuotas
dalykas, egzistuojas Zmoniuy galvose, juy parasyto-
se knygose, ju sukurtuose meno kuriniuose*'.
Jdomu, kad simbolinés formos traktuojamos kaip
intelektualinis kultiiros archyvas, kaip istorine
lokalizacija laike transcenduojancios reikdmiy
struktiros, kurios gali biiti i§ naujo aktualizuo-
jamos; tai ne su konkredia epocha suaugusios
epistemos, bet tam tikra prasme antistorinés uni-
versaliy kultiiros problemy sprendimo matricos®.
Toks vienos i pagrindiniy kavoliskojo diskurso
sgvoky daugiaprasmiSskumas ir i§ to kylantis ja
nusakomos tikrovés neapibréztumas mus turi nu-
teikti kritiSkai empirinio tyrimo atzvilgiu, kadan-
gi pastaroji savoka negali artikuliuoti musy min-
ties objekto. Galima buty prieftarauti, kad mine-
tasis daugiaprasmiSkumas yra pacios tikrovés, ku-
rig ruodiames tirt, savybé. Taciau tokiu atveju tai
turi biiti adekvacdiai atspindéta teorijoje ir jgauti
atitinkama i§raifka sgvokose, kuriomis biity gali-

1# Zr. Kavolis V. Sgmoningumo trajektorifos. - P. 9,

W [bid., p. 79.

15 M

6 Zr. Kavolis V. Epochy signatiires. - P. 179.

1" Kavolis V. Moterys ir vyrai lHetuviy kultiroge. - P. 20,
8 Zr. Ibid., p. 55.



ma aprasyti $ig tikrove ir tai, kaip jos jvairis
aspektai funkcionuoja, veikdami vienas kita. Bu-
tent tokio aprasymo ir pasigendame Kavolio
darbuose.

Miisy aptarty teoriniy jtampy Saltiniai gliidi
kavoliskoje kultiiros sampratoje, kuri, kaip pa-
stebéjo Artiinas Sverdiolas', yra salygota veikiau
egzistencinés (Siuo konkreciu atveju - egzisten-
cialistinés), negu teorinés tyrinétojo laikysenos.
Kitaip tariant, susiduriame su vertybiniu auto-
riaus pasirinkimu, kuris ipso facto nesutelpa j
akademinio diskurso rémus. Pritardami Sverdio-
lo minéiai, nenorétume sutikti su uz jos slypinéia
intencija pateisinti ir apsaugoti nuo galimos kri-
tikos Kavolio pozicija, teigiant, kad tai yra egzis-
tencinés patirties, o ne intelektualinés paieskos
ar diskusijos reikalas. Tokia intencija remiasi klai-
dinga, musy jsitikinimu, prielaida, kad teoriniai
svarstymai, filosofiniai samprotavimai ar bent jau
akademiniai interesai téra musy egzistenciniy
patirciy ir laikysenu idsklaida. Neneigdami aksio-
loginiy orientacijy svarbos ir poveikio bet kuriai
intelektualinés iSraiskos formai, drauge norime
atkreipti démesj j tai, kad tikroji akademinio
darbo prasmé ir verté kyla is tyrinétojo sugebéji-
mo reflektuoti savo vertybing pozicija ir savo
tyrimo prielaidas. Refleksija mus atpalaiduoja,
islaisvina nuo miisy paciy egzistencinés patirties,
isleisdama mintj i8 konkrecios epochos mastyse-
nos tipy narvelio ir atverdama sielos polékiui
nesuskaic¢iunojamy perspektyvy horizontus. Be to-
kios refleksijos kiekvienas veikalas pasmerktas
tapti tam tikro laikotarpio ideologiniy nuostaty
kronika. Akademinis diskursas teikia galimybe
refleksijai pasireikia - cia slypi jo reikSme - ir
leidZia atskirti vertybes nuo vertinimo. Beje, issi-
laisvinimas ir nepriklausomieji yra mégiama
Kavolio tema, todél liktume iStikimi kavoliskai
dvasiai, jei klaustume, kiek paties profesoriaus
mintis yra laisva ir neprikiausoma.

Studijoje .Moterys ir vyrai lietuviy kultiroje”

' Sverdiolas A. Op. cit., p. %10,

® Kavolis V. Moterys ir vyrai letuviy hultdroge. - P. 13,
* Kavolis V. Epochy signatitros. - P. 180,

-3 M
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Kavolis formuluoja tokia dilema: . Kultaros sotio-
logijoje klausiama, ar kultiira i$vis suvoktina kaip
privalomi rémai, kaip konfigiiracija, i§ kurios
negali iStrukti ir kurioje sutelpa visa tavo gyveni-
mo samprata, ar kultira yra jrankiy déiute, is
kurios kiekvienas ima tai, ko jis nori arba kas
atitinka jo sugebéjimus ir jgidZius*®. Lemtinga
Jjau pati formuluoté: ,arba..., arba...” - grieztoji
disjunkcija, priefinga Bergerio ir Luckmanr o
klausimui: ,Kaip yra galima, kad ir tai, ir tai? -
reikalaujant pasirinkti, o ne suderinti. I§ 3iy
dviejy alternatyvy Kavolis pasirenka antraja, savo
sprendimg argumentuodamas tuo, kad ,indivi-
dai savo savybémis ir apsisprendimais gali kritis-
kais momentais pakreipti kultiiros procesa (gal
ne tiek atnesdami visikai naujas galimybes, kiek
jas suaktyvindami ar atimdami)“®; kita vertus,
wsimbolinés struktiiros, kuriy dinamika sudaro
kultiiros istorijos turinj, skirtingai dalyvauja skir-
tingy individy patirty. Kultiira tik i§ dalies integ-
ruoja ja priimanciyjy butj“®. Todél "kulturos
istorijai tenka jsisamonint savo ribas individualy-
bés ativilgiu“®, Toks pasirinkimas iSaugo pasau-
1éjautos, kuria isiugde viena is lietuviskosios iSeivi-
Jjos karty ir kurig buty galima trumpai apibudint
lietuviskojo egzistencializmo bei liberalizmo sa-
vokomis, dirvoje. Tai vertybiné reakcija j socio-
logijoje paplitusj struktiralistinj kulturos bei
sociumo modelj ir konkre¢ia §io modelio aprais-
kg Foucault teorijoje (prisiminkime garsiaja pa-
starojo teze apie Zmogaus mirtj: ,Zmogus mirita
- lieka strukturos*®). Kavoliui tai, kas esmiska,
kyla i8 Zmogaus aktyvumo ir iniciatyvos, yra pa-
gimdyta asmeniniy Zmogaus pastangy. Kultira
suvokiama kaip terpe, skirta individualiems
apsisprendimams realizuoti. Siuo poziitriu jdomi
Kavolio pateikta kalbos ir kultiiros analogija:
HRulturos reidkiniai turi tokiy savybiuy, kurios
leidzia juos lyginti su kalba. Zmogaus santykis su
savo kalba yra aktyvus, ypac jei Zmogus turi poeti-
nj, karybinj poléki, nors ir kasdieninéje egzis-

= Ibid.
H Cf. Asronomora H. C. @wko // CobpeMerHan sanafHan
dmnocodus: Craosaps. - M., 1991, - C. 362,
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tencijoje kalbos vartojimas individualus, Kultura
Siuo ativilgiu panasi j kalba: yra tam tikros nor-
mos, struktiiros, bet tas struktiiras improvizuoja-
me, vienas daugiau, kitas maZiau"*". Savo kultiiro-
loginése studijose i visy Zmogaus galiy ir su-
gebéjimy nuolat iSskirdamas vaizduote (pasta-
roji simbolizuoja kirybinj individo santykj su
pasauliu), profesorius dar labiau pary$kina paly-
ginimu atskleistg jivalga: kulttra yra tik budas
s.vo subjektyvumui interpretuoti.

Kaip jau minéjome, akademiniam Zvilgsniui
nerupi tam tikros pasauléziiros nulemtas pasi-
rinkimas. Sis Zvilgsnis kiekviename tekste iesko
autoriaus pozicijy refleksijos. Taciau samprota-
vimy apie savo poiiirio prielaidas ir pamatiniy
savo mastysenos principy aptarimo Kavolio dar-
buose mes neaptiksime: pareifkes savo nuomo-
ne, jis neberutulioja iy minéiy ir ju neidskleidzia
analitinémis konstrukeijomis, nebesidomi teori-
némis savo pasirinkimo pasekmeémis. Kavolis tie-
siog pradeda konkredéiy kutiiros problemy nagri-
néjima®. Toks intelektualinis profesoriaus ,3uo-
lis* nepasiteisina: jo minéiy nenuoseklumas ir
neuzbaigtumas atsigreZia pries jj patj. Teigda-
mas, kad ,kultura susideda i reikimiy, vienam ar
kitam Zmogui ne asmeniSkai ka nors reiSkianéiy,
bet tokiy, kuriomis jis dalijasi su kitais“*", Kavolis
nesugeba ar nenori paaiSkint, i§ kur kyla 3iy
reikdmiy intersubjektyvumas, kaip jos tampa
~daug kam bendromis” reiksmémis. Mes taip ir
nesuZinome, koks yra kavoliskuyjy ,niuansy” ir
-aspekty” statusas ir i§ kur jie atsiranda, kaip
Kavolis ,prikabina“ Zmones prie §iy niuansy ir
kaip tai yra galima. Galiausiai, skatinamas savo
egzistenciniy impulsy, profesorius atmeta ar
ignoruoja nemazy ir labai reikiminga tikroves
dalj: neapmascius ir nepaaikinus individuy ir sim-
boliniy formuy saveikos, neityrus reikimiy struk-

® Kavolis V. Moterys ir vyrai listwoiy kultiiroge. - P. 19,

*Sioje vietoje tenka prisiminti keistai skambantj Kavolio
prisipaZinima, kad jis neapmastosavosantykio su nagrinéjama
medZiaga: Sverdiolas uisimena, kad, kalbédamas ,Balty
lanky” organizuotoje studijoje, ,Kavolis pasisaké apie
vienokio ar kitokio metodo pasirinkima neteoretizuajas - tai
pafios medZiagos irspontaniikos tyrimo plétros salygojamas
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tury egzistavimo ir generavimo salygy bei ju
funkcionavimo mechanizmy, objektyvioji kulti-
ros dimensija tampa efemeriska. Kavolio teori-
niuose svarstymuose kultira kaip objektyvi duo-
tybé yra anihiliuojama, tampa mechaniniu reiks-
miyir individy kratiniu®, geriausiu atveju- ,iran-
kiy dézute”. Tadiau instrumentalistiS$kai suvokta
kultira vargiai ar gali buti vadinama ,kultiiros*
vardu. Po 3iy pastaby metodologiné detalés prio-
riteto idéja jgyja naujas prasmes: iSaiskéja, kad
jvairiy reikSminiy struktury tarpusavio rysiy ir
sasajuneimanoma apciuopti il principo, kadangi
tokiy rysiy ir negali but. Néra kultiros kaip
vientiso ar bent jau koherentifko reikSmiy an-
samblio, kaip Zmoniy bendrijos gyvenimo buido
pladigja prasme: yra tik kultira kaip agregatas,
kaip atsitiktinis - vadinasi, nereikimingas - dari-
nys; lieka ,grynas” subjektyvumas be interpreta-
cijos. Zinoma, miisy isvados skamba drastiskai,
taciau tokia yra profesoriaus mintiesslinktis. Abe-
joné tam tikry Kavolio teiginiy pagristumu mus
atvede prie teoriniy skyliy, Ziojinéiy kavoliSkaja-
me diskurse. Ju neuzpildZius intelektualinémis
paieskomis, Sios ,juodosios skylés* jgauna patj
diskursa naikinancig potencija.

Lieka aptarti dar vieng kavoliskojo poZiurio
ypatybe - kultiros analiz¢ jos modernizacijos
aspektu. Kultiros modernizavima Kavolis supran-
ta kaip procesa, kurio esminés charakteristikos
yra kultiros transformavimas ar raida ,indivi-
dualizmo (esminiy atskiro individo poreikiy pri-
paZinimas), istoriSkumo (koncepcija, jog visa,
kas reikiminga, yra Zmogaus sukurta laikui bé-
gant), beasmeniskai susisteminto ir funkcionuo-
jan€io racionalizmo, universalizmo (ty paciynor-
matyviniy ir teisiniy standarty taikymas visiems
imonéms), humanizavimo (taisykliy vertinimas
pagal tai, ar jos Zmonéms yra naudingos, ar Za-

dalykas" (Op. cit., p. 7).

# Kavolis V. Moterys ir vyrai lietuviy kultiiroje. - P. 12.

#® Epochy signatirose” Kavolis pateikia tokj kultiiros
apibréZima: ,Kultiira - suvekiamy ir nujauciamy reikimiy i
junaudojimo biidy agregatas [ifskirta mano - A. Z.] kuriame
nors individo ar kolektyvo egzistencijos laikotarpyje” (p.
14).



lingos)“® kryptimis. Profesorius skiria tris Sio
proceso lygmenis - nebitinai vienalaikius, tadiau
neisvengiamus kiekvienos kultiiros istorijoje: mi-
nimas ,modernizavimo ir antimodernumo trukis
proceso centre; jo gilumoje kylancios archainés
restauracijos programos (¢ia labiausiai tikétina,
kad bus pagimdyti ,vidiniai demonai®, ir tai bu-
dinga ne tik Europai); postmoderninés diferen-
cijuoty esybiy rekonfiguracijos iSoringje jo la-
biausiai eksperimentuojanciy iniciatywy erdve-
je**. Modernizacija Kavolis laiko imanentiniu
kulturos reiSkiniu, budingu visoms epochoms ir
kultirinéms bendrijoms: jo teigimu, moderni-
zavimo tendencijos ,yra senos kaip ir pati civili-
zacija™*', Akivaizdu, kad konkreéius Vakary kul-
turos poslinkius Kavolis paveréia universaliu
tipologiniu modeliu, leidZanciu gretindi ir lygin-
ti skirtingus laikotarpius ir skirtingas kultiiras.
Kita vertus, ,modernumas” profesoriaus tekstuo-
se jgauna pafangos prasme ir tampa kultiriniy
reiskiniy vertinimo kriterijumi: tos kultirinés
tendencijos ir tie Zmoniy veiksmai, kurie klindo
kavoliskai suvokto modernizacijos proceso rai-
dai, vertinami neigiamai - kaip veiksniai, s‘tah—
dantys visuomenés paZanga, skatinantys ir palai-
kantys jos stagnacijg ar net degradacija. Nesivel-
dami j diskusija apie tai, ar kulturos istorikui
leistina angaZuotai vertinti kitas epochas ir civili-
zacijas, ar jis, priefingai, turi atsisakyti tokiy
pretenzijy ir pasitenkinti supratimo pastanga,
viso labo tenorime paklausti, kuo rémési Kavolis,
formuluodamas tokia universalios modernizaci-
jos schema. Juk akivaizdu, kad neistoriSkai ir
neatsifvelgiant j jvairiy kultiiry raidos imanenti-
ne¢ logika bei jy viding sankloda, joms primeta-
mos autoriaus aprobuotos vertybés ir galbiit joms
visifkai svetimi reikalavimai, o daliné vieno
Europos istorijos laikotarpio patirtis universali-
zuojama ir suabsoliutinama. Kadangi atsakymo j
miisy klausimg Kavolio ra§tuose nerasime, néra
ko stebétis, kad butent $i profesoriaus idéja
susilauké daugiausiai kritikos. Abstrakti moder-

® Kavolis V. Nacionalizmas, modernizacija ir civilizacify
polilogas // Proskyna. - 1992. - Nr. 5(23). - P. 302,
® Ihid., p. 303,
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nizacijos schema Kavoliui, matyt, buvoe reikalinga
tam, kad jo nagrinéjamas ir apraSomas detales
buty galima susieti j rislia visuma ir Sitaip buity
wiSsaugotas” kultiiros integruotumas, tadiau tai
panadu j bandyma réciu semti vandeni.

Perskaitgs musy pastabas, kuris nors Kavolio
sekéjas galéty papriestarauti, kad profesorius ne
sieke sukurti ar iSplétoti savita kultiiros istorijos
koncepcija, bet savaip panaudojo kity mastytojy
suformuluotus principus empiriniams Lietuvos
kulturos tyrinéjimams, kad kulturologiniy Kavo-
lio studijy verté gludi konkrediy problemy ana-
lizéje, jau minétame ,detalés i3aizyme”, kuris ir
pagrindzZia teoriniu poZiuriu abejotinas tezes.
»Metmenyse” i§spausdintoje recenzijoje Artiras
Tereskinas yra pareiskes panasia mintj: ,Net ir
zinant daugybe detaliy, kurios galéty but priess-
tata kavoliSkiems niuansams, nejmanoma kriti-
kuoti ,Samoningumo. trajektorijy” - tavosios de-
talés turi bud jaugusios j savity sistema, pries
kritikkuodamas turi aiskiai suvokt, kaip detalés
kuria pasaulj ir jam priklauso, t. y. privalai turét
sava lietuviy kultiiros bei literatiiros istorijos
ivaizdj“®. Nenorétume sutikti su $ia iSvada, ka-
dangi manome, jog galima tikétis didesnio ar
maZesnio bent jau tos pacios kartos specialisty ir
teoretiky sutarimo, kuriant homogeniska lietu-
viy kultiiros bei literatiiros istorijos paveiksla, ir
nepasikliaujame maksima  kiek galwy, tiekiristori-
Jju®. Kavolj kritikuoti jmanoma, ir tai galima dary-
ti dviem budais: parodant, kad jo naudojami
nanalitiniai jrankiai* néra jau taip iSastrinti (tai
mes ir stengemeés padaryti) ir kad dél Sios prie-
zasties minétos detalés negali buti tiksliai ir
~Svariai® iSaiZomos (tai turéty parodyti konkreéiy
sri¢iy Zinovai). Nemaia priekaiSty if kultiros ir
literatiiros tyrinétojy Kavolis jau susilauké (be
abejonés, tokiy priekai$ty bus ir daugiau). Mes
apsiribosime tik tais pastebéjimais, kurie tiesio-
giai susij¢ su ankséiau formuluotomis mintimis
apie Kavolio naudojamas sgvokas ir jo poiiurj j
kultiirg.

M Ihid., p. 302.
* Tereikinas A. Op. at, p. 185.
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I8 musy aptarimo aiSkéja, kad Kavolio teori-
niame diskurse labai sunku apéiuopti istorines
realijas, budingas tik tam tkram laikotarpiui
(visoms epochoms taikomi tie patys kriterijai),
jame pranyksta niuansai (sic/). Kita vertus, keblu
jvertinti kurio nors reiSkinio kultiirinj ir socialinj
konteksta, todél gana didelé tikimybé, kad kul-
turosistoriko fiksuojama detalé suklaidins tyriné-
toja ir pateiks ne tikrg, bet tariama tuometinés
kultiros (ir pasaulio) vaizda. Reikia paminéti dar
vieng profesoriaus studijy trikuma: norédamas
aprépt pacius jvairiausius reiskinius, Kavolis ne
todél labai dainai naudojasi istoriografiniais
faktais, jau apgaubtais tam tikry interpretacijy
Sydo, o tai neiSvengiamai atitveria tyrinétojg nuo
tiesioginio sglycio su tikrove. Nenorédami, kad
musy teiginiai atrodyty nepagristi ir nepamatuo-
t ar, gink Dieve, buity palaikyti iSpuoliais prie§
profesoriy, pateiksime keleta pavyzdiiy.

Tyrinedamas lietuvidkaji samoninguma, Ka-
volis nebando nusakyti, kas, jo supratimu, yra
lietuviy kultiira, kas joje telpa. Savo nagrinéji-
muose profesorius vadovaujasi moderniaja tautos
samprata, suformuluota §io amZiaus pradiioje,
todel lietuviy kultiirai (tai atsispindi net Zodiziy
vartosenoje: ne Lietuvos, bet lietuviy kultira)
apibreiti naudojamasi kalbiniu kriterijumi: i3
esmes analizuojami tk lietuviy kalba uZrasyt
tekstai. Galima samprotauti ir taip: Kavolis démes;j
sutelkia ties moderniosios lietuviy kultiros
formavimusi, todél ir remiasi modernistiniu tautos
suvokimu. Taciau norint Zinoti, kokia yra moder-
nioji (ar modernéjanti) lietuviy kultira, privalu
turéti supratima apie tai, kas modernizuojama.
Kitaip sakant, reikalingas adekvatus istoriniy
transformacijy stebéjimas, o tai jmanoma padaryt
tik tiksliai fiksuojant konceptualius epochy skir-
tumus, t. y. iSsiaiSkinant, kas yra vieno ar kito
laikotarpio kultiirinis subjektas. Kavolis to nedaro,
todél neisvengia Lietuvos istorijos sumoder-

* Ravolis V. Epochy signatiros. - P. 18.

“ Zr. Kavolis V. Sgmoningumo trajektorijos. - P. 17-18.

* Bumblauskas A. Reformacijos genexé Lietuvos didiiojoje
kunigaikitystéfe: Istorijos moksly kandidato disertacija, - V.:
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ninimo. Tai ypac pasireiikia profesoriaus ver-
tinimuose - pavyzdZziui, istorinés tikrovés ir epo-
chos realijy visiSkai neatitinka teiginys, kad po
Lietuvos krikito 1387 m. Lietuvos visuomené
Zengé Zingsnj atgal: ,Sukatalikinta Lietuva tapo
maZiaui modernig panasi visuomené, negu buvo
pagoniskoje, kurioje galéjo gyventi pagonys kuni-
gaikiciai su staciatikém Zmonom, vienus vaikus
augindami pagonimis, kitus krik§¢ionimis, niekam
netrukdant*®. Taip teigti galima tik nejauciant
skirtumo tarp barbarisky genéiy konglomerato
ir prie europietikos civilizacijos prisisliejusios
valstybés, besistengiancios per trumpa laika perim-
ti tuos kity krasty pasiekimus, kuriems atsirasti
reikéjo istisy Simtmedciy intensyvios kultirinés
veiklos. Nejivelgdamas tokiy skirtumy, Kavolis
kartais pareiSkia tiesiog anekdotinio pobudZio
minéiy, kaipantai, apie liberalg" didjjj kunigaikstj
Gediming* (akivaizdiis pagoni$kosios ,toleran-
cijos” mito atgarsiai, tik jdomu, kodél dorybingieji
baltai nuzudé beginklius misionierius Brunona
ir Vaitieky? PaieSkoj¢ galétume rasti ir daugiau
tokio pobudiZio pavyzdziu). Kad Kavolio teiginys
neatitinka tikrovés, liudija ir ios srities Zinovo
isvada, kad dar XVI amiiaus pirmoje puséje
kataliky Bainycia, ,kaip LDK feodalinés visuo-
menes neatskiriama dalis, buvo toli grazu neis-
sémusi savo kultiiriniy-ideologiniy funkcijy ga-
limybiy, todélir visuomenés ypatingo nusivylimo
Siuo aspektu, net Vakary Europos kultiiriniy pro-
cesy akivaizdoje, sukelti negaléjo“*. Kavolio tei-
giniuose mes aptinkame ne tk istorijos sumo-
derninima, betir socialinio konteksto ignoravima:
pavyzdys galéty buti egzaltuotas lietuviskosios
reformacijos veikéjy vertinimas, nesigilinant j
tikrajg sio kultiirinio proceso esme bei priezastis.
Savo disertacijoje Alfredas Bumblauskas pastebi,
kad bajoriski ir juo labiau giminystés rySiai reiské
Zymiai daugiau negu tikybiniai; tai iliustruoja
ivairiausiy tikybiniy deriniy vedybos ponijos
sluoksnyje. Istorikas pateikia toki pavyzdj, kai

Lietuvos TSR aukitojo ir specialiojo vidurinio mokslo
ministerija; Vilniaus darbo raudonosios veliavos ir mumn
draugystés ordiny valstybinis V. Kapsuko universitetas, 1987,
-P. 77



kalvinizmo Lietuvoje lyderis Mikalojus Radvila
bendradarbiavo su katalikais NesvyZiaus Radvi-
lomis: ,M. Radvila Rudasis rupinosi baZnytine
Jurgio Radviloskarjera, savo ruoZtu kol Siai karjerai
netrukdé, Kristupas ,Nalaitélis* savo valdose
toleravo bendruomenes [protestanty - A. Z.]“%,
Apie tuometinj Lietuvos visuomenes (tiksliau -
joselito) samoninguma daug sako tai, kad ,refor-
macija bent jau jos genezés metu buvo supran-
tama esant ne kuo kitu, o ta paéia katalikybe, tik
»tobulesne”, be popieiiaus. Tai iliustruoja faktai,
kaip M. Radvila ketino vyktij Tridento susirinkimag
ir kaip siunté imperatoriui Brastos Biblija, anot
jo, i8leista katalikybés* labui*””. Jdomuir tai, kad,
naikindami kataliky baZnycias, ponai ir bajorai
nesiskubino jy vietoje steigti protestanty bend-
ruomeniy. Tokio pobudzio netikslumy ir klaidy
Eavolio studijose galima rasti ir daugiau.

Labai diskutuotina ir teksty atranka analizei.
Visy pirma reikia pasakyti, kad ji perdém intelek-
tualistiné (todél i§ esmés Kavolio studijos mums
pateikia literatiiros, geriausiu atveju - idéju istori-
ja). Kavoliskas tyrimassusilauktyaudringos ,Analy
mokyklos” - ypa¢ mentalitety istoriky - atstovy
kritikos: i Kavolio nagrinéjamy teksty galémume
spresti tik apie tam tikro aukituomenés sluoksnio
samoninguma, bet neturétume jokio supratimo
apie tai, ka jauté ir kartais masté ,tylinéioji istori-
jos dauguma“. Intelektmaly idéjos parodo tik
nezymia epochos dvasinio gyvenimo dalj, ,led-
kalnio virung®, ir labai daZnai nepriklauso nuo
konkretaus istorinio laikotarpio kultarinio kon-

* Ibid., p. 129.
¥ Ibid., p. 149-150.
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teksto (kieckviename teoriniame diskurse slypi
transcendavimo galimybé - bent jau refleksijos
erdvéje), vadinasi, nedaug ka gali apie tg laikotar-
pi papasakoti. Kita vertus, labai abejotinas siekis
iSgauti ,sgmoningumo kristalus® i poetiniy teks-
ty, kadangi juose daZniausiai dominuoja estetiné
forma, uZgoZiant vertybing vaizduojamo (ar ku-
riamo) pasaulio struktiira.

Nenorime teigti, kad visi Kavolio darbai yra
tiesiog klaidos ir netikslumai: juose atrastume i§
tiesy labai jdomiy ir giliy jZvalgy. Tadiau, kaip
sako patarlé, 3aukstas deguto visg statine medaus
pagadina.

Autobiografinio pobudZio straipsnyje Kavolis
uisimena siekes empiriSkai pagristy, daugelio
akademiniy discipliny medZiaga integruojanéiy
tyrimuy, kurinose nedominuoty ideologinés prie-
laidos ir kuriy ifvadomis galéty pasitikéd kaip
mokslininkas®. Net nesigilindami j tai, ar socio-
logija kaip humanitariné disciplina gali but
moksliska, matome, kad savo idealo Kavolis ne-
pasicke. Taciau galbut tai néra joks praradimas?
Vietoje pamatuoty akademiniy studijy galime
vartyti aistringos sielos paieiky dienorastj, stebeé-
i dvasinio polékio kuping keliong | kultiiros
teksty pasaulj, Zaisminga bendravimg su galbut
savo paties vaizduotés sukurtais pasnekovais. Ga-
lime geretis skambiomis metaforomis ar palygi-
nimais ir kerin¢iais minties Suoliais. Kartais nebai-
tina buti teisiam - tesiog pakanka jkvépimo. Ka-
volio darbai ir galétyy buti padrasinimu nepri-
klausomos minties Zygiui.

= Zr. Kavolis V. Nuo dailés sociologijos iki moraliniy kultiiry

// Proskyna. - 1992, - Nr. 5(23}. - P. 295-301, passim.

29



Norédamas prikiiti savo sekretoriui idealiz-
ma, biznesmenas daZniausiai tai iSreiskia tokiais
ZodZiais: ,O taip, kai esi jaunas, turi visokiy ab-
strakéiy idealy, statai oro pilis; tadiau subrendus
visa tai iSsisklaido kaip diimas, tenka griZti prie
tikéjimo praktiska politika, naudotis tuo, ka turi,
ir priimti pasaulj tokj, koks jis yra.“ Bent jau taip
pagarbos verti filantropiSky nuostany senoliai,
dabar garbingai besiilsintys kapuose, kalbédavo
man, kai buvau dar paauglys. Taciau as uZaugau
ir pamaciau, jog tie seni filantropai saké neticsa.
I tikryjuy visa jvyko absoliudiai priefingai, negu
jie pranasavo. Jie saké, kad prarasiu savo idealus
ir pradésiu tkét praktisky politiky metodais.
Taciau ad visifkai nepraradau idealy; mano ti-
kéjimas pagrindiniais dalykais tebéra toks, koks
visada buvo. Tepraradau tik vaikiska tikéjima
praktiska politika. Mane jaudino ir lygiai taip pat
tebejaudina Harmagedono musis; taciau visuoti-
niai rinkimai - kur kas maZiau. Dar budamas
kiidikis, a8 paSokdavau ant motinos keliy, vos tik
isgirdes apie juos kalbant. Ne, vizija visada yra
tvirta ir patikima. Vizija visada yra faktas. Tai
tikrové daZnai apgauna. AS tikiu liberalizmu, kaip
tikeéjau visada, net labiau negu visada. Taciau
buvoir toks roZinis naivumo laikotarpis, kai tikéjau
liberalais.

Pasirinkau pavyzdZiu §j nepraeinantj tikéjima
todél, kad, bandant rasti mano asmeninio mas-
tymo Saknis, jis, manau, gali biti laikomas vienin-
teliu pozityviu pagrindu. UZaugau liberalioje ap-
linkoje ir visuomet tikéjau demokratija, ele-

GILBERT KEITH CHESTERTON (apie ji Zr. Naujasis
#dinys. - 1991. - Nr. 6. - P. 23) 1908 m. isleido knyga
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mentaria liberaly doktrina apie save valdanéia
Zmonija. Jeigu kam nors §i frazé atrodo neaiski ar
nuvalkiota, galiu tik stabteléti akimirka ir paais-
kinti, jog demokratijos, kaip ja suprantu, princi-
pa sudaro dvi prielaidos. Pirma, visiems bendri
dalykai yra svarbesni uz dalykus, kurie budingi
kam nors vienam. Paprasti dalykai vertingesni uz
nepaprastus; ne, jie net nepaprastesni uZ juos.
Zmogus yra kaZkas baisiau uZ Zmones, kazkas
daugkeisciau. Paties ZmogiSkumo stebuklo pojutis
turéty mumyse but rySkesnis, negu bet kokia
galios, intelekto, meno ar civilizacijos keliama
nuostaba. Paprastas dvikojis Zmogus turéty verti
$irdj labiau uz bet kokia muzika ir stebinti labiau
ui bet kokia karikatura. Mirtis tragifkesné net ui
mirtj i§ bado. Turéti nosj yra dar komiskiau, negu
turéti normaniska nosj.

Tai pirmasis demokratijos principas: Zmonéms
svarbiausia tai, kas juos jungia, o ne tai, kas skiria.
Antrasis principas 3tai koks: vienas i§ ty jungian-
¢iy dalyky yra politinis instinktas arba troskimas.
Isimyléti poetiZkiau, neguradyt eiles. Demokratija
tvirtina, jog valdymas (pagalba valdyti gentj)
panasus j jsimyléjima, o ne j eiliy raSyma. Tai
anaiptol ne tas pat, kas groti baZny¢ios vargonais,
pietiant pergamento, atrasti Siaurés asigalj (toks
nuobodus jprotis), daryt mirties kilpa, but kara-
lifkuoju astronomu ar panasiai. Norétume, kad
imagus uzsimanes daryti tokius dalykus, daryty
_luos gerai. Valdyt, priefingai, yra tas pat, kas
patiam radyti savo meilés laiSkus arba Snypétis
savo nosj. Norétume, kad Zmogus uisiimty tuo

"Ortodoksija” ( Orthodoxy) . Spausdiname ios knygos skyriy,
kurj i8 angly k. verté Rasa Asminaviéitité,
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pat, tegu ir nelabai sékmingai. Nesiruosiu ¢ia
jrodinéti né vieno iy teiginiy; Zinau, kad $iais
laikais yra norinéiy, jog Zmonas jiems parinkty
mokslininkai - kiek suprantu, jie galbiit greitai
pradys, kad nosis jiems nuvalyty slaugés. Tesakau
tik, kad Zmonija pripaZjsta §ias visuotines Zmo-
giSkas funkcijas ir kad demokratija joms priskiria
valdyma. Trumpai tariant, demokratija teigia:
paprastiems Zmonéms turi but leidziama patiems
atlikti neapsakomos svarbos dalykus - susirasti
partnerius, auginti vaikus ir kurti valstybés jsta-
tymus. Tai demokratija; tuo a$ tikéjau visada.
Bet vienas dalykas neaifkus man nuo pat jau-
nystés. Niekaip negaliu suprasti, i§ kur Zmonés
iStrauke, kad demokratija kaZkaip prieStarauja
tradicijoms. Akivaizdu, jog tradicija - tai viso labo
demokratija, besitesianti laike. Tai pasitikéjimas
paprasty Zmoniy balsy sutarimu, o ne kokiu nors
pavieniu, atsitiktiniu jrasu. PavyzdZiui, Zmogus,
cituojantis kokj nors vokieéiy istorika, priesta-
raujantj kataliky Bainyéios tradicijai, aiskiai re-
miasi aristokratija. Jis remiasi vieno eksperto vir-

Elfy %alies etdka

Senybe, o ne siaubingu minios autoritetu. Visai
nesunku suprasti, kodél legendos gerbiamos la-
biau - ir turéty bati gerbiamos labiau, - negu
istorinés knygos. Legenda paprastai kuria dau-
guma kaimo Zmoniy, kurie yra psichikai sveiki,
0 knyga paraso vienas kaimo Zmogus, kuriam
pasimaisé protas. Tie, kurie-ne taip kaip tradicija
-jtikinéja, kad praeityje fimonés nieko neiimané,
gali sau eiti ir jrodinéti tai Carlton klube - drauge
su teiginiu, kad balsuotojai li8nynuose nieko
neiSmano. Mums tai netinka. Jeigu labai vertina-
me vieninga paprasty Zmoniy nuomone, spres-
dami kasdienius klausimus, tai neZinia, kodél
turétume nepaisyti jos, kai sprendZiame apie is-
torijg ar pasaka. Tradicija galima apibiidinti kaip
balsavimo teisés iSplétima. Laikytis tradicijos - tai
suteikt balsus paéiai neZymiausiai klasei - miisy
protéviams. Tai demokratija mirusiyjy atZvilgiu.
Tradicija atsisako paklusti menkai ir arogantiskai
oligarchijai ty, kurie atsitiktinumo déka vaiksto
Zeme. Visi demokratai prieSinasi, kai i§ Zmoniy
atimamos teisés vien dél jy gimimo; tradicija
priesinasi teisiy atémimui vien dél Zmogaus mir-
ties. Demokratija moko mus neniekinti gero
Zmogaus nuomoneés, net jeigu jis yra tavo tarnas;
tradicija sililo neniekinti gero Zmogaus nuo-
monés, net jeigu jis - tavo tévas. A3 jokiu biidu
negaliu atskirti dviejy idéjy - demokratijos ir
tradicijos; man atrodo savaime aisku, jog tai tas
pat. Musy tarybose dalyvaus mirusieji. Senovés
graikai balsuodavo akmenimis; jie balsuos antka-
piy akmenimis. Visa tai atitinka taisykles ir yra
oficialu, nes daugelis antkapiy paZzyméd kryZiais,
kaip ir daugelis balsavimo biuleteniy.

Todél pirmiausia turiu pasakyti, kad jeigu ka-
dair turéjau iSanksting nuostata, tai ji visada buvo
palanki demokratijai, vadinasi, ir tradicijai. Kol
dar nepradéjome svarstyti teoriniy ar loginiy
dalyky, pasitenkinsiu tokiu asmenisku palygini-
mu: as visada buvau labiau linkes tikéti sunkiai
dirban¢iy Zmoniy paistalais, negu ta ypatinga,
neramia literaty Klase, kuriai pats priklausau.
Netgi labiau vertinu fantazijas ir prietarus Zmo-
niy, Zidrinéiy j gyvenimg is vidaus, negu akivaiz-
dzius jrodymus ty, kurie mato jj tk i iSorés.
Visada esu linkgs tikéti senuéiy pasakomis, o ne
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senmergiy faktais. Kol samojis remiasi sveiku
protu, jis gali buti visai beprotiskas.

Dabar turiu apibendrinti, o tokinose dalykuo-
se | praktika nepretenduoju. Todél manau daryd
taip: uZrasysiu vieng po kitos tris ar keturias pa-
grindines idéjas, kurias pats atradau, mazdaug
tokia tvarka, kaip tai jvyko. Tada jas apytikriai
susintetinsiu, apibendrindamas savo asmeniska
filosofija ar prigimting religijg; po to aprasysiu
stulbinantj savo atradimg - kad viskas jau buvo
atrasta anksciau. Tai atrado krik$¢ionybé. Taciau
ankstyviausias i3 iy giliy isitikinimu, kuriues ¢ia
paeiliui ivardysiu, susijes su liaudiSkos tradicijos
elementu. Nepateikdamas jvadinio paaidkinimo
apie tradicijg ir demokratija, vargiai galéciau
isaiskinti savo dvasinj isgyvenima. Ir dabar neZinau,
ar man tai pavyks, bet ruosiuosi pabandyti.

Pirmg ir paskuting savo filosofija, kuria ne-
sugriaunamai tikiu, a$ patyriau vaiky kambaryje.
Daugiausia iSmokau i§ auklés, tai yra teisétos,
#vaigzdZiy paskirtos tradicijy ir demokratijos 7y-
nés. Labiausiai tikéjau tada, labiausiai tikiu ir
dabar tuo, kas vadinama pasakomis. Jos, mano
manymu, yra absoliuciai teisingos. Tai ne fanta-
zijos: palyginti su jomis, visa kita yra fantazija.
Lyginant su jomis, ir religija, ir racionalizmas yra
nenormalus: tiesa, religija- nenormaliai teisinga,
o racionalizmas - nenormaliai klaidingas. Pasaky
Salis-nekaskita, kaipsaulétasveiko proto buveiné.
Ne Zeme teisia dangy, bet dangus Zeme; todel
man atrodé, kad ne Zemé turéwy kritikuoti elfy
falj, bet elfy Salis - Zeme. A3 Zinojau apie ste-
buklingg pupos stieba, kai dar nebuvau ragaves
pupy; buvau visai tikras, kad ménulyje gyvena
menulis. Tai atitiko visas liaudiZkas tradicijas.
Smulkus Siandieniniai poetai yra naturalistai, jie
raso apie kriima ar upelj; o senujy epy bei sakmiy
dainiai pasizyméjo antgamtiskumu, todél kalbéjo
apie krumo ar upelio dievus. Tai ir wri galvoje
dabartiniai Zmoneés, sakydami, jog senovéje ,ne-
vertinta gamtos®, nes ji laikyta dieviska. Senos_
auklés pasakoja vaikams ne apie Zolg, bet apie
féjas, Sokancias ant Zolés; o senovés graikai per
driades nejzinrédavo mediiy.

Taciau ¢ia a8 rafau apie etikg ir filosofija, kuri
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iSauga i8 pasaky klausymosi. Aprasinédamas jas
smulkiau, galédiau paminéti daug i§ pasaky ky-
lanéiy kilniy ir sveiky principy. Stai riteriskas
»Dicko, milZiny nugalétojo” moralas: milZinus
reikia uZmusd, nes jie milZiniski. Tai vyrifkas
sukilimas pries didybe. Juk sukilélis senesnis ui
visas karalystes, jakobinas laikosi senesnés tra-
dicijos uz jakobitg. ,Pelenés” moralas toks pat,
kaip ir ,Magnificat* - exallavit humiles. Didysis
»Grazuolés ir pabaisos* moralas - myléti reikia
anksciau, negu objektas tampavertas meilés. Baisi
~Miegandciosios graiuolés” alegorija, pasakojant,
kaip Zmogiskas tvarinys apdovanojamas visomis
gimimo dienos dovanomis, betuZsitraukiamirties
prakeiksma ir kaip net mirts galbut gali bui
susvelninta.iki miego. Ta¢iau man rupi ne koks

Stasys Eidrigevifius. Claes G. Lindroth ekslibris. 1985, Migri
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norsatskiras clfijSalies statutas, betvisa jos jstatymy
dvasia, kurig pajutau pries iSmokdamas kalbeti ir
i8laikysiu, kai jau nebegalésiu rasyti. Man rupi
tam tikras poZiuris ] gyvenima, kurj manyje suku-
r¢ pasakos; nuo tada ji uk kukliai patvirtno
paprasti faktai.

Ji galima isreiksti Sitaip. Egzistuoja tam tikros
sckos arba vystymaisi (atvejai, kai vienas dalykas
eina paskui kita), kurie tikrgja §io ZodZio prasme
yra protingi. Jie biitini. Tokios, pavyzdiiui, yra
matematinés ar kitos loginés sekos. Mes, gy-
venaritys pasaku falyje (tai yra, protingiausi is visy
sutvérimyy), pripaZjstame § protg ir butinuma.
Pavyzdziui, jeigu piktosios seserys vyresnés uz
Pelene, tai (pacia didingiausia, geleZies tvirtumo
prasme) biitina, kad Pelené buty jaunesné ui jas.
Nuo Sito niekur nepasislépsi. Haeckelis gali kiek
nori $nckéti apie §io fakto fatalizma; taip tikrai
turi biiti. Jeigu DZekas - malinininko sunus, tai
maliinininkas - DZeko tévas. Saltas protas paskel-
bia tai nuo savo didingo sosto, ir visi mes pasaky
salyje paklustame. Jei visi trys broliai joja ant
Zirgu, tai i$ viso 6 gyviinai ir 18 koju: tai grynas
racionalizmas, jo pasaky falyje pilna. Tadiau kai
pakéliau akis virs elfy gyvawvorés ir pradéjau
domeétis gamtiSkuoju pasauliu, pastebéjau ne-
paprastg dalyka. Pastebéjau, kad akiniuoti moks-
lo vyrai kalba apie realius, jvykusius dalykus -
ausra, mirtj bei pana$ius, - tarsi tai buty racionalu
ir neisvengiama. Jie kalbé¢jo taip, tarsi faktas, kad
medZiai veda vaisius, buty toks pat bitinas, kaip ir
faktas, jog sudéje du ir viena medij, gausime tris.
Bet taip néra. Matuojant pasaky salies matais - o
tai drauge ir vaizduotés matas, - ¢ia yra milzinis-
kas skirtumas. Negalima jsivaizduoti, kad du ir

vienas nebiity trys. Bet galima nesunkiai jsivaiz- _

duoti, jog mediiai neveda vaisiy: galima jsi-
vaizduoti, kad ant jyaugaaukso zvakidésar tigrai,
kabantys uz uodegy. Tie akiniunoti vyrai daug
kalbéjo apie Zmogu, vardu Newtonas, ant kurio
uzkrito obuolys ir kuris atrado désnj. Bet jie
niekaip negaléjo jziuréti skirtumo tarp tikrojo
désnio, protingo désnio, ir paprasto obuoliy kri-
timo fakto. Jeigu obuolys uigavo Newtono nosj,
tai Newtono nosis uzgavo obuoli. Tai tikra bu-
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be kita. UZtat galime nesunkiai sugalvoti, kad
obuolys visai neuZgavo nosies; galime jsivaizduo-
ti, kad jis verZliai nuskriejo oru ir trenké per kokia
kita nosj, kuriai jauté aiSkesng¢ antipatija. Mes
savo pasakose visada islaikéme §j griezta skirtuma
tarp protiniy santykiy mokslo, kuriame tikrai
egzistuojadesniai, ir fiziniy fakty mokslo, kuriame
désniy nera, tik paslaptingi pasikartojimai. Mes
tikime stebukly realumu, betne tuo, ko negalir 1a
sugalvoti. Tikime, kad pupos stiebas iSaugo i
dangaus; bet nuo to visai nesusvyruoja musy
isitikinimas filosofiniu klausimu: kiek pupysudaro
penketa?

Vaikiskoms pasakoms biidingas ypatingas tono
ir tiesos tobulumas. Mokslo Zmogus teigia:
~Nukirsk 8aka, ir obuolys nukris®, - bet jis tai daro
rarniai, tarsi viena idéja tikrai kilty i8 kitos. Pasa-
kosraganasako : ,Papusk raga, ir burtininko pilis
grius®, - taciau ji anaiptol nemano, kad pasekme
biutinai kyla i8 priezasties. Be abejo, ragana yra
davusi tok] patarimg daugeliui didvyriy, maciusi
sugriuvant daugybe piliy, bet ji nepraranda nei
nuostabos, nei proto. Ji nekvariina sau galvos,
stengdamasi jsivaizduoti buting loginj rysj tarp
rago ir griuvancio boksto. O mokslo vyrai kvarsina
sau galvas tol, kol sugalvoja buting loginj rysj tarp
Stasys Eidrigevicius. Dodkes ir Leszeko Sipoosey ehslibris. 1983,
Misri technika. 7,9x7,4
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to, kad obuolys palieka medj, ir to, kad jis pasiekia
Zeme. I§ dkryjy jie kalba taip, tarsi buny atrade ne
tik stulbinanéiy faktuy rinkinj, bet ir tiesa,
Jjungiancigsiuos faktus. Jie mano, kad fizinis dviejy
fakmy rySys jungia juosir filosofiskai. Jiemsatrodo,
kad jeigu viena nesuprantamg dalyka nuolatos
lydiantras nesuprantamnas dalykas, tai jiedu drauge
kaZkaip sukuria suprantamg visuma. Sudéje dvi
jrodas misles, jie gauna vieng balta jminima.
Pasaky $alyje mes vengiame ZodZio ,désnis”,
bet mokslo 3alyje jis ypa¢ mégiamas. PavyzdZiui,
idomus samprotavimas apie tai, kaip uZmiritos
tautos tardavo abécele, ¢ia vadinamas Grimo dés-
niu. Bet Grimo désnis toli grazu néra toks inte-
lektualus, kaip broliy Grimy pasakos. Pasakos
bent jau yra tikros pasakos, tuo tarpu désnis
anaiptol toks néra. Pavadinimas ,désnis” reiskia,
kad mes Zinome apibendrinimo ir veikimo pri-
gimtj, o ne Siaip sau pastebéjome kai kuriuos
efektus. Jeigu egzistuoja désnis-jstatymo pavidalu,
- kad kiSenvagius reikia sodinti j kaléjima, galime
isivaizduoti egzistuojant loginj rysj tarp kal¢jimo
id€jos ir kisenvagystés idéjos. Zinome taip pat,
kokia tai idéja. Galime pasakyti, kodél atimame
laisve i8 Zmogaus, kuris per daug sau leidzia. Bet
paaiskinti, kodél kiauSinis virsta vii¢iuku, mes
galime tiek pat, kiek tai, kodél lokys virsta pasaky
princu. Kalbant idealiai, kiaudinis labiau skiriasi
nuo viséiuko, negu lokys nuo princo: né vienas
kiaudinis neprimena vii¢iuko, tuo tarpu kai kurie
princai primena lokius, Tad priimdami be jrody-
myy, kad pasaulyje vyksta tam tikri pasikeitimai,
butinai turétume Zvelgti j juos filosofiskai, kaip
pasakose, o ne nefilosofiniu mokslo bei ,Gamtos
Désniy* pozitiriu. Paklausti, kodél kiauiniai virsta
pauksciais arba kodél rudenj nuo med#iy krinta
vaisiai, turime atsakyti lygiai taip pat, kaip atsaky-
ty féja krikitamoté, paklausta Pelenés, kodél pe-
1&s virto arkliais arba kodél vidurnakdj jos apdarai
pranyks. Turime atsakyti: tai magija. Tai néra
»{dé€snis“, nes mes nesuprantame jo bendrosios
formulés. Tai néra né butinybé: nors praktiskai ir
galime tikétis tai jvyksiant, neturime teisés tvirtin-
ti, jog tai butinai bus, Tai, kad pasitkime jprastine
dalyky tvarka, néra joks argumentas nepaju-
dinamo désnio naudai (kaip jsivaizdavo Huxley).

Stasys Eidrigevidius. Aufoekslibris. 1976. Misri technika.
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Mes ja nepasitkime; mes dedame | ja viltis.
Rizikuojame tolima stebuklo tikimybe taip pat,
kaip ir uZnuodyto blyno ar pasaulj griaunanéios
kometos tikimybe. Neatsizvelgiame j ja ne dél to,
kad tai stebuklas, vadinasi, to negali buti, bet dél
to, kad tai stebuklas, vadinasi, i3imtis. Visi moks-
linése knygose naudojami terminai - ,désnis®,
~butinybe®, ,tvarka®, ,tendencija® ir kiti - visai
nera protingi, nes jie lyg sitlo vidine sinteze,
kurios i§ tikryjy neturime. Vieninteliai ZodZiai,
mano manymu, patenkinamai aprasantys gamta,
yra ZodZiai, vartojami pasaky knygose: ,apzavai®,
»kerai®, ,burtai®, Jie iSreidkia fakto neiSvengiamu-
mg ir jo paslaptj. Vaisiai auga ant medzio todél,
kad tai magiskas medis. Vanduo teka Zemyn, nes
yrauikerétas. Saulé Sviecia todél, kad yra uiburta.

Visiskai nesutinku, kad tai fantastika ar netgi
mistika. Véliau galime Siek tiek pasinaudoti mis-
tika, bet 3is praktiskas daikny apibudinimas yra
tiesiog racionalus ir agnostiskas. Tai vienintelis
budas, kuriuo a$ galiu Zodziais iSreikiu aisky ir
apibrézta savo suvokima, jog visi daiktai tar-
pusavyje labai skiriasi, jog tarp skraidymo ir kiau-
§iniy déjimo néra jokio loginio rydio. Zmogus,
Snekantis apie ,désnj", kurio niekada nematé, ir
yra mistikas. MaZa to, vidutinis mokslininkas
grietagja prasme yra sentimentalistas. Jis senti-



mentalistas i§ esmés, tai yra, Zmogus, kurj sunkte
persunkia ir apsvaigina paprastos asociacijos. Jis
taip daZnai maté, kaip pauksciai skraido ir deda
kiausinius, kad jaucia tarp iy dviejy idéjy priva-
lant egzistuoti kaZkokj miglota, subtily ry3j; wo
tarpu jokio rySio néra. Pamestas jsimyl¢jélis gali
nebesugebeti atskirti ménulio nuo meilés, kurios
neteko; lygiai taip materialistas nesugeba atskirti
meénulio nuo potvyniy. Abiem atvejais néra jokio
rysio, isskyrus tai, kad tuodu dalykus tenka matyd
kartu. Sentumentalistui obels Ziedy kvapas gali
ifspausti afaras, nes kafkokiyneaiskiy asmenisky
asociacijydeka Ziedai jam primena vaikyste. Toks
pat sentimentalus yra profesorius materialistas
(nors jis ir slepia savo asaras): kazkokiy neaiskiy
asmenisky asociacijy déka obels Ziedai jam pri-
mena obuolius. O ramus pasaky Salies racio-
nalistas nesupranta, kodél, abstrakéiai kalbant,
antobelsnegalétm augti skaisciai raudonos tilpés;
jo 3alyje taip kartais pasitaiko.

Taciau §i pradiné nuostata néra paprasciausia
fantazija, kylanti i§ pasaky; priesingai, tai i$ cia
kylavisa pasaky aistra. Visi mégstame pasakojimus
apie meilg, nes egzistuoja lyties instinktas - lygiai
taip mielai klausomeés stulbinanéiy istoriju, nes
jos paliecia pacig senojo stebéjimosi instinkto gi-
lumg. Tai jrodo faktas, kad kol vaikas yra visai
mazas, pasaky jam nereikia, uztenka paprasty pa-
sakojimy. Pats gyvenimas yra pakankamai jdo-
mus. Septynmetis susijaudina, iSgirdes, jog To-
misatidaré duris ir pamaté slibing. Bet trejy mety
vaikg jaudina vien pasakojimas apie tai, kad To-
mis atidaré duris. Berniukai Zavisi romantifkomis
istorijomis, o kiidikiai mégsta realistiSkus pasako-
Jjimus - jiems jie atrodo romantski. I§ dkrujy
kudikis, mano manymu, yra bene vienintelis as-
muo, kuriam nebuty nuobodu klausytis Sino-
laikinio realistinio romano. Tai jrodo, kad netgi
vaiky kambario pasakos téra tik aidas doméjimo-
siir zavéjimosi, atsiradusio dar kone pries gimstant.
Siose pasakose pasakoma, kad obuoliai buvo auk-
siniai, tik siekiant atgaivinti ufmir$ta akimirka,
kai atradome, jog jie yra Zali. Upés &ia pliista vynu
vien tam, kad viena beprotiska akimirka pri-
simintume, jog jose teka vanduo. Jau sakiau, kad
tai visiSkai racionalu ir netgi agnostiska. Tadiau
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Siuo aspektu a$ tikrai renkuosi aukitesnijj agnos-
ticizma; geriau jj pavadint NeZinojimu. Visiems
mums teko skaityti mokslinése knygose ir, tiesa
sakant, visuose romanuose apie Zmogy, kuris
pamir$o savo varda. Sis Zmogus vaikito gatvémis,
jisgaliviskg matytiir vertinti; negali tik prisiminti,
kas jis toks. Tai va, kiekvienas musy yra fios
istorijos herojus. Visi pamirstame, kas mes tokie.
Galime suprasti kosmosa, bet ego- niekada; misy
savastis tolimesné uZ bet kuria ZvaigZde. Tu turi
myléti Dieva, savo Viespatj; bet neturi pazinti
saves. Visi mes kenciame nuo tos pacios dvasinés
negalios; visi esame pamirse savo vardus. Visi mes
pamirSome, kas i tikryju esame. Viskas, ka va-
diname sveiku protu, racionalumu, praktifku-
mu, pozityvizmu, reiskia tk tai, kad tam tkrame
mirtinai sustingusiame gyvenimo lygmenyje
pamiritame, jog esame pamirse. Visa, ka vadina-
me dvasia, menu, ekstaze, reiskia tik tai, kad vieng
didingg sekunde prisimename, jog pamirSome.

Mes vaikitome gatvémis, kaip tas Zmogus be
atminties i8 pasakojimyy, kupini tam tikro puspro-
tisko Zavéjimosi, tadiau tai vis tiek Zavéjimasis.
Zavéjimasis ne tik lotyniskaja, bet ir angliskaja
prasme. Nuostaboje esama pozityvaus pagyros
elemento. Tai dar vienas keliazenklis, kurj turi-
me ryskiai pazymeti savo kelionéje per pasaky
Salj. Kitame skyriuje ruosiuosi kalbéti apie op-
timistus ir pesimistus ju intelekto aspektu - kiek
jiems tai biidinga. Cia noriu tik apradyti didingas
emocijas, kuriy apradyti nejmanoma. Stipriausia
emocija yra tokia: gyvenimas lygiai toks pat bran-
gus, kaip ir keblus. Tai sukelia dZingavima, nes
yra nuotykis; nuotykis, nes tai galimybé. Pasakos
gerumo anaiptol nepaveikia tai, jog slibiny gali
buti daugiau negu princesiy; biiti pasakoje yra
gera. Bet kokios laimés patikrinimas yra dé-
kingumas; a8 jauciausi dékingas, nors vargu, ar
Zinojau kam. Vaikai dékingi, kada j juy kojines
Kalédy Senelis prideda dovany - Zaisly arba sal-
dumyny. Ar galéjau nejausti dékingumo jam,
idéjusiam j mano kojines dovany dvistebuklingas
kojas? Mes dékojame Zmonéms, kurie gimtadie-
nio proga dovanoja mums cigarus ar Slepetes.
Kaip galiu niekam nedékoti, gimtadienio proga
gaves dovany gimima?
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Stai tokie buvo pirmieji jausmai, beginkliai ir
negincytini. Pasaulis - tai sukrétimas, bet jis ne
vien sukrecia; egzistavimas yra staigmena, taciau
maloni staigmena. FaktiSkai visas mano pradines
paziuras tiksliai iSreiskia mijslé, jstrigusi galvoje
nuo vaikystés. Klausimas: ,K3 saké pirmoji varlé?*
Atsakymas: ,VieSpatie, kaip tu privertei mane
Sokinéti!* Tai iSreiskia viska, ka as noriu pasakyti.
Dievas priverté varle Sokinét, bet Sokinéti jai
labiausiai patinka. Aptarus Siuos dalykus, pri-
artéjame prie antro didZiojo pasaky $alies prin-
cipo.

Stasys Eidrigevicius. fone Pawliaus IT ekslibris. 1983, Midri
technika. 14,1x8,1
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Kickvienas, kuriam teko skaityti ,Broliy Grimu
pasakas® arba puikius Andrew Lango rinkinius,
gali ji atrasti. Pedanty malonumui pavadinsiu jj
Salygoto Dziaugsmo Dokirina. Touchstone kal-
béjo apie daug dorybiy, gladinéiy Zodyje jeigu®;
clfy etikos poZiuriu, ¢ia gladi visos dorybés. Féjy
iStarmé visada skamba Sitaip: ,Gali gyventi aukso
ir safyry rimuose, jeigu neistarsi Zodzio karve™,
arba: ,Laimingai gyvensi su karaliaus dukteria,
jeigu neparodysi jai svoguno®. Vizija visada pri-
klauso nuo draudimo. Pasiekti svaiginanéius,
kolosalius dalykus galime tik tada, kada susilai-
kome nuo kokios nors smulkmenos. Visi galia
igave nesuvaldomi sukuriai priklauso nuo vieno
uzdrausto dalyko. Williamas Butleris Yeatsas 7a-
vinguose ir persmelkianciuose eiléraiciuose apie
elfus vaizduoja juos neturincius jstatymuy; kupini
nekaltos anarchijos, jie siautéja ant nebalnoty
OrO Zirgy:

Joja ant sutarSyty bangy ketery
Ir Soka kalnuose tarsi liepsna.

Baisus dalykas yra sakyti, kad Yeatsas nesu-
pranta pasaky salies. Bet as tai sakau. Taiironiskas,
intelektualumo kupinas airis. Jis nepakankamai
kvailas, kad suprasty pasaky salj. Féjoms labiau
patinka juokdario tipo Zmonés - tokie kaip aj, -
kurie saiposi, vaiposi ir daro, kas liepta. Yeatsas
apdovanoja elfy $alj teisé¢tu nenuolankumu, bu-
dingu jo paties tautai. Taciau jstatymy nebuvimas
Airijoje yra krikicioniskas, pagristas protu ir
teisingumu. Fenian sukyla pries tai, ka labai gerai
supranta; o tikrasis pasaky falies pilietis paklusta
tam, ko visiskai nesupranta. Pasakose nesuvokia-
ma laimé remiasi nesuvokiama salyga. Atidaroma
déze, ir po pasaulj pasklinda blogis. Pamiritamas
7odis, ir sugritiva miestai. Uidegama lempa, ir
meilé prapuola. Nuskinama gélé, ir Zmoniy li-
kimai nulemti. Suvalgomas obuolys, ir Dievo viltis
isnyksta.

Tokia pasaky nuotaika; tai jokiu buudu nereiskia
jstatymy nebuvimo ar net laisvés, nors niekingos
siy laiky tironijos prispausti Zzmonés gali prilygin-
ti ja laisvei. Zmonés Portlando kaléjime gali ma-
nyti, jog Fleet Streete karaliauja laisvé; nuo-



dugniau patyrinéje matome, jog ir féjos, ir Zur-
nalistai yra pareigos vergai. Féjos krikitamotes
atrodo bent jau tokios pat grieZtos, kaip kitos
krikstamotés. Pelené gavo i§ Stebukly salies karie-
ta ir 18 niekur - veZéja, bet drauge ji gavo priesaka
- galéjusj kilti i3 Brixtono - sugrizti atgal dvylikig
valanda. Be to, ji dar tur¢jo stikling kurpaitg;
stiklas taip daZnai sutinkamas folklore, jog tai ne-
gali bad atsitiktinumas, Viena karalaité gyvena
stiklo pilyje, kita - ant stiklo kalno, herojus mato
visa pasaulj veidrodyje, visi jic gali gyventi stiklo
rimuose, jeigu nemétys akmenu - visa tai todel,
kad $is visur esantis plono stiklo blizgesys reiskia,
jog laimeé yra Svytinti, tadiau trapi, kaip ir $ioji
med7iaga, kurig lengviausiai sudauzo tarnaité
arba katé. Tas pasaky Salies jausmas taip pat
persmelké mane: dabar as jauéiu tai viso pasaulio
atzvilgiu. Jauéiau ir tebejauciu, kad pats gyveni-
mas Svyti lyg briliantas, bet drauge trapus kaip
lango stiklas; atsimenu, kai dangus buvo sulygin-
tas su §iuo baisiu kristalu, pajutau drebulj. Issi-
gandau, kad Dievas iSmes ir sudauZys kosmosa.
Taéiaunercikia pamirst, kad diZtantis- taine
tas pat, kas i¥nykstantis. Suduokite per stikla, ir jis
neidlaikys né mirksnio; paprasciausiai nelieskite
jo, ir jis stovés tukstantj mety. Atrodo, toks buvo
ir Zmogaus dZiaugsmas pasaky 3alyje ar Zemeje;
laimé priklauso nuo to, kad nedaroma ko nors, ka
galima daryti bet kuriuo momentu; labai dainai
net neaisku, kodél to daryti neleidZiama. Tai §tai,
visa esmé ¢ia yra ta, kad man tai neatrodé ne-
teisinga. Jeigu treciasis maliinininko sinus sako
féjai: PaaiSkink man, kodél pasaky pilyje as ne-
galiu stovéti ant galvos®, - toji gali pagristai atsa-
kyti: ,Na gerai, jei taip, paaiSkink pasaky pili".
Jeigu Pelené sako: ,Kodél a3 turiu iseiti i§ puotos
dvyliktg valanda?* - jos krikitamoté gali atsakyti:
»O kodél tu gali ten bud iki dvyliktos?* Jeigu as
testamentu palieku kam nors desimt kalbandiy
drambliy ir $imta sparnuoty Zirgy, paveldétojas
neturéty skystis, kad mano salygos remiasi Siokiu
tokiu dovanos ekscentriSkumu. Nedera Ziuret
sparnuotam arkliui j dantis. O man atrode, jog
egzistencija pati savaime yra toks ekscentriskas
palikimas, kad negaliu skystis nesuprantas vizijos
riby, kai nesuprantu jy ribojamos vizijos. Rémai

heal - u:ul.n E. '\'E!l'"-“..h'. 1} AL
stasys Eidrigevi€ius. Vitolio E. Vengrio ekslibris. 1976, Misd
technika. 13x11,1
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buvo né¢ kick ne keistesni uz paveiksla. Draudimas
gali biiti toks pat beprotiskas, kaip ir vizija, stul-
binantis tarsi saulé, nepagaunamas tarsi vanduo,
fantastifkasir baisus tarsi aukstyn kylantys med#iai.

Deél sios priezasties (galime pavadinti jg kriks-
tamotés f¢jos filosofija) as niekaip negaléjau pri-
tapti prie jauny savo bendraamZiy, kupiny to, ka
jievadino bendru ,pasiprieSinimo,/sukilimo® jaus-
mu. Turiu vilties, kad buciau galéjes pasipriesinti
bet kokioms taisykléms, jei jos blogos - apie jas ir
ju apibrézima kalbésiu kitame skyriuje. Bet ne-
jauéiau jokio noro priedintis taisyklei tik dél to,
kad ji paslaptinga. Nuosavybe kartais perduoda-
ma labai kvailai, perlau#iantlazda arba uzmokant
vieng pipira: a8 trofkau paveldéti milZiniskas
dangaus bei Zemés valdas bet kurios iy feodaliniy
fantazijy pagalba. Ji negaléjo but sunkiau jsi-
vaizduojama negu faktas, kad man apskritai lei-
dZiama tai valdyt. Siuo tarpu pateiksiu tik vieng

ar
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etifka pavyzdj, norédamas paaiskint, ka turiu
galvoje. AS niekaip negaléjau prisidéti prie pa-
plitusio tarp §ios augancios kartos atstovy bur-
béjimo pries monogamija, nes né vienas seksui
uzdétas apribojimas neatrodé toks keistas ir ne-
tikétas, kaip pats seksas. Turéti galimybe, tarsi
Endimionui, meilintis ménuliui, o paskui skystis,
kad Jupiteris savo ménulius laiko hareme, atrodé
man (iSaugintam pasakomis, tokiomis kaip En-
dimionoistorija) vulgari atomazga. Laikytisvienos
moters man atrodé nedidelé kaina kad ir uZ tai,
jog gali matyti viena moterj. Skustis tuo, kad
tuoktis galin tik viengkart, man atrodé tas pat,
kaip skuystis, kad gimiau tiktai viena sykj. Tai
nepalyginama su baisiausiu jauduliu, apie kurj
buvo kalbama. Toks poZiuris rodo ne perdétg
jautrumg seksui, bet keista nejautruma jam.
im-:)gus, besiskundZiants, kad negali jeid j

no sodus pro penkerius vartus iSsyk, yra kvailys.
Poligamija - tai sekso jgyvendinimo trukumas;
tarsi Zmogus nusiskinty penkias kriauses vien dél
issiblaSkymo. Estetai pasieke tolimiausias, be-
protiSkas kalbos ribas, Slovindami graZius daly-
kus. Dagys jiems spaudé aSaras, blizgantis vabalas
priversdavo pulti ant keliy. Taciau sios emocijos
nésekunde nedaré man jokio jspidZio todel, kad
jiems neatéjo i galva mokét uz savo malonuma
kokia nors simboline auka. Zmonés (man taip
atrodé) gali pasninkauti keturiasdeSimt dieny,
kad iSgirsty strazdo giesme. Zmonés gali pereiti
ugnj, norédami rasti védryna. Tadiau Sie groZio
mylétojai negaléjo net islaikyti blaivybés strazdo
délei. Jie nesutiko iSgyventi paprasta krikicionis-
ka santuoka, tuo lyg atsilygindami uZ védryna. Be
jokios abejonés, galima uZ nepaprastg dZiugesj
uZmokét paprastu padorumu. Oscar Wilde sake,
kad saulélydZiai nevertinami, nes uz juos negali-
ma sumokéti. Bet jis klydo; galima moketi uz
saulélydzius. Galime uzmokéti uz juos tuo, kad
nesame Oscar Wilde.

Taigi a§ palikau pasakas guléti ant grindy
vaiky kambaryje ir nuo tada neberadau neé vienos
tokios protingos knygos. Palikau auklg - tradicijy
bei demokratijos saugotoja, betneradaunévieno
Siuolaikinio tipo, kuris biity taip protingai ra-
dikalus ar taip protingai konservatyvus. Taciau

stai ka svarbu paaiskinti: kai pirmasyk jZengiau i
dvasine Siuolaikinio pasaulio atmosferg, pama-
¢iau, kad Siuolaikinis pasaulis dviem poZiariais
grieZtai priestarauja mano auklei ir mano pa-
sakoms. Tik po ilgo laiko supratau, kad tai pasau-
lis klydo, o teisi buvo auklé. Buvo is tikryjy keista:
siuolaikiné mintis prieStaravo dviems esmingiau-
sioms pagrindinio mano vaikystés tikéjimo dokt-
rinoms. Jau aiSkinau, jog pasaky déka as jgijau du
isitikinimus: pirma - kad pasaulis yra beprotigka,
stulbinanti vieta, kuri galéjo buti visai kitokia,
taciau yra tikrai kerinti; antrz - kad Sios beproty-
bés ir Zavesio akivaizdoje dera elgtis kukliai ir
paklusti keis¢iausiems tokio gerumo apriboji-
mams. Bet pamaciau, kad visas modernusis pa-
saulis tarsi vieninga potvynio banga pakilo uzliet
abi mano silpnybes; $io susidirimo Sokas sukiiré
du netikétus, spontaniskus jausmus, kuriuos puo-
seléjuikisiolir kurie, kad ir kokie grubusjie buty,
nuo tada susikristalizavo | 1sitikinimus.

Visy pirma, pamaciau, kad visas pasaulis, apim-
tas mokslinio fatalizmo, tvirtina, jog visa kas yra
taip, kaip turéjo butivisada, atskleista neklaidingai
i§ pat pradziy. Medzio lapas Zalias todél, kad jis
niekada negaléjo buti kitoks. O pasaky filosofas
dZiaugiasi lapo Zalumu kaip tk todél, kad jis
galéjo buti raudonas. Jam atrodo, tarsi lapas biitiy
pazaliaves akimirka pries filosofui pazvelgiant. Jis
patenkintas sniego baltumu dél tos grieztai ra-
cionalios prieZasties, kad sniegas galéjo buti juo-
das. Kiekviena spalva turi savo rySkuma, tarsi buny
ji pasirinkusi; sode Zydinciy roziy raudonis ne tik
ispidingas, bet ir dramatiSkas, nelyginant neti-
kétai pralietas kraujas. Flosofas jaucia, kad kaikas
buvo padaryta. Taciau didieji XIX a. determinis-
tai smarkiai prieSinosi fiam prigimtiniam jaus-
mui, bylojandiam, kad tik prie§ akies mirksnj
ka7kas jvyko. Tiesg sakant, jy manymu, nuo pat
pasaulio pradZios niekoi§ tikryju nejvyko. Nejvyko
nieko nuo tada, kai jvyko egzistencija; del Sito
ivykio datos jie taipgi nebuvo labai tikri.

Mano atrastas Siuolaikinis pasaulis vieningai
stojo uZ modernuji kalvinizma, uZ biitinybe visa-
kam buti taip, kaip yra. Bet kai pradéjau Zmoniy
apie tai klausinéti, pamaciau, jog jie neturéjo
jokiyneiivengiamo kartojimosi jrodymuy, idskyrus



patj fakta, kad dalykai kartojasi. Bet juk tas
pasikartojimas, mano manymau, daré situacija tk-
tai keistesng, jokiu biidu ne racionalia. Atrodé,
tarsi gatvéje buciau pamatgs keistos formos nosj
ir palaikes tai atsitiktinumu , bet paskui susidures
dar su Sefiom tokiom pat stulbinan¢iom nosim.
KaZkuriuo momentu tikriausiai pagalvociau, kad
tai galbut kokia slapta vietiné draugija. Taigi
vienas dramblys su straubliu atrodo keistai, bet
tai, kad visi drambliai turi straublius, jau primena
samoksla. Cia a§ kalbu tik apie emocija, kartu ir
atkaklia, ir subtilia. Pasikartojimai gamtoje kartais
atrodydavo kupini jaudulio, jie primena jpykusj
mokytoja, kuris vél ir vél sako ta patj. Atrodé, jog
zolé moja man i8 karto visais pirstais; susigriudusios
danguje ZvaigZdés, rodési, lenkiasi Zemyn, kad jas
suprasciau. Saulé priversdavo mane pastebét jos
patekéjima, net jeigu tai vyko tikstantajj karta.
Visatos pasikartojimai susiliejo  beprotybe keliant
uzkeikimo ritma, ir a$ pradéjau suprasti, kas cia
yra.

Visas didingas materializmas, vadovaujantis
Siuolaikinio fmogaus protui, galy gale remiasi
viena prielaida, ir §i prielaida yra klaidinga. Ma-
noma, kad jeigu koks nors dalykas nuolatos
kartojasi, tai jis tikriausiai negyvas - Kaip laikro-
dZio mechanizmas. Zmonéms atrodé: jeigu vi-
sata buty asmeniska, ji keistysi; jei saule buty gy-
va, ji Sokty. Tai neteisinga net kalbant apie Zino-
mus faktus. Juk jvairove Zmoniy darbams papras-
tai teikia ne gyvenimas, bet mirtis, jy jégos arba
troskimo sunykimas ar pasikeitimas. Zmogus kei-
¢iasavo judesius dél nedidelés reikmeés ar nuovar-
gio. Jis lipa | omnibusa, nes pavargo eiti péscias,
arba eina, nes pavargo sedeéti vietoje. Bet jeigu
Zmogaus gyvenimas, jo dZiugesys buny tokie gi-
gantiski, kad jis niekada nepavargty eiti j Isling-
tong, tai galéty eid ten taip pat reguliariai, kaip
Temzé teka | Sheernessa. Jo gyvenimo greitis ir
susijaudinimas bty ramis kaip mirtis. Saulé pa-
kyla kiekvieng ryta. AS keliuosi ne kas ryta; bet §i
ivairové atsiranda ne dél mano veiklos, o deél ne-
veiklumo. I5reiksiu esm¢ populiaria fraze: gali
buti taip, kad saulé pakyla kasdien, nes nickada
nepavargsta to daryti. Jos jprotis gali kilti ne i$ gy-
vybés tritkumo, bet i§ jos antpliidZio. Tai, apie ka
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as kalbu, galime stebéti vaikuose, kai jie susiranda
Zaidima ar poksta, teikiany ypatinga pasiten-
kinimg. Vaikas ritmingai spardo daiktus pakeléje
del to, kad jauéia gyvybés pertekliy, o ne jos sto-
ka. Vaikams budingas beribis vitaliSkumas, ju
dvasia aStri ir laisva, todél jie nori, kad viskas
kartotysiir nesikeisty. Jie nuolatsako: ,Dar kartg”,
-irsuaugusieji kartoja, kol kone krinta negyvi. Tai
todél, kad suauge Zmonés nepakankami stipriis
meégautis monotonija. Bet Dievas galbiit pa-
kankamai stiprus. Gali biid, jog kiekvieng ryta
Dievas sako saulei: ,Dar karta”, - ir kiekviena
vakarg: ,Dar karta®, - ménuliui. Gal visos saulutés
vienodos ne dél kokio nors automatisko but-
numo; galbut Dievas sukuria kiekvieng saulute
atskirai, tiesiog nickada nepavargsta to_dary.
Gali bun, kad Jam budingas am#inas kudikystés
apetitas; juk mes nusidéjome ir pasenome, o
musy Tévas jaunesnis uZ mus. Pasikartojimas
gamtoje gali buti ne Siaip sau monotonija, bet
teatrinis encore. Dangus gali paprasyti encore
paukicio, kuris padéjo kiaudinj. Jeigu Zmogus
pradeda ir paleidZia | pasaulj kiudikj, o ne zuvi,
Siksnosparnj arba grifa, tai gali biiti anaiptol ne -
del to, kad esame pasmerkt gyvulio likimui be
gyvybes ar tikslo. Gali buti, jog maZyté miisy
tragedija pasieké dievus, jog jie Zavisi ja i3 Zvaigi-
déty savo galerijy ir jog kiekvienos Zmogiskos
dramos pabaigoje, pries nusileidZiant uZdangai,
Zmogus vis kvieciamas ir kvieciamas j sceng. Tai
atsitiktinai gali kartotis milijonus mety ir baigtis
kiekvieng akimirka. Kartij kartis Zmogus gali
gyventi Zemeje, ir vis tiek kiekvienas gimimas - tai
paskutinis jo pasirodymas.

Toks buvo mano pirmasis jsitikinimas, jj suke-
1€ Sokas, vaikiSkoms mano emocijoms susidurus
susiuolaikiniu tikéjimu j vidutine sékme. AS visa-
da neaiSkiai jaudiau, jog faktai - tai stebuklai ta
prasme, kad jie stebétini: dabar pradéjau laikyt
juos stebuklais grieZtesne prasme - jie sukelt
tycia. Tai reifkia, kad faktai yra - ar gali bid -
pasikartojantys kaZkokios valios pasireiskimai.
Trumpai tariant, visada tikéjau, kad pasaulyje
egzistuoja magija; dabar émiau galvoti, kad gal-
but jame egzistuoja magas. Tai atitiko gilumine,
nuolatine ir pusiau sgmoningg emocija, kad miisy
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pasaulis turi kazkokj tikslg, o kur yra tkslas, ten
yrair asmuo. Man visada atrodé, kad gyvenimas -
tai pirmiausia istorija; o kur istorija, ten pasakoto-
jas.

Betmodernioji mintis smogé ir antrajai mano
#mogiskai tradicijai. Ji priesinosi féjy supratimui
apie grieZtas ribas bei salygas. Vieninteliai daly-
kai, apie kuriuos ji kalbéjo mielai, buvo plétimasis
ir didybé. Herbertas Spenceris buity labai susi-
erzings, kieno nors pavadintas imperialistu, todél
nepaprastai gaila, kad nickas to nepadare. Jis
buvo niekingiausias imperialistas. Jis populiarino
paniekos verta mintj, kad saulés sistemos dydis
turéty sukelti didesng¢ pagarba, negu dvasiné
imogaus dogma. Kodél Zmogus turény aukoti
savo oruma Saulés sistemai, o ne, pavyzdiiui,
banginiui? Jeigu tik dydis jrodo, kad Zmogus néra
Dievo atvaizdas, tai tas atvaizdas gali but bangi-
nis, tiesa, kiek beformiu atvaizdu - galétume
pavadinti jj impresionistiniu portretu. Visai bergé-
d#ia jrodinéti, kad Zmogus, palyginti su kosmosu,
yra maias: jis maZas net palyginti su artimiausiu
medZiu. Bet Herbertas Spenceris, kupinas pasi-
putélisko imperializmo, tvirtina, jog mus kaiko-
kiu biidu nugaléjo ir pavergé astronominé visata.
Apie Zmogy ir jo idealus jis kalbéjo visifkai taip
pat, kaip jZaliausias unionistas kalba apie airius ir
ju idealus. Zmonija jis paverté maza tautele. Jo
bloga jtaka galime jZitréti net dvasingiausiy ir
garbingiausiy véliau rasiusiy moksliniy fantasty
kuriniuose, biitent - ankstyvuosinose Herberto
George Wellso romanuose. Daugybé moralisty
perdeédavo, vaizduodami Zemés ydinguma. Well-
sas ir jo mokyklos atstovai, priefingai, ydingu
paverté dangy. Turétume pakelti akis j Zvaigides,
i§ kuriy ateis muisy prazutis.

Tadiau raida, apie kurig kalbu, buvo dar pa-
vojingesné. Jau esu pastebéjes, kad materialistas,
kaip ir beprotis, uzdarytas kaléjime, vienos min-
ties kaléjime. Siems Zmonéms, atrodo, teiké ypa-
tingo jkvépimo kartojimas, jog ju kaléjimas labai
didelis. Tokios moksliSkai paaiSkintos visatos dy-
dis neatnesé jokio naujumo, jokio palengvéjimo.
Kosmosas buvo amiinai, bet netgi netikééiausia-
me jo iSsidéstyme negaléjo atsirasti nieko tikrai
idomaus, pavyzd#iui, atleidimo arba laisvos va-
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lios. Tokia kosmoso paslapties didybé ar menku-
mas ¢ia nieko nekeite. Taip patgalétume pranes
Readingo kalejimo kaliniui, norédami jj pra-
dziuginti, kad jo kal¢jimas jau issiplété iki pusés
salies. PriZiurctojas vis tiek negalés jam parodyti
nicko daugiau, kaip tik be galo plytin&ius ak-
meninius koridorius, skendincius nitrioje prie-
temoje, be jokiy Zmogiskumo Zenkly, Taip ir -
tie erdves plétéjai gali parodyti tik vis daugiau
begaliniy erdvés koridoriy, skendinéiy nitirioje
saules sviesoje, be jokiy dieviskumo Zenkly.
Pasaky 3alyje egzistavo tikri jstatymai, juos
buvo galima sulauZyt; juk jstatymo apibrézimas
rodo, kad jis gali buti sulauZytas. Tadiau §io kos-
minio kaléjimo mechanizmas nepazeidiiamas -
mes ir patys esame tik Sio mechanizmo dalis. Mes
arba negaléjome ko nors daryti, arba buvome
lemties priversti tai daryti. Mistinés sglygos idéja
inyko visiskai; nebeliko nei grieZto jstatymy lai-
kymosi, nei malonumo juos paieisti. Sios visatos
didumas nebetur¢jo né Zenklo to oro gusio vie-
Zumo bei gaivos, kuria taip dZiaugémeés poety
visatoje. Siuolaikiné visata yra imperija tiesiogine
prasme, tai yra, milZiniska, tac¢iau nelaisva. Galé-
jai keliauti po vis naujas ir naujas belanges ba-
bilonisky perspektywy sales, bet niekur nebiitum

. rades né maziausio langelio, nebuitum pajutes né

silpniausio gryno oro dvelkteléjimo.

Pragariikos jy lygiagretés, atrodo, plétési erd-
véje; tuo tarpu, mano manymu, visi geri dalykai
(pavyzdZiui, kardai) baigiasi vienu tasku. Todél
didziulio kosmoso pagyruniSkumas mano emo-
cijoms atrode toks nepriimtinas, kad émiau Siek
tiek dél jo gincytis; ir greitai pastebéjau, jog visas
poiiuris yra daug pavirfutini$kesnis, negu buvo
galima tikétis. Tie Zmonés saké: kosmosas yra
vienas, nes jame slypi viena nesulauZoma taisyklé.
Tiktai (pasakyty jie) jis ne tik vienas, bet drauge
ir vienintelis. Ar verta tad déti specialias pastan-
gas, vadinant jj dideliu? Juk vis tiek néra su kuo
palyginti. Visiskai taip pat protinga buty vadinti jj
mazu. Galima pasakyti Sitaip: ,Man patinka is
didZiulis kosmosas, pilnas primétytas ZvaigzdZiu,
uZtvindytas minios jvairiausiy sutvérimy®. Antra
vertus, kodeél negalima biiny sakyti: ,Man patinka
8is jaukus mazutis kosmosas, kuriame yra pa-



kankamai Zvaigidiiy ir lygiai tiek gyw butybiy,
kiek a8 noréciau matyti“? Abu pasakymai lygiai
geri: ir vienas, ir antras téra jausmo ifraiSka.
Dziaugtis, kad saulé didesné u Zeme, yra grynas
Jjausmas; lygiai taip sveika dZiaugtis, jog saulé yra
ne didesné, negu yra. Zmogus nutaré emociskai
iSgyventi pasaulio diduma,; kodél jam nenutarus
iSgyvent jo maiumo?

Atsitiko taip, kad a$ tai iSgyvenau. Kai Zmogui
kas patinka, jis ima vartoti maZybinius ZodZius,
netkalbédamas apie dramblj ar asmens sargybini.
PrieZastis Cia ta, kad tai, kg galima suvokdu kaip
visumg - tegul ir milZinisko dydZio, - galima
suvokti kaip maZa visuma. Jeigu prie karininko
usy nepriduriamas kardas, o prie il¢iy - uodega,
objektas darosi neaprépiamas, nes jo negalima
ismatuoti. Betjei jsivaizduojate asmens sargybini,
galite jsivaizduoti ir maZutj asmens sargybinj. Tq
akimirka, kai tikrai matote dramblj, galite pa-
vadinti jj Mayliu. Jeigu galima sukurti daikto
skulptira, galima sukurt ir skulptiréle. Tie
Zmonés moke, jog visatanuosekli, betjie nemyléjo

visatos. Tuo tarpu man visata baisiausiai patiko,’

as noréjau kreiptis | jamazybiniais ZodZiais. DaZnai
taip ir dariau, ir niekad neatrodé, kad ji pries-
tarauty. I8 tikryjy a$ visai rimtai jauciau, jog tas
miglotas vitaliSkumo dogmas galima geriau i5-
reikiti laikant pasaulj mazu, negu pavadinus jj
dideliu. Mat begalybei biidingas tam tikras nert-
pestingumas, priefingas giliam, pamaldziam ru-
pesciui, kurj a$ jauciau, liesdamasis prie gyveni-
mo vertingumo bei grésmes, Jie iSreiske tiktai
atgrasy iSlaidavima; tuo tarpu a8 jauciau $ventg
Sykituma. Taupumas juk daug romantiskesnis uz
islaiduma. Zvaigzdésjiemsatrodé nesibaigianéios
puspensio vertés pajamos; a§ fvelgiau j auksing
saulg bei sidabrinj ménulj ir jaudiausi tarsi
moksleivis, turjs viena suverena ir vieng silinga.
Geriausiai §iuos pusiau samoningus jsitiki-
nimus atitinka kai kuriy pasakojimy spalvos bei
nuotaika. Jau sakiau, kad tik stebuklinés pasakos
gali iSreiksti mano jausma, jog gyvenimas - tai ne
vien malonumas, bet ir savotifka ekscentriska
privilegija. Ta antra kosmoso jaukumo jausma
geriausiai ifreik§ nuoroda dar vienos knygos,
kurig visi skaito paauglystéje - ,Robinzonas Kru-
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zas“; a8 jg irgi tada skaiciau. Nenykstanti ios
knygos gyvybé kyla is to, kad joje §lovinama ri-
botumo poezija, netgi beprotifka apdairumo ro-
mantika. Kruzas atsiduria ant maZutés uolos su
keletu reikmeny, tiesiog iSmesty jiiros; geriausia
knygos dalis yra sarasas daikty, idgelbéty suduzus
laivui. DidZiausia poema - inventoriaus sarasas.
Kiekvienas virtuvés jrankis tampa idealu, nes Kru-
zas galéjo jo neistraukti i§ juros. Tudciu ar bjaur u
dienos metu labai sveika paZvelgti j kg nor -
angliy Zarsteklj arba knygy lentyng - ir pagalvoti,
kokj dZiaugsmg galétume patirti, iStrauke tai is
skestancio laivo j vieniig salele. Bet dar sveikiau
nepamirst, jog visi daiktai buvo Sitaip vos per
plauka iSgelbéti: viskas yra iSnedta i§ suduusio
laivo. Kiekvienas Zmogus yra patyres vieng siau-
binga nuotyki: tai nejvykes ne-gimimas kaip
kudikiy, niekada nemaciusiy dienossviesos. Mano
paauglystés laikais daug buvo Snekama apie
suvarzytusarbasunaikintus genijus; jprasta budavo
sakyti, jog 8is Zmogus galéjo but Didis. Mano
manymu, daug riméiau ir keiséiau tai, kad kiek-
vienas Zmogus, einantis gatve, galéjo visai nebuit.

A3 i8 tikryjy jutau (3i fantazija gali pasirodyti
kvaila), tarsi visa pasaulio daikty tvarka bei jy
skaicius buty romantiikos Kruzo laivo liekanos.
Tai, kad egzistuoja dvi lytys ir viena saulé, buvo
panasu j tai, kad isliko du S3autuvai ir vienas kirvis.
Neregétai svarbu né vieno juy neprarasti; bet tam
tikra prasme visai smagu, kad nieko negalima
pridéti. MedZiai ir planetos atrodé kaip daiktai,
isgelbéti is duZeny: kai idvydau Matterhorna, nu-
dZiugau, kad toje sumaistyje jis nebuvo pamirstas.
A3 taupiau ZvaigZdes, lyg tai buty safyrai (Miltono
»Rojuje* jos taip ir vadinamos); a§ branginau
kalvas. Visata yra vienas brangakmenis; jprasta
brangakmenius vadinti neprilygstamais ir nej-
kainojamais, bet §iuo atveju tai absoliudiai teisin-
ga. Musy kosmosas neturi sau lygiy, neturi ne
kainos, kito tokio biiti negali.

Stai ¢ia baigiasi neisvengiamai neadekvatus
bandymas apsakyti neapsakoma. Tokios mano
galutinés paZiuros | gyvenima, dirva doktrinos
sékloms. Sitaip, tegul ir neaiskiai, a§ galvojau, kai
dar negaléjau radyti, ir jauciau, kai dar negaléjau
galvoti; dabar apytikriai jas apibendrinsiu, kad
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toliau bty kiek lengviau. A3 jauciau visa siela,
kad, pirmiausia, 3is pasaulis pats saves nepaaiiki-
na. Jis gali but stebuklas, reikalaujantis antgam-
tinio paai$kinimo, arba fokusininko triukas, kurj
galima aifkinti per gamtg. Taciau tam, kad mane
patenkinty, triuko paaiskinimai turi bud labiau
vyke uZ gamtinius paaiSkinimus, kuriuos teko
girdéti. Esmé buvo magiSka, teisinga arba ne.
Antra, a8 jaudiau, kad magija turi turéti reikSme,
o reik¥mé - ta, kas ja sukiré. Pasaulyje, kaip ir
meno kiirinyje, yra kai kas asmeniska; kad ir ka jis
reikity, reiskia aistringai. Trecia, sena io tikslo
ifraifka man atrodé graZi, nepaisant jos trakumy

- tokiy, kaip drakonai. Ketvirta, derama padékos
uZ ji forma yra tam tikras nuolankumas ir su-
silaikymas: turétume atsidékoti Dievui uZ aly ir
burgundifka vyng tuo, kad perdaugjynegeriame.
Be to, musy pareiga yra paklusti tam, kas mus
sukiiré. Paskutinis ir keis¢iausias dalykas: as su-
sidariau neaisky, neapibrézta jspudj, kad visi geri
dalykai - tai likuéiai, iSgelbéti i8 kaZkokiy pries-
istoriniy griuvésiy ir Sventai saugomi. Zmogus
isgelbéjo savo turtus kaip Kruzas savo jrankius -
suduzus laivui. AS jauéiau visa tai, bet mano am#7ius
nesuteiké man jokio padrasinimo. Visa 3ita laika
né nepagalvojau apie krikicioniikaja teologija.



Pretekstas Siam pokalbiui buve publikacijos, pa-
strodiiusios , Ramuvos® dvidesimtpenkmecio proga’ bei
minindéios kitus juykius, ypac,, Prahos pavasari®, kure,
kaip teigiama siuose straipsnivose, ir isprovokave nau-
jg politinio bei kultiirinio judéjimo banga, padéje
»Ramuvai® atsirasti. Visy pirma noriu prasyti, kad
pakomentuotumete faktus, pateiktus minétose pub-
likacijose, hadangi Siek tiek skiriasi Sliogerio pri-
siminimai, Macdiekaus ar Trinkiino interpretacijos ir
tai, kas skelbta ,Lietuvos Katalihy Bainycios kro-
nikoje” bei kituose Saltiniuose. Kokig jiis regite pacig
atgatvos pradiig?
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KONVERSATORIUMAS

APIE “RAMUVA?”,
TEVYNISKUMA IR
NEPERZENGIAMAS
RIBAS

PAULIUS SUBACIUS kalbina ALGIRDA
PATACKA

Septintame desimtmetyje Vilniuje staZavosi
toksai Helge Rinholm, miisyy bendraamZis, garsaus
baltisto Christiano Stango mokinys. Tai va §itasai
Helgé - véliau Stokholmo universiteto profeso-
rius, o tada sviesiaplaukis ilgsis su nutrintais dZin-
sais - yra pasakes, kad "Ramuva" buvo vienas
originaliausiy to meto jaunimo judéjimy Euro-
poje. Matyt, taip buvo i§ tikryjuy, nes Vakaruose
buvo daug protesto dél paties protesto, o mes
tur¢jome labai aiSky priesa ir svarbig idéja - savi-
mones paieskas.

Nuo pat pradZios "Ramuvoje” buvo dvi srovés,
kurias salyginai galime pava-
dinti legaliair pogrindine. Mes
priklauséme pastarajai. Saugu-
mas buvo visiskai teisus, sakyda-
mas ,legaliesiems": JZitrekite,
kas prie jusy Sliejasi.“ Butent
taip ir buvo. Panasiai kaip Saji-
dyje - Kaunas ir Vilnius, tole-
ruojamas ir ,blogas” Sajudis.

Jau i§ pat pradiziy tarp iy
dviejy krypéiuybuvo tokianema-
toma jtampa. Kuo skyrémes?
Atmetus antraeilius dalykus,
svarbiausia takoskyra buvo dél
poziurio j krikicionybe. Nors
tai nebuvo labai grieZta, bet po-
grindyje buvo daugiau tie, ku-
riems krikitionybé, Kristus ne-

menas. - 1993, - Nr. 34. - P. 11; Magickus V. Kraftotyros odiséfa
J/ Literatira ir menas, - 1995, - Nr. 36. - P. 10-11.
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buvo vien kultirinés sgvokos ar tusti ZodZiai.
Saugumas dar galéjo pakesti doméjimasi etnika,
bet etnika, tautiniai dalykai plius kriki¢ionybé
jiems buvo baisiau uZ sprogstamajj uZtaisa, ir jie
buvo visiSkai teisiis. Tai buvo leista aiSkiai suprasti,
todél, matyt, atsirado pagunda ,legaliajame”
sparne ateiti | pagalbg ateistinei propagandai.
Kai suZzinojome, kad musy ramuvieciai kaimuose
fituo ,uisiiminéja® - Siaip jau skystoka forma, -
pateikéme ultimatuma: arba arba, arba dirbame
kartu, arba skiriamés. Atsimenu, mano kambary,
aspiranty bendrabuty, buvo susirinke Alfonsas
Andriuskevicius, Jonas Trinkunas - i§ anos pusés,
i§ miisy pusés - a§, Sliogeris ir gal dar kas, nepri-
simenu. Buvo sudarytos paliaubos, ir apskritai ju
laikytasi, gal iSskyrus kokj arSuolj kaip Tadas 5i-
diskis ar dar vienas kitas.

Taigi buvo dvi "Ramuvos”: viena daugiau ar
ma#iau legalizuota, galbiit dar galima vadinti
pagoniska (a$ pavadindiau pseudopagoniska), ir
pogrindZio, kuriam etnika nebuvo riba, o katali-
kybe, Maceinos, Salkauskio, Dovydaicio vardai
buvo naturali tasa lietuviskosios dvasiosistorijoje.

Ar apskritai senoji, ikikristiné kultiira paZini is
vidaus, i8 saves? Gal ir taip, bet esminis, visas
paZinimas jmanomas tik per krikicioniskajj, kris-
tocentrinj atskaitos taska. Si mintis mums dabar,
ifleidus jau tre¢ia knygele, vis labiau tvirtéja...

Tos dvi ,Ramuvos® kryptys gyvavo kartu, kol
po Kalantos 1972 m., prasidéjo reakcija ir imta
represuoti judéjima. Jj pavyko, kaip sako Sliogeris,
iskastruoti. Legalioji ,Ramuva” liko tokia, kokia
pavaizduota Maciekausstraipsnyje: formaliai buvo
renkama tautosakairvisakita, betnebeliko paties
svarbiausio. Noréciau ypatingai Sitai pabrézti. Kai
pradéjome vaZinéti j uZjirius, dar geriau su-
pratome, kad tai ne viskas - tautosaka surinkti: ga-
lima surinkd, bet ji gulés ir tiek. Brity muziejuje
viskas sukrauta, etnologija beveik is viso pasaulio,
bet ji negyva. Norint atgaivinti, reikia pradeti
patiems dainuoti ir apskritai daryt tiesa. O ir
tiems Zmonéms, pas kuriuos eini per ekspedicijas,
reikiai§ miisyne to, kad mesten pravazinotumeém,
o tiesioginio bendravimo. Bet tokios formalios,
vasarg organizuojamos ekspedicijos §ito negali
duoti. Reikia tiesioginio buvimo su jais, su viso-

mis jy bédomis. Ir mes turbuit taip daréme. Tiesiog
ten budavome, nuvaZiuodavome drauge, pvz., su
gydytojais, arba padédavome meésla mézu. Kiek-
vienais metais vaZiuodavome pas Marija Kruo-
pieng padéti bulves nukasti. Tai buvo buvimo
budas ir drauge reali pagalba. Né vieno rudens
nepraleidau, tiktai kai kaléjime sédéjau.

O ta ana kryptis - jg reikény vis délto vadint
materialistine, nors daug kas pyks - tam tikra
prasme tenkino valdZig. Maciekaus straipsnyje
skaidiais nurodyta, kiek surinkta tautosakos ir
viso kito - tai labai geri dalykai; teisingai, reikia
visa tai rinkti ir gerai, kad buvo renkama. Bet vél
problema - ar tai gyva? Surinkti juk neuZtenka,
reikia, kad tai gyvenny, kad tai biity tiesa, kad
nebuty jokios dviprasmybés. Nebuvo to, kas svar-
biausia, tod€l pasiteisino saugumo viltis - minéto-
ji Sliogerio metafora $ia prasme teisinga.

Pogrindiné ,Ramuva® ir paskui buvo labai
stipriai represuojama, vaikoma. Teko kelis kartus
keisti vietg ir pavadinimus. Taciau Liaudies dai-
nos klubo ir kitais vardais ji isliko vienokiu ar
kitokiu pavidalu - a¢iit Vatikano radijui - iki dabar
ir tebegyvuoja. O anoji, legalioji, buvo prizitrima
labai kietai, ir visa veikla vyko gana formaliai, -
bent as taip jsivaizduoju, nors paciam neteko
dalyvauti. Ji taip pat iSgyveno iki miisy laikuy.
Todél ir susiduria du skirtingi poziuriai j senuo-
ko mes norime i musy praeities, ko ieSkome.
Materialistui atrodo vienaip, idealistui - kitaip.
Stai pati Sliogerio straipsnio pradiia: ,Pakélém
triukimg per Komjaunimo suvaZiavimg ir pa-
reikalavom demokratiniy rinkimy”. Atrodyty, kad
ir a8 ten dalyvavau. Niekada su komjaunimu nie-
ko bendra neturéjau, todél jokiy triukimuy ne-
galéjau kelt.

Ten ir Petras Kimbrys minimas...

S]_iﬂgeris gal ir kélé, o mums su Petru tokie
dalykai nertipéjo.

Kai baigéme techninius mokslus, priéjome
takoskyrg. Reikéjo eiti arba oficialiu, legaliu keliu,
arba nelegaliu. Vieni nuéjo j viena puse, kit - |
kita. Taipirissiskyréme. Taipvisi Zmonés idsiskyré:



vieni nuéjo j oficialiajg kultura, kiti - kitur. Jei is
naujo reikéty rinktis, ta patj daryciau.

Ar prasminga , Prahos pavasary” tiesiogiai sieti su
kultiiriniu pagyvéiimu, su krastotyra?

Tiesiog tokia atgaivos banga pra¢jo, ir tiek.
Jokiu biidu netiesa, kad isgirdome apie ,Prahos
pavasarj” ir kazka pradéjome. Jokiy kontakty su
Praha neturéjome. Pajutome, kad kai kurnie varz-
tai atsileido, ir kiekvienas puoléme daryti, kg
pajégéme. Cekijoje taip nebuvo, jiems riipéjo
Vakary demokratija, liberalizmas. O mes ¢jome
i§ karto prie to, kas skaudZiausia, prie juodos
duonos, prie savo $akny. ,Ramuvos” kryptis buvo
juodos duonos kryptis.

Rupéty pasiaiskinti Kauno ir Vilniaus santyky. fuk
15 Vilniaus ZImoniy gal labiausiar represuotas
Trinktinas, bet ir jis nebuvo thalintas, o Kauno
krastotyrininkai (jie taip ir buvo vadinami - Kauno
krastotyrininkais) nukentéjo daug smarkiau: keletas
imonivy buvo teisiami iri§ juairiy pareigy pasalinti. Thi
tol dalis jy oficialiai dirbo krastotyros organizacijose. I'r
strigusios pavardeés, bent ,Kataliky Bainyiios kro-
nikoje” minimos, daugiausia kauniskiy.

Na, Kauno - Vilniaus problema labai jau plati.
Kaunas visuomet kiediau Ziurédavo j pasauléziu-
ros dalykus - ¢ia tai tikra teisybé. Buvo tokia
krastotyrininky byla, dar vadinama Zukausko byla.
Nuteisti keli Zmonés, tarp ju ir Vidmantas Povi-
lionis. Kai kuriy jau gyvy nebéra, paties Sartino
Zukausko irgi - nusizudé...

Ramuva“ turéjo ideologinj, intelektualyjj
sparng, pavyzdZiui, tautosaka tyrinéjusiy. Kiti buvo
labai konkretiis Zmonés - daugiausia Zygeiviai,
labai $auniis vyrai (Sliogeris juos kazkodél vadina
Zygejais - gal uimirso). Jie rengé Zygi Daukanto
keliais ir dar daugelj dalyky.

Gal ne daug kas Zino ir apie ,Punios sutartj” -
retkimingg tautinio ir dorinio sgmoningumo do-
kumentg.

Zygeiviai buvo aréiau pogrindZio linijos.

Apie "Ramuva”, tévyniSkuma ir neperfengiamas ribas

Nesuvaldoma publika: Matulis, Sidiskis ir kiti
saunuoliai, dar dabar jauni. O dél Kauno - Vil-
niaus... Na, formaliai Vilniuje daugiau huma-
nitary, pati aplinka humanitariné, o Kaune -
kitaip. Taciau takoskyra ¢jo per kitg viets - kai
reikéjo rinktis: arba eiti { melo kultara, arba { ja
neiti. Ir kg tuometdaryti? Jeigu eini, tenka meluo-
ti, jei neini, negali pasireiksti, viska tik savyje gali
nesiotis, nes esi labai suvarZytas. Lieki nemelaves,
bet lieki nejsibutines. Man labai skaudus g]i(}gﬂ-
rio pasnekéjimas, kad pas mus susibiiré Zmoneés,
kurie nieko nesugebéjo. Galéjo jie ir sugebéjo.
Toks Mindaugas Tomonis Zuves, jis labai daug
galéjo ir sugebéjo. Buny galéjes. Arba toks Juozas
Prapiestis, galéjes tapti poezijos Zmogumi. I3 kur
pagaliau buty atsirade visi tie kataliky intelektua-
lai, kimbriai ir aliauskai, ir tas jisy "Naujasis
zidinys", jei nebiing praéj¢ "pogrind#io mokykly"'?
O "Sietynas"? Juk neiddygo tuicioje vietoje. Rei-
kalas buvo ne sugebéjimas, o pasirinkimas: kokia
kaing turési sumokét ui tai, kad tau leidZiama
kurt, leidZiama spausdinti, leidZiama pasireikst?
kiek gali eiti, iki kokios ribos?

Sliogeris kalba, esa pogrindiné spauda buvo
per maZai intelektuali. Kas jau kas, o jis gerai
zinojo, kad egzistuoja galimybé padaryti ja inte-
lektualig. Jei buvai intelektualas, galéjai ateiti,
labai staigiai ir greitai tai padaryti. Visa to meto
kuriané¢io jaunimo aplinka Zinojo, kad yra tokia
+Pastoge”, kad ji dél jy leidZziama. Ir kad jie labai
maizai rizikuoja, nes uz viska atsako redaktoriai.
Be to, intelektualumas pats savaime néra jokia
vertybé. Jis yra tik ,tortas”, o reikéjo ,juodos
duonos”. Konditerija galéjo ir palaukt, tai geras
dalykas, kai esisotus. O mes daréme juodaduona,
daréme sgmoningai kick galima maZiau pseu-
dointelektualiz. Problema buvo ne lygis, problema
buvo sukurti precedenta, vieta, kur galima ta lygi
kelti. O $nekeéti - labai paprasta. Todél ten neda-
lyvauta, kad bijota. Galima taip ir pasakyti: buvau
profesorius, buvau partinis. Ir labai gerai. Jei nori
tokius dalykus daryti, tai ir daryk, bet nesakyk,
kad kitur per mazZai intelektualu, nes tai nesg-
Zininga. :

Sakysim, tokia ,Kronika“ buvo faktografinis
leidinys, koks ten gali but intelektualinis lygis!
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Siaip jau ,Kronikos* lygis buvo labai aukitas.
Funkcija, kuria turéjo atikdi, ji atliko labai pui-
kiai, ypa¢ informacijos, kuri buvo renkama ir
perteikiama itin objektyviai, poZitriu. Net turéjo
savo literatlirinj stiliy, panasy j lotynisko Zemai-
¢iy laisko Konstancos Susirinkimui retorika - tai
buvo tauraus skundo gaida. O kalbos apie inte-
lektualuma-dekadentiski nérinéliai, kaltes komp-
leksas.

Sliogeris sako, kad rasé i staléiy ir 1990 m.
idleido ,Bitj ir pasauli“. A3 tos knygos nebeskai-
¢iau, nes 1990 m. man ji buvo jau nebejdomi.
Man jos reikéjo 1985 m. Juk labai svarbu, koks
kontekstas. Rusy kultiira turi iStisg pogrindZio
literatura, o kur miisy tokia literatura? Mes dél to
nekalti, mes padaréme, kas mums priklausé pa-
daryti, kiek jégos leido. Buvo leidiniy, kur buvo
galima spausdintis, jei kas buty noréjes. O noréjo,
deja, labai nedaugelis.

Musy riba buvo labai aiski - jokios oficialios
publikacijos. Butume sudegg i$ gedos, jei kokia-
me sovietiniame leidinyje buty pasirode kas nors
musy rasyta. Tokia neradyta taisykle: atsistoti $alia
reifkia susitepti. Tarp kitko, ji galioja ir dabar, tik
truputj kitokiame kontekste - turiu galvoje spaus-
dinimasi bulvariniuose ir panasiuose leidiniuose.
Kasspausdinasi ,Respublikoje”, negali saveslaikyti
inteligentu.

Ar tki oficialiy ,Ramuvos® renginiy (pirmasis
Vilniaus miesto , Ramuvos" renginys - 1969 m. sausio
31 d., o Universiteto ,, Ramuvos” - 1968 m. kovo 22 d.
Vydiino minejimas, rengtas Lietuviy literatiiros kated-
ros ir Indijos sekcijos) buvo koks mors pognndiio
. Ramuvos* susitelkimas ? Ar tik pavieniai Zmonés? Ar

funkcionavo , Ramuvos® vardas?

Mes neturéjome galimybés kg nors oficialaus
daryti, nuomotis sales ir t. t. Egzistavome be
ypatingy pasireifkimy ar susirinkimy. Veliau,
antrame etape, émémeés pogrindZio spaudos, -
pribrendo reikalas, ir iS¢jo ,Pastoge”, paskui rin-
kinys ,Ethos“, Oskaro Miladiaus rasty tritomis.
Iki tol buvo ,zakristijy mokyklelés”, kaip mes
vadinome. Kai prikaupéme tiek Zinojimo, kad
galéjome ir kitiems pasakoti, pradéjome pogrin-
dZio Bainycios globojami vaZineti po visa Lietuvg
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-nuo Kybarty iki Klaipédos. Prie zakristijy ar Siaip
kur nors, pas kokias moteriskes, susirinkdavo
jaunimas, o mes skaitydavome paskaitas. Ofi-
cialinvose renginiuose dalyvaudavome tk kaip
stebétojai. Nebuvau jokiose tarybose - tai vyko
siek tiek kitaip. Laikéme save ramuviediais, tos
idéjos nedéjais, ir dabar tam tikra prasme tebe-
laikome. Galiu pasakyti, kad esu Zygeivis, dalyvaves
wDaukanto kelyje®. Dar ankséiau Rytprusius esa-
me kiaurai idmaise ir t. t. Bet nurodyti kokig nors
datg?.. Viena data-1968 m., kita svarbi data-1972
m. Antroji - luZis, kai teko jau visiskai pereiti }
pogrindj. O paskui buvo savotiskas atsigavimas,
kai pradéjome spaudg leist. Dalyvaudavo musy
Fmonés ir tose formaliose ekspedicijose, kurios
bidavo rengiamos, bet ten buvo labai aiskios
ribos: nebuvo galima rinkd religiniy dalyky, klau-
sinéti apie partizanus.

s turite omeny turbiit krikicioniskus dalykus, nes
Trinkiinas bent penkiose ekspedicijose rinko medzZiagg
aprie senuostus lietuviy tikefimus.

Taip, apie sengja religija buvo galima rinkd,
betkrikicioniskydalyky, netliec¢ianciy kultira ar
etnologija, reikéjo vengti. O mes tai darydavome,
mes galédavome rinkti. Musy ekspedicijos buda-
vo neformalios: tiesiog kiekvieng vasarg keturi
penki Zmonés vaziuodavo daryti tai, ko oficialioji
.Ramuva“ negaléjo. Pavyzdziui, nebuvo galima
vaziuoti j lietuviskus Gudijos kaimus. Kalbininkai
net teigdavo, jog Zieteloje jau seniai nebesg lietu-
viskai kalbanéiy.

Gervéciuose 1970 m. buvo oficiali Vilniaus miesto
krastotyros draugijos ekspedicija...

Vienintelé! Betgi dar yra Apsas, aplink Daug-
pili kaimy, kur mes nuolat vaZzinodavome, yra
Zietela, yra daug saleliy, kuriy tikrai niekas be
musy nepasiekdavo. Jiems reikédavo ne tik kras-
totyros, jiems reikédavo, pvz., spauda uzsakyt. Tas
spaudos uZsakymas, galima sakyti buvo itisa kari-
né operacija. Galéjai uzsakyti tik vietiniame paste.
Pries tai turédavai situacija iSZvalgyti, nes tuoj pat
skambindavo vietinis saugumas, aiskindavosi, kas
¢ia tokie uisakinéja. Kai uisakydavai, tai jau



budavo viskas, bet turédavai visus ninansusvietoje
suzinoti, nes is Lietuvos to negalédavai padaryt.

Gal galétume apibidinti keletq Imoniy, kurie
»Ramuvas® pradéje, huriy gyvenimo, ideologijos,
kultiurines veiklos trajektorija thi Siol tebesitgsia. Tai
Trinkiinas, Sliogeris, Bagdonaviéius, Jasiukaityté,
Brazitinas.

Apie personalijas kalbéti sunku. Trinkiinas -
vienas is pagoniskosios krypties vadovy, ideologas.
Nors tyrinéjimy pobudziu musy kryptis juk irgi
tam tikra prasme buvo ,pagoniska®. Gal geriau
sakyti, kad jo veiklos esmé - materialistiné visy
musy senosios kultiiros dalyky traktuoté, besi-
remianti Teiloru, Frazeriu, Morganu. Tuo tarpu
mes laikémés tokiy idealistiniy mokykly, kaip
Vienos kultiriné mokykla, tévo Schmidto, kuris
naudojo misionieriy surinkta medzZiaga. Tai
zinomi dalykai.

Jau minéjau, kad musy ekspedicijos budavo

labai kryptingos, gerai parengtos. PavyzdZiui,
akcijos ,Daukanto kelias“ atskiruose etapuose
dalyvavo daugiau negu du Simtai Zmoniy. Ir ji
buvo tik pusiau legali. O kitos ekspedicijos biidavo
labai stropiai konspiruojamos.

Nortiau griiti priejisy pofiiirio i legaliq veiklg po
1972 m., po to, kai Kaune veikliausi imoneés buvo
suimti, kai Vilniuje Trinkiinas buvo isvytas 15 darbo,
kat oficialiai liko vienintelé Vilniaus universitelo
krastotyrininky ,Ramuva® ir jai émé vadovauti Ve-
nantas Madiekus. Jo straipsnyje apibidinta tik viena,
materialiofi ,, Ramuvos* veiklos dalis, adekvati to meto
kityy sriciy kultiirinei veiklai, Padoriis istorikai uisi-
iminéjo faktologija, nes nicko daugiau nebuvo galima
normaliai tyrinéti (pavyzdiiui, gilintis  metodologijq);
taip dirbo Antanas Tyla, Vytautas Merkys ir panasis
imones. Tokiu pat keliu éjo lituanistai literatai, kurie
rinkosi Zanry analizg, nes Zanras - ideologiskai neutra-
lus dalykas. Panasiai atrodé ir krastotyra, tik oficialiis
akeentai buvo mediiagos ninkimas - toks yra pagrindi-
nis gynybinis Maciekaus ideologijos momentas. Buvo
slaptai viliamasi, kad visa kita joyks paskui, savaime.
Ir bent dalinai ta viltis pasiteisino. Noreciau su jumis
nesutihkti, kad medZiagos rinkimas buvo bedvasis. Pats
atéjau § Universiteto krastotyrininky , Ramuvg“ trejelq
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mety pmies algimimg ir dar maciau saugumo sekamos
veiklos. Tad galiu paliudyti, kad labai aiskiai skyrési
du sluoksniar. Vienas jy buvo globéjai: pirmasis - prrof.
Ceslovas Kudaba, véliau - Trinkiinas, Sliogeris, Ma-
ciekus. fie éo atsiskaitinéti | partinius susirinkimus,
suvazigvimus ir kitur. Jie tvarké mokslinius dalykus ir,
operuodami argumentu ,mus uidarys, pagal savo
sqiing irismintj savotishai kontroliavo tuos studentus
ar ne studentus, kurie realiai veiké. Tuo tarpu kitas
stuoksnis - studenty veikla. Vieni jy tikrai vien uira-
stnedavo, pruz., tautosakq, o kiti patys dainuodavo,
rengdavo vakarones. Buvo dar bendrabuiiy gyveni-
mas, kur susirinkdavo po penkis Sefis padainuoti,
pasikalbeti, pasiginéyti. PasauléZitirineés, ideologinés
diskusijos vykdavo itin karstai ir atvirai.

Ir dar man atrodo svarbu, kad Universiteto kras-
totyrininky,_, Ramuva® visuomet palaiké Zygeiviskas
tradicijas. éj.lgmmmbum oficialiai iSvaikyts, jie atsthii-
7é tik kaip Universiteto turisty klubas, kuriame aiskiai
iisiskyreé duvi sroveés: vieni vaZinédavo tik } Kaukazg, kiti
keliaudavo po Lietuvg. Tuo tarpu krastotyrininky
- Ramuvoje® visq laikg buvo imoniy, rengiandiy iy-
gius po savo Zemg. Ir jy akcentas - ne meditagos
rinkimas, o éimas per krastg, Lietuvos matymas, ben-
dravimas su imonémis, dvasiné patirtis, paminklo-
saugos fradai. Esmingas klausimas, kurio svarstymaui,
mane galva, vis dar tritksta konceptualumo: ar buvo
jmanomas ir kaip buvo jmanomas oficialumo ir
neoficialumo sambiivis ?

Man labai jdomu iSgirst naujosios ,Ramu-
vos" kartos poZiurj, nes beveik nieko neZinojau
apie velesne jos veikla. Jus uzfiksavote labai jdo-
my dalyka - buvo du sluoksniai. Vieni skaiciuo-
dave, o jaunimas visa laika noréjo gaivumo ir
dvasinio bendrumo, to tikro dalyko, rasos laso. Ir
Jusjj rasdavote. Stai éia prasideda problema: kg su
tuo daryti? Vis prasikala tas Zelmenélis ir paklitiva
i tam tikra prieziura. Kurioje gi vietoje jvyksta
nuodémé, kai su tuo Zelmenéliu pradeda kazkas
ne taip darytis? Musy tikslas buvo - kad tie prad-
menys galéty visiSkai laisvai veseti, kad jokiy riby
nebutuy.

Tarkim, jus sédite su Zmogum, jis dainuoja ir
staiga pradeda ka nors pasakoti i savo parti-
zaniskos praecities. Kaip jus elgiatés? ISjungiate
diktofong?..
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Na, gana jvairiai buve daroma... Tam tikra me-
diiagos dalis net atsidurdavo Tautosakos institute.

O paskui - gulédavo.

Bet juk ir pogrindzio Zmonés negaléjo jy paviesinti!
Be abejo, per jokias legalias vakarones partizaninés
dainos nebuvo dainuojamos. Bet jaunimas jy moky-
davosi, apie jas suZinodavo.

Vis délto griZtu prie to paties. Kg tai reiSkia?
Kas su ta daina jvyko? Kur ¢ia dvasia? Laisvé - jau
toks dalykas: jei pradedi, turi eiti iki galo. Jeigu
nors kiek imi save stabdyti, tai nicko nebeiseina.
Todél ¢ia ir yra ta takoskyra.

Noréjau atkreipti démesj | Maciekaus straips-
nio semantika: ,Atrodo, saugumas nenustaté né
vieno rimtesnio nusiZengimo, prie kurio buty
galéjes prikibti“. ,Nusifengimas” net j kabutes
nepaimtas! Vadinasi, Zmogus mano, kad tai is tie-
sy buvo nusiZengimas, antraip buity parases su
kabutémis. Toliau - dar toks aitrus dalykas Juozo
Kudirkosstraipsnyje: , 1967 m. jaunimas Kernavéje
surengé Jonines, Gana sékmingai senyjy Joniniy
paprociai panaudojami 1968 m. Kauno sena-
miestyje surengtoje ,Vasaros sventéje”, nors ir
poradieny pries Jonines". Kernavés Joninés buvo
posikio tafkas, pirma karta - Joninés!, kaZkas
stebuklinga, tuo tarpu antroji ,$venté” - tai siau-
bas! Tas #fmogus - ai jj labai gerbiu, jis daug
padares - visiSkai nejaucia skirtumo tarp ty dvieju
dalyky. Kauno Santakoje buvo pasity€iojimas i3
Joniniy su visais padangy dumais ir komjau-
nuoliska atributika. Formaliai lyg tie patys papro-
&iai panaudoti, tas pats scenarijus, bet kur dvasia?
Tai buvo Rasos dventés iSniekinimas. Tas pat ir
dabar vyksta, tai didziulé problema.

Galima pristminti ir ,jaunimo Sventes “ ant Ramby-
no kalno...

Va ¢ia ir yra takoskyra, apie kuriag mes kalbame
- kur kultiiroje baigiasi tiesa ir prasideda kazkas
nebeaidkaus. Todél reikia rinktis. Galima rinkts
sédéjima posédZiuose ir galima rinkts kitokj
wsedejima®. Sakykim, Maciekus suskaiciavo po-

sedZinose prasedéjesiStisus metus, Afirgi panasiai,
tiktai kitoje vietoje, bet tai jau ,skonio reikalas®.
Niekaip negaliu sutikti, kad visi sédéjimai lygs.
Kas gi tada yra tvarka, kur vertybiy skalé?

Dabar bandoma sumaisyti juoda ir balta. Pvz.,
Vaidotas Daunys pradeda aiskinti, kad Judas irgi
kentéjn,jn ir Kristaus kancia - beveik vienodos. O
ital dar viena Maciekaus citata: Didesnis patriotas
yra ne tas, kuris uz tauting veikla greitai pakliava
i kartuves ar kaléjiman, o tas, kuris sunkiomis
salygomis sugeba kuo ilgiau dirbti tautos labui®.
Cia du dalykai supainioti: niekas j ta kaléjima
greit nesiverZzdavo, budavo labai ilga istorija, kol
»prinokdavai®. Tam reikedavo apsispresti is anks-
to, nieko negriebdavo uz kokj pagauta straipsnelj
ar panasy dalyka. Pries tai tave ilgai gasdindavo,
o jei jau biidavai pasiryZes, apsisprendes pereiti
riba, nieko nebegalédami padaryti, stverdavo.
Tai labai paprastas dalykas: eini uz ribos ar ne. Yra
kaina, kurig moki. Jei negali eiti uZ ribos, belieka
rinkti tokius dalykus, kurie yra neutralis, iSkas-
truoti. Geri, apskritai paémus, dalykai, taciau
tiesosiki galo negali pasiekti. Tai visiSkai galioja ir
Siais laikais. Dabar néra tiesioginés prievartos, bet
yra kitokia prievarta, turinti daug rafinuotesne
forma.

Riba dél to netapo kitokia...

Taip. Pabandyk dabar k3 nors pries ,Res-
publikag® pasakyti, juk tapsi susaudytas. O reikia
sakyti! Tai tam tkra prasme rizikingiau, negu
grasinimas kaléjimu. Yra blogis, kuris ne kiek
nesikeicia. Supurvinimas per laikrastj yrasocialine
mirtis, gal net blogesné nei fiziné - jei nesugebi
apsiginti.

Riba normaliai mastanciam, su tokiais dalyhais
susidtirusiam yra gana aiski. Svarbu bitty pasvarstyti,
kick prasmingumo turéjo veikia su oficialiu atspalviu.
Egzistuoja du krastutinumai. Pagalvieng, nieko nebuvo
verta daryti, pagal kitg - toks Petkevicius isdrista
pasakyti: jei ne mes, tai idvis tos Lietuvos nebuty
buve. Vienas argumenty, kodél oficiali veikla turéjo
prrasme, yra tas, kad pogrindis menkai turéjo galimybiy
patraukti daugian Zmoniy, nes jam stigo kontakty. O



mano patitis rodo, kad, tarkim, jaunas imogus,
pamates neiprastq, oficialiy pranesimy fone | akis
krentantj skelbimg, kviefianti | krastotyrininky
oRamuvg®, galejo ateiti, susirasti Zmones, panasiai
galvojandius, panafiai jaudiandius, ir véliau, dainai
jau anapus formalizuotos organizacijos riby, tautiskai
vetkli.

Mes tuos dalykus esame dvidesimt mety delio-
j& ant svarstykliy. Nieko nauja, deja, negaliu pa-
sakyti. Vis tiek yra riba. i gali buti Siek tick blankes-
né, ne tokia adtri, kraStutinumai nebutini, bet
tvarka yra grieztas dalykas: be riby néra tvarkos, o
nera tvarkos - néra Dievo, Fariziejus yra blogas, kai
Ji palygini su muitininku. Tadiau tai nereiskia,
kad nera tvarkos, tik anas blogai su ja elgiasi.
Kristus nepaneigia tos tvarkos, kurig fariziejus
trimitavo. Jis tik pasako, kad trimituot nereikia,
kad yra truputélj kitaip. Muitininkas i3 pagarbos
yra nusizemings, o fariziejus nejaucia pagarbos,
jis yra familiarus su sacrum. Bet nuo to poZiuris j
tvarka, j Tvarkgnepasikeicia. Man ne taip svarbu,
kuris ten kurioje puséje buvo - Aukséiausioji bu-
halterija viska sureguliuos. Man svarbu, kad kas
neteigty: juoda yra balta, visa yra pilka ir pan. Tai
yra, i pradZziy sakoma, kad visa yra pilka, o paskui
juoda pakeiciama balta ir jtvirtinama atvirkstiné
hierarchija, $¢tono tvarka. Vienas ,Ramuvos® Zmo-
niy labai aktyviai veiké, daug gera padare, bet
vieng karta ,luZo” ir pridaré nepaprastai daug
bloga. Man tai dabar nernpi, ir a8 nesakysiu, kas
tas zmogus. Bet jeigu jis pradéty sakyti, kad tai, ka
bloga padaré, yra gera, ad jau turéciau ka nors
daryti. Krikscionisku poZziuriu svarbu ne pasmerkt
nusikaltusj, svarbu pasmerkti nuodéme. Reikia
apginti Tvarka. Tuomettaivyko ideologines prie-
vartos kontekste, velnias prievartavo tiesiogiai,
verté paklusti, o dabar prievartavimas yra univer-
salesnis, jis iStirpes, jj sunku apciuopt.

Bet jis neprarado savo skausmingumo.

Taip, jis yra dar bjauresnis. Dabar susipurvinti
dauglengviau, Tada viskas buvo aisku: savi, svetimi,
juoda, balta. Dabar viskas is tikryjuy, anot rusy, yra
Mymb, ir neaiiku, kas yra kas, kaip yra kaip. Dabar
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toks jovalas suveliamas i§ labai paprasty dalyky!
Tada Zmogy ima pagunda arba sudélioti labai
kietus taskus ir rékt, grubiai atstatinéti tvarka,
arba bandyti ifnarplioti, kur ¢ia eina takoskyra, -
kaip nepaklysti. Tai nepaprastai sunku - kokie
Zmonés pasimetasiaislaikais! Jei tokie, kaip Petkus,
Skuodis, Dambrauskas neranda takoskyros, riba
ne ten isveda, tai pavojus i3 tikryjy didZiulis!

O Siaip fmonés tegul biina ramus: jei jie elge si
saziningai (o tie krusteléjimai labai subtilus), i
viskg dare, kaip jiems atrodé geriau, tai, acit
Dievui, jie $varus, jie atliko didelj darba. Betjei jie
nors vienoje vietoje atsitrauké, iisigando... Nie-
kas Sito negali jvertinti, a§ tik i§ tokiy minétuju
kabuéiy matau, is teisinimusi... Galy gale, tai tavo
ir kunigo reikalas.

Jiis sakote - neliesti asmeniskumay. Bet juk kiekvienas
ty Zmoniy dabar irgi yra pasirinkimo situacijoje. Tada
Jie elgési tam tikru biidu, jie tuo metu pasirinko. Bet
dabar vél reikia ninktis, ir vél jie stumiami | kras-
tutinumus. Vieng siilo komunistai, sakydams: , Mes
buvom teisits, mes daug padareme, tik del mitsy lank-
stumo buvo islikta®, Isties daug kam kyla pagunda su
jats susidéts. [ tg paty krastutinumg stumia ir ka-
tegoriskas teiginys, kad visi, kurie hada nors bent
trupuly buvo susije su oficialiomis struktiromis, nega-
léjo nieko gera padaryti. Galimas dalykas, viena i§
seidiy - imogaus prisipaiinimas, kad jis daré prasmin-
gq darbq, bet tiesiog buvo silpnas, kad nepajégé pasiekti
doros ir Svaros absoliuto, nes pabiigo tykanéiy pavojy. ..
Neramu, kai imogus arsiai ginasi arba kapituliaves tik
muiasi § kritting ir nepajégia sviesiomis akimis Zvelgti
i rytdieng.

Teismas Siuose dalykuose yra tik vienas.

Po Mindaugo Tomonio mirties ir a8 turéjau tg
pat padaryti. Atsimenu, bijojau pasielgt taip,
kaip jis. Jei jis éjo kaip kamikadzé, ir a8 turéjau
eiti. A3 bijojau tada. Nors paskui visg gyvenima
dariau ta patj. Baigé dingo po Mindaugo Zuvimo.
Savo karg paskelbiau ir jj kariauju, niekaip ne-
galédamas uzbaigti...

Baimé yra. Gerai, jei Zmogus pasakyty esas
silpnas ir nesiteisinty. Blty viskas aiSku, niekas
ant jo neuzpykuy. Kaip gali uipykt ant Zmogaus,
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jei jis silpnas! Mano draugéje buvo pora vyruky,
kurie ,10Z0", nes buvo silpni. Na ir kas ¢ia tokio.
AS ant ju nepykstu. Vienas mano draugas fizitkai
neatlaikydavo skausmo. Kiekvienas #ino, kokios
jo galimybiy ribos. Ir jei yra tokiy, kurie eina be
riby, tai negali sakyti, kad kiekvienas turi taip
daryti. Blogiausia, kai savo silpnuma pradedama
teisinti kuo nors kitu - ideologija ar dar kuo, kai
norint likd teisiam, paneigiama tvarka. Juk tic,
kirie turi yda, nori, kad visas pasaulis pripazinty
Jjuydakaip neyda-tadalengviau gyventi. Uzuotsu
ta yda kariavus savyje, laiméjus ar pralaiméjus.
Jeigu gera kova kovoty, kaip sako $v. Paulius, tai
gal bty atleista, gal ir laiméty galy gale. Bet ne,
atvirk$ciai, norima pasaulj pertvarkyti taip, kad ta
yda buny pripaZinta neyda. Tokios nuodémeés,
intelektalinés nuodémés, daug sunkesnés uz
asmenines, fizines nuodémes.

Ir dar vienas dalykas, kuris mano kartai ypaé
skawdus. Skawdus imoneéms, kurie dar maté ang latkg,
o dabaryra bene jauniawsi visy pasikeitimy livdytojat.
Mes gerai jautéme, katp dar 1986-1987 m. labai reiké-
jo liaudies dainy, kaip rethéjo nueiti ir pastovéti ant
piliakalnio. Ir dar gerai jautéme, kad daug svarbiay
pastovéti ne karitq vasaros dieng, kai Kernaves pi-
liakalniai fotografuojami uisienio Zurnalams, o kai
lyja, kai rikas, kat tavo krastas yra kitoks, neatviruki-
nis, kai Zmonés kitokie. Slapias pasibeldi j pirkios duris
irsédédamas prie krosnies kitaip su Seimininku pasiine-
ki, kitatp ji supranti ir kitaip save supranti. O dabar
Jauiiame, kaip Universitete - krastotyrininky ,Ra-
muvofe”, fygeiviy klube ir etnografiniuose ansamb-
liuose - daliai mano bendraamiiy, ypaé jaunesniems,
tik jZengiantiems | aukstgsias mokyklas, visiskai Sito
nebereihia. Kat drandfiamea, buvo svarbu, buvo reiks-
minga, 0 kai viskas galima, leidiiama, nebereikia nei
dainy, net paprociy. Kalbant esmingiau, nebereikia
net kalbos refleksijos, nei istorijos ar kultiros reflekstjos.
Ar jis turnite viléty, kad praéjus ekonominiam sam-
briuzdiiui, uigijus socialiniams luZiams, viskas gns §
savo vietas? Ar tos laimes akimirhos, kurias patyréme
kritinése situacijose, jmanomos tik kritinése situacijoss?

Tai esminis klausimas, dabar mus nuolat kan-
kinantis. Jis gal mus kankina labiau negu jus. Juk
Jei taip yra, kaip jiis sakote, o taip, ko gero, i§ tiesy
yra, nors as jaunimo nelabai pazjstu, tai - siaubas:
visa, ka mes daréme - perniek. Tos vertybés- o jos
tikrai yra vertybés, antraip mes butume ne mes -
tapo tarsi nebereikalingos, atsliigo bet koks susi-
doméjimas. ,Snikerinés“ kultiros, MTV a8 ne-
suprantu, bet tai tarsi toks zyzimas. O kaip ten
toliau? Turbut bus didziuliy laisvés nuestoliy,
sumokésime milZiniskg kaing, prarasime daug
Zmoniy, nors jie gyvens, verslininkaus ir t. t. ASir-
gi lyg pasiilgstu any laiky. Tuomet nerupéjo
ckonominiai dalykai, jie tarsi neegzistavo. Jei ko
ir reikéjo, vis vien nebuvo.

O kaip ateityje? Vél reikia griZt prie to paties
-visuose dvasiniuose dalykuose lemia ne kiekybé,
o kokybé. Kultiira turi biiti perduota $varia sékla,
tuomet ji sudygs. Ji turi gauti rasos. Turi buti bent
keletas kapiliary, kurie praleidZia rasa. Turi bat
kultiiros testinumas. Ir svarbu ne kiek iiliks, o kas
isliks. Jeigu bus kas perteikia, kas laiduoja tes-
tinuma, jeigu bus kokybé, ankséiau ar véliau turés
kai kas iidygti, atsigauti, rastis. Taip sako wvisa
kulturos gyvenimo logika, misy istorijos logika.
Buta tokiy sausros periodu, po kary, po mary, kai
net Lietuvos du treé¢daliai buvo imire, bet jei at-
sirasdavo, kas perduoda testinuma, kassudrékina
augalélj, sékla visuomet prasimuidavo. Ji gludi
gerokai giliau, stipriai apsaugota, uikoduota.

Visa problema - kaip tai padaryt. Ir viltys
susijusios ne su kokiais seimais - tai tiesiog akla
gynyba. Pereiname j kit etapa: sutramdéme iSo-
rés priesus, dabar reikés sutramdyt blogj, kurj
patys issiugdéme. Dvasios dalykuose esmé turi
savo kelius, ir net patyrus istisos kartos nuostolius
ankséiau ar véliau turi rastis. Tarsi 8 nicko, bet ik
tarsi. Reikia nepasiduoti jokiai panikai, mokytis i§
pracities - juk tada daréme, atrodyty, beviltiska
darba, i§ anksto apsisprende, kad tai neturi
perspektyvos. Jei apsisprendi, Zinodamas, kad
taves niekas negali sustabdyti, tai $is tas ir pasidaro.
Svarbiausia - istikimybé.



Praéjusiy 1993 mety pradZia politikoje
zenklino Prezidento rinkimai, kuriuos be ironijos
galima vadinti visaliaudiniais. Rinkdami Pre-
zidenta, abiejy kandidaty Salininkai noriai éjo
prie urny, nors vieni daugmaz aikiai Zinojo, kad
laimés, kiti ne taip aiskiai nujauté, jog pralaimés.
O nejvyke rinkimai politineje Algirdo Brazausko
tévonijoje Kaiiadoryse apibiidina mety pabaigos
nuotaikas. SuZlugo du bandymai i$rinkt Seimo
deputata, nors antrg karta rinkéjai j rinkimines
apygardas buve mazne varu varomi valdandio
premjero gastrolémis ar nemokamomis vieno
kandidato bi¢iuliy daktary paslaugomis. Per
metus fmonés tartum prarado vilg sulaukt ko
nors i politiky ir politikos apskritai. Per tg laika
létai, bet smuko ir valdanciosios partijos, ir visy
rusiy opozicijos politiky reitingai, vis daugiau
Zmoniy neturéjo nuomones, juy atsakymai buvo:
»NeZinau®, ,Nenoriu Zinoti¥, mintyse gal buvo
dar grieztesni: ,Palikit mane ramybéjel” 1992 m.
iSgaravo triuk§mingy mitingy ir dainuojanciy
revoliucijy euforija, o 1993 m. pamaZu isbléso ty-
lioji euforija - kad pragmatiska, racionali ir kom-
petentinga valdZia, kuri taip gerai veike iki ne-
lemtos pertvarkos, gali staiga sugraZinti prarastg
laime. Kaip ir kodél §ie metai buvo nusivylimo ir
apatijos metai? Ar tai aklavietéje atsidiurusiy
Zmoniy nuotaikos, kai nebetoli epikuriska apatija
kaip pasiruosimas ramiai numirti, ar Zzmonés dabar
tenori buti valdomi ir nemato prasmeés kaip nors
valdzig paveikt?

BE ATEITIES VIZIJOS

Sajudis pralaiméjo 1992 metais dél, Zmoniy
manymu, prasto Lietuvos ekonomikos tvarkymo.

POLITIKA

PIRAMIDES METAI

1993 m. Lietuvos politikos apZvalga

VIRGINLJUS VALENTINAVICIUS

Visi prisimena $altus miestieciy butus ty mety
rudenj ir Ziema. 1993 m. pabaigoje Zmonéms
giléiau, bet tai bene vienintelis skirtumas. Kliautasi
naujos valdancios daugumos ekonomine kompe-
tencija, paZadais reformas vykdyti ,matant jy
pasckmes®, taigi apgalvotai, planingai be takt-
niy ir strateginiy klaidy. Mety pradzioje atrode,
kad LDDP ir Algirdas Brazauskas tuoj tuoj pa-
skelbs kaikokia iki tol jslaptintg programa, kuria
beliks saZiningai vykdyti. Taciau visus metus tebu-
vo girdét tvirtinimai: JZinom, ka daryti!®, o to
Zinojimo turinys Zmonéms niekaip nebuvo pa-
skelbtas. Tuo tarpu realus veiksmai priestaravo
vienas kitam visais jmanomais budais. Vadinasi,
arba gelbéjimosi planas toks genialus, kad jo
nelemta suprasti paprastiems Zmonéms, arba jo
i5vis nera. Ka galvoti, jei mety pradzioje Algirdo
Brazausko teikimu absoliuti LDDP dauguma vos
ne vos (ne pirmu bandymu) nuveréia Viliy Baldi-
8], kurj anksciau besalygiskai gyné nuo Gedimino
Vagnoriaus. Romualdas Visokavicius jvedé lita ir
grieitos monetarinés politikos déka pristabde
infliacija, sugebéjo sukurti veiklaus ir dinamisko
#mogaus imidZa. Véliau tas pats Brazauskas be
suprantamy paaiskinimy jj nuverédia, o naujo
valdytdjo politika sunku atskirti nuo iki tol bu-
vusios. Sitaip imonése bene populiariausias
sprendimas - savos valiutos jvedimas - tos pacios
LDDP ir jos vady ,pakabinamas ore".

LDDP Zzemeés uikio politikos linkmes apciuopti
taip pat sunku. Tai §idi partijai ypa¢ svarbu, ka-
dangi per rinkimines kampanijas prisiZadéta la-
bai daug, tuo tarpu per siuos metus Zemes ukio
padetisdar labiau pablogejo. Sgjudzio sugriauto”
kaimo produkcijos néra kur déti, perdirbimo
jimoniy skolos valstieéiams neiSmokeétos, ir
nematyti pastangy spresti problemas i§ esmeés.
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LDDP politikai labiausiai rupinosi vél grizu j Ryt
rinka, siekdami palankiausio prekybos rezimo
sutarties. Arilgam uZteks, jei musy turguose pilna
Fymiai pigesniy maisto produkuy i§ Rywy? Zemés
tikio politika apsiribojo laikinomis priemonémis,
kai, reaguodama j eilinj kaimo streika, valdzia
mesteldavo saujg gryny. Kieno saskaita tai buvo
daroma? Dalis pinigy valstie¢iams sumokéta is
paklusniu padaryto Lietuvos banko pelno. Kity
mety biudZete didZiausia dalis demonstratyviai
numatyta Zemeés ukiui subsidijuoti. Vadinasi, vis
daugiau ne Zemeés ukyje dirbanéiy Lietuvos Zmo-
niy pinigy idnyks nuostolingoje Zemés ukio ga-
myboje kaip ,juodojoje skyléje”. ] mety pabaiga
po truputj stipréjo kampanija pries vakarietiSkas
maisto prekes, augo susiripinimas, kad Zmonés
perka ne tautinj sviesta, o vokiska margaring.
Tokia propaganda gali buti jzanga j protek-
cionistiniy muity jvedima. Ko gero, 1992 m.
baisiai atrodZiusi Zemés ukio reforma is esmes jau
nebevyksta, ir nejucia griztama prie valdzios is-
laikomo (ne palaikomo) ir administruojamo Ze-
meés ukio.

Lictuvos pramonéje padétis panasi. LDDP
labiausiai riupinosi didelémis jmonémis, joms vi-
sy pirma reikalinga kiek jmanoma laisvesné
prekyba su Rusija. Siekiama grizti i buvusios
Soviety Sajungos ekonomineg erdve, o kol kas
Lietuvos pramonéje méginama pristabdyti (gal
pratesti?) agonija. Oficialiai bedarbystés nebuvo,
tai yra vis daugiau Zmoniy priverstinai atostoga-
vo, dirbo ne visa darbo dieng ir panasiai. Atrodo,
pramoné lauké stebuklo. Premjeras Adolfas Sle-
Fevifius neturéjo jokiy idéju, kaip pertvarkyti
pramong, klostési jspudis, kad tikimasi, jog viskas
susigulés savaime, o valdZios funkcija - admini-
stratyviai reaguoti ten, kur jau visai blogai, velgi
finansinémis injekcijomis i§ biudZeto, lengvato-
mis ir panasiai. Kol kas didZiausias ekonominés
LDDP kompetencijos jrodymas yra visy partijy
Seime pripaZzintas gerokai elegantifkesniu uz
ankstesniy mety pirmtakus biudZeto projekias.
Bet biudZetas pats savaime ekonomikos kokybés
nekeifia, jo projektas tam tikra prasme - piesinys
ant smélio, kuris gali biiti labai stilingas, bet kurj
gali nuplauti pirma pasitaikiusi infliacijos banga.

Lygiagreciai vyko dar likusio valstybés turto
dalybos, kurias jau sunku buvo vadinti privatizaci-
ja dél keleto priezaséiy. Privatizacijos procedura
virto nejmenama paslaptimi. Gal ankstesniais me-
tais valstybés turta ir dalijosi mafija, bet rezultatas
bent jau buvo jforminamas aukcionuose. In-
vesticiniy ¢ekiy likimas dabar pakibes ore, ge-
neralinis prokuroras kalba apie Vagnoriaus lai-
kais neteisétai privatizuoty objekty atémima is
savininky - neva mafijoziy, o valdiia niekam
nezinant dalija turtg saviSkiams kone Zodiniais
susitarimais. Kitas privatizacija menkinantis daly-
kas - dabartiniy dalyby rezultatas, kurj sunku
pavadinti privadia nuosavybe. Gamyklas masiskai
nusavina jy administracija, formaliai jos jau juy
nuosavybé, bet drauge 3ie naujai iSkepti privati-
ninkai islaikomi i$ valstybés kiSenés dalijant do-
tacijas (neva kovoti su bedarbyste, liaudziai gy-
vybiskai reikalingg produkcijg palaikyti, sociali-
nei rapybai finansuoti ir t.t.).

LDDP pazadus pritraukti uisienio kapitala
Jisblaské véjas. Sioje srityje per metus nicko
nenuveikta ir nelabai stengtasi. Keletas. vangiy
bandymuy leisti pardavinéti Zeme uZsienieciamsir
jokiy pastangy pakeisti mokesciy sistema! Vaiz-
dingi Algirdo Brazausko pasakojimai apie tai,
kaip gera investuoti Lietuvoje todél, kad ji yra
pusiaukeléje i§ Europos j Rytus, neveikia Vakary
verslininky vaizduotés, nes jau ne vieno kelioné
baigési lietuviskose biurokratinése dZiunglése.
Neisgalint deramai priimti uZsienio kapitalo
Lietuvoje, apskritai valdZia ir ypac Algirdas Bra-
zauskas linke kurti ekonomines zonas, kuriose
laisvai rinkai busia sudarytos Siltnamio salygos.
Ekonominés zonos idéja maloni valdZiai kaip
kompromisas, kurio déka ir i3 esmés socialistinis
Lietuvos tikis islieka, ir tie, kam patinka, gali rasti
kapitalizmo. Ekonominés zonos numatytos kaip
avys, kurias kerpant galés toliau buiti iSlaikomas
valstybinis sektorius. Skrisdamas i§ Kinijos, Al-
girdas Brazauskas pareiské, kad mokescius gali-
ma sumazinti, bet tik tiek, kad bendra surenkama
suma (,masé") nesumazéty. Betir pusinis spren-
dimas Lietuvai kol kas rim¢iau negresia, nes taivis
Zodinés pieno upés su kisieliaus krantais.

Daugiausia Lietuvos ukio krize lémé iSorinés



priezastys - pabrangusios Zaliavos, kuras ir pan.,
bet tai nepateisina beveik visisko valdZios pa-
syvumo reformuojant ekonomika. Ekonominio
chaoso salygomis ypac reikalinga aiSki ukinés
pertvarkos strategijos vizija, kurios 1993 m. ne-
turéjo nei Vyriausybé, nei Seimas, nei Preziden-
tura. Neturi kg pasiulyti mainais ir opozicija, vien
tik spauda sadomazochistitkai mégaujasi dar vie-
nu valdZios Zingsniu j ekonominj niekur. Siais
metais ukyje ,naujo kurso” nesulaukeéme, ko ge-
ro, apskritai jokio kurso nebeliko.

UZSIENIO POLITIKOS VINGIAI

Uisienio politikoje buvo labai svarbiy lai-
méjimy. Kraste nebéra svetimos karinomenés,
Lietuva tapo Europos Tarybos nare. Prezidento
lupomis Lietuva daugmaz aiSkiai pareiské norg
jmanomai sparéiai judéd NATO link, iSreiske
~nustebima® naujoje Rusijos karinéje doktrinoje
iflindusiais imperiniais nagais. Taciau iy mety
Lietuvos uisienio politikos visumoje tai vis ma-
lonios isimtys. Lietuva faktiskai atsisakeé i$ Rusijos
reikalauti nors simbolinés kompensacijos uz oku-
pacijos padaryta Zalg, susitaiké su Rusijos kariniu
tranzitu | Kaliningrado sritj, galima sakyti, pri-
paZino Tibetg Kinijai. Bene didZiausia géda buvo
pirmas nepavykes Algirdo Brazausko pasiSovimas
vykti Maskvon ir vienu mostu viska sutvarkyti, i
kurj Kremlius atsaké itin brutaliai - pristabdyda-
mas kariuomenés isvedima.

Brazausko susitikimas su Borisu Jelcinu ir vé-
liau pasirasyti susitarimai su Rusija galéjo buti
reik3mingi jvykiai, jeigu batume Zinoje susitari-
muy turinj. Bet visuomenei pasiulyta dziaugtis
paciususitarimo faktu, o paZinties su dokumenty
tekstais malonumas kafkodél atidétas ateiéiai,
todel publikos jausmai prarado pirmykstj aStru-
ma. LDDP daugumg uZsienio reikaluose taip pat
kamavo chroniskas blaSkymasis. Algirdo Bra-
zausko ir Povilo Gylio pareiskimus apie €jima j
NATO #iirék ir atsveria Ceslovo Juréno postrin-
gavimai, kad viskas néra taip aiSku, kad reikia
klausti tautos ir rengti referendumg. Nepaisant
zodiniy patikinimy, kad bus siekiama pusiaus-

Piramidés metai

vyros, Lietuva Siems metams baigiantis buvo kur
kas labiau atsigreZusi | Rytus. Negalime sakyti,
kad i} piktos valios, veikiau i§ nesugebéjimo skirti
vienadienius ir strateginius Lietuvos interesus.
Jei atrodo, kad Zlunganéiai pramonei ir Zemeés
ukiui reikia erdvés Rytuose, tai galima nusileisti
Rusijai; jei koketavimas su NATO niekuo nejpa-
reigoja, tai galima ir pakoketuoti. Kai Rusija
pagasdina pristabdZiusi kariuomeng, galima pri-
siminti Baltijos valstybiy bendradarbiavima, stai-
ga pasiraSyti metusvilkinta laisvos prekybos sutartj
ir pasiadéti kontroliuoti sieng su NVS, o kai
santykiai su Rusija vél atsyla, faktiskai atidét vizy
reZimo jvedimg dél ,techniniy problemy” ir vie-
toj vizy reikalauti i§ atvykéliy tk iSkvietimo ar
fodinio pasiZadéjimo neilipti i§ traukinio.

Uzsienio politikos nenuoseklumo tiesioginés
priezastys daugmaz matyti. Pagrindinéms oficia-
lioms Zinyboms, atsakingoms uZ uisienio politi-
ka, vadovavo Zinomo pajégumo politikai Povilas
Gylys ir Kazimieras Bobelis. Uisienio reikaly
ministerijos personalas buvo be skrupuly i3
valytas®, ir visus nepageidaujamus pakeité savi
kadrai. [ mety pabaiga pavyko eliminuot itin
nepatogia valstybine deryby su Rusija delegacija,
kuri buvo spéjusi jgyti profesionalumo ir masté
strategiSkiau negu auksciausia valdZia. Taciau
pastaroji nusprendé, kad delegacijai triuksta tak-
tinio lankstumo. Naujy ambasadoriy skyrimai
daZnai buvo abejotini arba del atleidZziamy (Sta-
sys Lozoraitis), arba dél skiriamy (Laimonas Ta-
pinas) Zmoniy. Néra sunku jZitrét, kad tikrasis
Lietuvos uisienio politikos autorius praéjusiais
metais buvo Justas Vincas Paleckis, kuris Prezi-
dento vardu galéjo daryti ka tinkamas, nes nebu-
vo pastebéta, kad Povilas Gylys ir Kazimieras
Bobelis kg nors buty sugalvoje patys. Vadinasi,
tikrieji Lietuvos uzsienio politikos architektai uz
ta politika nebuvo atsakingi.

Opotzicijos bandymus bent kiek paveikti uz-
sienio politdka Justinas Karosas pavadino ,pa-
siputusiy neufaugy doktrina®. Gal ir taip, bet
LDDP uisienio politikos doktrinos apskritai néra
kaip pavadinti, nes jos nebuvo isvis. Lietuvos
vadovybé praéjusiais metais daugiausia kliovési
bandymy ir klaidy metodu ir uisienio politikoje,
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kaip ir ukio tvarkyme, daugiausia reagavo }
artimiausius dirgiklius. Po Algirdo Brazausko
vizito j Kinija visuomenei atgaline data buvo
paskelbta Prezidento kelioniy stratagema: Bra-
zauskas apvaZiavo visas valstybes - Jungtiniy Tau-
ty Organizacijos Saugumo Tarybos nares ir su-
sitiko su ju vadovais. ‘Gal pirma kartg valstybés
diplomatijos pagrindu paskelbta aistra kolek-
cionuoti. Prezidentas pasake, kad dél to Lietuva
buvo matoma pasaulyje. Tadiau pasaulis tikrai
atkreipé démesj | Lietuva praéjusiais metais vos
keleta karty. Pirma karta, kai dél absurdiskos
Lietuvos diplomatijos Rusija staiga sustabdé ka-
rivomenés iSvedima, ir antra karta, kai Lietuva
aplanke Jonas Paulius IL

Gal ir bury galima susitaikyti su uisienio po-
litikos chaotiSkumu, jei ji buty formuojama vie-
sai. Tafiau 1998 m. gimé ir buvo iSpuoseléta
wtyliosios diplomatijos” idéja. Faktiskai visuome-
né po truputj nustojo galimybés daryti jtakg
usienio politikai. Uzsisklesdama nuo visuomenés,
valdZia, ko gero, elgiasi neapdairiai, nes visos
biisimos klaidos bus jos klaidos. Jei biity galimybé
paveiktl valdZia, jos nenuoseklumas tam tikra
prasme buty pripaZjstamas ir kaip pacios visuo-
menés klaidos. O dabar jausmas, jog tos klaidos
net ne tavo, tik gilina Zmoniy apatija.

Kitas galimas Zmoniy nusivylimo uisienio po-
litika 3altinis - LDDP papratimas Zadeéd. Adolfas
Slezevitius susitarimy su Rusija biitinuma grindé
tuo, kad Zmonéms Zymiai palengvés, nes viskas
atpigs, kai dél naujos prekybos sutarties sumazes
muitai. Jei to nebus, Zmonés dar labiau jtikes, kad
politikai vaZinéja po svecias Salis tik savo ma-
lonumui.

VIDAUS PADETIS

Per §iuos metus isrySkéjo ir tolydzio stipréjo
nerima kelian¢ios Lietuvos vidaus padéties do-
minantés: nusikalstamumas, policininky nusikal-
timai, valdininky korupcija ir socialiné jtampa.

1993 m. nuzudytas Zurnalistas Vitas Lingys, tai
vienur, tai kitur jsiplieksdavo tikri gaujy karai,
ifaugo apipléfimy ir chuliganifky iSpuoliy skai-

¢ius, net autoavarijose Zuvo daugiau Zmoniy ne-
gu ankstesniais metais. Prezidentui padaufius
kumsdiu j stala, Lingio Zudikus pavyko surasti,
taciau dauguma dideliy ir maZy nusikaltimy liko
neifaiskinta. Nusikalstamumas tapo visiskai ne-
kontroliucjamas, o vald#ios pastangos administra-
cinémis priemonémis (prevencinio sulaikymo js-
tatymo pagalba arba Brazausko pasiovimu as-
meni$kai kuruoti sprogdinimo byla Siauliuose) i
esmes liko bergidzios. Sulaikyta gal pora simty
policijai Zinomy smulkiy gangsteriy, bet nematy-
ti teisiniy priemoniy, kaip jrodyt ju kaltg ir
nubausti ne dél bausmés, bet pagal jstatyma.
Policija pasitiki vos penktadalis Lietuvos Zmoniy,
ir sunku jsivaizduoti, kaip ne kaZin kiek nuo
mafijoziy besiskiriantys polinkiu pasaudyti pa-
reiginai gali jveikti organizuoty nusikalstamu-
mg. Budingas atvejis- grumtyneés ,Sokio® kavingje
lapkricio pabaigoje, kai girtas policininkas gero-
kai po vidurnakdio susaudé septynis tokius pat
girtus reketininkus. Kokia Zmonéms nauda, jei
tokia policija Svesty pergale kovoje pried nu-
sikalstamuma? Juo labiau, kad ji nepajégi atliku
elementariausiy funkcijy, pvz., apsaugoti nuo
vagiy automobiliy, o reketininkams sumokéje
brangiy limuziny savininkai galéjo but ramus,
kad ju ratuotas turtas saugus. Tad gal policininko
uniforma labiau tikty mafijoziams?

Vadinamieji SKAT o ,miskiniai" apnuogino ir
daugumos, ir opozicijos bejégiskumg ne todél,
kad biita neadekvaciy politiniy pareiskimy i3
abiejy pusiy, bet todél, kad parodé, jog valstybe-
je apskritai néra savarankisky, nuo auksciausios
politinés valdZios nepriklausomy mechanizmuy,
kurie bty pajégus teisétai, tyliai ir be kraujo
praliejimo uigesinti konflikta vietoje ir patraukd
atsakomybén kaltuosius. Ne, reikia auksciausio
lygio potvarkio kiekvieng karta, kai jstatymai turémny
veikti patys. Taip prieisime prie to, kad ponas
Prezidentas kiekvienam apipléstam kioskui tures
radyti po dekreta, kad jvykis buty istirtas.

1993 m. valdininky korupcija, matyt, jau tapo
rutina, o bandymai kovoti su ja vyksta pagal ta patj
»man panoréjus, lydekai paliepus” principa. La-
biausiai pastebimi buvo bandymai sudaryti bylas
Gediminui Vagnoriui ir Elvyrai Kunevicienei ar



Aleksandrui Abisalai, bet niekas nemégino pa-
tyrinéti, ar Bronislovas Lubys i8 premjerystés
patyré tik dvasiniy malonumy. Politinis teise-
saugos uZsiangaZavimas akivaizdus, bet tuséia jo -
net politiniams oponentams nepajégiamasukirpti
rimtos bylos, nes teisésauga veikia tik pagal jsaky-
ma i$ aukiciau, vadinasi, apskritai niekada nieko
rimto nenuveiks. Per visus metus faktiskai nebu-
vo né vieno atvejo, kad auksto lygio valdininkas
biiny nubaustas pagal jstatyma, nebent kas nu-
teistas tyliu Linco teismu.

Praéje metai buvo augancios socialinés jtam-
pos metai. Ekonomineé krizé tai vienur, tai kitur
iziebdavo streikus. Mokytojai, Zemdirbiai, pen-
sininkai vis atkakliau reikalavo démesio sau. Val-
dancioji partija faktikai ignoravo protestus
aiskindama, jog jie ,politizuoti®, inspiruoti desi-
niyjy. Tai labai budinga praéjusiems metams
inversija. Ankséiau Sajudis visame kame jZitréda-
vo komunisty pinkles ir Maskvos ranka, dabar
LDDP visa kuo kaltina Sgjudj; tik jvykiy esmé -
ZImoniy nepasitenkinimas - samoningai ar ne-
samoningai praZiopsoma.

Ypaé ciniSkai Ceslovas Jur§énas jvertino dide-
l¢ pensininky ir invalidy protesto akcija lapkricio
ménesj. Tai esas deSiniyjy isSukis, kurj valdzia
priimanti. Justinas Karosas, §iaip mégstantis pa-
sigirti esas politinis daltonikas, i3 demonstracija
kvalifikavo kaip bandyma nuversti teiséta valdzia
(!). Tuo tarpu niekas i3 vald#ios vyry net nesvars-
to, ar egzistuojanti socialines ripybos sistema yra
veikli. Per metus laiko nesugebéta diferencijuoti
labiausiai remtiny Zmoniy grupiy, o socialinés
apsaugos ministras Teodoras Medaiskis vél be
dideliy vieSy paai$kinimy atleistas - greic¢iausiai
uZ tai, kad mégino §j ta padaryt. VirSiinése tautos
vadai tikri, kad visos problemos yra biudieto
problemos. Jei pavyks surinkti daug pinigy, tai ir
problemos busiancios iSsprestos, tartum nebuty
jokios infliacijos. O pasukt galva, kaip netolygiai
paskirstyti pinigus, matyt, per sunkus uZsiémimas.
Todél ir naujasis socialinés apsaugos ministras
yra niekam, iSskyrus ji paskyrusius, nezinomas
administratorius, kurio politika ir toliau bus pa-
prasta: vos biudZete kas lieka, padalyti visiems po
lygiai. z
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VALDANCIOJI PARTIJA IR VALDZIA

1993 metais bene fundamentaliausia Lietuvos
politikosslinktisbuvo Prezidento ir Prezidentiiros
atsiradimasir nesustabdomas stipréjimas. Lietuvos
vyriausybé nustojo daug savarankifkumo ir dau-
giausia vykdé is Prezidentiiros nuleidZiamas vie-
$as ar ne visai viesas direktyvas. Seimo galimybés
paveikti Prezidento sprendimus tolydZio menko,
ir, galima sakyti, | mety pabaiga Prezidentura
pasidaré mazai kontrolinojama.

LDDP metus pradéjo kaip monolitas, o baige
truputj aptrupéjusi. Apsibréié¢ Vytauto Petke-
viciaus vadovaujama radikaliy konservatoriy
grupuote, ilgainiui pasivadinusi Partijos Pro-
gramos Grupe. Radikalai, kaip ,tikri komunistai®,
reikalavo desajudizacijos, tvirtos rankos tvarkai
jvesti, trumpesnio pavadZio televizijai ir spaudai,
rupinosidarbo liaudimiir keiké kairiusir dedinius
kapitalistus. Parinkusi kompromituojancios
med#iagos, Programos Grupé pradéjoskintiskelig
Seimo struktiirose. Rasytojasir ,istorikas® Vytautas
Petkevicius idstimé Gediming Kirkila i3 Nacio-
nalinio saugumo komiteto posto. Kradtutiniai
kairieji gali paimt virSy LDDP frakcijoje Seime,
bet kol tai atsitiks, Seimas gali virsti grynai sim-
boliniu institutu. Galimas daiktas, kad Programos
Grupé lauzési | atviras duris, nes galingiausia ir
veiksmingiausia, ,universitetiné” partijos grupuo-
té telkési aplink Algirda Brazauskair Prezidentiira.
Bitent &ia susiformavo klasikiné ,vidiné partija“,
tad LDDP frakcijos ir partijos eiliniy galimybeés |
mety galg gerokai susiaurejo, o tai instinktyviai
kai kurie pajuto ir isdrjso uzsiminti apie Prezidento
nutolimg nuo ,gimtosios” partijos.

Stipréjant LDDP reputacijos erozijai, per
Prezidentiira apsukresni partijos veikéjai po
truputj gali persésti | gelbéjimosi valteles - maZa-
siasvadinamojo centro partijas. Paleckio iSbandytu
biidu galima perSokti j socialdemokratus, li-
beralus, Centro partija; ne veltui kai kurie pasta-
ruyju lyderiai tylomis baiminasi del galimo buvu-
siy komunisty antpludZio. Tad jmanoma, kad
LDDP frakcijos gali apskritai nelikti, o jos valdzia
Prezidenturos deka tik sutvirtés.

Per metus Lietuvos Prezidentas émesi dides-
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nes atsakomybés uZ sprendimus ir paskyrimus.
Buvo galima patirti, kad vis labiau vertinamas
lojalumo Algirdui Brazauskui principas. Pre-
zidentira nuosekliai kurta kaip galingas ad-
ministracinis kumsts, kuriame viskas turi tarnauti
Prezidento valiai reikst. | mety galg prasidéje
ministry keitimai vyriausybéje buvo sustyguoti
jau vien pagal iStikimybe Prezidentui, o valdZios
vyry lojalumas buvo svarbiau negu ekonomikos,
Zemés ukio, ufsienio ir vidaus politikos gairiy
paieikos. (Pvz., net nemalonu buvo stebéti, kaip
uoliai naujas Lietuvos banko valdytojas vykdé
Brazausko priesaks - Bankas neturi biti infor-
macijos ministerija-ir vengé Zurnalisty kaip raup-
suotyju.)

Tenka priminti piramide. Algirdas Brazaus-
kas nuo mety pradZios, matyt, nepakeité savo
nuomones, kad piramidé arba administravimo
nuoseklumas svarbiau uz valdymo turinj, juo la-
biau uZ bet kokias reformas, o mety gale Pre-
zidento vykdomo administravimo apimtys ne-
paprastai iSaugo. Galima manyti, kad piramideés
statyba jau beveik baigta.

LDDP rinkiminéje kampanijoje yra kaltinusi
SajudZio Zmones, kad tie nekompetentingi, ne-
sugebg ,paradyti paprasciausio jsakymo”. Todél
dabartiné valdZia nuodirdziai tvirtina esant
kompetentinga, suprasdama tai kaip sugebéjima
administruoti. Savaime aisku, be piramides, be
mechanizmo, kurio pagalba auksciausia valia
sklandZiai ir be trukdymy nusileidZia iki ,Lietu-
vos Zmoniy®, sunku administruoti, kaip sakoma,
~grieZtai, bet teisingai®.

Aisku, uz pernelyg tvirto Prezidento instituto
atsiradima galima padékoti ir Vytautui Lands-
bergiui, bet dalyka i§ esmés keicia ir komplikuoja
tai, kad §j instituta dabar uivaldé i§ prigimties
grieitai centralizuota ir subordinuota partija,
kurios gretos yra praktifkai neribotas ,vidinés
partijos” rekriity rezervas. Prezidentiros kontro-
liuojamos vyriausybés atstovy j vietas skyrimas i§
sudirZzusios vietinés partinés nomenklatiros Sia
prasme yra tipiSkas epizodas.

Istorikams #inomas administraciniy-koman-
diniysistemy (o pirmamidé yra buitent tai) désnis,
vadintinas Aparato arba Kanceliarijos désniu.

Virsunéje esancio lyderio vadovaujanéio darbo
apimtysnezmoniskos. Norintviska aprépti, reikia
pagalbininku, reikia aparato, bet §is ilgainiui pra-
deda pats kontroliuoti padét. Lietuvos atveju kol
kas galime tik spélioti, kiek Prezidentas ir kick jo
»aplinka® - Prezidenturos komanda ir artimiausi
Zmonés ,vidinéje partijoje” -nulemiasprendimus.

Ekonomikos, uzsienio ir vidaus politikos be-
veidiskumag didele dalimi sglygoja ta pati silpnybé
administravimui. Vis maZiau kalbama apie re-
formas ir vis daugiau - apie valdymo problemas ir
jo tobulinima. Bet kuris valdymo uZdavinys turi
vieng teisingg atsakyma, kurj randa kompeten-
tingasvaldininkas. Vieda diskusija tik trukdo spresti
administracines Saradas. Per Siuos metus labai
ryskus buvo valstybés gyvenimo vieSumo regresas.
Prezidentui pavyko visiSkai jslaptinti finansy ir
uzsienio politika, ekonominiai sprendimai daro-
mi vis giliau uZkulisivose. Jei viefumas ir toliau
tokiu grei¢iu trauksis i§ visy valstybés gyvenimo
sriciy, pilieciai gali nustoti paskutiniy galimybiy
kontrolinoti valdZia, kurias dar turi masinés
informacijos priemoneés, ir jpulti j visika skep-
ticizma. Tuomet Prezidentiira ir ,vidiné partija*
taps savotiSska sekta, valdanéia melancholiska
tauta.

Juo sunkesné padétis, juo grieitesnés prie-
monés. Paleistas j darba prevencinio sulaikymo
jstatymas, priimtas susirinkimy jstatymas, svars-
tomas ypatingosios padéties jstatymas. LDDP po
truputj organizavo akling Ziedine gynyba, ir Seimo
rumy kiema atitveriancios naujutélés grotos yra
labaisimboliskos. Tik va- praéjusiais metais admi-
nistravimo grieZtinimas nedavé apciuopiamy re-
zultaty, veikiau atvirkiciai. Piramidés principas
buvo bene giliausia Zmoniy apatijos prieZastis
pirmiausia todél, kad administravimas pats
savaime pasmerktas biiti neveiksmingas ir 1993
metais spéjo parodyti savo prigimtinj neefek-
tyvumng. Tendencija grieitinti ir centralizuoti
administravimg situacija padarys dar absurdis-
kesng. Juo labiau, kad chroniskas visuomenés
nuomones ignoravimas ir ,masoniski“ sprendi-
mo budai gali sukelti jvairiy nitGriy minéiy
imonéms, kurie, Siaip ar taip, demokratijos jau
paragavo.



Iracionali administravimo prigimtis reikalauja
lengvai virSkinamy paliatyvy, kurianéiy kokj nors
logiska ir prasmingg valdZios veiksmuy paveiksla.
LDDP pra¢jusiais metais labai metodiskai formavo
sau palankia visuomenés nuomone, kuriai visai
neriupeéty tikrasis LDDP veiksmy turinys. Kitaip
sakant, buve komunistai tradiciskai daug démesio
skyré ideologiniam pavaldiniy apdorojimui.
Piramidés principas tiesiogiai buvo grind#iamas
~depolitizacijos” lozungu: maziau politikos, dau-
giau darby! Valstybés lygiu tai reifkia maZiau
svarstymy ir kontrolés, daugiau vis teisingesnio
vadovavimo.

LDDP vadovybé ir Prezidentas labai daug va-
Zingjo po Lietuva, ,vadovavo vietose“. Nuolat
buvo pabréZiamas susirtipinimas ,darbo Zmo-
niy", ,kaimo Zmoniy®, apskritai ,Lietuvos Zmo-
niy” gyvenimu, savo fundamentalumu pre-
tenduojantis j heidegeriska Sorge. Kol kaikas ais-
kino liaudziai, kiek limuziny turéjes Landsbergis
ir Skuco ,gorilos”, Lietuva nupirko Prezidentui
visg kavalkadg superprasmatniy Sarvuoty au-
tomobiliy, o pats Algirdas Brazauskas per ko-
mercinio autosalono atidaryma gali pasakyti:
»Lietuvos Zmonéms reikia pigiuy ir prieinamy
automobiliy.” O jei kas pabando kg prikisd, i5-
girsta universaly atsakyma: ,Nereikia buti tokiam
kategoriskam.”

Ekonomineés ir uisienio politikos prietarin-
gumas buvo vadinamas lankstumu ir lietuvisku
ukisku apdairumu, gausiy partijos filosofy meilé
viskg paaiSkinanciam Zod7iui ,racionalumas” taip
pat neisbléso. Labai daug démesio vyriausybe
skyré ekonomikos stabilizacijos propagandai.
Adolfas Slezevitius metodiskai aiskino, kad $tai
jau geriau. Eventvagiéka buty musy premjerg
lyginti su vienu buvusiu Soviety Sgjungos vadovu
Lietuva , bet nejucia lenda j galvg neuZzmirstamas
~Zitstalo lucde, Zit stalo veselej]®. Vis délto Zmonés
nuo premjero raginimy nepralinksmédavo,
kontrastas tarp valdZios kuriamy ideologiniy
fantomy ir realybés nelikdavo nepastebétas, juo
labiau kad vis atsirasdavo koks laikrastis, kuris ir
pirtu prikisamai parodydavo. Aburdiskai atrodo
ideologiniai Zaidimai visuomenéje, kuri jau
~prasivéré”ir kurioje kiekvienam tvirtinimui apie
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pageréjimg atsiras po tris priedingas nuomones.
TaiZmonésjgudo daryti dar prie Sgjudzio valdzios.

ALTERNATYVOS

Opozicijos padétis nelabai iSblasko tautieciy
melancholija. Dél chroniskos pozityviy idéjy sto-
kos ir nepaZengusio j priekj partijy bend a-
darbiavimo per metus taip ir neatsirado Seli-
nio kabineto. Apskritai dauguma opozicijos par-
tijy dar tebéra vystykluose.

Daug tikétasi i posajudinés Lietuvos kon-
servatoriy (Tévynés Sajungos) partijos jsteigimo.
Tadiaunuo josatsiradimo 1993 m. geguzés méne-
sj nelabai kas pasikeité (Sajiid#io kaip politinio
judéjimo likvidavimo problemos §j ta sako). Eicrje
partijoje daugiau rupinamasi nariy skaiciaus
didinimu, disciplina ir vidurpartiniu lojalumu, o
ne veikla tarp rinkejy ir naujy idéjy generavimu.
Vytauto Landsbergio pasiryZimas ,budéti sau-
gant Lietuvos nepriklausomybe riboja jo politi-
niy interesy spekira klausimais, kuriems daugu-
ma Zmoniy praéjusiais metais buvo abejingi. Aps-
kritai Vytautui Landsbergiui nepavyko pakeisti
savo stiliaus, ir tai jau rimta konservatoriy partijos
problema. Gediminas Vagnorius buvo ypaé ak-
tyvus ir sukaupé tam tikro politinio kapitalo in-
déliy kompensavimo ,byloje”, tadiau ir toliau
dalis rinkejy pasiryZe¢ verciau aukoti savo san-
taupas, negu prileisti prie valdZios pernelyg
stipraus charakterio ekspremjera. Nors indéliy
indeksavimas gali stabdyti valstybés turto daly-
bas, ekonomines krizes atveju i idéja dk is dalies
vaisinga. Nei Vagnorius, nei konservatoriai
metams baigiantis neturéjo jtikinamo ekono-
mikos tvarkymo plano. Konservatoriai sunkiai
bendrauja su kitomis partijomis. Jiems tradiciskai
nelengva susikalbéti su liberalais, socialde-
mokratais, kg ir kalbéti apie LDDP, kurios ativil-
giu taikyta parlamentinés rezistencijos taktika
nelabai pasiteisino. Maza to, reiklus tonas, per-
bégeliy | krikicionis demokratus netoleravimas
po truputj gilino plysj pacioje Tévynés Santaros
koalicijoje.

LKDP é&jo kiek kitokia linkme. Tai nebe
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vienintelé dedinioji partja, kuri tolydZio akty-
vino darba provincijoje, ieSkojo savo elektorato.
Krikicionys demokratai sieké pritraukti j savo
gretas jvairiy sriciy specialisty, visy pirma tei-
sininky ir ekonomisty. Dabar dar blity anksti
kalbet apie gera ekonomikos reformavimo pro-
gramg. bet LKDP sutelke tokias pajégas, kad, ko
gero, bus pajégi ja suformuluod artimiausioje
atzityje.

LEDP vienintelé i§ deSiniosios opozicijoslinko
ufsiimti politika Seimo uZkulisiuose ir ieskoti
tokiy klausimy, kuriuos buty galima spresti kar-
tu su LDDP. Butent krikdemy déka LDDP lyde-
riai buvo pastiméti padaryti pareiskimus dél
Lietuvos orientacijos | NATO.

LKDP vidiné demokratija per metus laiko taip
pat nebuvo sustingusi. Nors biita vieno kito
jaunuolio pabarimo ,ui liberalizma®, LKDP ge-
rokai progresavo, kadangi pries pora mety kai
kurie nenuoramos buvo svarstyti ui ,partinj
darbg”, Partijos lyderis Povilas Katilius, atrodo,
linkes iSklausyti kiekviena gera patarimg ir per
Siuos metus dar labiau jgudo iSlaikyti sunkia
vienybe partijoje, kurioje esama ir stipraus kon-
servatyvaus (ne visai gera prasme) sparno, ir
smarkaus jaunimo. Algirdas Saudargas, ko gero,
dar labiau sustiprino savo reputacija aktyviu
lobizmu jvairiais uZsienio politikos klausimais.
Bene didZiausia LKDP lyderiy teigiamybé buvo
polinkis iefkoti kontakty su kitomis (nebitinai
dediniosiornis) partijomis.

Lietuvos liberaly sgjunga Siek tiek atsigavo po
sutriuskinimo rinkimuose, persiorganizavo, ly-
deriu tapo, atrodo, turintis nebloga politinj ins-
tinkta verslininkas Sartinas Davainis. Liberalai
pradéjo aktyviau bendrauti su verslininkais, telk-
ti savo rinkéjus. Taciau visuomenés nuomones
apklausos nerodo ju populiarumo kilimo, todél
liberaly veiklos galimybés kol kas apribotos lo-

SVARBESNI 1993 METU LIETUVOS JVYKIAI
Sausio 7: Lietuves premjerministras Bronislovas Lu-

bys Vygriu miestelyje Lenkijoje susitiko su Lenkijos
premjerministre Hanna Suchocka. Sausio 16-17: Lie-
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bizmo ir veikimo per kitas partijas. Sia prasme
ateityje LKDP ir liberaly koalicija baty bene
perspektyviausia, bet abiejose partijose dar turi
ifnykti nemaZa prietary.

Socialdemokraty veikla praéjusiais metais ap-
siribojo Seimu. Ten jie buvo gana aktyvis, bet
LSDP pozicija ne visada buvo nuosekli. Atrodo,
kad sumaZéjo veiklos visuomenéje apimtis ir ko-
kybé, todel 1993 metai §iai partijai, ko gero,
nebuvo geriausi.

Centro partija ir toliau lieka dviejy Zmoniy -
Romualdo Ozolo ir Egidijaus Bickausko - partija,
kuri faktiskai veikia tik Vilniaus mieste. Nors abu
lyderiai buvo pastebimi, partijos perspektyvos
tebéra miglotos.

Apskritai dar anksti kalbéti, kad kuri opozici-
jos partija galéty konkuruoti su LDDP kaip lygi su
lygia. 1993 metai buvo LDDP valdZios jsitvirtini-
mo visose valstybés struktirose metai, ir istumti
buvusius komunistus bus ne taip paprasta. Tadiau
piramidés jsigaléjimas jokiu biidu nereikia, kad
§i valdZia jsitvirtino amZiams. Dékui Dievui, Lie-
tuva ne Egiptas, ir Siokios tokios demokratijos
salygomis bandymas atsisakyti valdziy atskyrimo
principo ir kurti grieZtai centralizuota adminis-
travimo sistema atrodo anachronistidkai. Kita ver-
tus, dauguma opozicijos partijy visus metus lau-
ke, kol LDDP suklups pati. Tai buve tuséiai su-
gaiStas laikas: piramidé nepasitrauks vien dél to,
kad yra senamadi$kas daiktas. Pretenduojanéios
| valdiig partijos turi aiSkiai ir nedviprasmiskai
parodyti, kad jos pajégios valdyti demokratiskai,
jstatymais, o ne jsakymais, ir jsigudrinti jtikinti
zmones, kad jie turés i§ to naudos - daugiau
laisves ir geresnj gyvenima. Ko gero, 1994 metais
tokiy partijy jau bus, ir padedamos galingy sajun-
gininky-laisvos spaudos ir stipréjancios privacios
iniciatyvos - jos pajégs ijudinti prostracijos apim-
tus piliecius.

tuvos tautininky sajungos suvaziavimas Vilniuje. Sausio
21: paskelbti kandidatai | Prezidento posta - Algirdas
Brazauskas ir Stasys Lozoraitis, prasidéjo oficiali rin-
kiminé kompanija. Sausio 30: Lietuvos liberaly sajun-
gos Il kongresas Vilniuje. Vasario 14: pirmi visuotiniai



Lietuvos Prezidento rinkimai, kurinos laimi buvusiy
komunisty lyderis Algirdas Brazauskas. Vasanp 25:
Lietuvos Prezidento Algirdo Brazausko inauguracijos
ifkilmeés. Kovo 2: Surgute jsteigta tarpvyriausybiné naf-
tos ir dujy taryba, kurios posédyje dalyvavo pramonés
ir prekybos ministras Albertas Sinevicius, Kovo 10
premjerministru paskirtas Adolfas SleZevicius. Kovo
13: Vilniuje Rusijos Federacijos uisienio reikaly mi-
nistras Andrejus Kozyrevas susitiko su Algirdu Bra-
zausku. Kovo 16-17: oficialiis Brazausko vizitai | Danijg
ir Islandija. Kove 26: Lietuvos ambasadoriumi Maskvo-
je paskirtas Romualdas Kozyrovidius. Brazauskas prie-
mé Lenkijos kairiyjy partijy delegacija. Kovo 27 Briu-
selyje Lietuvos Kraito apsaugos ministras Audrius
Butkevicius susitiko su NATO Generaliniu Sekreto-
riumi Manfredu Vorneriu. Kove 31: Justas Vincas Pa-
leckis paskirtas Prezidento pataréjuuisienio reikalams.
Balandiio 2: Adolfas Slezevidius Sankt Peterburge su-
sitiko su Rusijos Federacijos premjerministru Viktoru
Cernomyrdinu ir ,Lentransgaz® generaliniu direkto-
riumi. Balandiio 3: Lietuvos demokraty partijos IV
suvaziavimas Kaune. BalandZio 7 pirmasis Privataus
Kapitalo Aljanso tarybos poseédis. Balandiio 14: Bra-
zauskas Londone susitiko su DidZiosios Britanijos Mi-
nistru Pirmininku Johnu Majoru. Balandzio 17. LDDP
suvatiavimas Vilniuje. Balandiio 18 neoficialus po-
komunistiniy partijy i§ Ryty Europos ir NVS 3aliy
pasitarimas Vilniuje. Balandiio 24-25: Lietuvos
krikic¢ioniy demokraty partijos III konferencija Vil-
niuje. Geguiés I: Lietuvos konservatoriy (Tévynés
Sajungos) steigiamoji konferencija Vilniuje. LDDP
surengé Geguiés pirmosios pamingjima. Geguiss 5:
Brazauskas atsauke Stasj Lozoraitj i§ Lietuvos Respub-
likos neparastojo ir jgaliotojo ambasadoriaus JAV pa-
reigy. Geguies 1 I: Lietuva tapo tikraja Europos Tarybos
nare. Geguiés 18: Rusijos Federacijos gynybos ministro
Pavelo Graciovo vizitas Vilniuje. Geguiés 22-23: Lietuvos
Socialdemokraty partijos XVII suvaZiavimas Vilniuje.
Geguiés 25 atsistatydino pramonés ir prekybos ministras
Albertas Sinevicius, Birfelio 1: Kazimieras KlimaSauskas
paskirtas Pramonés ir prekybos ministru. Birfelio 5
jkurta Lietuvos centro sajungos partija. Birfelio 7 Sle-
Zevitiaus vadovaujama delegacija lankési Suomijoje.
Birielio 15: Brazauskas Pary#iuje susitiko su Prancuzijos
prezidentu Frangois Miterandu. Birdelio 12 Kaiiado-
riyapygardoje nejvyko papildomi rinkimai. Birfelio 22:
Slezevidius Vasingtone susitiko su JAV valstybés sck-
retoriumi Warrenu Christopheriu. BirZelio 25: Lietuvoje
ivestas litas. Liepos 7: SleZevicius ir Ukrainos prem-
Jjerministro Leonido Kuémos derybos Vilniuje; pasira-
Syti septyni susitarimai. Ligpos & miré autoavarijoje
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suZalotas Seimo deputatas Tautvydas Lideikis. Ligpos
1% Kazimieras Klimasauskas pasirafo niekine laisvos
prekybos sutartj su Rusijos Federacijos Kaliningrado
sritimi. Liepos 22 Lietuvos Uisienio reikaly ministras
Povilas Gylys vyksta Maskvon, kur susitarta, kad Bra-
zauskas susitiks su Borisu Jelcinu Maskvoje rugpjidio 5
d. Rugpjucio 4 spaudZiamas visy politiniy partijy (iss-
kyrus LDDP) ir deryby su Rusija delegacijos, Brazaus-
kas atfaukia savo vizity. Rugpidio 18 Butkevic¢ius pa-
skelbia, kad gauta Ziniy, jog Rusija sustabdo savo
karinomenés idvedima i# Lietuvos. Rugpjiidio 19 Bra-
zauskas paskelbia vaZinosias Maskvon. Rugpjidio 22
Brazauskas atiaukia vizity Maskvon. Rugpjidio 28:
prasidéjo Zemdirbiystreikas Zemaitijoje. Rugpjiidio 30:
Brazauskas paskelbia, kad pokalbyje telefonu su Jelci-
nu susitare, jog Rusijos kariuomene bus idvesta laiku.
Rugpyicio 31: 23 val. 40 min. paskutinis eSelonas su
Rusijos kariais perkerta siena. Rugséio 3: dél 20 mlin. lity
paskolosapklaustas Lietuvos banko valdytojas Romual-
das Visokavi¢ius. Rugséjo 4-8: Popiefiaus Jono Pauliaus
II lankymasis Lietuvoje. Rugséio 13: Adolfas Slezevi-
ciaus, Vald#io Birkavo ir Marto Laaro derybose Taline
pasiraéyta trifalé laisvos prekybos sutartis. Rugséjo 15:
spauda pranei¢ apie SKAT o maistininkus, dar liepos
meénesj iséjusius | miska. Rugséo 16: Seimas patvirtina
Prezidento dekrets, kuriuo laikinai eiti Lietuvos Ban-
kovaldytojo pareigas skiriamas Sinkevi¢ius. Rugséjo 21
Butkevicius jteikia Prezidentui atsistatydinimo pa-
reiskima. Rugséjo 26 - spalio 3: Brazausko vizitas JAV.
Rugséjo 27: trijy Baltijos 3aliy prezidentai Vadingtone
susitiko su Bilu Clintonu. Rugséjo 28: Brazauskas pasa-
ke kalba Jungtiniy Tauty Generalinés Asambléjos 48
sesijoje. LDDP frakcijoje susikiré LDDP Programos
Grupé. Spalio 8-9. Brazauskas dalyvavo Europos Tary-
bos valstybiy vadowy pasitarime. Spalio 12: nuZudytas
Zurnalistas Vitas Lingys. Spalio 13: mokslo jstaigy ben-
drabuéiy gyventojy piketas prie Vyriausybés ramuy.
Spalio 21-22: Lietuvoje vieiéjo VFR Prezidentas Ri-
chard von Weizsicker. Spalio 21: Seimas pareiské nepa-
sitikéjima laikinai nufalintu nuo Lietuvos banko valdyto-
jo pareigy Romualdu Visokavi¢iumi. Prezidento de-
kretu Lietuvos Respublikosnepaprastuoju ir jgaliotuoju
ambasadoriumi JAV paskirtas Alfonsas Eidintas. Spalio
27 JAV valstybés sekretorius Warren Christopher Ry-
goje susitiko su Baltijos $aliy uZsienio reikaly ministrais.
Lietuvos KraSto apsaugos ministru paskirtas Linas
Linkevicius, vietoje staiga atleisto Teodoro Medaiskio
socialinésapsaugos ministru paskirtas Mindaugas Stan-
kevicius. Spalio 28 Slezevitiaus ir Baltarusijos prem-
Jjerministro Vialeslavo Kebitiaus derybos. Spalio 31:
Baltijos asambléjos sesija Taline; jkurta nuolatinio
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tarpvalstybinio bendradarbiavimo organizacija-Baltijos
Taryba. Lapkriéio I: formaliai jvestas vizy reZzimas NVS
pilieéiams. Lapkricio 4 Brazauskas Kremliuje susitiko
su Jelcinu. Lapkricio 7: Brazauskas Alma-Atoje susitiko
su Kazachstano Prezidentu Nursultanu Nazarbajeva.
Laphricio 8 Brazauskas Pekine susitiko su KLR
pirmininku Yiang Zeminu, SleZevi¢ius Nidoje susitiko
su Rusijos ministro pirmininko pavaduotoju Vladimiru
Sumeika. Laphricio 15: pensininky ir invalidy protesto
akcijoje Vilniuje. Laphricio 17: Seimas patvirtino nauju

Praéjusius metus pesimistai jau spéjo pavadinti
itin blogais, pesimistifkiausias prognozes pa-
tvirtinusiais metais. Sakoma, kad neatrasta jokiy
naujy pozityviy tendencijy, $aliy ir net pavieniy
fmoniy saugumas maiéja, tarptautiné politika
darosi vis labiau deklaratyvi ir vis labiau biu-
rokratéja. Pradedant iSsamesn¢ praéjusiy mety
apiZvalga, galima tik klausti: ar tai atsitiktinumas,
ar jau aiski tendencija?

I

Praéjusiy mety apZvalgoje pastebéjau, kad po-
litiné situacija pasaulyje tapo panasi | buvusia
pries Antrajj pasaulinj karg. Vienas litdniausiy
politinés analogijos bruoZy yra tas, kad kartojamos
daugiau kaip pries puse Simtmedio darytos klai-
dos: didZiosios falys nemato toliau uZ savo nacio-
nalinius interesus, nejvertina vadowy ir valstybiy
imperiniy uZmaciy, dar blogiau, politinius veiks-
mus vis daZniau kei¢ia dokumentai apie §iuos
pasiradymas be jokiy konkretesniy pastangu jgy-
vendins visus ketinimus.

Lietuvos banko valdytoju Kazj Ratkeviciu. Laphricio 18
Rusijos premjeras Cernomyrdinasir Slezevi¢ius Vilniuje
pasira$é 10susitarimy. Lapkridio 21: vél nejvyko rinkimai
Kaifiadoriy apygardoje. Lapkridio 25-26: oficialus
Brazausko vizitas Svedijoje. Gruodiio -8: Brazauskas
dekretu sudaro deryby su NVS Zalimis darbo grupe,
kurios vadovu paskiriamas Virgilijus Bulovas. Gruodiio
11-12: Lietuvos konservatoriy (Téwynes Sajungos)
pirmasis suvaZiavimas Vilniuje. Gruodiio 18 Sajudzio
IV suvaZiavimas Vilniuje.

NAUJOS PROBLEMOS
IR SENOS KLAIDOS

1993 m. pasaulio jvykiu apivalga

EGIDLIUS VAREIKIS

Anksciauapgailestavome, kad permainos Vidu-
rio ir Ryty Europoje uzklupo Vakarus nepasiruo-
Susius, sukire jiems daug problemy. Siandien
matome, kad tie patys Vakarai rado gynybos biida:
vis daZniau pasirenka ne problemy sprendima, o
ieSko keliy, kaip problemos nepastebéti, iSvengti,
ignoruoti, bet jokiu budu ne spresti.

NATO - iki siol patikimiausia Europos saugu-
mo organizacija - jau ne pirmi metai sprendZia
naujy nariy problema. Siemet, kai aiSkiai matyti,
jog Rusijos imperija atkuriama, delsimas desta-
bilizuoja ne tik Vidurio Europa, bet ir paéia
NATO. Atsakymas j klausima, kaip | naujy nariy
priéemima reaguos Rusija, labai aidkus: Rusija
§iandien neturi ir dar keleta mery neturés jégy
reaguoti kitaip, negu nori NATO. Rusija nori
nukelti galutini NATO sprendima kuo tolesniam
laikui, tikédamasi atgauti savo galig ankséiau,
negu Europoje bus perbraiZytos jtakos sfery ribos.
Savo dabartiniais veiksmais abi pusés - NATO ir
Rusija - lyg ir pasilieka veikimo laisve bei erdve
pasitikéjimui, taciau pasitikéjimo riba yra laikas,
kol né viena pusé nepriima radikaliy sprendimy.
Laukimas tik diskredituoja abi puses Vidurio Eu-
ropos $aliy akyse.



Rusijos diplomatija, sickdama atidéd NATO
sprendimus, stengiasi aktyviai kurti ir inspiruoti
jvairias surogatines organizacijas, kaip Juodosios
jiiros Saliy taryba, Karpaty regiono taryba, ,Bal-
tijos NATO*" ir panasiai. Kita vertus, Rusijos dip-
lomatija skuba rengti gynybine uZtvarg - gauti
garantijas Seimininkauti bent jau NVS Salyse. Va-
karai de facto Rusijai tai jau leido, nors dar ne-
pripaZino tokiy galiy teisiskai.

Pranasautas Siaurés-Piety konfliktas bresta
palygind létai. Padéta ir tebededama nemazai
pastangy jam i§vengti, ir $ios pastangos, atrodo,
yra sékmingos. Naujas Ryty-Vakary problemas
politikai sparéiai brandina: fronto linijos dar ne-
nubréztos, bet vidutinéms bei maZoms Europos
valstybéms reikia pratintis gyventi ne europinés
santaikos, o konfrontacijos salygomis,

'y

Europos istorijos tarpsnius be dominuojan-
¢ios imperijos imta vadinti pereinamaisiais, vadi-
nasi, nebudingais ir neilgaam#iais. Tokiu metu
kalbéti apie Europos politika reikStu kalbéti apie
$aliy, geriausiu atveju - regiony siekius. Vienas
tokiy regiony, besistengias laikytis vieningos po-
litikos, buvo Europos Bendrija (EC).

Anot garsiyjuy Maastrichto dokumenty ir ve-
lesniy dvylikos valstybiy vadowy nutarimy, 1995m.
sausio 1 d. Europos kontinente imperijas visiems
laikams turéjo pakeisti laisvai susijungusiy Saliy
bendrija - Europos Sajunga (EU). Deja, jau po
keleto dieny pasirodé, kad kone visos Bendrijos
Salys tebéra nepasiruosusios gyventi naujomis sg-
lygomis - be sieny apsaugos, be muiny, su vie-
nodomis teisémis visos Bendrijos pilieciams. Sau-
sio pirmoji paskelbta falistartu, ir Unijos gimimas
atidétas. Vadovaujantis principu ,geriau véliau,
bet garantuotai®, Bendrija galima tik pagird, ta-
¢iau §i ir kitos nedidelés nesékmés naujiems zy-
giams jkvépé nuoimius Europos integracijos
priesininkus bei vadinamuosius euroskeptikus,
mananéius, kad integracijos procesas neturi buti
toks greitas ir toks biurokratiskas. Siaip ar taip,
Europa bus vieninga tik tiek, kick tos vienybés
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reikeés valstybiy interesams jgyvendint.

Nors lapkricio 1 dieng Europos Sajunga vis
délto pradéjo formaly gyvenima, nors Unijos
$alininkai laiméjo antrajj Danijos referendumag,
nors Maastrichto sutarties suderinamuma su kons-
titucija patvirtino Vokietijos konstitucinis teis-
mas, nors kapituliavo Unijos priefininkai Lon-
done, euroskeptikai mano, kad praéj¢ metai pa-
tvirtino ju skepticizma.

Visi¥kai argumentuotai jie jrodinéja, kad EU
paskelbimas téra biurokratinis aktas, niekuo ne-
pakeiciantis nei visos Bendrijos, nei jos nariy
gyvenimo. Nerima kelia tai, kad visy 3aliy eko-
nominé buklé blogéja, vis labiau tolsta nuo
Briuselio direktyvy, o pastaryjy jgyvendinimas
atidéliojamas arba atlickamas tik popieriuje. Me-
ty pabaigos statistika rodo, kad i§ pusantro
tukstan¢io rekomendacijy daugelis aliy nej-
gyvendino né pusés, o pirmaujanciy grupéje yra
ne Bendrijos entuziastai, bet didziausi atskalunai
- Danija ir Jungtiné Karalysté. Toliau nesutaria
Bendrijos pietinis sparnas, o kalbos apie sienos
atidaryma tarp Airijos Respublikos ir Jungtinés
Karalystés - liudnas pajuokavimas. Galima kalbed
apie Prancuzijos problemas su fermeriais ir spal-
votaisiais imigrantais, Italijos nesugebéjima
igyvendinti teisétvarka savo Salyje ir dar daug ka,
bet praéjusiais metais bene daugiausia problemy
bendréi dvyliktuko politikai daré Graikija. Si jau-
niausia Bendrijos naré tebéra savotiskas jos sve-
timkiinis. Graiky veto gerokai sutrukdé Bendrijai
vykdyti teisinga politika buvusios Jugoslavijos
atzvilgiu, ypac pripazjstant ir apsaugant Make-
donijg. Graikijos- ekonomiskai nedrausmingiau-
sios Salies - nesékmeés ir Siandien traukia Bendrija
atgal, kiekviena proga suteikdamos papildomu
argumenty euroskeptikams.

Vasario 1 d. prasidéjusios derybos del Austri-
jos, Suomijos ir Svedijos narystés Bendrijoje pasi-
rodé Zymiai sunkesnés, negu manyta. Austrijos
atstovai veikiai émé skuystis, kad i3 jy lyg kokios
jaunamartés reikalaujama didelio kraicio: 3alis,
galinti tapti padoria Bendrijos "vidutinioke", $an-
taZuojama, kad Bendrijos vartai atsivers tik tuo-
met, kai Austrija prilygs ekonomiskai pirmau-
jan¢ioms - Danijai, Vokietijai, Liuksemburgui.
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Bendras principas - triiks plis nieko neduoti nau-
jiems nariams i¥ bendros kasos ir kiek jmanoma
daugiau gauti. Gauti gal ir nebloga - didZiausi
Bendrijos $alininkai yra tose $alyse, kuriasbendra
kasa vienaip ar kitaip palaiko. Na, o tuo tarpu
derybos su Svedija stringa, ir gali atsitikti, kad
norvegai kaip ir pries dvideSimt mety pasakys
Bendrijai: ,Ne“. Bendrija, viska matuojanti eko-
nomine nauda, arogantiska ir patenkinta savimi,
tampa maZiau atraktyvi ir Vidurio Europai. Len-
kai ir vengrai praéjusiais metais jau spéjo patirti
dvyliktuko protekcionistinés politikos pasekmes.

Europos Unijos valstybés, dar neseniai mo-
kiusios Vidurio Europos 3alis, kaip spresti tauti-
niyy mazumy ar nelegalios bei nepageidautinos
migracijos problemas, 1993 m. pasijuto netu-
rincios jokiy recepty, kai panasis dalykai iSkyla ju
- tradicinés demokratijos - Salyse. Siaip ar taip,
negailestinga statistika byloja, kad rasiniy ar
tautiniy riausiy VySegrado Salyse ir Baltijos vals-
tybese neuifiksuota, bet to nepasakysi apie Vo-
kietijg, Prancuzija bei Jungtine Karalyste. Tiki-
mybé tapti atsitiktine terorizmo auka Madride ar
Belfaste fymiai didesné negu Budapeste ar Rygoje,
ir didZiausias Europoje streikas jvyko ne kokioje
Rumunijoje, o Vokietijoje.

Kad ir kas - eurofanatikai ar euroskeptikai -
laiméty, Europos sajunga, kuriama Karolio Di-
dZiojo ir Sventosios Romos imperijos teritorijose,
neatrodo busianti ilgaamié ir tokia vykusi, kaip
savo vizijose mato jos kuréjai.

m

1993 m. sausio 1 d. liks enciklopedijose ir kaip
Cekijos bei Slovakijos valstybiy pradZios data.
Sausio pirmaja nepriklausomybés dieng Svencia
nemaza grupeé Afrikos bei Kariby 3aliy, kuriy
nepriklausomybé buvo tartum i§ anksto sutarta.
Buvusioje Cekijos ir Slovakijos Federacijoje ji
tokia ir yra - lyg graZus simbolis ir pavyzdys, kad
civilizunotos tautos moka skirtis be konflikty ir
kary, jei to tikrai nori Zmonés, o tauty lyderiai
sugeba buti pakankamai taktiski ir teisingi.

Taciau pats skyryby procesas politikams buvo
sunki pareiga, nepriklausomybés Sventé - dirbti-
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ne, o pirmieji nepriklausomybés metai patvirtino
veikiau pesimistines prognozes. Planuotas Ceki-
Jjosekonominis stebuklas neprasidéjo, nors prem-
jeras Vaclavas Klausas, atrodo, padaré viska, kad
Cekija kuo sparéiausiai pabégty j Vakary kapi-
talizma. Netrukdé né tust parlamentiniai debatai
nei investicijy trukumas, nei... prezidentas Have-
las, kuris buvusiam kompartijos funkcionieriui
Klausui dabar atrodo besgs kairysis populistas.
Kaip ir kitose postkomunistinése falyse, Cekijoje
buvusi komunistiné nomenklatiira nekapituliavo,
bet po kolegy pergalés Lenkijoje ir jau planuotos
sekmés Vengrijoje rengiasi perimti valdZios vaira.

Nors Cekija ir Slovakija buvo sutarusios nau-
dotis tais paciais pinigais penkerius metus, mo-
netariné unija issilaiké vos ménesj - jau vasario 8
d. Salys jsivedé atskirus piniginius Zenklus. Cekai
veikiai pradeéjo spausti slovakus, kad tarp 3aliy
atsirasty tkra siena, ¢ekai greidiau ,iSeiny j
Europg®, o pabégéliy srautas i§ buvusios SSRS
buty sustabdytas.

Kairioji Slovakijos valdZia, visiSkai nesigédi-
janti postkomunistinés partijos etiketés, liko ne-
suskilusi, nors ir draskoma vidiniy nesutarimuy. I§
uisienio reikaly ministro posto su dideliu triuks-
mu pasalintas KniaZko, atsistatydino vienintelis
ne Mediaro partijos ministras Cernakas, o prem-
jero proteguotas kandidatas j prezidentus Kova-
¢as tik po keliy balsavimy parlamente gavo rei-
kiamg balsy kiekj. Kita vertus, Slovakijos valdzia
liko idtikima ekskomunizmo tradicijoms - but
tol, kol neperrinkta ar nenuversta. Skandalingos
istorijos apie valiutiniy Salies rezervy ieikvojima
ir masinés antivyriausybinés demonstracijos ba-
landZio meénesj né kiek nepaveiké valdanciyjy
noro likti savo postuose.

Atrodo, kad né viena minétyjy valstybiy ne-
iSsprendé tipiniy komunistinio paveldo prob-
lemy. Be ekonominiy faktoriy, Slovakijos politi-
nj gyvenima vis stipriau veikia vengry tautinés
ma7umos aktyvumas. Slovakai tebéra kaikoks
ketvirtas kampas VySegrado trikampyje, kurj jau
pameégo Vakarai, o ,vengriskaja korta* ZaidZiama
ne tik Budapeite, bet ir tarptautinése organi-
zacijose.

Birzelio 30 d. Cekija ir Slovakija (beje, abi
kartu, nors ¢ekai visaip stengési buiti pranaSesni)



priimtos j Europos Taryba. Vengrai nutaré ne-
blokuoti sprendimo dél Slovakijos narystés. Kiek
anksciau Europos Tarybos narémis tapo Lietuva,
Estija ir Slovénija. Tokie tad .kelio | Europa”®
vingiai.

v

Ekskomunisty grizimas j valdzig buvo viena
aiskiausiy 1993 m. politiniy tendencijy. Po, ro-
dos, netikéty Lietuvos rinkimy dar 1992 m. pa-
baigoje visose postkomunistinése Salyse j par-
lamentus ir vyriausybes sugriZo arba jose pasiliko
auksti buvusios komunistinés sistemos nomen-
klatiiros atstovai ir jy jaunieji dubleriai.

Vakarai, nelabai suprate ,Svelniyjy revoliuci-
ju* esmg ir siekius, neteisingai interpretuoja eks-
komunisty renesansg. Bandymai sutapatinti
komunistinius saltojo karo laiky reZzimus su da-
bartinémis rinktomis valdZios grupuotémis yra
tokia pat didelé klaida, kaip ir manyt, kad
demokratiskai i$rinkti buvusios sistemos nomen-
klatirininkai staiga tapo visiSkai atsakingais
politikais.

1968 m. Aleksandras Dubcekas bandé kurti
~imogiiko veido" socializma. 1993 m. toks so-
cializmas tapo realybe. Kelyje i§ bolSevikinés
priespaudos | demokratija tarpiné hibridiné
sistema pasirode neiSvengiama.

Kol Maskva silpna, pereinamojo laikotarpio
socializmas néra toks pavojingas, kaip komu-
nizmas grynuoju leninistiniu pavidalu. Sunké-
jant ekonominei buklei, jis patrauklus savo
populistiniais lozungais, jis neatsisako Zaisti
politinio Zaidimo ir... net supranta savo neil-
gaamZitkuma. Populiariai propaguojamas eko-
nominis determinizmas sudaro patikimumo
aureole.

Naujoji socializmo laida kiekvienoje salyje turi
savo specifika, o visose drauge - tuos pacius ele-
mentus.

Estija, f':ekija, Slovénija noréty atrodyti kuo
desinesnés, nors tg deiinumg kuria tokie buve
kompartijos funkcionieriai, kuriy kolegos kai-
myninése Salyse save vadina kairiaisiais. Visos
isvardytos Salys turi maZos tautos nepilnaver-
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tiskumo kompleksa, su kuriuo tautiniai ko-
munistai be jokio vargo tapo patriotais, kai net
nenorima ieSkoti alternatyvos. Siose 3alyse pri-
minti, kad prezidentas, premjeras ar parlamento
spykeris yra ,buves®, reiskia kenkti tautiSkumui ir
issivadavimo ideologijai.

Lenkijos, Lietuvosir Slovakijos vadovai i§ esmeés
nesigédija vadintis kairiaisiais. Jy sugrjZimas - tai,
viena vertus, katalikiskos visuomenés pritarimas
ir atlaidumas tiems, kurie nori pasitaisyti, kita
vertus, jrodymas, kad atmetusi totalitaring sis-
tema, visuomeneé neatmeté Zmoniy, dalyvavusiy
uZtikrinant tos sistemos funkcionavima. Galima
manyti, kad iy $aliy ekskomunizme maziau veid-
mainystés ir grubaus ekonominio pragmatizmo.

Serbija, Rumunija ir Kroatija valdo radikaliai
nusiteikg postkomunistai, savo populizio jtvir-
tinimui panaudojg karo ar visiskos ekonomineés
suirutés pasekmes.

Bulgarija, Vengrija, Albanija dar laukia ne-
ifvengiamos naujuju kairiyjyu bangos. Jau
nebekalbama, kad toje ar kitoje Salyje ,lietuvis-
kojo varianto® nebus. ,Lietuviskasis variantas” -
tai désnis, o ne koks atsitktinumas.

Estijos, Cekijos, Slovénijos Zmonéms reikia
eiti j Vakary demokratija sukandus dantis, bet
nelabai aiSku, ar ilgai jie taip eis, kaimynystéje
matydami ne vieng falj, pasiekianéia panaiy
rezultaty kur kas maZesnémis kanéiomis. -

Lenkijoje, Lietuvoje ir Slovakijoje kairiejiarba
bus priversti daryti tai, ko nelabai nori, arba, jei
remsis tik populizmu, greitai degraduos. ﬁiaip ar
taip, tikétina, kad biuitent Siose Salyse komunisty
comeback bus trumpiausias.

Serbijoje, Rumunijoje ir Kroatijoje dabartinés
valdZios jéga priklauso nuo tebesitgsiancios kri-
zés. Cia realios valdzios kaitos dar nebuvo, bet ji
artéja.

Prisimine, kiek pergaliy socialistai ir kit kai-
rieji pasieké praéjusiais metais Vakary Europoje,
1993 metus beveik galime vadinti kairiaisiais.

V

1993 m. pradzioje buvo puiki proga ginkluo-
tai intervencijai Bosnijoje ir Hercegovinoje, o gal
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ir visoje karo apimtoje buvusios Jugoslavijos daly-
je. Pragjus laiko atkarpai, leidZianciai Siek tiek
objektyviau vertinti situacijg, galima konstatuoti,
kad intervencija galéjo duoti labai gery rezultany.
Serbija jos bijojo, kroatai, remiami ekspedicinio
korpuso, biity atstate savo teritorinj status quo,
Bosnijoje ir Hercegovinoje buty nubréztos ais-
kios fronto linijos. Amerikieciai buvo pasirenge
intervencijai, taciau pasipriefino Europa ir, pir-
miausia, tos Salys, kurios yra tradicinés serby
sgjungininkeés. Nepatenkintos buvo Prancuzija ir
Graikija, nelabai aiskia pozicijg uzémeé britai (ju
pajégos vykdo buvusioje Jugoslavijoje Jungtiniy
Taumy misijg). Tadiau kandis Zurnalistai pastebi:
ar ne todé¢l prancizai taip noriai siunté savo
pajégas | §j regiong ir nieku budu nenori atsi-
traukti, kad saugo serbus?

Intervencijos nebuvo. Dabar jau vélu. Sankci-
jos pries naujaja Jugoslavija (Serbija ir Juodkal-
nija) pakibo ore, nebeaisku, uz ka gi baudZiamas
Belgradas, kodél uz tas padias nuodémes negali-
ma nubausti Zagrebo, o gal net paties Sarajevo
vyriausybés.

1993 m. karo veiksmai Balkany teatre labai
aiskiai patvirtino Zinoma karo teorijos principa:
ilgas karas vienodai demoralizuoja visas ka-
riaujanéias puses.

Pasauliné bendrija, grubiai suklydusi pripa-
zindama Bosnijos ir Hercegovinos nepriklauso-
mybe, t. y. pripaZindama tauta ir valstybe tai, kas
néra nei tauta, nei valstybé, tesia politiniy klaidy
serija. 1993 m. j Jungtines Tautas pirma karta
priimta 3alis... be pavadinimo. Tai Buvusios Ju-
goslavijos MakedonijosRespublika (BJMR). Tokia
buvo Graikijos valia, su tuo sutiko Europos Ben-
drija, turéjo sutikti ir Jungtinés Tautos. O patiems
makedonieciams (beje, dar neseniai laikytiems
bulgarais) neliko nieko kito. Likimo ironija yra
tai, kad patys graikai jokiais budais nevadina Sios
Salies BJMR, o tiesiog Skopije.

Galima buvo Skopjés visai nepripaZinti, bet
keliai i§ Graikijos j Serbija, deja, veda per Make-
donija.

Socialisty pergalé Graikijos rinkimuose tik
sustiprino Graikijos siekius diktuoti Makedoni-
jai savas sambiivio salygas. Socialisty Graikija

linkusi dar labiau remti Serbija ir siekti, kad
sankcijos pries ja buty visiskai panaikintos.

Balkanuose kaip ir pries simtg mety tebesiker-
ta Turkijos (Albanija, Makedonija), Rusijos (Ser-
bija, Graikija ir Bulgarija), Vokietijos (Slovénija,
Kroatija) interesai. Kiekviena kariaujanti pusé
turi savo minimalias ir maksimalias uZduotis ir
tebéra pasirengusi jas jgyvendind. Serbai vis dar
nori sukurti DidZiaja Serbija, kurios valdose bty
visa Bosnija ir Hercegovina, Makedonija bei apie
puse Kroatijos. Maziausia, ko reikia serbams, tai
Ju tautiniy teisiy garantijos, jkuriant teritorines
ar bent jau kultirines ir religines autonomijas.
Kroatai atvirai siekia prisijungti Bosnijg ir Her-
cegoving ar bent jau kroatifkaja jos dalj ir visiSkai
kontroliuoti Adrijos pakrantg. Kita vertus, jie
negali trauktis toliau, negu tauty lygiateisiskumo
garantijos leidZia kroatams Bosnijoje ir Hercego-
vinoje, kur kroaty bendruomené maziausia. Mu-
sulmonai, jau pripazinti tauta, siekia dominuot
buvusios Jugoslavijos dalyje, turéjusioje Bosnijos
ir Hercegovinos Respublikos statusa ar net ja
valdyti, bet niekada nesutiks savo tautinio pripa-
Zinimo keisti j etninés grupés pripazinima.

Kol politikai ir jvairiausi taikdariai ZaidZia Ze-
mélapiy spalvinima, Bosnijoje ir Hercegovinoje
i§ jégos pozicijy baigiama vykdyti natarali auto-
nomizacijair bantustanizacija. Suvestinés is fronto
jauatsibodo, kovojanciy jégos pradeda issilygint,
ir eilinés paliaubos vis dazniau tampa ne taktikos
ar taikos siekio, o tiesiog nuovargio iSraiska.

Ko galima tikétis §iame karo veiksmy teatre
1994-aisiais? Gal geriau klausti, ko negalima ti-
kétis? Prognozés nelinksmos.

Kiekviena kariaujanti pusé vis maziau démesio
kreipsj tarptautines pastangas krize sureguliuoti.

Kovos lauke ir uz deryby stalo vis maziau reiks
teisé, vis svarbesné taps jvykusiy fakny politika.

Prie jau esanéio etninio Bosnijos-Hercegovi-
nos susiskaldymo prisidés politinis, ir net etniskai
vienalytés teritorijos taps savavalés ir nekontro-
linojamos.

1994 m. neatnes ilgalaikés taikos, nes dar
neatrodo, kad kariaujantieji suvoké, jog maksi-
maliy siekiy nejgyvendins, o minimalis gali bt
garantuoti ir be karo.



1993 m. buvo tikétasi karo veiksmy pradZios
Kosove, Makedonijoje ir Sandzake. Karo nebuvo,
bet ne todél, kad preventyvioji diplomatija pa-
naikino jU- gresme. Karo nebuvo, ir pasauline
bendruomené su bidingu abejingumu laukia jo
pradzios. '

| %4

1993 metai - prezidento Billo Clintono ka-
dencijos pradZia. Raginimai balsuoti uZ De-
mokraty partijos kandidatg buvo grindziami
teiginiu, kad jis imsis novatoriskos politikos,
nekonvencionaliy sprendimyy, leisianciy ne tik
pakeisti jau sustabaréjusia JAV politika, bet ir
stimuliuoti teigiamas tendencijas Kitose valstybe-
se. Mety pabaigoje Clintono réméjai priversti
konstatuoti, kad viltys, détosj nauja administracija
ir Prezidents, nepasiteisino.

Gali buti, kad tokj nusivylima iprovokavo pats
Clintonas, prizadéjes per 100 dieny jvykdyt tai,
kasis principo nejvykdoma. Betir pra¢jus metams
jokiy pastebimy pokyéiy JAV ekonomikoje ne-
matyti. Socialinés programos nesulauke pritari-
mo arba dar nepajudéjo reikiamu greiciu. JAV
vidaus saugumo tarnybos pademonstravo visus
imanomus nepaslankumo ir kompetencijos sto-
kos niuansus, tirdamos sprogimg ,World Trade
Centre" ir likviduodamos Koresho sekta. Prezi-
dentas idsigando savo paties paZady suteikd visis-
ka laisve homoseksualistams armijoje, ir galutinis
sprendimas §iuo klausimu (i8 principo nedraust,
bet ir laikyti reiSkinj nepageidautinu, ypac tarp
aukstesnio rango karininky) dar labiau praretino
Clintono galininky gretas. Tokiy pusiniy (gal kas
juos laiko ir kompromisiniais) sprendimy serija
jau leido jaunajam JAV lyderiui prisegti ,simpa-
tisko, bet neryZtingo* etikete, lyginti ji ne tiek su
Kenediziu, kiek su Carteriu bloggja prasme. Dar
viena, gal net svarbiausia neryZtingumo apraiska
ta, kad Clintono administracija néra nei jauna,
nei turinti $viezios iniciatyvos. PaZzymima veikiau,
kad knibZdéte knibida Zmoniy, buvusiy anks-
tesniy demokraty komandy dubleriy, vadinasi,
ne geriausiy.

MNaujos problemos ir senos klaidos

Kiek Zymesniy pakitimy atsirado JAV uzsienio
politikoje, ta¢iau ne visi nauji Zingsniai, atrodo, ir
¢ia bus sékmingi. Prezidento deklaracijos apie
tai, kad Salies prioritetas yra vidaus politika, o ne
JAV kaip supervalstybés prestizo iflaikymas, jau
atnesé pirmuosius vaisius. Uisienio politikoje
atsirado multilateralizmo terminas, reiskiantis, kad

JAVlinkusi panaudoti savo galig ne Vakary bloko

interesams ginti, o jgyvendinti universali s
saugumo strukturos - Jungtiniy Tauty - spren .i-
mus. Siame kontekste vertos démesio JAV atstovo
Jungtinése Tautose suformuluotos tezés, kurio-
mis salis vadovaujasi, spresdama, reikiaar nereikia
jai panaudoti savo karing galig. Salygos, kuomet
JAV svarsto karinés intervencijos klausima, yra
tokios:

- reali grésmé tarptautiniam saugumui;

- aifkios Jungtiniy Tauty nuostatos konflikto
atzvilgiu;

- aifkiai apibrézi karinés operacijos tikslai;

- galiojanti kariaujanciy pusiy sutartis del
ugnies nutraukimo;

- galiojanti tarptautiné sutartis dél operacijos
finansavimo.

Toks teorinis modelis turéty padaryti JAV ka-
riuvomene pasaulio Zandaru, vykdanciu kilnias
taikos palaikymo misijas. Deja, pastaryjy mety
praktika rodo, kad Jungtiniy Tauty mandatasyra
neadekvatus poreikiams: operacijos finansavimo
klausimai atidéliojami, negalioja jokie kariau-
janciy susitarimai, o ir valstybiy - Jungtiniy Tauty
naril nuostata nevieninga. Rezultatai apverktini:
Irako bei Siaurés Koréjos diktatoriai tebe-
ignoruoja tarptautinés bendruomenés reika-
lavimus, prastai ginkluoti amerikieéiai tampa iki
danty ginkluoty ir gerai pamaitinty somalieciy
aukomis, Hai¢io kariné valdZia tiesiog nejsileidzia
amerikieéiy, veikianciy su Jungtiniy Tauty véliava.

vir
Billas Clintonas jvykdé savo pazada - bud
pragamatisku dabarties, o ne istoriniy sentimen-

ty politiku.
Europieéiai susiraping: JAV vis labiau nusi-
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greZianuo Europos, skiria jai vismaZiau démesio,
Europa Amerikai tampa tokia periferija, kaip ir
visas kitas pasaulis. Europos ir Amerikos ne-
sutarimai dél intervencijos Bosnijoje ir Herce-
govinoje tapo dar vienu argumentu amerikie-
¢iams nesikisti | Europos problemas: europieciai
nenoréjo, kad JAV buty aktyvi Balkanuose, na ir
tegu. Karinés politikos poZiuriu amerikieciai ma-
tc. Europg tik kaip gerai jrengta karing bazg, is
kurios galima vykdyti kokias nori operacijas toli
Nuo savo sieny.

Atsiranda vis daugiau suvokiandiy, kad JAV
karinio kontingento buvimas Europoje yra kur
kas svarbesnis. I3¢jus i§ Europos, negalima vykdy-
ti efektyvios politikos Rusijos ativilgiu. Trans-
atlantinis rySys yra NATO struktiiros pagrindas, o
si gynybos sistemna vis dar reikalinga.

Saltojo karo metais Europoje buvo daugiau
kaip 300 000 Amerikos kareiviy ir karininkuy.
Siandien jy skaiéius turi sumazét iki 100 000,
véliau gal dar perpus. Svarbiausia strategijoje yra
ne pats kareiviy skaicius, o struktiry islaikymas.
Kol kas ,tui¢ia struktira“ lieka, ir ja galima ui-
pildyti kariuomene i$ Amerikos, jei kils pavojus.
Bet pradedama kalbéti ir apie wy strukoiry lik-
vidavima. Tai galima motyvuoti kariniy ilaidy
nasta, bet, likvidavus karing jéga, teks tuos pacius,
o gal ir didesnius pinigus iileisti ,Rusijos sta-
bilumui* palaikyti.

Europiediai nuogastauja, kad JAVsugebéjimas
kariauti yra Zymiai prastesnis, negu jsivaizduoja

kariné vadovybé. Europos3alysvetavo amerikieciy -

norg bombarduoti serbus. Amerikos nesékmés
Somalyje ir Haityje tik patvirtino europieciy nuo-
gastavimus.

Kitas svarbus faktorius yra NAFTA sutartis,
kurig 1993 m. lapkric¢io pabaigoje ratifikavo JAV
kongresas. NAFTA lyg ir atveria kelia j tam tikra
teigiama Siaurés Amerikos regioninj bendradar-
biavimg, tadiau, kita vertus, sukuria naujy prob-
lemy: Amerikos ir Europos ekonominiai intere-
sai vél suprieSinami, sunkiau sutarti GATT de-
rybose, atsiranda dirva nepasitikéjimui. Nereikéwy
manyt, kad ¢ia kalti vien amerikieciai ar jy pre-
zidentas. Europa taip pat padaré pakankamai
daug, kad JAV wrény pagrindg suktis j Azija.

Rymy Azijos ir JAV suartéjimas - asmeninis
prezidento Clintono triumfas, taciau Europa jj
sutinka 3altai.

v

Lotyny Amerika 1993 m. gyveno savo gy-
venima: rinko prezidentusir parlamentus, tvirtino
naujas konstitucijas. Lotyny Amerika mums vis
dar nepaprastai tolimas, nereikalingas ir ne-
idomus kontinentas, prisimenamas nebent tuo-
met, kai krenta j akis Ryny Europos ir Lotyny
Amerikos konstitucijy ir prezidentiniy respubli-
ky panasumas.

Lotyny Amerika - jau nebe kariniy chunty ir
totalitariniy reZimuy regionas, Net tokios uZsise-
néjusiy diktatiiry Salys, kaip Paragvajus ar Bolivi-
ja, praéjusiais metais pasiryZo demokratiniams
rinkimams. Bandymas nuversti teisétg valdzig Gva-
temaloje baigési kontrperversmu, Venesuelos pre-
zidentas atsistatydino, pakluses nepalankiam pre-
zidentui teismo sprendimui.

Kolumbijoje likviduotas narkomafijos Sefas
Pablo Escobaras, pastebimas ekonominio vys-
tymosi progresas.

Pragjusiais metais daugiausia démesio buvo
skirta dviems toli grazu ne didZiausioms 3alims -
Haiciui ir Peru.

Haitis - skurdziausia Lotyny Amerikos 3alis,
toliau draskoma dideliy problemny, kuriy nejveiké
né Jungtinés Tautos. Galima sakyti, kad ir ¢ia
matyti dabartinés deklaratyvios politikos re-
zultatai. Diktatorius Raul Cedrasirisrinktas, ta¢iau
nuverstas prezidentas Jean Bertrand Aristide
pasirase susitarima, pagal kurj prezidentas turéjo
griZtijsali, karinio perversmo organizatoriai gauti
amnestija, o JAV suteikty Haiciui neatlyginama
ekonoming parama.

Ivyko taip, kaip elgiamasi Europoje. Generolas
Cedras Zodzio nesilaiké, o Jungtinés Tautos ir vél
pralaiméjo, nes neturi instrumenty ir metody,
kaip elgtis su tais, kurie duoto #odZio nesilaiko.

Peru prezidentas Alberto Fujimori ZaidZia
.didjji salma". Populistiniais metodais jis gali da-
ryti ka nori su Salimi ir daryti tai ne visai aiskiais



metodais, tadiau ne taip paprasta apkaltinti jj
diktatoriSkomis uZzmaciomis. Peru ekonominis ir
karinis potencialas néra pakankamas ,ekono-
miniams ir kariniams stebuklams", bet Fujimori
populizmas dar gajus.

1994 m. Lotyny Amerika gali sutikti optimis-
tiskai. Jie bus kupini problemuy, tadiau sioje pa-
saulio vietoje jau galima taikyti ir racionalius
sprendimus. Gali biiti, kad ¢ia politikai sugebés
nehekartoti europieciy klaiduy.

IX

1993 m. nepriartino galutinés pergalés prie§
Irakg. Mety pradiioje irakieciai pabandé jvesti
tvarkg pietinéje 3alies dalyje - pastatyti pries-
léktuvinés gynybos raketas, tadiau greita ir §
karta tikrai efektyvi amerikieciy reakcija priverté
Sio sumanymo atsisakyti. Tuo ir baigési pozityvios
pastangos sustiprinti taikg regione. Kai kas pa-
sid#iauge, kad kurdai Irake nebemaiStauja, uigeso
siity sukilimas Irako pietuose, bet tai ne tokie
pasiekimai, kuriuos tarptautiné bendrija galém
jradyti j savo taikdarystés aktyva. Kurdai ir Siitai
pralaiméjo, bet nesusitaiké su esama padétimi.
Belieka laukd tik kitos progos. Dar viena grubi
diplomatijos klaida buvo naujos sienos tarp Ku-
veito ir Irako pripaZinimas. Naujoji siena iSvesta
pagal Kuveito pageidavimus ir neva istorinius
dokumentus, kuriy niekados néra pripaZinusi
jokia Irako valdZia. Taigi Jungtinés Tautos, is-
sprendusios gincytinus nafitos lauky klausimus (o
dél ju formaliai ir buvo jvykdyta Kuveito okupaci-
Jja) RKuveito naudai, paséjo nauja busimojo kon-
flikto gruda.

Tenka liidnai konstatuoti, kad ir susitarimas
del palestinieciy autonomijos Gazos sektoriuje
bei Jericho mieste bus tos pacios deklaratyviosios
politikos produktas. Nors ir pasiradytas su didele
pompa bei noru pabréiti, kad Zydy ir araby
santykiuose pradedama nauja era, susitarimas vis
délto neparengtas iki smulkmenu ir priimtas pas-
"kubomis.

Susitarimas dél palestinieciy autonomijos yra
ir slaptosios diplomatijos produktas. Jo pradzia

Naujos problemos ir senos klaidos

nulémé, rodos, nieko nereidkiantis balsavimas
Izraelio parlamente, leides vyriausybei, uzmegzti
tiesioginius kontaktus su Palestinos iSvadavimo
organizacija (PLO). Tai mandatas, suteikes ga-
limybe Izraelio ir palestinieéiy derybininkams,
turintiems didelius jgaliojimus, susitikti Osle ir
slapta susitarti dél to, kas oficialiy delegacijy
lygiu jau seniai buvo daroma Vasingtone, beje, ne
be teigiamy pasiekimuy.

Rugpjucio menesj jvyko du politiniai skanda-
lai - lyg ir nesusije tarpusavyje, bet turintys ta patj
formaly pagrinda. Lietuvos prezidentas Brazaus-
kas émesi deryby su Rusija, apeidamas oficialigja
Lietuvos deryby delegacija, o Arafatas panasiai
pasielgé su savo Zmonémis Vasingtone. SuZinoje
apie vadovo veikl, oficialieji palestiniediy de-
rybininkai buvo pasirenge atsistatydinti. Gali bu-
ti, kad tai verté skubéti ir derybininkus Osle, tad
galutinis dokumentas taip ir nesubrendo: detalés
buvo aptarinéjamos véliau, daugelis terminy ne-
buvo konkreéiai nustatyti.

Neturéty stebinti, kad susitarima dél Gazos ir
Jericho autonomijos taip nevienodai sutiko ir
suinteresuotosios tautos, ir vietiniai minéty vieto-
viy gyventojai. Arafatas ir Rabinas pastaté ant
kortos visg savo karjera: jei planas nepavyks, abu
gali tapt savo tauty iSdavikais. O plano jgyvendi-
nimasstringa. Gruodzio viduryje turéjes prasidéti
Izraelio kariuomenés atitraukimas is palestinieéiy
savivaldai perduodamy teritorijy atidétas.

Karas pries Iraks, kuriame né viena kariau-
janciy pusiy nepadéjo tasko, savotiskai tesiasi
Turkijos Kurdistane. Kovoms dél Kurdistano au-
tonomijos ar net nepriklausomos valstybes jkiri-
mo vadovauja promarksistiné Kurdistano darbo
partija (PKK), ir butent fios partijos imidZas ne-
leidZia pasaulinei bendrijai labiau apibréftai ap-
sispresti, kas remtinas ir kas ne Siame konflikte.

Didelé kurdy tauta turi neabejoting teise tau-
tinei savirealizacijai, ir Sios teisés negalima nu-
neigti jokiu status quoissaugojimo pretekstu. Kur-
dai turi teise ir j valstybe. Ji pripaZinta po Pirmo-
jo pasaulinio karo, bet iki $iol nejgyvendinta.
Taciau, savo pafiy nelaimei, kurdai gyvena ma-
Ziausiai penkiose regiono Salyse, kur ju statusas,
siekiai ir galimybés skiriasi.
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Karas prie$ kurdus itin nenaudingas Turkijai,
nes rodo, kad § NATO Zalis néra nei stabili, nei
pakankamai demokratiska, Su kurdistanisku krai-
¢iu sunku toliau sitlytis | Europos Bendrijg ar
Vakary Europos Unija. PKK, pradéjusi teroristi-
niy veiksmy taktika pries§ Turkijos atstovybes
uisienyje, smarkiai diskredituoja save, tad vargu
ar gali tikéts diplomatinés paramos. Atrodo, kad
Vakary aljansas sutinka leisti Ankarai iSspresti
kurdy problema ,.i8 jégos pozicijy®.

Bendras politinis Vidurio Ryty klimatas turi
tendencija blogét. Atsiranda Zenkly, Zadanciy
nauja karg Libane, nauja islamo fundamentaliz-
mo banga kyla Alzyre, Maroke ir Egipte. UZ-
sienieéiams pasirodyti Siuose krastuose vis maZiau
saugu. Blogiausia, kad teisésaugos ir teisétvarkos
institucijos dar neturi nei tinkamy metody, nei
aiSkesnés kovos koncepcijos. Nesutampa nuo-
monés ir dél islamo fundamentalizma lemianciy
prieZaséiy, tad Siaurés Afrikos #aliy laukia
neifsprestos vidaus saugumo problemos ir jas, be
abejonés, lydésiantys tarptautiniai nesutarimai.

X

Nors Ziniy i§ buvusios SSRS nestokojame, ir
neretai jos tebeateina atskirai nuo ,tikrojo ui-
sienio®, pastaryju mety Rusijos ir visos buvusios
sovietinés imperijos politikos apibendrinimy iki
§iol truksta. Daugybéje labai nevienareikimiskai
suprantamy jvykiy matyti viena aidki tendencija:
Maskva stengiasi atkurti imperijg kiek jmanoma
platesnése ribose. Sios ribossieks tiek, kiek sugeba
pati Rusija, kiek leis Rusijos nemégsta, bet gerokai
bailus Vakarai.

Nuvertus monarchijg 1917 m., ,auksinés lais-
vés” laikai imperijos tautoms galutinai baigési
1922-yju pabaigoje, formaliai patvirtinus SSRS
atsiradima. Naujas potencialios laisvés etapas
prasidéjo, pralaiméjus garsiajam rugpjucio puéui.
Ir §tai 1993 m. gale buvusios Soviety Sajungos
imonés atsiduré aréian negu pries metus prie tos
pacios sajungos, kuri egzistavo veik 70 metu.
Imperijos atkiirimas toks pat nevienaprasmis ir
sunkiai prognozuojamas, koks buvo postcarizino

laikais, bet jis vyksta, ir Rusija neabejotinai siekia
tai formaliai jtvirtinti. Praéjusiy mety jvykiai Ru-
sijoje vél atgaivino diskusijas apie tai, kaip buvo ir
yra konstruojama Rusijos uisienio politika: ar ji
turi gudry generalinj plang (Vakaruose vadina-
ma ,Master Plan*), ar kiekvienas jos Zingsnis téra
bandymas savo interesams iSnaudoti susidariusia
situacijar

Praéjusiy mety jvykiy raida dar kartg patvirti-
na, kad gudrusis planas neegzistuoja. Rusijos dip-
lomatijadaro daugybe klaidy, praleidinéja puikias
progas, bet, kita vertus, sugeba veikti ryZtingai ir
gerai prognozuoti savo politika, Zengdama le-
miamus Zingsnius.

1993 m. daugelio pranasauta Rusijos de-
strukcija gerokai sulétéjo. Paskutines viltis tapti
tikromis valstybémis praranda Tatarstanas ir Ce-
¢énija, kurioms geriausiu atveju Zadamas ban-
tustano statusas. PranaSystés, kad didelé Rusija
taps keliomis desimtimis savivaldziy valstybéliy,
vis retesnés ir sovietology prognozése.

Rusija jau turi visas teises vykdyti savo intersus
atitinkancig karin¢ politika tarptautiniu mastu
pripaZintoje SSRS teritorijoje. Nebéra né kalbos
apie Rusijos ginkluotyjy pajégy iSvedima is
vienuolikos nerusisky respubliky, o buve ats-
kaliinai Gruzija ir Azerbaid#anas ,riSami prie
rusiSkosios karinés masinos itin stipriai. Rusijos
armija iSeis i$ Vokietijos, bet dar ne visiskai aisku,
ar neketins ilgéliau uzsibuti Latvijoje bei Estijoje
- teritorijose, kuriy tarptautiné bendrija Rusijai
neatidave.

Buvusios SSRS respublikos atsisaké radikaliy
ekonominiy reformuy - éjimo vakarietiSku vysty-
mosi keliu - ir pasirinko senos sistemos reforma,
taigi senaja sistema.

Rusijos politikoje jsitvirtino ,artimojo uisie-
nio" ir bendros ,iSorinés sienos” sgvokos. Jy ribos
palengva bréziamos. Rusijos artimasis uZsienis
turéty apimti buvusias 12 respubliky, jeigu ko-
kios kitos kaimyninés Salys nepadarys didesniy
politiniy kvailys€iy. Naujoji Rusijos kariné dok-
trina patvirtina ir jtvirtina politines Maskvos va-
dovy pastangas.

Nors Rusijai viskas leidZziama ir atleidZiama
vardan jos demokratijos ir ekonomikos reformuy,




metodais, ta¢iau ne taip paprasta apkaltint jj
diktatoriSkomis uZmaéiomis. Peru ekonominis ir
karinis potencialas néra pakankamas ,ekono-
miniams ir kariniams stebuklams", bet Fujimori
populizmas dar gajus.

1994 m. Lotyny Amerika gali sutikti optimis-
tiSkai. Jie bus kupini problemy, tadiau Sioje pa-
saulio vietoje jau galima taikyti ir racionalius
sprendimus. Gali bati, kad é&ia politikai sugebés
nebekartoti europieéiy klaidy.

IX

1993 m. nepriartino galutinés pergalés pries
Iraka. Mety pradzioje irakieciai pabandé jvesti
tvarkg pictinéje 3alies dalyje - pastatyti pries-
lektuvinés gynybos raketas, taciau greita ir §
kartg tikrai efektyvi amerikieciy reakcija priverté
§io sumanymo atsisakyti. Tuo ir baigési pozityvios
pastangos sustiprinti taika regione. Kai kas pa-
sidZiauge, kad kurdai Irake nebemaistauja, uigeso
siity sukilimas Irako pietuose, bet tai ne tokie
pasiekimai, kuriuos tarptautiné bendrija galény
jraSyti j savo taikdarystés aktyva. Kurdai ir Siitai
pralaiméjo, bet nesusitaiké su esama padétimi.
Belieka laukd tik kitos progos. Dar viena grubi
diplomatijos klaida buvo naujés sienos tarp Ku-
veito ir Irako pripaZinimas. Naujoji siena iSvesta
pagal Kuveito pageidavimus ir neva istorinius
dokumentus, kuriy niekados néra pripaZinusi
jokia Irako valdZia. Taigi Jungtinés Tautos, is-
sprendusios gincytinus naftos lauky klausimus (o
del jy formaliai ir buvo jvykdyta Kuveito okupaci-
Jja) Kuveito naudai, paséjo naujg busimojo kon-
flikto grida.

Tenka litdnai konstatuot, kad ir susitarimas
del palestinieciy autonomijos Gazos sektoriuje
bei Jericho mieste bus tos pacios deklaratyviosios
politikos produktas. Nors ir pasiradytas su didele
pompa bei noru pabrézti, kad ZIydy ir araby
santykiuose pradedama nauja era, susitarimas vis
délto neparengtas iki smulkmeny ir priimtas pas-
'kubomis.

Susitarimnas dél palestinieciy autonomijos yra
ir slaptosios diplomatijos produktas. Jo pradZig
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nulémé, rodos, nieko nereiSkiantis balsavimas
Izraelio parlamente, leidgs vyriausybei, uzmegzt
tiesioginius kontaktus su Palestinos i$vadavimo
organizacija (PLO). Tai mandatas, suteikgs ga-
limybg Izraelio ir palestinie¢iy derybininkams,
turintiems didelius jgaliojimus, susitikti Osle ir
slapta susitarti dél to, kas oficialiy delegaciju
lygiu jau seniai buvo daroma Vasingtone, beje, ne
be teigiamy pasiekimuy.

Rugpjucio ménesj jvyko du politiniai skanda-
lai - lyg ir nesusij¢ tarpusavyje, bet turintys tg patj
formaly pagrindg. Lietuvos prezidentas Brazaus-
kas émeési deryby su Rusija, apeidamas oficialiajg
Lietuvos deryby delegacija, o Arafatas panasiai
pasielge su savo Zmonémis Vasingtone. SuZinoje
apie vadovo veikla, oficialieji palestinieéiy de-
rybininkai buvo pasirenge atsistatydint. Gali bu-
ti, kad tai verté skubéti ir derybininkus Osle, tad
galutinis dokumentas taip ir nesubrendo: detalés
buvo aptarinéjamos véliau, daugelis terminy ne-
buvo konkrediai nustatyti.

Neturény stebinti, kad susitarima dél Gazos ir
Jericho autonomijos taip nevienodai sutiko ir
suinteresuotosios tautos, ir vietiniai minéty vieto-
viy gyventojai. Arafatas ir Rabinas pastaté ant
kortos visg savo karjera: jei planas nepavyks, abu
gali tapti savo tauty iSdavikais. O plano jgyvendi-
nimasstringa. GruodZio viduryje turéjes prasidéd
Izraelio karinomenés atitraukimas i3 palestinieéiy
savivaldai perduodamy teritorijy atidétas.

Karas pries Iraka, kuriame né viena kariau-
janciy pusiy nepadéjo tasko, savotiskai tesiasi
Turkijos Kurdistane. Kovoms dél Kurdistano au-
tonomijos ar net nepriklausomos valstybés jkiiri-
mo vadovauja promarksistiné Kurdistano darbo
partija (PKK), ir butent Sios partijos imidzZas ne-
leidZia pasaulinei bendrijai labiau apibréZtai ap-
sispresti, kas remtinas ir kas ne Siame konflikte.

Didelé kurdy tauta turi neabejoting teise tau-
tinei savirealizacijai, ir §ios teisés negalima nu-
neigti jokiu status quoissaugojimo pretekstu. Kur-
dai turi teisg ir j valstybe. Ji pripaZinta po Pirmo-
jo pasaulinio karo, bet iki Siol nejgyvendinta.
Taciau, savo paciy nelaimei, kurdai gyvena ma-
Ziausiai penkiose regiono $alyse, kur ju statusas,
siekiai ir galimybés skiriasi.
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ui Saddama Husseing. Pchenjanas gali jsileisti
tarptautinius stebétojus i§ atominés energijos
agenturos, bet gali ir nejsileisti, Néra recepto,
kaip elgtis antruoju atveju. Tai Zino senelis Kimas
ir kol kas stebétojams sako ,ne".

Net palyginti stabiliose 3alyse problemy ne-
truksta. Indonezijos teismui teko susidoroti su
kovotojais uZ Ryty Timeoro (buvusios portugaly
kolonijos, kurig Indonezija neteisétai okupavo)
nepriklausomybe. Ryty Timoro byloje aktyvesni
galéty biiti portugalai, deja, savo veiksmus ri-
bojantys deklaracijomis.

Pries kelerius metus atrodé, kad demokratija
ateina net j Afrika, ir ateina negriztamai, Siemet
optimizmo jau maZiau. Galima sveikinti Piety
Afrikos lyderius (nors ten taika dar netikra ir itin
kruvina), galima pasidZiaugti, kad palyginti de-
mokratiski ir laisvi rinkimai jvyko Madagaskare ir
Senegale, bet buvo ir nedemokratisky, ir ui-
drausty rinkimy, kariniy perversmuy. Siame kon-
tekste minima Ruanda, Burundis, Kongas ir
didZiausia Afrikos §alis - Nigerija. Neigiamy hero-

SVARBIAUSI 1998 METU PASAULIO [VYKIAI

Europa

Sausio I: Cekija ir Slovakija tapo nepriklausomomis
valstybémis. Sgusio 20: Europarlamente Danija kritika-
vo Graikija del Makedonijos pripaZinimo blokavimo.
Sausio 26: Lenkija ir Vokietija pasiradé karinio bendra-
darbiavimo sutartj. Vasario I: Briuselyje prasidéjo Aus-
trijos, Svedijos ir Suomijos derybos dél narystés Euro-
pos Bendrijoje (EC). Vasario 2 : Vaclavas Havelas
pradéjo eiti Cekijos prezidento pareigas. Vasario 6: Vo-
kietijos kancleris Helmutas Kohlis pranesé, kad Vokie-
tija ketina sumaZinti savo ginkluotasias pajégas: 1996
m. i§ dabartiniy 370 000 kareivig turi likti tik 200 000,
Vasario 11: Estijos parlamentas suivelnino kalbos mo-
kéjimo jstatyma kitatauciams. Vasario 10 Italijoje atsi-
statydino teisingumo ministras Martelli; kity dieng
atsistatydino ir socialisty partijos lyderis, buves prem-
jeras Bettino Craxi; prasidéjo politiniy skandaly serija,
dél kurios véliau buvo priversti atsistatydinti dar kele-
tas ministryy. Keliems $imtams parlamento deputaty
iskeltos baudZiamosios bylos dél piktnaudZiavimo tar-
nybine padétimi. Vasario 15: Slovakijos prezidentu
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ju sarasas ir §j karta daug ilgesnis.

Atskira Afrikos tema - Somalis ir jo problemos.
Stebint Somalio jvykius, persasi keletas minéiy.
Viena, Somalis tapo laiminga 3alimi, nes laiku
papuolé j CNN televizijos objektyva ir buvo pa-
maitintas. Sudane ar Etiopijoje situacija bloges-
né, bet ten nebuvo Zurnalisty. Antra, Somalis yra
Afrikoje, kur teigiamo ir neigiamo herojaus sgvo-
ka skiriasi nuo europietiskos, ir Aididas néra koks
didis humanistas ar didis teroristas. Kiekviena Af-
rikos valstybé turi savo aididy. Jei dar kils noras
panasias misijas steigti Sudane ar Liberijoje, pa-
tartina tai prisiminti. Trecia, kariaujanéiy pamai-
tinimas nepriartino Somalio krizés sprendimo.
Skirtumas tik tas, kad kariautojai Ziiva nealkani.
O dél perversmy seniai aifku: kiekvienas pavykes
vadinamas revoliucija ir yra teisétas, nepavykes -
pucu ir nieku nepateisinamas. NeZinia tik, ar
Sioje sentencijoje slypi tik Afrikos, ar ir viso pasau-
lio specifika.

1994 metai prasideda labai panasiai j pragju-
sius - su viltimi, kad seny klaidy bus maZiau.

iSrinktas valdandciosios partijos atstovas Michalas Ko-
vatas, pakartotiniame parlamento balsavime gaves
reikiama balsy kickj. Vasanio 15: Debrecene (Vengrija)
jvyko Karpaty regiono tarybos - Lenkijos, Vengrijos,
Ukrainos - ufsienio reikaly ministry susitikimas. Kovo
7: Vokietijoje Heseno Zemés rinkimuose nejprastai
gerai pasirodé ultradefinioji Respublikony partija,
gavusi 8,2 % balsy. Kovo & Brity parlamentas priémé
pataisa, atidedanéig Maastrichto sutarties ratifikavima.
Kovo @ Baltijos valstybiy uZsienio reikaly ministry
susitikime Taline visos trys Salys patvirtino reikalavima
ifvesti Rusijos karivomene. Kovo 14 referendumo
metu Andoros gyventojai pasisaké uZ Zalies valdymo
reforma. Iki Siol ja formaliai valdo Seo De Urgel
vyskupas ir... Prancizijos prezidentas. Kovo 16 Hel-
sinkyje prasidéjo Baltijos jiiros 8aliy tarybos uisienio
reikaly ministry susitikimas, kuriame patenkintas Ru-
sijos reikalavimas jvesti specialaus jgaliotinio pareigy-
be stebéti mafumy teisiy padét Baltijos valstybése.
Rovoe 2I: pirmasis parlamento rinkimy ratas Pran-
cizijoje atnesé jtikinancia pergale desiniajai opozid-
jai. Balandzio 13: Italijos ekspremjeras Andreotti kate-
goriikai paneigé jam metamus kaltinimus dél rysiy su



mafija. Balandiio 16: Europarlamento socialisty grupé
kritikavo Graikijoje isduodamus asmens dokumentus,
kuriuose yra grafa ,tikéjimas®, pafeidfiantis religijos
laisvés principy. Balandiio 17 per antivyriausybines
demonstracijas Slovakijoje premjeras apkaltintas ii-
$vaistes valstybés valiutines atsargas. Balandfio 18-19:
Italijoje referendume pritarta radikaliai rinkimy re-
formai. Balandiio 30 Pranciizija nutaré Siais metais
nejgyvendinti vadinamojo Sengeno susitarimo, pagal
kurj valstybés siena su kitomis Bendrijos salimis tapty
visiSskai atvira. Geguiés I Prancuzijoje nusifudé eks-
premjeras Pierre Beregovoy. Geguiés 3: Vokietijoje atsi-
statydino socialdemokraty lyderis Bjornas Engholmas.
Jo ipédiniu véliau ifrinktas Rudolphas Scharpingas.
Geguies 5: Ryty Vokietijoje prasidéjo stambus plieno
gamintojy streikas - pirmas tokio masto streikas po
Vokietijos susivienijimo. Geguiés 4 Estijoje vyriausiuo-
ju kariuomenés vadu patvirtintas JAV pilietis atsargos
pulkininkas Alexanderis Einselmas. Geguiés 6 Cekijoje
susektas samokslas - méginimas nuZudyti prezidenta
Havely; sulaikyti 5 Zmonés su buvusios Jugoslavijos
pasais. Geguiés 1I: Lietuva, Estija ir Slovénija tapo
Europos Tarybos narémis. Geguiés 12 Vengrijos par-
lamentas ratifikavo Vengrijos ir Ukrainos sutartj, pa-
tvirtinandia, kad abi Zalys neturi viena kitai teritoriniy
pretenzijy. Geguiés 13: Italijos senatas atémeé deputato
imuniteta Giulio Andreotti. Geguiés 16 rinkimuose
Zemutinéje Austrijoje gerai pasirodé nacionalistiné
Liberaly partija. Geguiés 18 referendume dél Maas-
trichto sutarties Danijoje 56,8 % rinkéjy balsavo ui
sutarties ratifikavima. Geguiés 26: Vokietijoje sugriei-
tintas politinio prieglobscio suteikimo jstatymas. Ma-
noma, kad jstatymas bus buferis visy pirma prie§ mi-
grantus i5 Ryty Europos. Geguies 27: didelis sprogimas
Florencijoje, kurio metu fuvo 5 Zmonés, smarkiai
nukentéjo Uffizi galerija. Geguiés 29: Vokietijoje Solin-
geno mieste neonaciai nuifudé 5 wurkes. Keleta dieny
falyje vyko pro-irantiturkitkos demonstracijos. BirZelio
6 referendume Sveicarijoje rinkéjai parémeé vy-
riausybés ketinimg pirkti naujus karinius léktuvus,
Birkelio 6 parlamento rinkimuose Ispanijoje socialistai
neteko absoliudios daugumos, bet islaiké valdZia. Birde-
lio & didele pergale Italijos savivaldybiy rinkimuose
pasické Lombardijos lyga, gavusi net 40 % balsy;
daugiausia réméjuyneteko kriki¢ionys demokratai. Bir-
Zelio 6 parlamento rinkimuose Latvijoje daugiausia
balsy - 32,4 % gavo buvusiy komunisty dominuojama
grupé ,Latvijos kelias®; Liaudies frontas surinko maZiau
balsy, nei reikia paklitti | parlaments. Birfelio 13
Lietuvos teritoriniuose vandenyse jvyko NATO, Lie-
tuvos, Lenkijos ir Rusijos laivyny pratybos. Birielio 27:
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tarp Albanijos ir Graikijos kilo konfliktas, kai Albanija
istréme graiky ortodoksy dvasininka Anastasa, apkal-
tinusi jj platinant DidZiosios Graikijos femélapius.
Atsakydami j tai, graikai pradéjo tremti i Zalies albanus.
Birdelio 30: Cekija ir Slovakija priimtos j Europos Taryba.
Liepos 16-17: keliuose Estijos miestuose, kur dauguma
gyventojy néra Estijos pilieciai, vyko referendumas dél
teritorinés autonomijos paskelbimo. Estijos teismas
referenduma pripaZinonegaliojanéiu, pats jorezultatas
liko neaiskus dél maZo dalyvavusiy skaidiaus. Ligpes I:
Vokietijoje isigaliojo naujas politinio prieglobséio
suteikimo jstatymas. Pirmaja dieng sulaikyta ir graZinta
atgal per 100 Zmoniy, atvykusiy i§ Lenkijos ir Cekijos.
Liepos 7: Latvijos prezidentu isrinktas 53 mety Guntis
Ulmanis, atstovaujantis Valstieciy partijai. Rugpjidio 2:
Brity parlamento bendruomeniy riimai ratifikavo visa
Maastrichto sutartj. Rugpyiidio 3: Italijoje galutinai pa-
tvirtinta nauja rinkimy sistema - tik ketvirtadalis de-
putaty bus renkama pagal partijy sgrajus, kiti - ma-
Zoritariniu badu. Rugpjidio 18 Graikijos vyriausybé
papraié buvusj karaliy Konstantina nutraukti vieinage
salyje. Rugséio 9 netekusi daugumos deputany para-
mos parlamente, atsistatydino Graikijos vyriausybe.
Paskelbti pirmalaikiai rinkimai. Rugséo 13: Norvegijos
parlamento rinkimus laiméjo Leiboristy partija. Di-
delius nuostolius patyré konservatoriai. Rugséo 12
Hamburgo Zemés rinkimuose ultradedinieji gavo 8 %
balsy, tradicinés partijos patyré nuostoliy. Rugséjo 19
Lenkijos parlamento rinkimuose jtikinanéia pergale
pasieke kairiosios ir ekskomunistinés jégos. Dauguma
dediniyjy partijuy nepasieké reikiamos 5 % balsy ribos.
Spalio 10: Graikijos parlamento rinkimuose dauguma
viety iisikovojo opoziciné Socialisty partija. Spalio 12
Vokietijos konstitucinis teismas paskelbé, kad Zalies
parlamentas gali ratifikuoti Maastrichto sutartj. Spalio
13: Lenkijoje Demokratine kairiyjysajungair Lenkijos
liaudies partija sudaré vyriausybine koalicija. Spalio
17: Estijos savivaldybiy rinkimuose didZiausia parama
gavo ekskomunisty ir tautiniy mafumy atstovai. Lap-
kricio I oficialiai jsigaliojo Maastrichto sutartis. Lapkri-
¢io 21: vietinés valdZios rinkimuose Italijoje itin gerai
pasirodé Lombardijos lyga ir ekskomunistai. Gruodiio
2: NATO uzsienio reikaly ministry susitikimas vietoj
narystes organizacijoje Vidurio Europos salims siilo
-Partnerystés taikos vardan“ plana.

Balkanai

Sausio 22: Kroatijos karinomené pradéjo plataus
masto ofenzyva Dalmatijoje, per kuria atkovojo i§
serby dalj Dalmatijos pakrantés ir strategini tilta, jun-
giant] iki tol atskirtas Kroatijos teritorijos dalis. Sausio
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308 trijy Bosnijos ir Hercegovinos bendruomeniy tik
kroatai parémé Vance-Oweno taikos plana. Vasario 6
JAVvalstybés departamentas oficialiu komunikatu kri-
tikavo taikos plang kaip pernelyg palanky serbams.
Vasarip 7: Eroatijoje vietinés valdZios rinkimuose pre-
zidenta Tudjmang remianti grupé sustiprino savo val-
diia. Vasario 10: Jungtiniy Tauty specialusis jgaliotinis
buvusioje Jugoslavijoje Tadeuszas Mazowieckis oficialiu
komunikatu parnesé, kad Bosnijoje ir Hercegovinoje
visos kariaujanéios pusés grubiai paZeidinéja Zmogaus
teises. Vasario 1¢: Italijos vyriausybé pareiké protestg
Eroatijai dél italy mazumos teisiy paZeidinéjimo. Va-
sario 11: JAV paskelbta Clintono taikos iniciatyva, nu-
matanti aktywy JAV dalyvavima, sankciju Serbijai
stiprinima, grieztesne vadinamosios zonos apsaugg ir
net karinés intervencijos galimybe. Vasario 22: Jungti-
niy Tauty Saugumo Taryba priémeé sprendima jsteigti
tribunolg karo nusikaltimams buvusioje Jugoslavijoje
tirti. Kovo I: pradéta humanitarinés pagalbos ,para-
fiutavimo“ operacija. Pranefta, kad tik nedidelé pa-
galbos dalis pasieké badaujanéius apsupty musulmo-
ny kaimy gyventojus. Kevo & Ryty Bosnijoje pradéta
nauja musulmony ofenzyva, siekiant susijungti su ser-
by apsuptais miestais. Kovo 12: Jungtiniy Tauty kariniy
pajégu generolas Marrillonas nuvyko j serby apsupta
Srebrenicos miesta, siekdamas tokiu biidu apsaugoti ji
nuo visifko sunaikinimo. Kove 25: Bosnijos ir
Hercegovinos prezidentas Izetbegovicius pasiraié¢ Van-
ce-Oweno taikos plano teritorinio perdalijimo Zeméla-
Pi. Balandzio 3: Bosnijos ir Hercegovinos serbai oficia-
liai atmeté Vance-Oweno plana. Balandiio 12: NATO
pradéjo neskraidymo zonos kontrolg Bosnijoje. Ba-
landiio 14. Brity ekspremjeré Margharet Thatcher
grieitai kritikavo Vakary politika Bosnijos ir Hercego-
vinos at#vilgiu, sakydama, kad ji parodo tik Vakary
bailumg. Balandiio 15: prasidéjo nuoZmios kovos tarp
musulmony ir kroaty, kuriy metu musulmonai padidi-
no savo valdoma teritorija, ifstumdami kroatus i§ anks-
cian valdyty sriciy. Balandfio 26 jsigaléjo absoliuéiai
grieftos sankcijos pried Serbijg ir Juodkalnija. Abi 3alys
pasalintos i$ tarptautiniy organizacijy, ju banky indeé-
liai j3aldyti. Balandiio 27: Bosnijos ir Kroatijos serbai
pradéjo puolimg iki tol palyginti ramiame Bihaco
rajone Vakary Bosnijoje. Geguiés 6 Bosnijos serby
parlamentas atmeté 3alies padalijimo plana. Jungtiniy
Tauty Saugumo Taryba paskelbé saugumo zonomis
keleta serby apsupty miesty, nors neturi jokiy priemo-
niy joms realiai apsaugoti. Gegufés 15-16: serbifkoje
Bosnijos ir Hecegovinos dalyje jvyko referendumas,
kuriame apie 90 % rinkéjy pasisaké pries Vance-Oweno
plana. Geguiss 26: serbai pradéjo nauja puolimg Bosni-
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jos ir Hercegovinos 3iauréje, siekdami ~paplatinti*
geografinj koridoriy tarp serbiikyjy sriéiy ir Serbijos.
Geguiés 31: Jugoslavijos parlamentas pasalino i§ pareigy
federalinj prezidenta Dobricg Cosid¢iy. Birfelio 4
Belgrade suimtas Serbijos opozicijos lyderis Vukas
Draikoviius. BirZelio 25 Jugoslavijos parlamen-tas nauju
federaliniu prezidentu ifrinko MiloZevifiaus falininka
Zorang Lilic¢iy. BirZelio 30. Jungtiniy Tauty Saugumo
Taryba vél balsave prief ginkly embargo atiaukima
Bosnijai ir Hercegovinai. Salies prezidentas
Izetbegovicius sutiko, kad valstybé biity padalyta j tris
etnines mikrovalstybes. Liepos 2: Serbijos opozicijos
lyderis Vukas Dradkovi¢ius iSvaduotas ir iSvyko j ParyZiy.
Ligpos 5: | Makedonijg jvesti amerikieéiy daliniai, vei-
kiantys pagal Jungtiniy Tauty mandaty. Liepos 18
Bosnijos ir Hercegovinos serbai pradeéjo pulti strate-
gines aukstumas aplink Sarajevy. Prezidentas Izetbe-
govidius atsisaké dalyvauti bet kokiose derybose, kol
Sarajevo puolimas nebus nutrauktas. Rugpjiicio 5: ser-
bai sutiko pasitraukti i§ Sarajeva supanéiy aukStumy.
Rugpucio 20: prasidéjo musulmony ir kroaty kovos dél
Mostaro Hercegovinoje. Miestas padalytas j musulmo-
niskajg ir kroatifkaja dali. Rugsgo 29 Bosnijos
musulmonai Bihaco rajone paskelbé nepriklausomy-
bg¢ nuo Sarajevo valdiios. Prezidentas Izetbegovidius
pagrasino panaudoti jéga pries separatizma. Spalio 2:
prasidéjo musulmony tarpusavio kovos - nepriklau-
somybeés 3alininkai priedinasi i§ Sarajevo atsiystiems
daliniams. Spalio 26: Sarajeve suimta apic 200 Bosnijos
ir Hercegovinos kariuomenés kareiviy ir karininky,
besiveréianéiyreketuir kontrolinojanéiy Sarajevo juo-
dajg rinks. Pranedta, kad karinéje kontrabandoje
s¢kmingai bendradarbiauja visy tautybiy kariskiai.
Gruodzio 1: Vakary Europos unija vél paragino Graikija
pripaZinti Makedonija.

Siaurés Amerika

Vasario 22: Galingas sprogimas Niujorko ,World
Trade Centre* - viename aukséiausiy pasaulio pastaty.
Kovo 4: pradeéti suiminéti jtariamieji islamo fundamen-
talistai. Manoma, kad teroristinio akto vadovas yra
seichas Omaras Abdelrahmanas, egiptietis, gyvenantis
JAV po pasikésinimo | Egipto prezidenty Sadats.
Balandzio 19: specialusis padalinys $turmavo Koresho
sektos biisting. Zuvo 86 Zmonés, tarp ju pats David
Koresh. Geguiés 14: JAV administracija nutaré nutrauk-
tivadinamaja ,FvaigidZiy kary” programa ir pakeisti ja
pigesne balistiniy raketu apsaugos programa. Geguiss
25: Kanados premjeras Malrouney pasiraié¢ dokumen-
ta, leidZiantj Kanados eskimams jkurti savivaldiia
teritorija. Tai bus sudétiné Kanados konfederacijos



dalis Nunavutas. Birfelio 13: Kanados premjere tapo
konservatoriy partijos atstové Kim Campbell. Spalio
25: JAV vyriausiuoju kariuomenés Stabo vadu pri-
saikdintas generolas Johnas Shalikashvillis. Spalio 25:
Parlamento rinkimus Kanadoje laiméjo opoziciné Li-
beraly partija; premjeru tapo Jean Cretienne. Lapknicio
17 JAV Atstowy ramai ratifikavo NAFTA sutartj.

Lotyny Amerika

Sausio 30: Peru parlamento rinkimuose itin gerai pa-
sirodé nepriklausomi kandidatai. Prezidento Fujimori
partijos atstovai nelaiméjo né viename i8 didZigjy
galies miesty. Vasario I4: Haicio valdZia jsileido j 3alj 40
Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy stebétojy. Vasario 27
Haityje prasidéjo masinés demonstracijos, remianéios
nuverstajj prezidenta Aristide. Vasario 24: Kuboje pir-
ma karta po 1959 m. jvwko parlamento rinkimai. Pasak
oficialaus komunikato, | kickviena vieta pretendavo
po vieng kandidata, uz pasitlytus asmenis balsavo
99,62 % rinkéjy. Balandzio 22: Brazilijoje vykusiame
referendume rinkéjai pasisaké ui prezidenting res-
publika, atmesdami monarchijos restauravimo gali-
mybe. Geguiés 9 Paragvajuje jvykusiuose prezidento
rinkimuose nugaléjo valdanciosios Colorado partijos
atstovas Juan Carlos Wasmosy. Geguies 2I: Venesuelos
teismo sprendimu prezidentas Carlos Perezas pasalin-
tas i§ uZzimamuy pareigy ui valstybés lédy ideikvojima,
Birielio 5: Venesuelos parlamentas prezidentu iSrinko
72 mety senatoriy Ramong Velasqueza. Geguiéds 2%
Gvatemalos prezidentas Jorge Serano paleido parla-
menta, suspendavo konstitucijg ir paskelbé valdysias
salj dekretais. Birfelio 8 atsistatydino Haicio premjeras
Bazinas. Tikimasi, kad bus leista j Zalj griiti prezidentui
Aristide. Birielio 4. Gvatemaloje nuverstas prezidentas
Serano, pries kelias dienas jvedes prezidento diktat-
r3. Nauju Salies prezidentu patvirtintas Ramiro de
Leonas. Birielio 7: parlamento rinkimus Bolivijoje lai-
méjo Gonzalezo Sanchez de Lozados vadovaujamas
Nacionalinis revoliucinis judéjimas. BirZelio 15 i8 Ku-
bos i$vesti paskutiniai Rusijos kariai, buve ¢ia nuo 1963
metiy. Liepos 4: tarp teisétai iSrinkto Haifio prezidento
ir karinés chuntos vadovo pasiradyta sutartis, pagal
kuria prezidentas Aristide turéty sugrjiti i 3alj spalio
meénesj, o kariskiams bus paskelbta amnestija. Rugpyi-
éio 6: Gonzalezas Sanches de Lozada patvirtintas Bo-
livijos prezidentu. Spakio 11: Haityje karing valdZia
remiantys demonstrantai neleido iSlaipinti 200 ame-
rikieéiy - Jungtiniy Tauty kariy. Spalio 13: Jungtinés
Tautos paskelbé grieZtas ekonomines sankcijas Hai-
¢iui. Spalio 3¢ Haicio karinis vadovas generolas Raulis
Cedras atsisakeé atiduoti valdZia teisétai iSrinktam pre-
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zidentui. Spalio 31: Peru vwkusiame referendume pa-
remtas naujos konstitucijos projektas. Gruadiio 2: Ko-
lumbijoje nusautas narkomafijos Sefas Pablo Escobaras.

Vidurio Rytai, Persy jlanka, Siaurés Afrika

Sausio 4: Irakas pastaté naujas raketas ,Zemé-oras”
draudiiamoje skridimams zonoje po to, kai amerikie-
fiai numusé Irako léktuva Sioje teritorijoje. Sausio 10
apie 200 Irako kariy periengé po karo nustatytg Irako-
Kuveito sieng. Sausio 17: Bagdade subombardu: a
gamykla, kur galéjo biiti gaminamas cheminis gink. s,
Véliau bombarduoti kiti kariniai objektai. Sausio 20:
Izraelio parlamentas balsy dauguma leido Salies vy-
riausybei uZmegzti tiesioginius kontaktus su Palesti-
nos ifvadavimo organizacija (PLO). Kovo 10t Egipte
policija, organizavusi akcijg pried islamo fundamenta-
listus, suéme 93 Zmones. Islamo fundamentalistai pra-
deéjo teroristiniy akty pried ufsieniedius kampanija.
Kovo 24: Ezeras Weizmanas ifrinktas Izraelio prezi-
dentu. Jis remia taikos susitarimus su palestinieciais.
Balandzio 17 kurdy sukiléliai Turkijoje paskelbé pra-
deds masines antiturkiskas akcijas visame pasaulyje.
Balandzio 17: miré Turkijos prezidentas Turgutas Oza-
las. Balandiio 27: Jemene jvyko pirmieji parlamento
rinkimai po 3alies suvienijimo. Daugiausia viety par-
lamente gavo prezidenta Ali Abdalach Saleha remian-
ti partija. Geguiés 16 Turkijos prezidentu parlamentas
isrinko Suleimana Demireli. Geguiés 23 Niujorke
amaujintos dviejy Kipro bendruomeniy derybos dél
salos ateities. Geguiés 27 Jungtinés Tautos formaliai
patvirtino nauja Irako-Kuveito sieng. Birfelio 11: prezi-
dento rinkimus Irane laiméjo ligdiolinis prezidentas
Rafsandiani, bet §j karta gavo tik 63 % balsy. Birfelio 12:
Kuveite 10 palestinie¢iy nuteisti mirties bausme ui
kolaboravima su Irako refimu Kuveito okupacijos me-
tu. Birfelio 14 Turkijos premjere iSrinkta 47 mety
amZiaus Tansu Ciller, atstovaujanti valdanéiajai parti-
jai. Birielio 15: Vaiingtone vykstanéiose Izraelio ir pa-
lestinie¢iyy derybose pasiekta rimta paZanga. Birielio
24-25: kurdy smogikai puolé Turkijos atstovybes Svei-
carijoje ir Vokietijoje. Birfelio 25: Maroke jvykusiuose
parlamento rinkimuose pergale pasieké opozicija.
Liepos 20 Izraelio kariuomené, atsakydama | provokaci-
ja Pieny Libano saugumo zonoje, pardéjo plataus
masto karing operacija pries arabuy fundamentalisty
karines formuotes. Tai didZiausios kovos regione nuo
1982 m. Izraelio-Libano karo. Rugpjiidio & atsistatydi-
no trys svarbiausi palestinieciy deryby delegacijos ats-
tovai. Viena atsistatydinimo prieZaséiy - Arafato vyk-
domos uikulisinés derybos su Izraeliu, apie kurias
delegacija neinformuota. Rugpyidio 26: [zraelio valdiia

73



Egidijus Vareikis

oficialiai pasiiilé jkurti palestinieciy teritoring auto-
nomijg Gazos sektoriuje ir Jericho mieste. Pasitlymas
- slapty Izraelio ir palestiniediy deryby rezultatas -
sutiktas regione nevienodai. Hugséo 13 VaSingtone
oficialiai pasiraSyta sutartis tarp Izraelio ir Palestinos
isvadavimo organizacijos. Spalio 5: Hosni Mubarakas
ifrinktas Egipto prezidentu trediajai kadencijai. Lap-
kricio 2: savivaldybiy rinkimuose [zraelyje didele perga-
l¢ pasické definioji opozicija. Gruodiio 12: atidétas
Iz aelio kariuomenés idvedimas i§ teritorijos, kur nu-
matyta palestinieciy antonomija.

Nepriklausomuy Valstybiy Sandrauga

Vasario 7: Abchazijoje atsinaujino kovos tarp abcha-
zy ir gruziny. Aviacija bombardavo abchazy kaimus.
Vasario 16: prezidentas Jelcinas ir parlamento pir-
mininkas Chasbulatovas sutaré visus parlamento ir
prezidento nesutarimus spresti Konstituciniame teis-
me. Vasario 19 Gruzijoje susprogdintas dujotiekis,
vedantis | Arménijg. Arménai pradéjo naujj ofenzyva
Kalny Karabache. Vasario 20: atsistatydino Azerbai-
dfano gynybos ministras. Kovo 12 Rusijos Liaudies
deputaty suvaZiavimas formaliai atSauké balandZio
meénesj numatyta referenduma ir apribojo prezidento
igalicjimus. Jelcinas apkaltino suvaZiavima méginimu
graZinti komunisty valdZia. Kevo 2(: Jelcinas paskelbé
apie prezidentinio valdymo jvedima. Chasbulatovas ir
Rutskojus pavadino nutarima neteisétu. Balandio 14
Maskvoje prasidéjo 1991 m. puéo dalyviy teismas,
taciau procesas greitai nutrauktas del formaliy prie-
faséiy. Balandiio 25: referendume Rusijos rinkeéjai
pareiske pasitikéjima prezidentu ir jo ekonominémis
reformomis, tafiau atmeté prieilaikiniy rinkimy ga-
limybe. Gepuiés I: Maskvoje demonstrantai susikoveé su
milicija. 1 Zmogus fuvo, per 100 suieista. Birielio 7:
Azerbaid#ane GiandZos mieste prasidéjo Sureto Gusei-
novo vadovaujamas antivyriausybinis kariuomenes
maiitas. Birfelio 21: maiitininky daliniai nzé¢mé Baku,
prezidentas Eléibéjus pasitrauké i8 sostinés. Visa val-
dzia salyje atiteko Geidarui Alijevui. Birfelio 29 arménai
uiémé Mardakerts - paskutin miesta Kalny Earabache,
buvusj azerbaidZanieéiy rankose. Ligpos 27 Rusijai
tarpininkaujant, pasiradyta sutartis dél ugnies nutrau-
kimo Abchazijoje. Ligpos 13: tadZiky ginkluotos opo-
zicijos kariai puolé Rusijos pasienio punkta. Puolime
fuvo 23 rusy pasieniediai. Prasidéjo ginkluoty inciden-
ty serija TadZikijos-Afganistano pasienyje, kurj tebe-
kontrolivoja Rusijos kariuomené. Liepos 24 naujas
finansinis skandalas Rusijoje. Negaliojandiais staiga
paskelbti kai kurie iki tol apyvartoje buve banknotai.
Daugelis buvusiy SSRS respubliky svarsto savos valiu-
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tos jvedimo galimybes. Rugpjiio 2 Siaurés Osetijoje
teroristinio akto metu nuiudyti trys aukito rango
Rusijos pareigunai. Rugpjucio 29 referendume Azer-
baidZane pareikitas nepasitikéjimas nusalintajam
prezidentui El¢ibéjui. Rugséo 7: nuialintojo Gruzijos
prezidento Gamsachurdijos réméjai pradéjo plataus
masto puolimg prief vyriausybines pajégas Vakary
Gruzijoje. Rugséfo 16: Abchazijoje nutriko paliaubos.
Abchazai pradéjo Suchumio puolima. Rugséo 27: ab-
chazy pajégos uzémeé Suchumij. Rugséo 5: Azerbaidza-
no vadovas Alijevas atvyko | Maskvy derétis dél pilnos
narystés Nepriklausomuy Valstybiy Sandraugoje atnau-
jinimo. Rugséjo 21: prezidentas Jelcinas paleido Rusijos
parlamenta. Parlamentas prisaikdino prezidentu Alek-
sandra Rutskojy, o patj Jelcing paskelbé atleidiias i3
pareigy. Prasidéjo Rusijos vadovybés krizé. Prezidento
isaku parlamento riimai apsupti. Spalio 3: parlamento
salininkai Sturmavo Maskvos merijg ir ja uzémé, veliau
puolé Ostankino TV stotj. Prezidento jsakymu j Mas-
kva jvesta kariuomené. Spalio 4 kariuvomené dturmavo
parlamento ramus. Zuvo daugiau kaip 100 Zmoniy.
Spalio 8 Gruzijos vadovai oficialiai pareiiké nora stoti
i Nepriklausomy Valstybiy Sandrauga. Spalio 20: Gam-
sachurdijos daliniai toliausiai pasistiméjo Gruzijos
sostinés link. Gruzijos kariuomené, Rusijos talkinama,
pradéjo kontrpuolima. Spalio 25: Kalny Rarabacho
armeény pajégos pasieké Irano siena ir kontroliavo 40
km ruoZy. Lapkrifio 2: Rusijoje patvirtinta oficiali kari-
né doktrina. Gruodiio 12: Rusijos rinkéjai priémé nauja
Rusijos konstitucija. Parlamento rinkimuose spekta-
kuliaria pergale pasieké ultranacionalistiné Liberaly
demokratiné partija.

Azija ir Okeanija

Sausio 22 Burhanuddinas Rabbani oficialiai prisaik-
dintas Afganistano prezidentu. Sausio 1I: religiniuose
neramumuose Indijoje Zuvo 23 Zmonés. Vasario 25:
Piety Koréjoje prisaikdintas prezidentas Kim Young
Samas - pirmasis civilis po daugelio mety kariskiy
valdymo. Kovo 12 keliolika bomby viena po kitos
sprogo automobiliuose Bombéjuje (Indija). Zuvo apie
300 Zmoniy, suzeista per 1 200. Kovo ] 2 Siaurés Koréja
pareiike, kad jai nebegalioja sutartis dél branduolinio
ginklo neplatinimo. Vadinasi, nebus jsileisti tarp-
tautiniai atominés energijos inspektoriai. Piety Koréja
paskelbé pasienio kariuomenéje parengties padétj.
Kouvo 13: Australijoje vykusinose parlamento rinkimuose
nugaléjo Leiboristy partija. Balandfio 13 buves
Afganistano prezidentas Nadjibulah pareiské ketinas
ifvykti | uisienj ir nebedalyvauti politingje veikloje.
Balandiio 14: Kinija ir Taivanis susitaré pradéti
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neformalias abiejy 3aliy derybas. Geguzés I: Sri Lankos
prezidentas Premadasa nufudytas Geguiés pirmosios
$ventéje. Zuvoapie 10 Zmoniy, tarp ju ir pasikésintojas.
Geguiés 4: Indijoje susirémimuose tarp musulmony ir
hinduisty Zuvo 86 Zmonés. Geguies 5: generolas Faisal
Tanjung, 1991 m. vadovaves Zudynéms Ryty Timore,
paskirtasvyriausiuoju Indonezijos armijos vadu. Gegués
7: nauju Sri Lankos prezidentu iSrinktas 71 mety
Dingiri Wijetunga, praeityje buves premjeru. Geguzés
14 suintensyvéjo kovos Kabule, Zuvusieji skaic¢iuojami
Simtais. Geguiés 16z Nepale automobilio katastrofoje
keistomis aplinkybémis Zuve opozicijos lyderis Madan
Bhadari. Geguiés 21: Indonezijos teismas nuteisé kaléti
iki gyvos galvos Ryty Timoro nacionalinio judéjimo
lyderj Xanana Gusmao. Gegués 23: KambodzZoje pra-
sidéjo Jungtiniy Tauty priefitiroje vykstantys parla-
mentorinkimai, Birielio & prezidento rinkimus Mongo-
lijoje laiméjo ekskomunistas O¢irbatas. Birielio 15
Indijos kariuomené pradéjo plataus masto operacija
prie Kadmiro separatistus. BirZelio 16 Jungtinés Tautos
KambodZos rinkimus pripaino teisétais. Liepos 18
Japonijos Liberaly konservatoriy partija pralaiméjo
parlamentorinkimus. Ligpos 19 Pakistane atsistatydino
premjeras Navazas Sharifas ir prezidentas Gulamas
Ishak Chanas, paskelbti nauji rinkimai. Taip pasibaigé
kelis ménesius trukusi vyriausybés krizé. Spalio 29
KambodZoje patvirtinta nauja vyriausybé. Spalio 6
parlamento rinkimuose Pakistane pergale pasieké
ekspremjerés Benazir Bhuto partija.

Afrika

Sausio 24: Angolos opoziciné UNITA grupuoté uzémeé
Zenzado Itombe miestg 110 km nuo sostinés Luandos,
UNITA kontroliuoja apie du treédalius 3alies teritori-
Jjos. Sausio 26: Toge prasidéjo antivyriausybinés riau-
$és, kuriose Zuvo per 20 Zmoniy, apie 25 000 pabégo |
uisienj. Sausie 27: Liberijoje Afrikos Saliy taikos palai-
kymo pajégos uzémé Monrovijos aerouosta, kurj savo
Zinioje daugiau kaip du metus laiké Charles Tayloro
vadovaujami sukiléliai. Sausio 28: Zaire prasidéjo ka-
reiviy sukilimas po to, kai kareiviams atlyginimas buve
1¥mokeétas naujais, atrodo, netikrais banknotais. Vasario
11I: Zairo prezidentas nuialino nuo pareigy vyriausiajj
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kariuomenésvada. Vasario ] I: Madagaskare antrajame
prezidento rinkimy rate pergale pasieké opozicijos
kandidatas 65 mewy Albertas Zafy. Vasario I8 par-
lamento ir prezidento rinkimuose Nigeryje valdanéioji
partija pralaiméjo, bet né viena opoziciné grupé negavo
absoliudios daugumos. Vasario 21 prezidento rinki-
muose Senegale daugiausiai balsy gavo dabartinis
prezidentas Abdou Dioufas. Kovo 26: JAV desantininkai
issilaipino Kismayo mieste Somalyje, kur vyksta vietiniy
grupuodiy tarpusavio kovos. Balandio 11: Piety Afrikoje
nusautas juodaodis komunisty partijos lyderis Chrisas
Hani. Balandzio 23-25: Eritrejoje referendume 99,8 %
dalyvavusiy paréme salies nepriklausomybe. Geguiss 2:
Konge vyko pirmasis parlamento rinkimy ratas, po
kurio opozicija atsisaké dalyvauti tolesnéje rinkimy
kovoje, apkaltinusivaldanéiajg partijg rinkimy rezultaty
falsifikavimu. Geguies 10k Senegalo parlamento rinki-
muose prezidento partija i$laiké dauguma, nors pra-
rado dalj viety; opozicijos lyderis Abdoulaye Wade
apkaltino prezidento Zalininkus rinkimy rezultaty fal-
sifikavimu. GeguZés 30: Ruandoje centriné vyriausybé ir
sukiléliai susitaré nutraukti kovas ir leisti daugiau kaip
600 000 pabégéliy saugiai griZti | namus. BirZelio 5:
Somalio sostinéje Mogadife nuzudyti 23 Pakistano
kareiviai, o dél 8iy jvykiy apkaltinta generolo Aidido
grupuote; pradéti atsakomieji Jungtiniy Tauty gink-
notuju pajégy veiksmai. Birielio 12: MogadiSe po jnir-
tingy kautyniy Jungtiniy Tauty daliniai lokalizavo
generolo Aidido basting, bet nejstengé jos uZimti.
Birielio 6: Liberijoje Charles Tayloro sukiléliai iszudé
250 taikiy vieno miestelio gyventojy. Bérielio 12: Nige-
rijoje vyko parlamento rinkimai, kuriy rezultatus pre-
zidentasanuliavo. Po tokio sprendimo alyje kilo riauiy
banga. Rugpjicio 27 i Somalj pasiysta JAV ,Delta*
grupeé, kurios misija-sugauti generola Aidida. Rugpiicio
21: prezidento rinkimuose Centrinés Afrikos Respub-
likoje prezidentas Kalinka pralaiméjo, bet paskelbé
dekrets, draudfiantj skelbti oficialius rinkimy rezul-
tatus. Spalio 22: valstybés perversmo Burundyje metu
nuiudytas demokratidkai iSrinktas prezidentas Mel-
chioras Nbadaje. Prasidéjo tarpgentinés kovos. Gruodzio
17: Nigerijoje jvykdytas karinis perversmas. Sustabdy-
tas konstitucijos veikimas,
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VIENYBE IVAIROVEJE

Pastebéjau, kad daZnai miisy visuo-
menéje vartojamam fodZiui dvasingu-
rmas atsiranda konkurentas. Tai - Zodis
vienybé, Neseniai pabuvusi konferenci-
joje, kurioje buvusieji noréjo tapti esan-
giais, kitaip tariant, susivienyti su tais,
kurie liko iStikimi savo pasauléZifirai,
nepaisydamm politiniy, ekonominiy ar
dar kokiy kity pokyéiy, biigitavau, kad
it §i konferencija, jvykusi gruodiio 10-
11d. Vilniuje, Universiteto Teatro salé-
je, nepagimdyty dar vieno deklaraty-
vausekumenizmo kiidikio. Tadiau diau-
giuosi, jog suklydau,

Renginj organizavo daugiau nei pried
metus susikiires Religijos ir tautinés
kultiiros centras. Tai visuomeniné insti-
tucija, kurig sudaro 10 nariy ir nemaZai
nariy rémeéjy. Jo vadovas Vytautas Um-
brasas papasakojo, kad pagrindinis cent-
ro tikslas - "ne kultiiros apskritai, bet
esminiy tautinés kultiiros reifkiniy ty-
rimas ir puoseléjimas, alsifvelgiant j
jvairius religinius bei kultirinivs porei-
kius, pirmiausia jvertinant tris pagrindi-
nes dvasines jtakas miisy tautinei kultii-
rai: senajy balty bei ikikrikidionifkaja
lietuviy religing samprata, kriki¢ionybe
bei dabar visame pasaulyje vis svarbes-
niais tampancius ir universalias religines
prasmes atskleid#ianéius Ryty dvasinius
mokymus.”

Pasnekovo manymu, Universiteto
RSTC riipinasi daugiausia katalikybés
bei religijos sociologijos problemomis -
"Religijos ir tautinés kultiiros centrui
svarbus religijos kaip nydio su Auks-
diausivoju supratimas ir to rydio ugdy-
mas, studijuojant ir atskleid¥iant jvairiy
dvasiniy sistemy galimybes. Taip pat
jam riipi religijos ir tautinés kultiiros
sintezés problema”,
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Pagrindinis renginio, pavadinto “Re-
ligijos problemy konferencija”, tikslas -
paZinti tradicines religijas, taip pat jvai-
rius Lietuvoje gyvuojandius judéjimus,
Todél ir buvo pakviesti ryty apeigy
kataliky, judéjy, karaimy, evangeliky,
kataliky ir kity Lietuvos tradiciniy re-
liginiy bendruomeniy, taip pat draugiju,
besidominéiy, bet nebitinai iSpaZjs-
tandiy religija, atstovai. GraZiidéja, ma-
nau, laiku ir jkiinyta, nes kai kelis rytus i
cilés girdi kalbant apie paZeidinéjamas
netikindiujy, t. y. ateistuy, teises, pasipik-
tinimg dél valstybes skiriamy ledy bal-
nyfiosstatymui Rusijos teritorijoje gyve-
nantiems tautiediams ar dél paramos
kultiirinéms organizacijoms, nejudiom
imi manyti, kad tai néra atsitiktiniai vie-
nos damos pasisakymai: “Manyéiau, jog
galima {Fvelgti atgijusias antireligines
tendencijas, radusias savo Sauklius”.

Po jFanginio Vytauto Umbraso fo-
d#iokalbéjo kun. dr. prof. Pranas Vaide-
konis. Jis apibréZé BaZnydios paskirtj
“patics Dicvo generaliniame plane”, pa-
sakojo apie “kataliky Bafny&ios sakra-
ling vienijimo galia”, citavo Sv. Rata,
Vatikano II Susirinkimo dokumentus,
Kunigas paZyméjo, kad “visy misy vie-
nybé - eiti pas Viedpatj - ipareigoja gy-
venti pagal Jo nurodymus, elgtis pagal
safing. O pagrindinis vienybés principas
- Mylék savo artima, kaip save patj”.
BaZnytia kviedia vienytis visy tikeéjimy
Zmones.

Bazilijony ordino sekretorius A. Li-
sovskis papasakojo lifidna, pilng kowy,
politiniy intrigy ryty apeigy kataliky
istorija: “Ukrainos graiky kataliky bai-
ny&ia buvo tris kartus uZdrausta. 1839
m. rusy caro Mikalojaus 1, 1875m. -
Alcksandro IT ir 1946 m. - soviety val-
dZios. Per 400 m. trukusig rusifikacijg ir
polonizacijg graiky katalikai vis délto

Religija

ifsaugojo savo liturgija, religines gies-
mes, liturginius ribus. Unija su Romos
kataliky Bafnytia padéjo iSlaikyti in-
teligentija, suteiké galimybe dvasininki-
jai gauti vidurinj ir aukstajj iSsilavinima.
Tautinio tapatumo iSsaugojimas ir Zmo-
niy religingumo Ukrainoje iflaikymas
yra graiky kataliky BaZnyfios veiklos
rezultatai”. Lisovskis dang kalbéjo apie
tautinio tikéjimo apraifkas visuomeneé-
je. Anotjo, tikéjimas negali biiti tautinis,
jis vicnas visiems, ir biity juokinga pri-
imti kvietima i$painti “savajj tikéjima”,
nes tuomet lietuviai turéty iSpainti Per-
kiina, ukrainicéiai - Peruna ir t. ©. “Tau-
tinis tikéjimas veda prie dvasinio izo-
livotumo, tadiau tai nereiskia, jog kriks-
dionis turi atmesti savo tautinj tapatu-
mg. Kiekvienas turi biiti savo tévynés
patriotas, nes ir BaZnydia kviecia myléti
savo tauty ir tévyng, kaip Kristus myléjo
savaja, nepamirfdamas ir kity: “Ir kity
aviy dar turiu, kurios ne i $ios avidés, ir
jas man reikia atvesti, jos klausys mano
balso, ir busviena kaimene, vienas gany-
tojas” (Jn 10, 16) - Tokios Bazilijony
ordino sekretoriaus mintys.

Idomu buvo susipaZinti su bene ma-
#iausios Lietuvoje tradicinés religijos -
karaizmo bendruomenés vyriausiunoju
dvasininku Mykolu Firkovidiumi. I3 viso
Lictuvoje yra tik 280 karaimy. Jie iSpa-
Zista V111 a. dabartinio Irako teritorijo-
je susiformavusia karaizmo religija, ku-
rios pagrindas - Senasis Testamentas.
Zodis kara, i$vertus i% hebrajy kalbos,
reifkia “skaityti ir nagrinéti Sv. Radtg”.
Pagrindinis karaimy etiniy normy ko-
deksas - Dekalogas. Karaimy liturgijs
sudaro psalmés, idtraukos i§ ST knygy,
jvairiy autoriy sukurtos giesmés ir him-
nai. Traky kenesa - vienintelé karaimy
Eventove, iki fiol veikianti Vidurio Eu-
ropoje. Savo pranedimg istorikas Fir-



kovi¢ius baigé Siais Zod#iais: “Siandien
mes, matiausi i¥ maFiausiyjy, tikimeés,
kad miisy maldos, kuriose prafome su-
teikti Zmonéms palaimg ir supratima,
bus Dievo ifgirstos, kad kiekvienas gre-
ta esantis yra mano artimas ir vertas
mano meilés ir pagarbos. Tikime, kad
taip ateityje ir bus”.

A, Jokubauskas, Lietuvos totoriy kul-
titros draugijos pirmininkas, papasako-
jo, jog tik iSpaZistamos religijos - sunity
pakraipos islamo - déka totoriai isliko
Lietuvoje, nors kalbg buvo prarade jau
XKV a. Per okupacijos metus, atskirti nuo
savo tikéjimo broliy, totoriai neiflaike
visy priimty islamo religijos formy: jau
nebesimeldiama penkis kartus per die-
ng, o renkamasi tik penktadieniais arba
Sventiy metu ir pan. Jokubauskas pasi-
guodé, kad nors dvasinés totoriy kultd-
ros apraifky ma#ai beliko, gyvuoja to-
toriy virtuve.

Evangeliky reformaty bendruomenei
konferencijoje atstovavo kun. Julius Nor-
vila. Jis kalbéjo apie evangeliky refor-
maty po2iiirj  valstybe, tauty ir kultiira.
Pa¥ymeéijes, jog reformaty BaZnyéia Lie-
tuvoje egristuoja jau per 400 m., ian-
dien turi apie 10 tiikst. nariy ir 5 kuni-
gus, Norvila priminé auditorijai IV a.
krikiZioniy Bafnyéia, “kai ji tapo Ro-
mos imperijos valstybine BaZnytia, o tai
reifke, kad visi valdininkai turéjo biti
BaZnyéios nariais. Tada daugelis jstojo |
BaZnyéig dél naudos, kad turéty darbair
biudZetinj atlyginima. Tai ifkreipé Bai-
ny&ios charakterj, Véliau atsirado tauti-
nés baZnyéios (Volkskirchen), kaip buvo
carinéje Rusijoje su stadiatikiy Bany-
Cia, tokia tapo Lenkijos Romos katali-
ky Bainyéia, Skandinavijos kraftuose -
linterony, Anglijoje - anglikony, Olan-
dijoje- evangeliky reformaty Baknyia”.
Kunigo nuomone, tokios tautines BaZ-
nydios veltui iefkotume Evangelijoje, ir
¢ia jo mintys sutapo su daugeliu kalbé-
jusiyjy iki jo ir, kaip matysime, po jo.

Vilniaus ortodoksy Dievo Motinos ka-
tedros iventikas tévas Dionisijus Lu-
kofevidius pradejo savo pasisakyma nuo
kritikos, kad miisy vartojamas terminas
stadiatikybé neatitinka rusifkojo npaso-
caaeue, Teisingesnis terminas, jo ma-
nymu, biity ortfodoksyy BaZnydia. 15 tévo
Dionisijaus kalbos galima suprasti, kad
did¥ioji Lietuvos rusakalbiy dalis religi-

jos atdvilgiu yra indiferentifka, nes se-
noji tikinéiyjy karta imiré arba buvo
iftremta, o j ju viela atvyke “Svicsaus
rytojaus statytojai”, Zinoma, neaukléjo
savo vaiky pagal tikéjimo dvasia. Todél
religingy rusakalbiy labai maZa. Nors
Lietuvos ortodoksy BaZnyita néra au-
tonomiska, vis dar priklauso Maskvos
patriarchijai, dvasininko nuomone, ji
tvarkosi visifkai savarankifkai. Lietuvo-
je yra apie 40 veikian&iy cerkoviy, 25
kunigai, tarpjy - 3 lietuviai, Su Badnydia
stengiasi palaikyti ryfius jvairios kul-
tirinés rusakalbiy organizacijos, tadian
kartais puoselédamos anaiptol ne do-
rovining ar religinins tikslus, Visuo-
meniniame Lietuvos gyvenime nepas-
tebime aktyvios stadiatikiy veiklos, ta-
&iau tévas Dionisijus mano, jog toks ak-
tyvumas biidingas labiau kataliky Bag-
nyciai. “Mums labiau biidingas dvasinis
gyvenimas, miisy veikla nukreipta | vir-
#y, | Dieva, | Dangaus karalystés su-
kiirimg Ba#nyfios nariy dvasioje”, -
kalbéjo dvasininkas. Kaip ir evangeliky
reformaty kunigas, jis mano, kad politi-
ka néra Baimytios misija, nors ji dainai
jtraukiama j politiniy, socialiniy prob-
lemy sikurj. Anot jo, Bainyfia néra
politiné partija, suinteresuota bet ko-
kigis blidais papildyti savo gretas. Politi-
ka - asmeninis kiekvieno BaZnytios na-
rio reikalas, politiniais klausimais gali-
ma pareikéti tik savo asmenine nuomo-
n¢, bet ne kalbéti visos Bainycios vardu.
Téwui Dionisijuikeista, kai“kokiose nors
salese ar Sporto riimuose #ikaujami
Evangelijos #odZiai, o baZnyé&ios sakykla
pavirsta rinkiminés apygardos tribiina”.

Prelegentas palieté visoms konfesi-
joms skaudZia tema - BaZnyios supa-
saulietéjima. Diélto galima prickaiStauti
ne fik sau patiems, bet ir misy gany-
tojams, Tévas Dionisijus pastebéjo, kad
kunigai dabar labiau pané#i | admini-
stratorius, statybininkus, socialinés sfe-
ros darbuotojus, negu j dvasios panyto-
jus, bet juk “Bainyéios svarbiausias
tikslas - ne pamaitinti, aprengti, statyti
ar teisti, o lindyti Kristy. Kunigo pareiga
- atskleisti Zmogui sakramenty paslapti”.
Stadiatikiy dvasininkas susirfipings dél
formalaus polifirio | religija, kestinéio
milsy visuomenéje. Jis pastebi BaZny-
¢ios nariy susvetiméjimg, nes “pamal-
dy metu visi meld#iasi kas sau, asmenis-

Religija

kai, pamirfdami, kad liturgija - visuoti-
nis nariy tarnavimas Dievui, bendra visy
tikinéiyjy auka”.

Lietuvos sentikiy bendruomenés ats-
tovas V. Vasiljevas, vykdantis Auk3-
ciausios sentikiy tarybos pirmininko
pareigas, ifkélé sentikiy biido bruo#us -
gﬁgingumq,darbétumq-irpcrpas&k&
jo vieno japono ¥odZius apie tai, kaip
japonai mokosi i sentikiy feiminin-
kauti... Beje, tik Lietuvoje, po visy sen-
tikius iStikusiy persekiojimy, isliko
Bucwuil cmapoolpadueckuid Coaem, -
Aukidiapsia sentikiy taryba, kuri ri-
pinasi viso Pabaltijo bei Rusijos sentikiy
reikalais ir j kurig kreipiasi viso pasaulio
sentikiai, Vasiljevas priminé, kad pirmoji
sentikiy bendruomené jsikiiré 1702 m.
Anykitinose.

Pirmaja konferencijos dieng reziu-
mavo svedias if Indijos Swami Jyoti-
rupananda, Ramakrifnos misijos vienuo-
lis, pasakes, jog “greitai daugumos
religijy véliavose bus jradyta: padéti, bet
nekovoti, taika ir harmonija, bet ne
valdymas. Ir tik religija gali jvykdyti
pasaulyje taika ir darna”.

Kitaip galvojoponia Irena Zaleckiené,
Lietuvos Rericho draugijos pirmininkeé,
kalbéjusi tema “Kultiira ir dviesa”. Ji
pabréZe, jog tiesa yra viena, ir visi jos
iefko. Zmonés tiki tuo, kg jsivaizduoja,
bet reikia dar sykj pakartoti, kad tiesa
yra viena, todél "optimali pasauléZitira
bus ta, kuri neprieftaraus nei religijai,
nei filosofijai, nei mokslui”. I8 prele-
gentes kalbos galima buvo suprasti, jog
ta “optimaliausia pasauléZifira™ biity fi-
losofija. Rericho draugijos pirmininké
papasakojo apie 1989 m. atkurta Lie-
tuvos Rericho draugijg, tatiau labiau
buvo linkusi nagrinéti paties rusy mas-
tytojo gyvenimo kelig, o ypat vieng jo
ideja - “taika per kultiirg"”. Zaleckienes
pranedime nebuvo ufsiminta apie re-
ligija, tadiau susidare jspiidis, jog kultii-
ra ir etika jai atstoja religija. *Tik kultd-
ros keliu galimas planetos atsinauji-
nimas” - tokia Rericho draugijos pirmi-
ninkés idvada.

Po Sri Aurobindo draugijos pirmi-
ninko Kazimiero Seibudio pasisakymo jj
pasveikino viena klausytoja, tik ap-
gailestavo, jog maZai ka suprato. Pa-
sikalb&jusisu prelegentu, sufinojau, kad
draugija sudaro 8 nariai, o jos tikslas -
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Apivalga

versti ir spausdinti Sri Aurobindo knygas
Lietuvoje.

Konferencijoje dalyvavo ir LKMA
centro valdybos narys, Lietuvos Res-
publikos Seimo Svietimo, mokslo, kul-
tiiros komiteto narys Arimantas Raf-
kinis, kalbéjes apie teistinio ir ateistinio
visuomeneés valdymo principus. Taip
pat pasisaké ir Vydiino draugijos pir-
mininkas Vacys Bagdonavidius. Ido-
mus ir idsamus, atspindintis iSgyventa
patirtj buvo Vyriausybés pataréjo religi-
jureikalams Petro Plumpos prancfimas,
kuriame jis iSdésté krikifionybés esme
kaip privatus asmuo, tagiau j jam pateik-
tus klausimus turéjo atsakinéti jau kaip
valdininkas, nes 3ie daugiausia licté
problemas, susijusias su religijy jstaty-
mu, taip pat su Restitucijos aktu, kuriuo;
kaip konferencijoje paaifkeéjo, néra pa-
tenkintos religinés maZumos.

Paklaususi vienos konferencijos ste-
bét

ojos dainininkés Juditos Leitaités,
priklausandios “Tikéjimo Zodfio” ben-
druomenei, apie tai, kokj jspidj paliko
jai &is renginys, sufinojau, jog labiausiai
ja suZavéjo kunigo Prano Vai¢ekonio ir
kataliko Petro Plumpos pranefimai.
“Af supratau, kad miisy visy kelias tas
pats - Jézus Kristus”, - kalbejo absol-
venté "Biblijos mokyklos", organizuo-
jamos "Tikéjimo #odZio" bendruome-
nés. Taip, tai buvo kiek netikétas ir

EUROPOS Gw PAS
BAZNYCI0S S

Tekstas, kurj éiaspausdiname, yradr. John
Saward pranefimas 1991 m. rugséjo ménesj
Krokuvoje vykusiame Europos kultiing ko-
lokviumy asociacijos (Association Collogues
Culturels Européens - ACCE) tarptautiniame
kongrese “Europos rytdienos kultiira: vie-
nybés raugas - krikitionybé".

ACCE iniciatorius a. a. pranciizas Remy
Montagne buvo jsitikings, kad Europos vie-
nybé, apie kurig tick daug Zandien Encka
politikai, galima tik laiméjus dvasing kovy ui
kriki&ionifkasias vertybes.

ACCE rengiami susitikimai - tai atsakas j
popieiaus Jono Pauliaus [1 trodkimg matyti
atgimusia Did#ajg Europs, “kvépuojandia
abiem plaudiais”. ACCE kongresuose daly-
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jdomus vienybés pasireifkimas.

Kitas stebétojas - Balty tikéjimo ben-
druomenes atstovas Jucevifius, papra-
fesFodfio, nuramino: “Tenenuogastauja
vald#ios vyrai, kad &ia yra ka¥kas nege-
ro. Mes jaufiame pareiga, kad miisy
tautos jéga ir toliau iflikty, mes tikime,
kad taip ir bus. Senasis balty tikéjimas
neufgeso, jis yra, kitaip tauta nebiity
iflaikiusi paskutiniy 500 mety, kupiny
sunkumy ir ifbandymy. Neufgeso am-
#inoji ugnis, kuri yra mumyse”,. Noréjau
pasikalbéti su vienu if fios bendruo-
menes, reikalavjancios tradicinés Lie-
tuvos religijos statuso, nariy, tadiau jis
atsaké: “Bijau, kad manegs tévai nesu-
pras”... Turbiit teisus Plumpa, pasakgs,
kad balty religija neatsikurs, “kaip kad
pernykiéiai lapai neprilips prie afuolo”.

Paskutinis, paprafgs Zod¥io, buvo
am#inasis kovotojas Petras Cidzikas, pa-
kvietes rafyti bendra pareifkima del
ekumeniniy pamaldy ant Tauro kalno
rengimo.

Konferencijos, kurioje dalyvavo apie
150 Zmoniy, apZvalga baigsiu Religijos
ir tautinés kultiiros centro vadovo
Umbraso ZodZiais: “Sio renginio tikslas
buvo atskleisti religijos vietg misy vi-
suomeneéje, jos rydj su tautine kultiira, su
politika”. Belieka pridurti, kad kon-
ferencija rémé Atviros Lietuvos fondas,
Lietuvos kultiiros fondas ir Lietuvos
jaunyjy verslininky sajunga.

Jiraté Kuodyté

vauja ¥ymils Europos kultiros ir politikos
veikéjai, dvasininkai ir pasauliediai.

Stai kg John Saward, Durham koled®o
dogminés teologijos déstytojas, reikimingos
knygos apic vieng 2ymiausiy misy laiky teo-
logy Hans Urs von Balthasar autorius, fur-
nalo “Communio” redkolegijos narys, sako
apic save:

“Esu Romos katalikas. Gimiau (1947) ir
augau Anglijoje. Mano senelis i tévo pusés
buvo graikas ortodoksas i Smirnos. Tadiau
tévas nusigredé nuo ortodoksijos ir peréjo j
anglikony Baknytia. Tad buvau pakrikitytas
kaip anglikonas, tapau pastoriumi ir vieno i
Oksfordo koledZy kapelionu.

Galiausiai a3 supratau, kad kataliky BaZ-
ny&ayravienintelé tikra Jézaus Kristaus Baf-
nyéia, ir tapau kataliku. Zmona ir vaikai pa-
laiké mano apsisprendima. Siuo metu déstau

dogming teologija vienoje Anglijos kataliky
kunigy seminarijoje, csu kviediamas skaityti
paskaity j JAV.

Dél savo graikifky $akny visada, netbilda-
mas anglikonas, labai vertinau turtings dva-
sing Ryty BaZnyCios tradicija. Man tapus
kataliku, & nuostata dar labiau sustipréjo.
Sykiu su $v. Tévu Jonu Pauliumi II nuolat
meld¥iunesi, kad kataliky ir ortodoksy Badny-
Cios susivienyty.”

Teksty i$ angly k. verté Ariinas Bingelis.

1979 m. lapkritio mén. Krokuvos mén-
raktis “Znak” paskelbé arkivyskupo Ka-
rolio Wojtylos pjese, parafyta daugiau
kaip prief penkiolika mety. Pats pava-
dinimas - “Tévystés spindéjimas” - tarsi
apibendrina v, apaitalo Pauliaus tema,
jvardydamas miisy Viefpaties Jézaus
Kristaus Téva kaip visos kiirinijos fizing
ir dvasing tévystg (&r. Ef 3, 15). Bai-
nydioje Dievo tévysté sklinda per tuos
jos narius, kurie {Sventinti Jo Sinaus
tarnystei. Apa&taly jpédiniai drauge su
presbiterijos padéjéjais ZodZiu ir sa-
kramentu teikia bei stiprina nauja gyvy-
be, nauja vaisiy ﬁvcntujojc Dwasioje.
Todél kunigystés sakramento déka BaZ-
nyéia nickuomet nestokoja dvasios téwvy.
$v. apaitalo Pauliaus ZodZius i¥ dalies
galéty pakartoti kiekvienas vyskupas:
Nors turétuméte tidksiandius auklétajy
Kristufe, bet nebucs keliy téwyj, nes paskelb-
damas Evangelijg a¥ esu tapes jilsy tévu
Kristuje Jézuje (1 Kor 4, 15). Apastaly
tikéjimas yra perduodamas tolydZio,
pasak §v. Atanazo, “i§ téwy tévams”,
Tadiau i§ visy dvasios téwvy Eventieji ir
visuotinai pripaZinti ankstyvosios Bad-
ny&ios mokytojai (kuriy didZiuma buvo
vyskupai) miisy epochai turety biiti ypac
reik¥mingi ir autoritetingi. Pirmuyjy kriks-
tioniy ganytojy mokymo versméje kiek-
viena karta vis atsinaujina ir pasveria
save pagal jy gyvenimo pavyzdZius - pa-
staryjuytévysté spindinebléstandia Evan-
gelijos Sviesa.

Bainy&ios Tévai yra sykiu ir Europos
Tévai. Pirmame tikstantmetyje jie pa-
séjo miisy Zemyne krikitionifko gyve-
nimo sékla, o prasidedant trediam ga-
léty padéti kriki¢ionybei atgimti. Anks-
tyvosios Bainy&ios mokytojai, “jkulti-
ring” krikiZioniskajj tikéjima | graiky-
romeény tradicijs, galety vadovauti ir
postmodernistinés Europos naujajai
evangelizacijai. Sventieji Tévai - kaip
dabar popieZius Jonas Paulius II - nuo-



Sird¥iai ieSkojo naujy vienybés saity tarp

pateiké mil¥inifka Ziniy sistema, pa-

Ryty ir Vakary krikitioniy, todél patris- ™ aiSkinan&ia net Dicvo veiksmy pobiidj.

tikos am¥iuje BaZny&ia tebekvépavo
abiem plauéiais. Be abejo, mes negalime
nesutikti, kad jau anvomet biita tam
tikro kultiiros reifkiniy nesupratimo, dél
ko galiausiai ir, matyt, neidvengiamai
ivyko Bainytios skilimas. Drauge nega-
lime nepastebeti ir kataliky Bafny€ios
gyvybinguma liudijanciy pavyzdZiy gau-
sybes. Viena ju, jums leidus, paminésiu,

Antrame am#iuje Lione, tarp Galijos
kelty, darbavosi 3v. vyskupas Ireniejus,
graikas i§ Smirnos. Tolimuose Vaka-
ruose jis girdéjo skelbiant ir pats skelbé
apaétalifkaji tikéjima, gauta Rytuose i8
év. Polikarpo, &v. apaitalo Jono mokinio.
“Viena Kristaus BaZny&ia, - moké 3v.
Ireniejus, - nors ir ifsklaidyta po visa
pasaulj, visur laikosi vieno ir to paties
tikéjimo, nes turi tik viens siela ir vieng
girdj.” Koks gi regimasis principas
grind¥ia %ia vienybe ir tikrajj tikéjimg?
Tai - vyskupams perduota apatalavimo
teisé ir visy vietiniy Bafnyliy santarve
su “visiems Zinoma did¥iaja ir senaja
BaZnyéia, kuriag Romoje jkiiré ir sutvir-
tino du labiausiai gerbtini &v. apastalai -
Petras ir Paulius™,

Bainytios Tévy tikéjimas .

Sventieji Tévai mus jsisiinijo per
tikéjimg. Jie ne tik suformulavo simbo-
lius, regulae fidei, kuriuose suglaustas ir
iflaikytas ateiéiai apastaly mokymas, bet
ir apsaugojo Apreifkimg nuo erezijy ir
graiky-romény kultiros Zalingy jtaky.
Ba#nyéios Tévai yra ir pirmieji teologai
bei etalonas visiems, kurie lavina intel-
ectus fidei.,

Tévai ne tik perdavé mums tikéjimo
turinj, bet ir pamokeé, kaip reikia tiketi.
I tikéjimas buvo nuolankus, o jie patys
- persmelkti neprilygstamos Triasmenio
Dievo didybés, apreikitos per Kristy.
Dievas jiems buvo paZinus, taiau nesu-
vokiamas. $v. Jonas Auksaburnis, pasi-
sakes prief Eunomijaus racionalizma,
mokeé: “Tikintysis, nors ir Zino, kad Die-
vas yra i¥mintingas, per silpnas suprasti,
kokia didi toji i¥mintis”. Menkas #mo-
gaus protas nepajégus aprépti Dievo
begalybe, istirti Jo beribj gro#j, tiesg ir
gerj. Si comprehendis, non est Deus.

Pirma ir pavojingiausia erezija, su
kuria susikové apaftalai, buvo gnos-
ticizmas. Savo Zalininkams gnostikai

Tévai atmeté jy doktrinos teiginius ir
metodo puikybe. Sv. Ireniejus, gnostiky
“kiijis”; né nesibaudé jminti dieviikojo
“kaip”. Jis tetroZko paZinti apreikitajj
“kodél” - kitrimo, nuopuolio, [siklinijimo
ir Atpirkimo “kodel”. Josiekta mylinéio
Finojimo - fventyjy mokslo:

Biity naudingiau, jei mes liktume
maZiau isilaving ir mokyti, tafiau
biitume aréiau Dievo meilés, negu
manytume es3 did¥iai ifsimoksling bei
patyrgir dél to galj pikt#od#iauti milsy
Viespatiui. Todél $v. apastalas Paulius
liudijo: Deja, paZinimas [gnosis]
ifpuéia, uFat meilé ugdo (1 Kor 8, 1).

Dievas yra begalinis. Jis pranoksta bet
kokig vaizduotg. Todel Tevy nusiZe-
mings tikéjimas kupinas nuostabos.
Biitent tai labiausiai ir skiria jy retorinj
stiliy nuo Antikos pagoniy. Jaunatvis-
kos ir nevarfomos nuostabos 3iksniai
&v. Grigaliaus Nazianziefio ar v. Au-
gustino pamoksluose neturi analogy
ramiose Demosteno ar Cicerono oraci-
jose. Stebéjimosi tonas ypaé bildingas juy
egzegezems. Pasak Hanso Ursovon Bal-
thasaro, Bafnytios Tévai buvo Dievo
Zod#io “mylétojai”, Zmonés, uZburti
Sventosios Dvasios jkvéptos Biblijos
lobiy. Siuolaikinis kriticizmaslinkes ifar-
dyti tekstus, redukuoti jy prasmes, o
Tévai, priefingai, dZiaugiasi galj plétoti
biblinius motyvus ir branginti jiems atsi-
skleidusias prasmes.

Pagrindinis patristinés nuostabos
Zaltinis, stebukly stebuklas yra [sikii-
nijimas. Sis istorinis jvykis - Zodis, bii-
damas vienos prigimties su Dievu Tévu,
nuolankiosios Mergelés Marijos jstiose
tapo Zmogumi ir nepaliové biiti tikrasis
Dievas - kélé Tévams nepaprasta nuos-
tabg, pranoko jiems Hnomus nejtiki-
namiausius pranafy regéjimus. Irne tiek
pats Jsiklinijimo faktas, kiek Isikiiniji-
mo istorijos pabaiga taip stulbino Téwy
protus ir keréjo jy dirdis, Dievas tampa
Imogumi, kad jgalinty mainus. O ad-
mirabile commercium! Phrikton syna-
llagma! Stulbinantis sandéris! Priblo3-
kiantis kontraktas! Dievas Siinus tampa
tuo, kuo esame mes, idant mes galétume
tapti tokie, koks yra Jis. Jis prisiima
Emogifkos prigimties skurduma ir misy

Religija

kaltes, idant atiduoty mums savo die-
vifkuosius lobius ir dovanoty savo ne-
kaltybg.

Tad per Zod#¥io [sikiinijimo paslaptj
#mogaus paslaptis darosi sykiu ir ais-
kesne, ir jstabesné. Sv. Petras Auksazo-
dis neatsistebi: kokie mes brangiis turj
biiti Dievui, jei Jis mus ne tik sutvéré, bet
dar ir prisiémé miisy nuodémingg pri-
gimtj, idant mus i$ganyty. “Ranka, ma-
loningai paémusi 2emés, kad mus su-
tverty, veliau taip pat maloningai pri-
siémé miisy kiing, kad jj navjai atkurty.”
“Nubusk, #mogau, - faukia iv. Au-
gustinas ir 3v. Leonas Kalédy diena, - ir
paslovink tau parodyta Své. Mergelés
Marijos Kiidikio did*iadvasifkums.”
Biitent [sikiinijimo slépinys suvienija
teologija, antropologija, mistika bei vi-
suotinumo siekiandios dorovés bei so-
cialines programas. Tai - ir svarbiausia
Téwy pamoksly tema, ir ju maldos leit-
motyvas bei siclovados versme.

Mes, Europos kriki¢ionys, privalome
susigraZinti Tewy tikéjimo nuolankuma
ir nuostaba, AS tikiu - tai Dangaus mums
duota apsauga nuo miisy laiky ideologi-
ju, varijuojandiy senojo gnosticizmo
motyvus, atkartojandius jo klaidas. Kiek-
viena materijg ir dvasig, gamta ir Dieva
supricdinanti pasanléfitira tesia gnosti-
ky tradicijg, net jeigu ir dangstytysi
materializmo vardu. Visi teologiniai mo-
kymai, menkinantys tokius kiinifkuosius
Apreifkimo aspektus, kaip Marijos Ne-
kaltasis Prasidéjimas, Jézaus Prisikéli-
mas, eucharistinis duonos ir vyno per-
keitimas, galiausiai kyla if Valentino ir
Bazilido erezijy. Siuolaikiniai sektantai,
atmetantys regimaja BaZnyéig ir jos Ma-
gisteriuma, pana&fis | dar &v. Ignoto
Antiochiedio pasmerktus atskaliinus,
anot kuriy tikrojo mokymo daugiau ne-
bereikia iefkoti #v. apadtalui Petrui pati-
kétoje BaZnydioje, jj palima rasti ir sek-
tanty sambiiryje. Susidiirus su tokiu aro-
gantifku elitarizmu, i¥mintingiausia yra
alsigrekti | Bainyéios Tévus ir pasimo-
keyti i jy kuklumo ir dievobaimingumo.

Bainydios Téwy viltis

Ba¥nydios Tévai mus jsisfinija per vil-
tj, per Dangaus viltj. Todél jie nenuvilia,
kaip kokia prievarta igvirstanti utopija,
ir neklaidina politinio rojaus paZadu.
Siapus mes nerasime Am¥inojo Miesto.
Sv. Ambraziejus, roménas i did¥iosios
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raidés, puoscléjes kriki¢ioniSkai be-
sitvarkanéios Imperijos ideja, sykiu
kruop3tiai apibréZes Romos valstybés ir
jos valdovo teises, skelbé, kad impe-
ratorius yra Bainy&ioje, o ne vird jos, ir
kad tikéjimo reikaluose vyskupai yra
imperatoriy teiséjai, bet ne atvirkséiai,
Sio principo laikytis buvo kur kas sun-
kiau praimatnioje Bizantijos teokra-
tijoje, tafiau net tenai ankstyvosios
BaZnylios Tévai - &v. Maksimas [ipa-
Finéjas, &v. Germanas Konstantino-
polikis ir §v. Teodoras Uolusis - prie-
finosi cezario ir popiefiaus valdZiy su-
liejimui | viena (caesaropapism). Biida-
mi lojaliis pavaldiniai, jie visy pirma
buvo Dievo tarnai.

Tévai neuZsklendZia misy praeityje.
Per viltj jie atveria mus dabaréiai - fven-
tyjy bendruomenéje visi mes amZininkai
- ir ateidiai. Sekti jais reifkia viltingai
artintis prie Am#inosios Jeruzalés, Né
vienas tikrasis Ba¥nylios Téwy siinus
neromantizuos patristikos “aukso am-
Fiaus", tarytum jam pasibaigus BaZnyéia
buvo pasmerkta nuolatiniam nuo-
smukiui. John Henry Newman 1845 m.
suprato galjs tapti popietiaus Leono 1
(461) BaZnytios nariu tik per popieZiaus
Grigaliaus XVI (1846) BaZnydia. Téwy
Ba#nyéia gyvena realioje, istoringje mii-
sy dieny Badny&ioje, ir iftikimybé jiems
néra atgyvena. Jei pasitikime Tévais,
turime kartu su jais pripaZinti ir baZny-
tinés tradicijos gyvybinguma. Apie juos
kalbédamas kardinolas Henri de Lubac
pabré#é, kad Tévams tradicija - tai “gy-
vybiné energija - skatinandioji ir sau-
gandiojijéga”. Sie ankstyvyjyam¥iy mo-
kytojai suvoké dievidkaji Apreifkima
kaip paskelbta praeityje ir sykiu visados
naujg, nors ir usibaigusj su paskutinio
apadtalo mirtimi, bet vis délto nesens-
tantj, nes Apreifkimas yra ne kas kita,
kaip Dievo Zodis, tapgs Kiinu, visuomet
jaunas Dievo Siinus, siystas atnaujinti
pasaulj.

Bainytios Tévy meilé

Patristikos am¥ius - tai toks BaZny&ios
istorijos tarpsnis, kai visi jos garsiausi
teologai buvo 3ventieji. Jy lapy skel-
biamas tikéjimas atitiko ju Sird#y jsi-
tikinimus, o gyveno jie Sventume ir mei-
léje. Dogmos, dorovés ir mistikos daly-
kai jiems sudaré viena. Tévy galybés, jy

neifsenkandio ifradingumo ir gyvy-
bingumo paslaptis paai3kintina tik my-
lin&u artumu Dievui. Zymaus Tiubin-
geno mokslininko Johanno Adamo
Mahlerio ZodZiais tariant, “Tewvy Sirdys
buvo sklidinos Jézaus Kristaus”. O Kris-
taus ir Svenéiausiosios Trejybés paZi-
nimas buvo toks gilus ir intymus, pir-
mapradis ir asmenifkas, jog scholastai jj
laiké vienos prigimties (connaturalis) su
dievitkaja ifmintimi. % tiesu juy Zinojimas
kilo i8 bigiulystés su Kristumi, i$ Kristaus
kupiny $irdZiy, o tikéjimas buvo idiegtas
meilés ir iStobulintas tosios Dva-
sios dovany - iSminties ir supratimo.

Kaip #inia, von Balthasar dabartinj
teologijos atitrikimg nuo Sventumo
apiblidino kaip “trapifkiausig skilimg
Bainydios istorijoje”. Todél teologija
milsy ¥emyno atnaujinimui galés pasi-
tarnauti tik tuomet, kai pati atsinaujins
BaZnydios Téwvy jungiantioje dvasioje ir
bventume. Siandien matome, kad Ba3-
nytios Tévainesuklydo, atsiduodamiglo-
bai &v. Jono, mylimiausio Jézaus apaita-
lo, teologo par excellence, kurio “moky-
mas radosi tiesiog i§ Kristaus Sirdies”
(&v. Augustinas). Biitent i 3] meilés bei
i#minties Saltinj ir kreipia musvisus anks-
tyvosios Bafnyéios Sventieji,

U#visks labiausiai brangindami Kris-
taus meilg, Tévai negailéjo net savo gy-
vybiu. Kankinysté patristikos laikais bu-
vo ne tik nuolating grésmé ir mastymy
tema, bet ir jkvépimo Saltinis bei idea-
las. Tévai vicningai tvirtino: kankinys -
tobulas krikifionis, o kankinystés esmé
- sekti Kristumi einant tikéjimo, vilties ir
meilés keliu. Ir dabar miisy Sventasis
Tévas primena: tikrieji Europos kiiréjai
yra kankiniai. Tai jy krauju maitinasi
miisy kultiiros 3aknys, taijie atveria kelig
i meilés civilizacijg, kur viskas be i#lygy
paaukojama Kristui.

Pabaiga

Norédami kuo tobuliau jsijungti |
fventyjy bendrija, pirmiausia turime at-
kurti siinystés rylius su Tévais ir parody-
ti jiems dekinguma. “Mes, krikitionys, -
sako von Balthasar, - nesame i8 ty, kurie
neturi tévy ar kelia maifta pried juos, kai
fie nenuolaid#iandami jpareigoja mus
savarankifkai spresti dabarties proble-
mas. Mes esame Ba¥nyfios nariai, Jos
med¥io Sakos, kurios maitinasi didZiojo

sakramento visa apimandios patirties
syvais, perduodandiais beribe Jézaus
Kristaus patirtj.” i

Biitent toks pofifiris ir paskatino pries
penkiasdefimt mety pradéti leisti
“Sources Chrétiennes” serija. Anirojo
pasaulinio karosutemose grupé kataliky
mokslininky nusprendé, kad biitent BaZ-
nytios Tévy idmintis - tinkamiausias
vaistas serganéioms tautoms gydyti. Pri-
tariu iai nuostatai, Ir kiekvienas miisy,
atrasdamas pais ir parodydamas kitiems
katalikifkosios tradicijos mokymo ir
dvasios lobius, gali labai konkrediai pri-
sidéti prie naujosios evangelizacijos.

Pagarbus religinis santykis su BaZ-
nytios Tévais yra tikéjimo, vilties ir mei-
lés aktas, galintis kiirvbifkai atnaujinti
krikitionybe miisy laiky kultiroje. Juk
Svietimo epochoje tradicija buvo nu-
vertinta, ir nuo tol tiesa suvokiama ne
kaip palikimas, pautas if tévy ir padaly-
tas tarp broliy, bet kaip individualizuo-
to, kity patarimus ignoruojanéio proto
savisklaida. Dvasiné tévysté dvietéjifkai
sgmonei geriausiu atveju téra istorijos
ilaikytinis, blogiausiu - vergija.

Tatdiau tolti nuo Tévy pradéta dar
ankséiau, jau Reformacijos laikais, kai
protestantizmas Tradicijg ir Magis-
teriumg atskyré nuo Sventojo Rasto, §
atsiZadéjima palydédamas religiniu d#id-
gavimu, Tipikas poreforminio 2mogaus
pavyzdys - Edmundas i§ Shakespeare
“Karaliaus Lyro" - individualistas, ne-
pafjstantis dékingumo jausmo herojus,
besididZiuojantis savo betévyste. “De-
Simtyje prieZas¢iy” Shakespeare dramos
veikéjo bendravardis $v. Edmundas
Kampionietis dokumentifkai paliudija
reformaty nepagarbg Tévams, o drauge
ir visokiam BaZnydios tarpininkavimui
aifkinantis Apreifkimo tiesas. Jis teigia:
“Liuteris nesiskaityty nei su tiikstanéiu
augustiny, nei su tiikstandiu kiprijony.
Net su tiikstandio Banyéiy autoritetu.”
Nors reformatai ir cituoja Tevus, bet ne
kaip ypatingo autoriteto Zaltinj, o tik del
proginio patogumo, Jie yra numaring
gyva bidiulystés, istikimybés ir maldin-
gumo BaZnydios dventiesiems jausma.
Unanimis Consensus Pafrum jiems nebe-
aktualu. (Beje, anglikony BaZnyéia - 18
prad#iy Karolinos teologai, véliau Oks-
fordo sajlidis - mégino susigraZinti Té-
vus, tadiau dél kilusiy vidiniy pries-



taravimy &ie projektai taip ir liko ne-
jgyvendinti. Kaip Sveniasis Raftas negali
biiti aifkinamas apeinant Tévus, taip ir
pastaryjy mokymas, atitrauktas nuo vi-
sos Tradicijos bei gyvojo Balnytios
Magisteriumo, negali biiti suprastas
teisingai. Stai kodel tik peréjes i an-
glikony tikéjimo j katalikybg Newmanas
pasijuto galis pabudiuoti $v. Atanazo ir
&v. Bazilijaus Did#iojo darbus ir itarti:
“Dabar jiis i$ tiesy esate mano, o af -
jidsy, ir fia néra paklydimo.”)
Sivolaikiniam feminizmui - tai i¥sigi-
musiai miisy tevafudifkos kultiiros duk-
teriai - kickviena tévysté - tiek fizing,
tick dvasiné - yra jtartina. Feminizmo
katekizme “patriarchysté” ir “paternaliz-
mas” kvalifikuojami kaip sunkiausi nu-
sikaltimai pries Zmonija. Zinoma, tévys-
te, kaip ir viskuo, kas gera, gali biiti
piktnaudZiavjama, ojos esmé- iikraipo-

UZZELE, IR PRAMINTI TAKAI

Bty gerai, jeigu i§ Daukanto sukakties
nepadarytuném kokio nors fasadifky renginiy
ciklo,

Bronys Savukynas

Tai biity Daukanto fFetdimas.
Egidijus Alcksandraviius

Grésmé, kad Sios sukakties renginiai, kaip ir
kiti jvairds minéjimai, gali nuslysti pavirfiumi,
yra reali,

Audrius Penkauskas

Taip daugiau nei prief metus kalbéjo
Zmonés, kurie savo iniciatyva bilrési |
grupg, rengusia jubiliejiniy Simono
Daukanto mety programa'. Paivelgti,
ar “tapo kiinu” pacituotos mintys, biity
tinkamiausias jvertinimas intelektualy
pastangy bei sukaktuviniy renginiy,
paskleisty po visg Lietuva.

Ruoéiantis istoriko 200-yjy gimimo
metiniy sukakéiai, humanitary akys pir-
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ma. [$ties kartais tévysté eimoje ar BaZ-
nytioje gali i8virsti savivale ar destruk-
tyvia jéga. Laimei, William Blake “No-
bodaddy” néra vienintelis tévystés pasi-
reidkimo atvejis. Jsikiinijes Siinus sutei-
kia vyrui malong pasidaryti dangifkojo
Tévo paveikslu - autoritetu, netaikandiu
prievartos. Bitent tokia buvo Jézaus Ze-
mifkojo globéjo $v. Juozapo ir dabar yra
kiekvienos krikitionifkos feimos galvos
misija. Nuo pirmyjy amdiy iki iy dieny
Balnyios Téwy dvasios paslaptis aif-
kintina tik jy panaumu j dangiskajj Te-
va: #alia senio Karamazovo stovi senolis
Zosima,

Nedera piktintis, kad griZdami pas
Tévus mes tarsi iSaukStiname tik vyrus ir
dvasininkus. Kaip moko kardinolas de
Lubac, dvasing popiefiaus tévystg ir
vyskupy bei BaZnydios Téwy vienybe su
juo gaubia ir palaiko virSesné dvasiné

miausia krypo | leidybg: neturime aka-
deminiy Daukanto rasty, iki Siol ne-
ifleisti XIX a, viduryje sudaryti svarbiy
Lietuvos istorijos dokumenty rinkiniai.
I# jubiliejaus proga planuoty ifleisti be-
ne dedimt knygy kol kas pasirodé tik
keturios, i#skyrus Giedriaus Subadiaus
parengta Daukanto didfiojo lenky-lie-
tuviy kalby Zodyno pirma toma, ne pa-
Cios svarbiausios ir rim¢iausios. Pavyz-
d#iui, Juozo Jasaitio j knygelg “Zalia
bruknelé Daukantui” surinkty moksliniy
ir meniniy teksty apie istorika daukan-
tianos chrestomatija nepavadinsi; ku-
pifiruotojo amaty iSkeitusj j iftraukéliy
parinkinétojo meng sudarytoja greifiau
itarsi pretendavus j proginj honorarg (o
Rafytojy sajungos leidykla - | tokj pat
pelna). O vos pasigirdusios kalbos apie
Vytauto Merkio parafyto 60 lanky knyg-
nediy biobibliografinio Zodyno leidima
vil nutilo,

Filologai ir ypat istorikai - Egidijus
Aleksandravifius, Antanas Tyla, Saulius
Pivoras etc. - jau trejetg ketverta mety
mégina i naujoatrasti Davkanto epocha,
reinterpretuotijoir joamdininky tekstus.

Eulmira

tikrové - $v&. Mergelé Marija, Dievo ir
BaiZnytios Motina. Tai - ne sudabartinta
BaZnytios tévystés interpretacija. Toks
buvoir paciy Téwy poitiris: “Tik klusniis
Sventajai Motinai BaZnyéiai stinis gali
biiti Budnydios Tévai” ($v. Augustinas).
Tévystés paslapti saugo motina. Stai
kg Dievo Motina kalba Karolio Wojty-
tos “Tévystés spindéjime™: “Per mane
tévyste skleidZia savuosius spindulius,
per mano motinyste ji kuria [...] afk a-
piu savyje tévystes spindéjimg ir [...] -
vystés mirimg”. Dievas Tévas skyré sa-
vo Siinaus Motinai biiti Bainyfios ir
kiekvieno kriki¢ionio provaizdfiu bei
Motina. Melskime, kad Sv&. Mergelei
Marijai uZtariant miisy femynas, tasai
sinus palaidiinas, griZty prie savo kriks-
cionifkyjy Téwy ir apsivilkty nauju
tikéjimo, vilties ir meilés riibu.

John Saward

Kultara

Nuo 1990 m. pasirodé keturi istoriko
jubiliejui dedikuoti “Lietuviy atgimimo
istorijos studijy” tomeliai. Tai galima
pavadintiifties gra¥iu prologu. Lifidniau,
kad kulminacijos bei atomazgos taip ir
nesulaukta: Vilniaus universitete 1993
m. spalio 21 d. jvykusi moksliné kon-
ferencija nedaug skyrési nuo regioniniy
aminéjimy ar konferencijy Varniuose,
maitiy Kalvarijoje, Lenkimuose,
Papiléjeir kitur, Gal tik grafologés Riltos
Capaités bei kalbininko Giedriaus Su-
badiaus pieStiems Jurgio Ambraziejaus
PabréZos ir Simono Daukanto bei jy
bitiulystés paveikslams nestigo aka-
deminio ir poleminio gyvumo. O Elman-
tas Meilus bei Genovaité Kuckailienc,
pasidairg | viena kita faktelj, greiian
imitavo mokslinj pranefimg. Alfredas
Bumblauskas, nereaguodamas j vienur
kitur Smek$teléjusig kolegy kritika,
Daukantoistoriografines paZifiras sklei-
dé baltofilijos, lituanocentrizmo ir eu-
ropocentrizmo koordinatiy erdvéje, va-
rijuodamas jau bent trejety mety savo
populiarinamy metodologing schemg.
Vargu ar klausytojai patyré ka nors nau-
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ja ir i§ Zymiausio “Biido” autoriaus gy-
venimo ir darby tyrinétojo Vytauto Mer-
kio pranefimo “Demokratiné Simono
Daukanto tautos samprata™. Zigmanto
Kiaupos ir Jono Rifkaus emocingos
kalbos apie net moksleiviams Zinomus
dalykus - Daukanto bendravima su Mo-
tiejumi Valanéiumi ir Teodoru Narbutu
- bene labiau tiko meninei daliai (tiesa,
Kiaupa sakési apic dalyvavima kon-
fe: encijoje sufinojes tik i% vakaro...).
/ilniuje tarp praneiéjy nebuvo Sau-
liaus Pivoro, Romos Bonfkutés ir dar
vieno kito jauniausios kartos tyrinétojo,
kuriy darbuose apie Daukants netriik-
sta kontrargumenty Bumblausko ar
Merkio teorijoms. Galbiit jubiliejaus
proga paskelbe savo tekstus spaudoje?,
jie nenoréjo kartotis? Kita vertus, uZ
knyga apie XIX a. pirmos pusés Lictu-
vos dailininkus “Pried aulrg™ pelngs
fiemeting Daukanto premijg Aleksan-
dravidius demonstravotiesiog oratoriaus
talents, pasakodamas apie “Pasaky Fed-
ra”, “Rubinadio Peliizés gyvenimo” ir
kity knygy leidéja, aferista ir kultfirinin-
ka Ksaverg Kanapacki, nors straipsnis
$ia tema jau buvo idspausdintas net dvie-
juose leidinivose®. Albinas Jovai$as bei
Juozas Girdzijauskas konferencijoje pa-
sigedo filosofy, folkloristy, literaty, bet
visiems buvo aifku, kad labiausiai triiko
diskusijy, j kurias mokslininkai, atrodo,
vis labiau linke leistis tik prie kavos
puodelio siaurame bi&iuliy ratelyje.
Visitkailiidna buvo iftisa savaite TVR
reklamuotame “didZiajame mingjime”
Vilniaus akademiniame dramos teatre.
Ir ne tik dél itin tuios did#iulés salés -
joje sédéjo Seimo narys Kazys Bobelis
susvita, LAF-o kultGrossckeija, atitinka-
my sajungy, instituty, fakultety pirmi-
ninkai, direktoriai ir dekanai (jiems, ma-
tyt, lankyti tokius renginius priklauso
pagal pareigas) bei keletas lituanisty mo-
kytojy ir studenty, i§ viso mafdaug a$-
tuonios dedimtys Zmoniy. (Mokslinés
konferencijos pabaigos, be prelegenty,
sulauke tik septynetas.) Minoriné buvo
pagrindiné minéjimo gaida: scenos aps-
vietimovioletas, Laimono Noreikos dek-

* BonZkuté R. ... Me dél mokyiy vyry ir
galtvodi, bet deél iy moliny rafiow..." // Metai.
-1993.-Nr. 10.- P. 88-92; Pivoras S, Vango pelé
/¢ Ten pat, p. 75-87.

a2

lamacija (nejaugi daugiau né vienas
Lietuvos aktorius nelinkes iSmokti bent
Simto Daukanto ciludiy?), pabréZtinj
artizma demonstravusio “Aidijos” choro
atsitiktiné programa. Tokioje atmosfe-
roje be prasmes aksomo krésluose ug-
duso ir poetifka Viktorijos Daujotytés
eseistika, ir konceptualds Egidijaus
Aleksandravi¢iaus svarstymai. Prisimi-
n¢ kad ir Vinco Mykolaiio-Putino $imt-
met}, galetume prickaitauti rengéjais
pasiskelbusiai Valstybinei komisijai, ko-
délnepakvieté Sondeckio, Rinkevigiaus
ar kokio kito maestro, dar gebanéio
privilioti publikos ir sukurti ¥ventés
atmosfera.

Gyviausias soslinés renginys buvo va-
karas “Dainius Zemaiéiy", kuriame po
Kario Grigo ir Norberto Véliaus ko-
mentary folkloriniai ansambliai daina-
vo, grojo, Soko Daukanto surinkty ir jo
gimtosiose vietose ufradyta tautosaka.
Nuotaika drumsteé tik tragikomifkas aki-
brokstas - biitybiy retrotautiniais riibais
palei scena pagal fotografy jpeidZius tai
i viena, tai j kita pus¢ stumdoma valsty-
biné veliava ir ant ilgo koto pakartas
Daukanto portretas (ant to paties koto

! Rec. #r. Naujasis Hdinys. - 1992. - Nr. 12,
=P, 7275,
! Aleksandavicius E. KIX amiaus profilias:

TECHNIKOS
KULTURFILOSOFLJOS TEZES

Dar vis susiduriame su vieninga nuo-
mone, jog kultiira ir technika - nesu-
derinami dalykai. Kultiira esanti laisvas
vertybinis gamtos formavimas, o techni-
ka, priefingai, geriausiu atveju sukuria
vertés podiliriu neutralia, gal net kultiirg
griaunanéia civilizacijg. Taigi technika
reikia palikti tiktai gamtotyrininkams ir
in¥inieriams kaip gamtos désnius, o kul-
tirine veikla laikytina vadinamuyjy hu-
manitariniy moksly privilegija. Ypaé tai
biidinga filosofijai, kuriai ripi raciona-
lus ir galutinis reikmés ir prasmeés pa-
grindimas.

Taéiau akivaizdu, jog gamtos mokslai
patys yra specifinis kultiiros produktas,

ir tuose padivose rémuose Sventojo Té-
vo apadtalifkosios kelionés metu buvo
nefiojamas Jono Pauliaus I1 atvaizdas).
Si “liaudies iniciatyva” simbolizavo vi-
suomenés nusiteikima pirmojo tautos
istoriko atévilgiu. Paminklo atidengimas,
vardysuteikimas mokyklomsir gatvéms,
skaitovy konkursai etc. - tai vis geros,
reikalingos, tafiau be moksliniy, ana-
litiniy, kritiniy pastangy atsvards pseu-
dokanonizacija virstanéios fasadinés
kultiirinio gyvenimo formos.

Zygeiviai kaip ir pric§ gerus du de-
fimtmeéius éjo bei vaZiavo dviradiais
“Daukanto taku” i§ Kalviy j Vilniy, ty-
liai dairydamiesi po rudenéjantia Lie-
tuva. Galbiit jie vieninteliai paminéjo
Daukants tokiu biidu, kuris biity buves
mielas jam padiam. Kiti tuo metu gami-
no gaireles, padto #enklus, vokus, sasiu-
viniy virdelius, medalius. Anot Bronio
Savukyno, pasisakiusio apivalgos pra-
dZioje cituotame jubilicjaus organi-
zatoriy pokalbyje, paraditkumu, “dzin-
guliukais ir blizguéiais tesiama sovieting
tradicija. Yra pavojaus, kad tame triuks-
me gali paskesti ir Daukantas™,

Paulius Subadius

Studijos ir str. - V.: Lietuvos RS bkla, 1993, -
P. 104-118; Metai. - 1993.- Nr. 10.-P. 93-101.
* Kuloiros barai. - 1992, - Nr. 11, - P. 22,

ir jie pritaikomi keifiant ir naudojant
gamta, atsifvelgiant | #mogaus tikslus,
prasmes ativilgiu ifreidkia nuolatinj
kultiiros uZdavinj. Todél filosofija ne tik
suvokia prasme nuo jos nutolusioje ab-
straktybéje, bet ir pati noréty prisidéti
pric jos istorinio jgyvendinimo; ji turi
riipintis technika ir technikos civilizaci-
ja, tapdama technikos kultiirfilosofija.
Cia idkyla tokie klausimai: (1) tas,
kuriuo prasideda visi filosofiniai ir aps-
kritai visi Zmogitkieji Klausinéjimai, bii-
tent: kasyra tai, su kuo mes susiduriame,
t. y. kas yra technika? Tai reikSty, jog
turime atlikti sisteminga ontologing
struktiiros analize. Ontologiniu po¥idriu
technika reikia suvokti ne tik kaip laiku
neapibréity platonifkaja idéja, bet ir
kaipistorinj procesa, todél $is klausimas



percina j (2) istoriosofinj technikos
dinamiko vyksmo priefasties ir jo api-
bréflos prasmés nudvietima. Toks ais-
kinimas jgyja visidkai konkrety relevan-
titkuma tik (3) filosofinéje kultiiros
kritikoje, kuri prasmés jgyvendinimo
arba nejgyvendinimo aspektu tyrinéja
bendrg dabarting technikos biikle. Cia
ifplaukia (4) bitinybé, atsifvelgiant |
situacija, panaikinant absurda, praktis-
kai padéti jveikti miisy istorinius ul-
davinius,

Sie klausimai i§ anksto kreipia toles-
nius milsy samprotavimus; galiausiai
rezultatus apibendrinsime keturiomis
tezémis’,

1. Kas yra technika kaip pasaulinés
istorijos jvykis
{ontologiné struktiiros analizé)

Akivaizdu, kad technika laikytina
pagrindiniu fenomenu, #mogitkus da-
lykus iskirianCiu kriterijumi, nes jau
akmens amZiaus urviniai Zmonés buvo
susipafing su ugnies parengimo techni-
ka ir gamino jrankius arba “artefaktus”.
Todél nenuostabu, jog graiky filosofija
technikai rodé didele pagarba ir kélé jos
esmés klausima. Pvz, Aristotelis taip
apibrézé: Techne yra j kiirima nukreipta
reflektuojanti elgsena ir sugebéjimas
arba | kiirimg nukreipta elgsena pagal
teisinga plana’. Sakysime, statant nama
architekto prote esanti idéja perteikia
namo forma per med¥iags. Techne at-
lickami tie dalykai, kuriy forma slypi
dvasioje’. Taigi Aristotelio principy
analizés fone technikos biitj sudaro
formuojamas materialus pagrindas ir
perteikianti forma, tadiau su technika
dirbantio Zmogaus supratimu, labiau-
siai lemia idéja, kuri apibrédia taip pat
tiksla, teisinga priemoniy ir daliniy
veiksmy pasirinkima bei planavimg ir
svarbiausia sprendima. Sitoks pofidiris {
technika idlicka ir ViduramZiais, ir
Naujaisiais laikais.

Taciau Naujaisiais laikais ir Sivo metu
problemigkiau tai, kaip technika, san-

1 §ia termar autorius skaité praneiima Go-
rres-Gesellschaft visuotiniame susirinkime
Bamberge (1979 m. spalio mén.). Cia skel-
biama sutrumpints teksty i3 vokiediy k. verté
Eligijus Raila,

# Plg. Nik. Eth. VI, 4.

tykiaudama su Zmogumi, galiausiai tar-
nauja prasmei. Pvz., Eduard Spranger
neatsizvelgia | $ig problema ir technika
laiko tik tikslo-pricmonés-saveika. Tada
technika apskritai yra “tikslui siekti bii-
tiny priemoniy pakinimas ir tuo pagris-
tas praktinis priemoniy pasirinkimas”,
“bet lemiamas technikos poZymis yra
tas, jog ji pati savaime nepagrind?ia sa-
varankikos vertés™. Visai abstrakéiai
technika suvokiant, ji yra tik priemoniy
sistemos parengimas bet kokiam tikslui
pasickti. Be to, reikia pabréZti taip pat
dvasiniu poitiriv fundamentalig prie-
mong - matematikg, kuri niinai ketina
pléstis | visuoting struktiiry, Ziniy ir fak-
toriy leorijy: ivairiausiai iSdéstytus da-
rinius suvokti grynai kiekybifkai, t. v.
kaip dalius dydZius, suskaidyti juos |
elementus ir elementariasias funkcijas
ir kurti bet kokias naujas strukifras.
Matematika funkcionuoja tiesiog kaip
elementy kombinacijos universali for-
mali galimybiy teorija, kaip destrukeijos
ir naujos konstrukeijos instrumentas vi-
sicms biities lygmenims. Antai fizikos
technikaje ji perteikia kosminés ener-
gijos virtima formomis, kuriomis ja vi-
suomet galima kaupti, perkelti ir trans-
formuoti j kitas formas, chemijos tech-
nikoje - dirbtiniy medZiagy suklrima is
gamtos mediiagy, biotechnikos srityje -
natiraliyjy struktiiry pertvarkymg ir
natiiraliy gyvenimo funkeijy pakeitimg
(pve., tikslingai apfaudant chromosomas
elementariosiomis dalelémis, mégina-
ma pakeisti jgimtg elgesio jelid¥iy pro-
grama, regulivoti evoliucijos procesg ir
sukurti tam tikriems tikslams pritaiky-
tas naujas gyvybés ridis). Panafiai psi-
chotechnika psichoanalitiniu bidu su-
skaido iSgyvenimy kompleksus | ele-
mentarias funkcijas ir motyvus, siekda-
ma psichosintetiniu biidu (pvz., psi-
choterapijoje) sukurti i3 jy naujas struk-
tiiras. Pagaliau sociotechnika demons-
truojamos senosios ir tikslingai kuria-
mos naujosios individualios samonés i
visuomeninio elgesio normos, panadiai

*Plg. Mer. VI, 1032 a 33.

* Lebensformen. - Halle, 1930, - 8, 362,

# Kaip aifkeja, Destruktion it Konstruktion
jvairiose biities plotmése reifkia ka?ks i es-
més skirtinga; taip suprasta sgvoka Technik
néra neivisifkal univok, nei visiskai aequivok,

Eultira

kaip politikoje “jsitikings” partijos %a-
lininkas arba ekonomikoje “dZiaugs-
mingas” vartotojas®,

Taigi technika iSkyla dabar kaip
pasaulio istorijos, net, kosmineés reiks-
més jvykis, kur visa esanti tikrove, ne-
organinémis, organinémis, psichinémis
ir socialinémis dimensijomis yra iSardy-
ta, ir galima ja naudotis bet kokiems
konstruktyviems fmoniy tikslams, t. y.
technika reifkiasi kaip universalus ir
esminis, fmogaus valdomas transfor-
macinis esaties procesas,

Antikos laikais ir dar ViduramZiais
technika daugmaZ buvo paremta atsi-
tiktiniais gamtos stebéjimais, o Nau-
jaisiais laikais ji tapo metodiniu sis-
temingu procesu. PradZia padaré Galilei,
naujai atrasdamas Aristotelio veikala
“Mechanika”. Bet kokjjudéjimg erdvéje
Aristotelis apibréZe kaip judéjima ratu,
f.v. kaip geometrines sglygas. Taip buvo
galima if anksto apskaifiuoti tam tikry
agregaty funkcionavima ir sukurti ati-
tinkamas maginas, pavyzd#iui, karo tiks-
lams. Veliau apskritai stengiamasi visa,
kas kokybifka, aiSkinti kiekybe ir
pagaliau vadinamuoju “kritinin”
realizmu”™ paaifkinti juslinio patyrimo
savybes. Atrodo, jog esant dabartinei
logikos matematizacijai ir paties mas-
tymo technizacijai, jau prasideda vi-
suctinis tikrovés apskaiciavimas ir jos

valdymas.

2. Pasauliné technikos reikimé
(istoriosofinis Zvilgsnis)

Greitai randamas atsakymas - tech-
nikos prieZastis ir prasmé yra fmogaus
valdoma esaties transformacija - jokiu
biidu néra vienareikimis ir pateikiamas
jvairiais aspektais,

Pirmasis naujyjy laiky technikos fi-
losofas (siauresne prasme) Ernst Kapp
technikos siekima jEvelge kaip Imogaus
organy ir funkcijy projekeija; antai
plakiukas- tam tikry | kumétj sugniau¥tos
rankos funkciniy judesiy imitacija ir
papildomas didinimas. Technikostikslas

bet yra analog, t. y. reliatyvi reikimiy kaita.
Toks vidinis analogitkumas fenklina technika
pagal skirtingas jos vystymosi fazes; Naujai-
siais laikais naudojama technika yra ka¥kas
reliatyviai kita, negu Antikoje ir Viduramdiais.



Apivalga

yra Zmogaus saviraifka, savivaizda ir
savivoka, o kartu ir jo ilaisvinimas, if-
vadavimas bei sugrj#imas | patj save; jos
pradZia ir jos biitinumas - prigimtinis
Zmogaus netobulumas ir jo dvasios
savybeé jveikti t3 netobuluma®. Arnold
Gehlen véliau pakreipé $ias mintis vien
biologine linkme ir technika laiké tik
biologiniy iforiniy trilkumy kompen-
sacija ir tokiu pakeitimu, kai siekiama
isgyventi’. Pagal kita interpretacija, ku-
ri, nukreipta | infinerinius mokslus,
pabréié dvasinio prado kiirybifkuma ir
savarankifkuma, Friedrich Dessauer
technikos esme laiko ifradimy feno-
menu. Svarbiausia &ia - paZinti naujas
galimybes, prasmingai kombinuojant
elementus, ir jgyvendinti realias mintis,
atsifvelgiant | pamtos désnius ir juos
pritaikant; technika yra “kilusi i# idéjos
ir, perdirbus gamting visuma (aplinka),
galutinai jforminta realioji biitis™*. Nors
idorinio realizavimo ir galbiit net vidinio
iiradimo akto sglygos galéty slypéti
sociokultiirinéje terpéje - pvz., pasireiks-
ty kaip ekonominis arba politinis po-
reikis, ar net to laikotarpio Zinios ir
interesai, - tokiomis aplinkybémis #mo-
gaus aptikta prasminé struktiira néra
samoningai nuspéjama, o tik atrandama;
vadinasi, ji kaip savaime prasminga ga-
limybé jau turéjo egzistuoti, panafiai
kaip platoniSkas ar dieviSkas archetipas,
Todél, anot Dessauerio, pozityvi techni-
kos reik3mé yra ta, jog ji dalyvauja die-
viskoje idéjoje ir toliau tobulina kiirimo
procesa, kaip moko Biblija: Ubvaldykite
Zemeg. Del Emogaus kaip partnerio
panafumo kuriant techniks turi vis
daugiau pasireikiti pirminé dievitkoji
tiesa®.

Visy 3iy krypéiy kritiné apivalga ir
apmastymas rodo, jog Zmoguje gld-
dindios ir, anot Dessauerio, giliai Dieve
slypindios ticsos atskleidimas ir igy-
vendinimas suprantamas kaip technikos
istorinio proceso pozityvus pamatas ir
prasmé, laisva ir kiirybinga Dievo-Biitis
{Herr-Sein) arba ¥mogaus DieviSkumas

- * Gridndlich einer Philosophie der Technik:

Zur Entstehungsgeschichte der Kultur aus
neuen Gesichispunkien.- Braunschweig, 1877,
" Der Mensch, seine Natur und Stellung in
der Welt. - Bonn, 1950; plg. pirmiausia: Antro-
pologische Forschung. - Reinbek, 1961,
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(der Herr-lichkeit des Menschen). Zmogus
pats kuria save kaip Dievg ir tokj save
jsivaizduoja, technika uivaldydamas
tikrovg arba jg pagal save transfor-
muodamas,

Tadiau tokio pofitrio nereikéty su-
prasti siaura antropologine prasme;
technifkai perteiktos istorijos csmé
negali biiti antropocentrifka. Zmogus
pajégus empirine tikrove pasinaudoti
tik tiek, kick jis pats yra pasiruofes jai
atsidéti. ValdZia ir laisvé be jpareigo-
janéio abipusio pripaZinimo ir papildy-
mo ilgai negali egzistuoti; nepripafi-
nimas ir priespauda visada yra var¥an-
fios baimes, sunaikinandios visa laisve,
nauja prieZastis ir pasekme. Taigi tech-
niné, kosming, biotiné arba psichiné
energija panaudojama ir valdoma su
salyga, jog Zmogus ja naudojasi ne
beatodairifkai, o teorifkai paindamas
ir praktifkai pripaZindamas jy prasmi-
nius désnius, prie jy prisiderindamas ir
jiems paklusdamas, antraip jis sukeliy
pavojy savo biities pamatui. Technika
valdyti pavyksta tuomet, kai Zmogus
tikrovg jtraukia j savo pafinimo ir at-
sakomybes srit], taigi, jos padedamas
“if%aukia” savo etines savybes ir Sitaip
vis lobulina savo Imogigkaja bitj. Tada,
nepavirsdamas chaosu, kosmosas gali
priimti technines mogaus galias ir
pasireikiti naujomis energetinémis for-
momis bei toliau vystytis. Regime, kad
#mogaus jlraukimo j didesne valdZia ir
laisve galimybé bei technikos kultiirinio
proceso gilioji esmé atsiskleid?ia kaip
visos esamybés universalus susitikimas
ir jgyvendinimas pagal abipusio i$8ikio
ir atsako principa.

Taipasitvirtino ir konkreéiai paaitkéjo
i bendros technikos biiklés, kuri aiskiai
prieftarauja minétiems prasminiams
principams, ir dél to ne tik kultiira, bet ir
jos paliesta visa natiira atsiduria krizéje.

3. Technikos ahsurdas
{apie kultiiring technikos kritika)
Pradésiu biidingais psichiniais ir

' Streit um die Technik. - Frankfurt, 1958, -
8. 234,

* Dar iki Dessauer j tokio pofilirio laikési:
Viduram#iais Hugonas Viktoridkis, Rene-
sanse - Ryffius (Mikalojaus Kuziedio ami-
ninkas) arba Komenijus, teiges: Eaedem

socialiniais reiSkiniais: politikoje nau-
dojami propagandos ir poveikio moks-
liniai metodai, kuriy tikslas yra ideo-
logigkai paveikti rinkéja, ji patraukti ir
paskatinti apsispresti uZ tam tikros par-
tijos arba valstybés interesus, Tokiu pat
biidu ekonomikoje, kad padidéty apy-
varta, siekiama stimulivoti vartotojy pir-
kimo dfiaugsma ir bandoma progra-
muoti naujus porcikius®, Turédami tokia
perspekiyva, kad juos realizuotume rin-
koje, dabar labai rimtai vartojame sg-
vokas “mokslo politika”, mokslo mo-
tyvacija ir transformacija; toliau - vis
didéjandios planavimo galimybés, liau-
dics 3vietimo kontrolés ir pagaliau in-
tymioje sferoje - meilés ifreikimo arba
pasitenkinimo priemoniy techninis to-
bulinimas. Kritinis momentas yra tas,
jog naudojant tokig socialing ir psi-
chotechnika nebiitina perteikti pagar-
bos masto Zmogui, kuris apmasto savo
clgesio prasme ir prisipaZista esas at-
sakingas subjektas, o techniznota kul-
tidra vis akivaizdZiau slopina pagunda,
be galo manipulivodama #mogaus kaip
gyvojo objekto idkeltais tikslais,
Daugelyje diskusijy vis naujai ap-
tariamas ufterStumo ir radioaktyvaus
uZkrétimo sukeltas pavojus aplinkai, taip
pat techninio evoliucijos reguliavimo
eksperimentas, pertvarkant genetines
struktiiras ir naujy gyvybés ridiy su
pageidaujamomis paveldimomis elgesio
savybémis sukiirimas. Kas garantuos, jog
tokia biotechnika vis délto nelengs
gamtos gyvenimo naikinimo keliu, o
pasirinks auk3tesnés kultiiros gyvenimo
kiirimo kelia? Pagaliau jeigu nukreip-
tume Fvilgsnj | pasaulio biitj apskritai,
pasirodyty i8 Zmogaus ranky slystandios
atominés energijos vaiduoklis ir pa-
vojingaisuirikdyta kosminé pusiausvyra.
Toks nifirus #vilgsnis j technika ir
techniZkojo pasaulio ateitj tapo jvairiy
pesimistinés kultfiros filosofijos krypéiy
tema. Taip Osvald Spengler, sekdamas
Nictzschés Willen zur Macht  teorija,
technika vertino kaip Zmogaus grobuo-

pricnde sunt rerum rationes nec differunt nisi
existendi forma; quia in Deo sunt wt in
archetypo, in natura wt in eciypo, in arte ul in
artitypo. (Pansaphiae Prodirorus. - London,
1639).

* Pvz., Packard V. Die geheimen Verfiihrer.



nitky vald¥ios ir naikinimo trofkimy
idraifka: “Galia valdyti, kuri... beribis-
kumag... ifkelia kaip asmeninj tiksla, ap-
répia Zemés rutulj.. ir pertvarko jj savo
praktinés energijos galia ir savo tech-
niniy veiksmy baisumu™,

Véliau panadiai Friedrich G. Junger
aptaré plédikifka gamtos ir dvasiniy
Fmogaus jégy eksploatacija ir nurodé
apokaliptinius technikos vystymosi pa-
vojus’2, -

Karl Jaspers technikoje ji#velgia pir-,

miausia tendencija viska regulivoti,
schematizuoti ir normuoti, todél Zmo-
gaus individumas pagaliau pats paver-
¢iamas nuoga anoniminés gyvenimo
madinerijos funkcija ir sunaikinamas
kaip asmeniné egzistencija®.

Martin Heidegger technika sieja su
miisy amZivi bidingu nihilizmu ir biities
u}marétimi. Zmogus daugiau nepripa-
Zjsta ir nepalicka esamybés savo biityje,
betjastveria ir taiko savotikslams, Tech-
nika yra pastatas, naujyjy laiky dmogaus
principinis #vilgsnio nukreipimas, kur
jis jfvelgia esamybe ir jvelia (szellt) |
klausimy kupinus eksperimentus, kad
visigkai prarasty ir su absoliuéiais reika-
lavimais naujai ir kitaip vel atstatyty.
Pvz., “ne elekiriné yra pastatyta kras-
tovaizdyje, bet kratovaizdis - elektri-
néje”. Tadiau, Heideggerio nuomone,
podifiris | tokia technikos esme teikia
vilties jveikti pavojy, naujai jgyvendi-
nant perstatyts biitj - kas, Zinoma, licka
neaiku', Tad turime kalbéti siedami
ankséiau ifryikéjusius pozityvius tech-
nikos principus ir akivaizdZiai platy
pobiidj jgavusia negatyvia tcorijg su
Amold Toynbee challenge and response,
t. y., apic istorinj uZdavini, pagal kurj
Zmogus save ir pasaulj turi galutinai
laiméti arba galutinai prarasti.

- Dilsseldorf, 1958.

" Der Mensch und die Technik. - Miinchen,
1931, - 5. 64.

# Die Perfektion der Technik. - Frankfurt,
1949,

u Die geistige Situation der Zeit. - Berlin-
Leipzig, 1931. - S. 44.

14 Die Frage nack der Technik [/ Die Technik
und dic Kchre, - Plullingen, 1962,

U Jeigu, pve., visos jmonés kolektyvas tampa
dalininku, suardomas tradicinis “klasiy prics-
taravimas”, kurio pagrindiniai principai buvo
tai, jog daliniai interesai vykdomi, nepaisant

Kokie yratechnikos istorinés epochos
imanentiniai etiniai reikalavimai ir jy
jgyvendinimo galios Zaltiniai?

4. Prasmés jgyvendinimo uddaviniai
ir galimybés
(kaip etika nugali technika)

TEsyk aifku, kad tokia etika apima visa
individualia ir socialing #mogaus bitj.
Abiem pofilriais technikos kultiira
pirmiausiai parode ekstremaly visuo-
menés vystymasi, kuris vis labiau ifreifkia
nihilistines destrukcijos pavojy, tadiau
joprieZasties nejveikia: neiliberalistinio
ir plivralistinio individualizmo, kuris
suardo viseto vienybg ir tvirtuma, nei
viso kolekiyvinio ir monistinio komu-
nizmo, kurio individualius poZymius
sulydo | anoniminj vienj. Pirmu atveju,
norédamas parodyti iikines struktiiras,
#mogus vertina aplinkinius Zmones tik
kaip priecmong did¥iausiai naudai pa-
sickti; jo esminé sau-biitis {In-sich-Sein)
kaip savaiminé verté pakeifiama tik
funkcionalia biitimi-kitiems (Fiir-den-
andern-Sein) kaip prakling verté. Ko-
lektyvinio komunizmo poZiiiriu, indivi-
do vietg utima kolektyvas, kuris atskiro
individo vertg nustato tiktai pagal jo
funkcijas ir nuopelnus visuomenei ir
kuris sickia vykdyti neribota vald¥ia.
Abiem atvejais gresia Imogitkosios bil-
ties besaikis planavimas, susvetiméjimas
ir neigimas. Todél ifkyla uZdavinys su-
derinti prieftaraujanéius visuomeneés
struktiiros principus, integruotiabu Zmo-
gaus biities aspektus: ir teisg biiti indi-
vidualiu bei savarankifku, ir pareiga pa-
detikitam, Taireifkia, jog klostosistruk-
tiiros, kuriose sprendZiant visuomencs
reikalus gali dalyvauti kickvicnas pagal
savo gabumus ir savo atsakomybés jaus-
ma'; kaip ty reikaly sprendimo dalyvis,

visumos interesy. Taip kartu biitg jveikias
centralizuotal valdomo iikio sociotechninis
titanizmas.

" Figura... est qualitas eirca quantitatem
(Tomas Akvinietis). Cia - natiirfilosofijos
kontekste - jau i csmés matyti, jog kickviena
konkreti struktira turi kantitatyving (dalig-
ja) ir kvalitatyving (nedaliaja) dalis; pastaroji
biitinai biidinga pirmajai (ir net ja privalo
pranokti).

" Plg. Hubner K. Kritik der Wissen-
schafilichen Vernunft. - Freiburg; Miinchen,

Kultiira

#mogus taip pat susiduria su teigiamo-
mis arbaneigiamomis pasekmeémis, taigi
ir su firmos ekonomine sékme arba
nesékme,

Tad istorinio momento etinis uida-
vinys skambéty taip: “partnerikas at-
sakas”, taciau ne vien kaip bendriausia
abstraktybe, bet ir kaip susiformavusi
jpareigojanti konkretistruktiira. Grynai
techninis mastymo stilius, konkretaus
pasaulio skirstymas j kiekybés ir dalumo
kategorijas rodo kokybe, reikimg, o ne
tai, ka galima pakeisti*®.

Sis uzdavinys sprend¥iamas kognity-
viu ir afektyviu-voluntatyviu ativilgiu.
Pirmuoju keletas teorijy buvo iSkelta
vadinamosios Frankfurto mokyklos ap-
linkoje. Veikale “Instrumentinio proto
kritika"" technologidkai susiaurintg
racionalumo ir mokslo savoka aptaria
Max Horckheimer, kuris priemoniy tin-
kamuma numatytiems tikslams pasiekti
mano esant objektyviai paZiny, legi-
timifkumo ir tikslo Zmogifkosios pras-
més klausima paversdamas subjektyviu
ir nejpareigojanéiu. MeZmoniskumas ir
savivalé atvers visus vartus, jeigu tikslo
prasmingumas nepasitvirtino “visos
istorijos dialektinio proto” akivaizdoje.
Tokj daugiaprasmj kriterijy Jurgen Ha-
bermas pakeité “emancipuotointereso”
teorija, pagal kuria techninis-analitinis
interesas, vertindamas Zmonifkuma,
turéty biti pavaldus gamtos mokslams™.
Herbert Marcuse yra jlariamas propa-
gaves technikos apibréZtos visuomendés
valdZios struktiiras, nes jos ufgniaufia
estetinj ir pojitinj #mogaus pasiten-
kinima".

Technikos ir jos suvaldymo klausimas
veda | #mogaus egzistencijos kaip kog-
nityvios ir afektyvios-voluntatyvios sfe-
ry nedaloma vienybe. Ar tai if tikryjy

1978; Ricber A. Die Krise der technischen
Rationalitdt /| Zimmermann L., Kohne K.
(Hrsg.). Technische Berufe zwischen Leistungs-
rwang und Sinnfindung. - Kéln, 1973 - 5. 4-
24,

" Technik und Wissenschaft als Ideologie. -
Frankfurt, 1990, Cia remiamasi garsiu Maxo
Schelerio Binojimo formy skyrimu: Heilwissen
ir Herrschaftswissen; beje, pirmoji forma tik
profanuojama.

#* Dereindimensionale Mensch. - Neuwied,
1967.



Apivalga

yra ne kas kita, kaip modernioji magija,
jeigu Zmogus stebuklingomis mate-
matikos formulémis sickia technifkai
ivaldyti tikrove, norédamas nuo jos vi-
sapusifkai apsisangoti? Visuoting tech-
nikos valia galéty biiti metafizinés bai-
més ifraifka, kuri jau arba dar nesilaiko
protu. Atsivérimas prasmei pafinimo
sferoje, savo paties baigtinumo ir reika-

lingumo suvokimas yra cgzistencinis

apsisprendimas pasifvesti. Ir tai gali su-
brandinti nesékmingas susigundymas
valdfia bei savo bejégiskumo ifgy-
venimas. Tai biity biidas i# tikro patirti
technikg kaip Zmogaus dievigkumo -
raifka.

Prasmés klausimas fiuolaikinéje filo-
sofijoje ir istorinéje situacijoje yra ne-

*Plg. Ungewissheit und Wagnis. - Minchen,
1962, - §, 299,

PIRMASIS LIETUVOS
KONSERVATORIU SUVAZIAVIMAS

Gruodzio 11-12 d. Vilniuje, Operos
teatre, jvykes pirmasis Lietuvos kon-
servatoriy (Tévynés Sajungos) partijos
suvafiavimas ufbaigé konservatizmo
savaités Lietuvoje renginius. Dalyviy
skaifiumi jspiidingas forumas (per 900
delegaty) pristaté visuomenei labai
sparciai gauséjanéia partija. Opozicijos
atstovo spaudai Arvydo VydZifino
tvirtinimu, gruod#io 10 d. duomenimis
partijoje buvo 11 398 nariai. Vadinasi,
tai antra pagal dydj (po LDDP) politiné
partija Lietuvoje.

Si sueiga buvo kitoniska negu kitados
trivkimingi Sajid¥io suvafiavimai ar
emocinga partijos steigiamoji konfe-
rencija, jvykusi gegués 1 d. (pried pus-
metj). Be adtraus tono ir radikaliy pasi-
sakymuy, daugian dalykifkumo ir ma¥iau
patriotinés frazeologijos (net tautiZkai
apsitaisiusioms moterifkéms suskai-
Ciuoti jau viteko dviejy ranky piréty).
Galy gale posajlidinéje partijoje jsigalé-
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ifvengiamas ir adtrus klausimas, bylo-
jantisapie kiekvienos apmastytos ateities
biltj arba nebiitj. Iefkant atsakymo rei-
kia rykto - ne tik kritikuoti, bet pirmiau-
siai asmenifkai jsijungti. Nei baikStus
mastymas apie tai, kaip apsisaugoti ir
iSvengti bet kokios rizikos, nei visifkai
iracionali ir padelusi, atsakomybés ne-
jaudianti drasa grindZia kelig | ateit}, o
apgalvota rizika, kuri, kaip teigia kriks-
Cionikosios egzistencijos filosofas Pe-
ter Wust, “panaudojimo maksimumu
sukelia prasmés supratimo minimu-
mg",

5. Iivados

Miisy kultiira if esméslemia technika.
1% filosofinés analizés iSplaukia tokios
tezes:

1. Technika yra pasaulinis istorinis
procesas, kuriame Zmogus, pasinaudo-

jorimtis ir drausme, tafiau kartu atslin-
ko monotonija. Probleminése sekcijose
Siokiy tokiy diskusijy biita, bet ple-
nariniame posédyje programa ir rezo-
liucijos priimtos beveik vienbalsiai. Par-
tijos vadovybés parengli dokumentai
buvo patvirtinti drausmingy ranky mi$-
ku. Tai kelia nuostabg, juclab kad vos ne
ketvirtis viety suvafiavime buvo skirta
jauniesiems konservatoriams, kurie po-
sédiiy saléje nedaug kuo skyrési nuo
vyresniyjy partijos draugy.

Tokia tvarka gal ir geras dalykas po
Sajiidiio chaoso, bet sunku nuspeéti, kaip
grieftai centralizuotoje ir subordinuotoje
partijoje gali atsirasti naujy moniy ir
idéjy. Partijos branduolj sudaro apie
Vytautg Landsbergj besitelkia bendra-
Zygiai, daugiausia dar Aukétiausiosios
Tarybos veteranai. Konservatoriy par-
tijos dokumentus rengg politikai sutilpo
gal j dvi pirmgsias Operos teatro parterio
eiles. Nuo Steigiamosios konferencijos
pavasarj vargu ar atsirado partijoje nau-
ju jsimecnandiy asmenybiy. Aukitai
balkone sédintis ekspremjeras Aleksan-

damas matematika, visg atsiverianéia
tikrovg - negyvaja materijg, organinj gy-
venima ir #mogaus sgmone - iSnarsto j
clementus ir elementarias funkcijas ir i
Jusunarsto jo tikslams naudingas naujas
struktiiras.

2. Pozityvus $io vyksmo tikslas yra
fmogaus valdZia ir laisvés patyrimas.
Giliausia prasmé apibiidintina kaip uni-
versalus susitikimas ir visos esamybés
izyvendinimas pagal abipusio i8ikio ir
atsako principa.

3. Toks pozityvus sprendimas nej-
gyvendinamas dél abipusio nepripai-
nimo, priespaudos, ifnaudojimo ir grio-
vimo,

4. Todél iskyla uidavinys per part-
nerifka ir solidaria visuomenés struktii-
ra ifmokti valdyti technika. Tai nepasie-
kiama be tam tikros skausmingos pa-
tirties apmastymo ir apgalvotos rizikos.

Heinrich Beck

Visuomené

dras Abifala su liidna Sypsena pavadino
provokaciniu klausima, ar jis &ia svedias,
ar delegatas (nors véliau prisipaZino esas
tik svetias). Ceslovas Stankeviius ir
Bronius Kuzmickas taip pat buvo tik
svediai, Todél buvusio Lietuvos Banko
valdytojo Romualdo Visokavitiaus pa-
reifkimas, kad, galimas daiktas, jis sto-
sigs | Konservatoriy partija, buvo Siokia
tokia sensacija.

Partijos programoje galima [Firéti
naujoviy. Pirmiausia dokumentas fymiai
kruopS&iau ir nuodugniau parengtas ne-
gu panafaus pobidiio SajidZio rastis-
kos iftakos. Yra ir principiniy naujoviy.
Zymiai drasiau ir nuosekliau programo-
je plétojamos ckonominio liberalizmo
aksiomos. Meéislovas Laurinkus paste-
béjo, kad pats Zodis “liberalizmas” ne-
bekelia tokio priefifkumo partijos na-
riams kaip anks&iau. Ekonominiai klau-
simai nagrinéjami kartu su socialiniais,
aigkiai taikoma j tam tikrg aukso vidurj,
socialiai orientuota laisva rinka. Bel
programos skyriai, skirti kultGrai, svei-

katos apsaugai, kitno kultiirai, sportui ir



pan., dar pilni “biudZetinio” mastymo
stereotipy, todél programa néra itin vien-
tisa ir nuosekli.

Palyginti su pavasariu, Siokia tokia
pazanga matyti. Steigiamojoje konfe-
rencijoje bene vienintelis konservatiz-
mo #enklas buvo pavadinimas, kuriame
“Tévynés Sajunga” aifkiai émé virfy
pries “Lietuvos konservatorius”. Dabar
suvafiavimo dalyviams perskaityti Mar-
garet Tatcher ir Johno Majoro laiSkai
nebuvo tik avansas. Nors 1étai, bet pra-
déjo keistis akeentai, o ateityje pavadi-
nime gal teliks “Lictuvos konservato-
riai",

Teigiamus poslinkius nubraukia bene
riméiausia partijos programos yda - jos
adresatas. Ja gali nagrinéti ap#valgi-
ninkai, akademikai, i3 jos mokytis - par-
tijos nariai, bet dokumento niekaip ne-
panaudosi rinkimuocse. Reikia pagalvoti
apie tai, kaip penkiasdefimt dviejy pus-
lapiy teksta paversti Sediais seplyniais
sakiniais arba 8ikiais, kuric biity aiskiis,
suprantami ir patraukliis kiekvienam
#mogui. Reikia mokytis i3 LDDP, kuriy
formuliy “Zingsnis po Zingsnio”, “atsta-
tysim SajidEiosugriauta kaima” ir kt. iki
Ziol negali pamirSti.

Formaliai suvatiavimas turéjo pa-
tvirtinti partijos programg ir statuta, o
gilesnis tokio didelio susiéjimo tikslus
aplivopti buvo sunkoka. Per spaudos
konferencija papraSytas apibiidinti suva-
#lavimo sékme, Vytautas Landsbergis
pasaké: “Divasia, lipas, jspiidis ir visuo-
meniné politiné mintis”. Galbiit suva-
#iavimas turéjo labiau psichologing
reikfme, noréta pademonstruoti savo
g, pasidrasinti, o gal truputj pagasdinti
LDDP, i#méginti jos reakcija. Kita ver-
tus, tai lyg ir per anksti: sveiko proto

APIE SAZINE IR POLITIKA,

Luigi Sturzo (1871-1959) - kataliky
kunigas, fymus Italijos kultliros ir veikéjas,
katalikifkos politikos teoretikas, vienas kriks-
Zionifkosios demaokratijos politiniy principy
kiiréjy. Gimé Sicilijoje, ten studijavo keliose
scminarijose, véliau Romoje. 1897 m. Calta-
gironéje jkiré radikaly dienrastj “La Croce
di Costantino”, kuris tapo Sicilijos katalikifky
organizacijy laikra&in. 1919 m. jkiire lalijos

Zmonés dar nenori rizikuoti prieslaiki-
niais rinkimais, o per tokio lygio suva-
Fiavima podifir] | rinkimus norom ne-
norom parodyti reikia. Tuomet ir iSeina
nei $is, nei tas: suva¥iavimas pareikala-
vo, kad Seimo ir savivaldybiy rinkimai
vykty kartu, bet atsisaké kalbéti apie
terminus. Kursas j rinkimus lyg ir pa-
skelbtas, bet jie gali biiti nors ir po trejy
mety. Laika pasiiilyta nustatyti padiai
LDDP.

Galimas daiktas, kad suvafiavimo mo-
nolitifkumas ir ankstyvumas yra kaina
uf partijos “prigimting nuodémeg” - s3-
jiding kilme. Hipertrofuota disciplina ir
centralizacija gali biti perdém stiprus
apsidraudimas nuo triuk$mingy “Algi-
mimo” epochos improvizacijy, o suva-
Hiavimo sufaukimo laikas - sglygotas
noroaplenkti, matyt, paskutinj Sajidio
suvatiavima. Po pastarojo jvykes kon-
servatoriy forumas galéjo turéti kiek
kitokia, gal ir nepageidaujama prasme.

Konservatoriy partija, ko gero, jau
pvykdé pareiga perimti ir ifsaugoti po-
litikai sveikiausig Sajiidiio Fmoniy dalj.
Bet nepadaryty darby dar daug. Partija
neturés geros ateitics, jei nebus vidines
demokratijos. Konservatoriy politines
nuostatos dar stokoja skaidrumo ir nuo-
seklumo, o principy iSgryninti nej-
manoma be visy partijos nariy talkos.
Vidinés demokratijos nebuvimas taip
pat trukdo “apéivopti” savo rinkéja, kon-
servatoriai kol kas labiau linke uisidary-
ti savo kuopelése ir laukti Ziniy i8 vir-
$aus, negu eiti pasizmonéti. Bisimosios
rinkiminés batalijos bus labai sunkios:
negalima gerai pasiruoiti misivi tik
pratybomis vadavietése, reikia ir lauko
pratimy.

Virginijus Valentinavicius

Liaudies Partijg (PPT), tapusiq katalikitkos
politinés organizacijos modeliu, Persckiotas
fafistinio refimo metais, ne visada mylimas
hierarchijos dél savo atvirumo ir tiesumo,
1924 m. emigravo (gyveno Parviivje, Lon-
done, Ninjorke). 1946 m. grifes i Italijg, tgsé
politing ir visuomening veikla. 1953 m. i-
rinktas senatoriumi,

Spausdiname knygos “Safiné ir politika™
(Coscienza e politica, 1993) ittrauks, kurig i§
lenky kalbos verté Vidas Vakaris. Nors ragy-

Visuomendé

tos pricd 60 mety, Luigi Sturzo mintys tebéra
aktualios gerokai demoralizuotame Sig dieny
politiniame gywenimui.

Mastant apie politika, visai natfiralu
nerimauti, kas atsitiks su mumis, miisy
feima, milsy socialine grupe, miisy
migstu ir tauta, su mumis - Vakary ir
Ryty Imonémis, su mumis - visuomene
ir BaZnyfia. Tadiau naudingiau ir net
biitina persakyti tai kitais ZodZiais: kg a8
privalau padaryti dabar Seimos, socia-
linés grupés, miesto, tévynés, misy kul-
tiiros, mokyklos, BaZnyéios labui? Ko-
kios mano pareigos? Ka pataria Sirdis?
K3 sako man Kristus?

Nuo pat prad¥ios, kai tik tavo rankose
atsidurs kokia nors valdZia, atmesk visus
pasifilymus, reikalaujandius paminti tei-
sg viltingy politiniy idéjy jgyvendinimo
vardan. Moralinis rydys su teise sicja
mus visus - kolegas ir pavaldinius. Tavo
aplinka pateiks saskaita u# rylio nu-
traukima. Irneteisingumoveiksmai tgsis.

Civilizacijos vystymasis néra tiesifkas.
Civilizacijos idéjos atsiranda ir patiria
nesibaigiantj perkainojimo ir adaptaci-
jos poveikj. Krizés atmeta mus atgal
tiek, kiek atgimsta mumyse barbarifky
instinkty. Bet etikos - miisy Zibinto -
Svicsa nickados neggsta,

Melas, kad ir kokiu tikslu panau-
dojamas, pakerta sveiko bendravimo
pagrindus Zeimoje, mokykloje, interesy
sferoje, santykivose tarp Zmoniy ir viso-
se kitose situacijose. Tas pat vyksta ir
politikoje. Melas nutraukia dialogg tarp
#moniy, o juk pats fmogaus gyvenimas
yra ne kas kita, kaip nesibaigiantis
dialogas, net jei jame dalyvauja ilkart
daugybé dalyviy. Kiekvienas, pagautas
melucjant, tampa atskirtas nuo Zmoniy
bendruomenés ir jtartinas. Norédamas
grizti j visuomeneg, toks Zmogus turi jro-
dinéti, jog nemeluoja, jog daugiau ne-
meluos, Jei ir vél taip atsitiks, nebeliks
jokio pasitikéjimo kredito, jokia tolesné
atgaila taps nebejmanoma.

Tikinfiojo, kataliko misija kiekvicno-
je gyvenimo srityje - politikoje, cko-
nomikoje, mene, technikoje - persmelk-
ta aukityjy idealy, nes visame, ka da-
rome, atsispindi dicviikasis veiksnys. Jei
tritksta Dicvosuvokimo, visa veiklagen-
da ir degraduoja. Politika tampa pa-
sipelnymo Zaltiniu, ekonomika veda |
vagystesir apgaulg, mokslas naudojamas
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ﬁpivalg;a

Dachau krematoriumy statybai, fi-
losofijoje plinta materializmas bei mark-
sizmas, o menas parsiduoda,

Siandien visi dejucja dél asmeninés
moralés smukimo... Bet nuo nemora-
lumo negalima iEsigydyti pamokslais ir
straipsniais spaudoje. Biitina, kad pagy-
ty visuomenés gyvenimas, pradedant
ministrais, deputatais, burmistrais, ko-
operatininkais, profesiniy sajungy vei-
kejais. Jie turi tapti veiklos ir moraliniy
principy laikymosi pavyzd¥iais.

Kiekvieno vakaro safinéssaskaita kaip
tinkamg gyvenimo biidg turi pripaZinti
ir politikai. Teisinga veikla juk yra jvairiy
idéjy permastymas. Jeigu vakare paaif-
keja, kad rankos tudios ir ryto ketinimai
neidsipildé, pagalvok: gal taip atsitinka
ne vienam ir tarnauja tam, kad biitume
paklusniis net tada, kai #mogifkosios
#lovés aureolé gaubia miisy niekuo neis-
siskiriandias galvas,

Politika néra nefvarus reikalas, Pijus
X1, kalbédamas Belgijos jaunuoliams,
apibréZé politikg kaip “artimo meilés
akty”. Tikrai, darbas$alies, savo regiono,
miesto, savo partijos bei visuomeninés
grupés geroved reifkia gerus darbus la-
bui artimo, kuris su mumis jungiasi toje
padioje valstybéje, mieste, provincijoje,
visuomeninéje klaséje ar partijoje. Vis-
kas priklauso nuo veikimo biido, tiksly
apibrétimo, vienokiy ar kitokiy prie-
moniy naudojimo.

Rinkéjai neprimeta savo ifrink-
tiesiems jokiy imperatyviniy prievoliy.
Né partijos neturéty primesti tokiy
reikalavimy savo delegatams. Parla-
mentarai turi veikti laisvés salygomis,

kad prisiimty atsakomybe uZ savo funk-
cijas. RySiai tarp parlamentary ir rinkéjy
turi biiti moralinio pobiid#io, kilti &
rinkéjy priesaky ir pasitikéjimo. Tai
neturety bilti vadinamoji disciplina,
konformizmas ar subordinacija. Antraip
biity pakirstos demokratijos Saknys.

Kertinis politikos meno principas -
biti nuofirdZiam ir vengti apsimeting-
jimo, Zadéti maZai ir vykdyti, kas pa-
Zadéta,

Aukléjimo problema yra kertiné de-
mokratijos problema. Demokratinéje
visuomenéje aukléjimas reikalingas
formuoti elitui, atsirandandiam visose
klasése ir visuomenés sluoksnivose,
elitui, atviram visiems, nuolat atsi-
naujinanciam ir sukurianéiam ne-
paliaujamo atsinaujinimo pagrindus.

Dievas ir meilé yra visa ko centre.
Dievas yra substanciné meilg, ir mes jo
meiléje dalyvaujame. Dicvasyra absoliuti
meilé, ir mes ja gyvename. Tikra savi-
meilé ir artimo meilé jveikia priesta-
ravimus pasinerdama j dievifkajg meile.
Kai mums stinga Dievo, iefkome ab-
soliudios meilés savyje, tame, kas mus
papildo. Bet tuomet visi skrydZiai pa-
smerkti kristi.

Tévynés ir laisvés koncepeijos dabar
neatskiriamos. Galima keisti jvairias ins-
titucijas, bet laisve yra ta dvasia, kuri jas
atgaivina ir kurios geranorifkame spin-
déjime vystosi ir padios institucijos, ir
¥mones, kurie jose dirba. Nei laisves
principas, kuriuo jie visi vadovaujasi, nei
patilaisve negali biiti paZeista. PaZeidimo
kaina biity ir Zod¥io “tévyné” prasmeés
suklastojimas.

Jei Siandieniné demokratija turi tiek
trikumy, labiausiai kalti tie, kurie, visa
matydami, nededa pastangy uZkirsti ke-
lig jiems atsirasti, Pirmiausia turiu gal-
voje tuos, kurie vadovaujasi krikitio-
nidkais jsitikinimais (ir krik&ioniZka
morale} ir laiko juos giliai paslépe arba
vadovaujasi tik savo buityje, kaip tas
tarnas i8 Evangelijos, kuris, gaves dinara,
paslépé jj, idant nepamesty. VieZpats
pavadino ji blogu tarnu.

Visiems, kas kritikavo mane dél politi-
nes veiklos, dél mano laisvés meiles,
iftikimybes demokratijos principams,
luriu pasiaifkinti. Noriu pasakyti, kad
visas mano gyvenimas, pilnas kowy ir
nusivylimy, nebuvo nei mano valios
ifraifka, nei Zemilky tiksly, Zmogiiko
pasilenkinimo siekimas.

Prafau visus atleisti, visus, kuriuos esu
kuo nors ufgaves ne dél kokiy nekilniy
siekiy (gerbiau kiekviena fmogy, pricius
ir draugus brolifka krik&ioniska meile),
bet netobulai atlikdamas savo Fmogig-
kas ir kunigifkas priedermes. Taip pat
atsiprafau v savo polemikos aftruma
(jos tiksly biita gery, norsji ir pazenklin-
ta Zmogifky trikumy ir takto stokos).
Visus patikinu, kad tai buvo manyje ir
néra koks resentimentas dél patirty
skriaudy, kad atleid#iu tiems, kuriemane
blogai traktavo, vertino lengvabiidiskai
ar nevertino visai, Dabar suvokiu, kaip
sunku apsaugoti ganytojo gyvenima nuo
Zmogaus aistry. Dievas vienas #ino, koks
kartus buvo mano Zefiasdefimt mety
praktinis patyrimas. Jam jj skyriau ir Jo
garbei viska dariau,

Luigi Sturzo
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Darius
KUOLYS

Dail. Alfonsas Zvilins

Jau pats Dariaus Kuolio knygos'
pavadinimas kelia norg paimiti ja j ran-
kas. Asmens, tautos, valstybés sampra-
tai XVI-XVII a., arba, knygos autoriaus
Zod¥ais, renesanso ir baroko laikams,
ligéiol Lietuvoje buvo skirta pernelyg
ma#ai démesio. Pirmg kartg pabandyta
suvokti, kada atsiranda Lietuvoje etniné
fmoniy bendrija, jungiama tautos var-
do, vos prie¥ metus pasirodfiusiame
Ingés Lukiaités siraipsnyje’. Dabar
turime galimybe susipaZinti, kaip prob-
lemas, kuriy i#samiau analizuoti nepri-
sirengé istorikai, supfanta senosios lie-
tuviy literatiiros tyrinétojas.

'Kuolys D. Asmua, tauta, valstybé Listuvos
Didziosios Kunigaikftystés istorinéje litera-
tiraje: Renesansas it barokas, - V.: Mokslo ir

Analizés objektu Kuolys pasirenka i§
esmeés du istorinius veikalus: Motigjaus
Stryjkovskio “Kronika” ir Alberto Viji-
ko-Kojalavitiaus “Lietuvos istorijg”.
Did#iausia démesj kreipdamas | Siuos
veikalus, autorius kartu ap@velgia ir kit
to meto Lietuvoje pasirodiusia litera-
tira. Jo veikalui biidingas ir platus to
meto istoriografiniy Europos koncepci-
ju pristatymas. Beje, autorius tai darone
proforma: Europos istorinés minties ap-
tarimas - sudétiné istorinés literatiiros,
parafytos Lietuvos Did¥iojoje Kuni-
gaikitystéje, analizés dalis. Tad Dariaus
Kuolio knygoje ne tik randame puikig
XVI-Xv1la. Lietuvos istorinés literatii-
ros ap¥valga, bet ir galime susidaryti
vaizda, kokie fios literatiiros pofymiai
buvo grynai “lietuvidki” ir kur pasireifké
istorijos mokslo Europoje bendrosios
tendencijos.

Pabandykime paanalizuoti, kaip kny-
gosautorius sprendZia pagrindines prob-
lemas. IS karto galime nurodyti, kad
asmens ir valstybes vaizdavimo pasikei-
timai renesanso ir baroko istoringje
literatiiroje pateikti labai jtikinamai.
Kuolys taikliai ifryfkina skirtumus tarp
be galo pasitikinéio savo jégomis Zmo-
gaus rencsanso literatiroje (p. 22-31),
aukstinandio ne tiek Dieva, kick save
patj bei savo Zmogi¥kaja prigimti, ir vél
sugrifusio prie Dievo Zmogaus, abejo-
janéio viskuo, taigi ir savo galiomis (p.
130-197, ypat p. 172-197). Nekelia abe-
joniy ir valstybés vizijos, santykio su
valstybe skirtumai renesanso ir baroko
laikais. Peréjimas nuo stiprios, centra-
lizuotos, vos ne visagalio karaliaus
vald¥ia paremtos valstybés prie atskim

enciklopedijy 1-kla, 1992, - 286 p., iliustr. -
3000 egz.
* Lukiaité 1. Diskusija. Ar Betwviy valstie-
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iEkiliausiy Lietuvos didilay, kaip valsty-
bés ramséiy garbinimo, autoriaus paro-
domas taip pat gana jtaigiai (p. 202-
205). Svarbus ir pastebéjimas, kad toks
poiiiiris | valstybe Lietuvoje gerokai
skyrési nuo lenky aukStinamos “bajo-
rifkosios demokratijos”. Sioje analizéje
nesunku j#velgti dar vieng svarby mo-
menta. Asmens ir valstybés vaizdavimo
pokydius nulémé ne vien peréjimas if
renesanso | baroka; ne mafesnj vaidme-
nj ¢ia suvaidino istorinés realijos. Taibe
galo svarbu, kai aptariama viena i pa-
grindiniy knygoje nagrinéjamy temy -
tautos tema.

Analizés pagrindu imdamas Stryj-
kovskio ir Kojalavidiaus veikalus, au-
torius pricina i# pirmo #vilgsnio kiek
netikéty ifvada: “A. Kojalavitius, perra-
fydamas M. Stryjkovskio “Kronika”,
atmeté jos skleista polocentristing sar-
matizmoideologija, vélei atvéré Lictuvos
istoriniam keliui savarankifka ateitj” (p.
240). Iivados netikétumas tas, kad Ko-
jalaviciaus laikais Lictuvos DidFioji Ku-
nigaik#tysté jau buvo ifgyvenusi Simimetj
kartu su lenkais, vadinasi, toks ben-
drabiivis tik sustiprino lietuviy istoring
sqmone. Siaip ar taip, Kuolio nuomone,
ji buvo stipresné negu Liublino unijos
am#ininko Stryjkovskio laikais. Kuo gi
grindfiama tokia i¥vada? Amnali-
zuodamas Kojalavifiaus teksty, Kuolys
pagristai pabréfia lietuviy ir lenky
(Lietuvos ir Lenkijos) suvokimo skir-
tybes “Lietuvos istorijoje”. Negalime
nesutikti su autoriumi, kad Kojalaviéius
skiria lietuvius nuo slavy, manydamas,
kad sarmaty femés tikrieji feimininkai
buvo lietuviy gentys, jai priklausé Ze-

Siams bdi iné ir pllicting advimone:
kacla, kaip, kodél? [f Lietuviy atgimimo isto-
rijos studijos. - V., 1993 -T. 4. - P. 383-390.
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maitija, Priisija, Kurias, Estija, jolvingiy
Zemes, kurias jungé bendra kalba (p.
230). I% tikryjy aptinkame atsking viety,
kada smerkiami ir lenkai, da¥niausiai
lietuviams derantis dél glaudesnés uni-
jos su Lenkija (p. 239-240). Tadiau i3
esmes tai beveik ir viskas. Zinoma, au-
torius teisus: to meto Lietuvos gyvento-
jainetapatino saves su lenkais. Tadiau ar
tai pakankamas pagrindas teigti, kad
Kujalavifiaus laikais tauta Zengé i prie-
ki, palyginti su Stryjkovskio “Kronika"”
ar net apskritai su XV1 a.? Atrodo, | §
klausimg negalima atsakyti taip vien-
prasmiSkai, kaip daro Kuolys. Svars-
tydami istorinés savimones klausimus,
turétume atsiZzvelgti ne tik j tai, ar etno-
sas sugeba ifskirti save i§ kity; kur kas
svarbiau, ar kitose tautose jis jZifiri savo
priefus, ar supriciina save su kitais et-
niniais dariniais. Biitent Sis aspektas ,
manau, ir yra svarbiausias, nors ir ne
vienintelis, aptariant, kiek pafenge ar
regresavo lietuvidkojo tautifkumo ideja
XVII a. “Lietuvos istorijoje” Koja-
lavidius ne tik skiria lietuvius nuo kity
tauty, bet ir nedviprasmifkai demons-
truoja Lietuvos neapykanta Maskvai. Si
valstybé, kaip taikliai pastebéjo Kuolys,
yra pagrindinis Lietuvos priefas. Mas-
kvos kunigaikigiai Kojalavitiaus veikale
vadinami “barbary barbarais”, “pasi-
piitéliais”, “laukiniais” ir t. t. (p. 232-
236). Zod#iu, Lietuvos tauta Maskvos
kunigaikstystés gyventojy at¥vilgiu tik-
rai jaudiasi savarankifka. Svarbu, kad
toks priefifkumas Kojalavidiaus veikale
siejamas ne su visais rusais, o tik su jy
valstybiniu dariniu - Maskvos valstybe.
Lictuvos Did#iajai Kunigaikitystei pri-
klausantys rusai *Lietuvos istorijos” au-
toriui yra neatskiriama Lietuvos dalis,
be kurios nebiity ir ty, kurie vadinami
lietuviais, Siai tezei pagristi noré&iau
pacituoti dar viena Kojalavidiaus veika-
lo vieta apic lietuviy ir lenky kivirdy
1448 m. seime, jau cituotg Kuolio darbe:
“saukdami dangaus kerito, pakélé dide-
lj triukima: girdi, lig %ol patraukliu
#od¥iu “unija” jiems akis muiling, susi-
mané galop atimti #emes ir pasiekti, kad
iEnykous lietuviy ir rusy vardams nebeliky
né padios Lietuvos™ (pabraukta mano -
A. MN.). Taigi ir &ia aptinkame i§ dalies
“sarmatifka” Lietuvos tautos suprati-
ma, kurj Kojalavifius, priefingai negu
Stryjkovskis, savoveikale neva niveliaves.

g0

Vis delto Sis Kojalaviiaus “sarmatis-
kumas”, kurj galétume vadinti lietuviy
susitapatinimu su rusais, nebuvo ga-
lutinis. Akivaizdu, kad lietuviai skyré
save nuo Lietuvos Did¥iosios Kuni-
paikitystés rusy. Svarbu tai, jog lietuviai,
nors ir pafiepdami rusy kilmés Lietuvos
valstybés gyventojus ir nurodydami
skirtumus, juos laiké neabejotinais
Lietuvos pilic&iais. Kokig vieta tarp “Lie-
tuvos istorijos” autoriaus verlinimy -
pilietis, bet ne visais atvejais tikras lictu-
vis ir Lietuvos bei lietuviy priesas - uZe-
mé Lenkijos ar lenky vertinimas?
Nesunku pastebéti, kad Kojalavitius
ne visur lenkus vertina palankiai. “Lie-
tuvos istorijos” autorius smerkia lenkus
uZ per didelj norg atimti Lietuvos vals-
tybei priklausandias Zemes, lenky pre-
tenzijy nepagristuma grindZia tuo, kad
fios Zemés buvo vieny lietuviy nuka-
riautos, ir ifkelia etninj motyva, pvz.,
irodinédamas Lietuvos teises | Polese ir
Livonija. Tadiau kad etninis motyvas
Kojalavitiui téra politiniy spekuliacijy
objektas, liudija tai, jog kaip tviréiausig
tévynés valstybingumo ramstj jis auksti-
nai# rusy kilusj Kazimiera Leong Sapiega
(p. 243-244). Taigi Kojalavitiaus ver-
tinimai Kuolio knygoje gerokai skiriasi
nuo daugelio Lictuvos istoriky, nei-
giamai priimanéiy Kojalavi¢iaus veikala
dél per daug palankaus pofiiirio j Len-
kija (p. 221-222), ir, atrodo, yra pagristi.
Galima sutikti su autoriumi, kad j nei-
ginmaKojalmiﬁauswrtinimggal&japn—
stiiméti gerokai sausesnis, ne tiek liaup-
siy atskiriems istoriniams veikéjams dos-
nus Kojalaviéiaus stilius (p. 222). Taiau
akivaizdu, kad Lietuvos-Lenkijos san-
l.'_',l'kll.ls praeityje, }'paé §iy valstybiy kelig
i unija bei patj unijos fakta, pirmasis
Lietuvos istorijos autorius vertino tik
palankiai. Tvirtinimas, jog Kojalavié¢ius
galbiit teigiamai vertino Vytauto ban-
dyma karfinuotis, yra taip pat menkai
pagristas, kaip ir kaltinimas “Lietuvos
istorijos” autoriui deél visifko jo pro-
lenkidkumo. Mano supratimu, tik iy
esminiy Lietuvos-Lenkijos istorijos mo-
menty vertinimas ir gali padeéti rasti
Lenkijos ir lenky vieta KojalaviZiaus
veikale bei XVII a. Lietuvos valstybés
piliedio savimonéje. XVII a. lictuviui
lenkas buvo nedorélis, besikesinantis |
Lietuvos Did#iosios Kunigaikitystés
Zfemes, tadiau kartu jam buvo sunku

isivaizduoti, kad lietuviai su lenkais gali
gyventi visitkai atskirose valstybése. 5§
akivaizdy faktg pripaZista ir Kuolys (p.
244-246). Cia ne toks svarbus jo
aifkinimas, kad pozitlyvius jvykiy
vertinimus nulémeé politinés aplinkybeés.
Juk ir pradinéje lietuviy taulos
formavimosi stadijoje, | vieng etninj
junginj jungiantis, pvz., lietuviams ir
femaitiams, politinis faktorius taip pat
nebuvo antraeilis. Taigi Kojalavi€iaus
poiifirj  kaimynines tautas pagal lietuviy
simpatijas ir antipatijas galima i$deéstyti
tokia tvarka: lietu-viai ir femaiéiai,
Lietuvos valstybéje gyvenantys rusai,
lenkai, Maskvos valstybéje gyvenantys
rusai.

Dabar sugriZkime prie Stryjkovskio
“Kronikos™ ir kt. XVI a. literatiiros, ku-
rioje vienaip ar kitaip gvildenama tautos
tema,

Ivairiy Zaliy istorikai Stryjkovskio
veikalus vertina kaip “slavy vienybés
paminkla”, “lenkifko patriotizmo kiiri-
nj" ir t. t. {p. 72-73). Sia prasme apta-
riamos knygos autoriussiekia reabilituo-
ti Stryjkovski.

Kuolys atskleidZia Stryjkovskio veika-
le propaguojamy idéjysudétinguma. Ten
galima rasti visko: balty vienybés idéja
(p. 91, 95-96), bendra balty-slavy kilme,
kartu ir sarmatifkajj lietuviy tautos su-
pratima {p. 105-107), kuriame tam tikras
prioritetas skiriamas, pasak knygos au-
toriaus, lenkams (p. 108). Del jvairiau-
siy teorijy mifinio if tikryjy nelengva
formuluoti Stryjkovskio atrankos kri-
terijus. Nors ir gindamas Stryjkovskio
“lietuvifkuma”, Kuolys galy gale nulei-
da: “vertindami M. Stryjkovskio radtus
ideologiniu podiiiriu, turime sutikti su
A, Rogovo teiginiu: “Kronika” - “nuos-
tabus slavy vienybés paminklas”. Tik
nederéty pamirsti, jog slavy vienytoja
mozing humanistas laiké istorijos id-
rinktajg lenky tautg™ (p. 108). Nors po
to, kalbédamas apic Stryjkovskj, kaip
“lictuvikojo patriotizmo Zadintojg”,
Kuolys dar bando Svelninti savo ver-
tinima, jo nuomoné aidki. Jj stebina tik
tam tikras lictuviy visuomenés nej-
#valgumas: “Prolenkiika “Kronikos”
pakraipa vargu ar buvo ifsyk Lictuvoje
iFvelgta” (p. 108). Taigi, pradéjes analizg
bandymu apginli nuo nepagristy liaup-
siy del Stryjkovskio prorusifkumoar pro-



lenkifkumo, galy gale, nors ir su tam
tikromis iSlygomis, Kuolys prisijungé prie
rusy ir ypaé lenky istoriky vertinimy,
Tadiau ar tokia nuomoné tikrai pa-
grista? Pabandykime | Stryjkovskio
veikalus paivelgti per priedifkumo ki-
toms tautoms prizme, ir tarp “Kroni-
kos” autoriaus ir Kojalavidiaus rasime
daug sgsajy. Ry$kus Stryjkovskio prie-
§itkumas Maskvos ruténams (“Apie
Maskvos Did¥iosios KunigaikStystés
tironijg” ir kt.), ta¢iau kartu ir didelis
palankumas Lietuvos valstybéje gyve-
nantiems rusams. Dedikacijos etnifkai
rusifky Lietuvos Didfiosios Kunigaiks-
tystés Zemiy didikams, net tam tikras
bandymas pateisinti maiStininkus My-
kola Glinskj ir Konstanting Ostrogiski
neturéty klaidinti, Stryjkovskiui tai tokie
pat Lietuvos valstybés piliediai, kaip ir
jis pats, turintys Zmogiskus jausmus ir
dél savo prigimties palintys Zenghi ir
nesveikinting politiniy imgsnn; {plg
Kuolio samprotavimus apie jvairiy is-
toriniy asmenybiy vaizdavimg Stryj-
kovskioveikaluose, p. 123-129). Siai Lie-
tuvos tautos daliai Stryjkovskis skiria
kur kas daugiau simpatijy negu jo se-
kéjas, jo veikaluose néra tokio katego-
rifko Lietuvos supriefinimo su Maskva,
kaip Kojalavifiaus. Ir Kojalavidius, ir
Stryjkovskis skiria lietuvius nuo lenky.
Kai vertinama praeitis, 3ie skirtumai net
didesni, negu mino XVII a. “Lietuvos
istorijos” autorius: Stryjkovskis teigia,
kad ne lenkai buvo Lietuvos kultd-
rintojai, bet lietuviai, kad Krévos unija
ifgelbéjusi Lenkijos valstybe nuo Hugi-
mo ir t.t. Tadiau bene esmingiausias
dalykas, kurj Stryjkovskio veikaluose
pastebéjo Kuolys, yra apradymas Vytau-
to kariinacijos, arba méginimo nutrauk-
ti ry¥ius su Lenkija 1430 m. Eilivotoje
Lietuvos istorijoje Stryjkovskis, prie-
gingai negu kick anksfiau paradytoje
“Kronikoje”, teigiamai vertina Vytauto
kariinacijos sickimg, o lenkus kaltina
lietuviy garbg atémus (p. 82). Sunku
paaifkinti tokj greita Stryjkovskio nuo-
statos pasikeitimg. Galima spéti, kad
skirtinguose kiiriniuose autorius ifreis-
késkirtingy Lietuvos visuomenés sluoks-
niy paZidras. Tadiau viena neabejotina:
nors tai ir vienintelis atvejis, kai Stryj-
kovskis pasisako prief lietuviy-lenky
bendrabiivj, XVI a. antroje puséje anti-
lenkifkumo Lietuvos visuomencje biita

didesnio negu XVII a. Biitent dél tokiy
“Kronikos™ nuostaty jos autorius, kaip
pastebéjo Kuolys, buvo neigiamai ver-
tinamas Lenkijoje (p. 81); blitent dél per
daug lietuvius ir lenkus nivelivojanéio
podiirio Lietuvos didikai smerkeé lenky
kronikininky veikalus 1564 m. VarSuvos
seimo metu’.

I5 tikrujy, pabréidamas rusy kilmeés
Lietuvos tautos atstovy svarba, Stryj-
kovskis yra menkesnis lietuvidkumo ser-
gétojas ud Kojalavidiy tik tuo atveju,
jeigu lictuvifkumg traktuosime pagal
modernyjj supratima, susikloséiusj Lie-
tuvoje XIX-XX a. sandiroje. XVI a. jo
bita tikrai ne menkesnio (veikiau di-
desnio) lictuvybés sergétojo uZ XVII a.
gyvenusj Kojalavitiy. Nors ir keista, taip
vertinti Stryjkovski mane pastiméjo Da-
riaus Kuolio pasisakymas diskusijoje apie
politinés tautos formavimosi Lietuvoje
problemas 1993 m. spalio mén.
Klaipédoje. Jis tada atkreipé démesj j
kelet vienu metu egzistuojandiy tautos
modeliy. Jy atsiradimui ir cgzistavimui
bent jau XVI a. nemada jtaks daré atski-
ry tautinés ideologijos formuotojy etni-

¢ prigimtis. Siy modeliy didZiausios
jvairovés biita XVI a. Galima iSskirti
bent tris tokivs modelius: lotynifkasis
(aktyviausias3io modelio propaguotojas
- Mykolas Lietuvis), lietuviskasis (Mika-
lojus Dauk#a) bei sarmatiSkasis, Kuolio
nuomone, pirmasis tokios sampratos
kiiréjas Lietuvoje buvo Jonas Vislicietis
(p. 108, 110-113). Be jokiy abejoniy,
tokiai tautos sampratai atstovavo ir
Stryjkovskis. Pats skirtingy modeliy eg-
zistavimas neleidfia kategorifkai su-
skirstyti tautos vystymosi modeliy 3a-
lininky j didesnius ar maZesnius Lietuvos
patriotus, Biitent 3i Kuolio mintis, pa-
reikdta diskusijoje, ta¢iau neiskelta ap-
tariamojoje knygoje, galbiit ir yra kri-
terijus Stryjkovskio darbams vertinti.

Kojalavitiaus laikais diskusijos dél
lictuviy tautos vystymosi perspektywy
tarsi rimsta. Pamadu Lietuvoje jsigali
vienintelis tautos ateities modelis. Jeigo
jo poZymiu laikysime neidvengiama
lietuviy ir lenky bendrabilvj vienoje
valstybéje, tai X'VII a. tokiai “sarmatis-

* Dziatyfiski A, T. Zrddfopisma do driejiw
Unii Korony Polskiej i Wielkiego Ksigstwa Li-
tewskiego. - Poznafi, 1856, - Cz. 3.-S. 4142,
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kosios” Lietuvos tautos vystymosi teo-
rijai, gal kiek pakitusiai savo turiniu,
reikéty priskirti ir Kojalavidiy,
Politinés tautos formavimosi XV-
XVl a. problema yra be galo sudétingas
klausimas. Jos negalima idspresti vienu
prisédimu. Dariaus Kuolio knyga - rim-
ta konstruktyvios diskusijos pradZia. Tai
if tikryjy neeilinis veikalas. Belicka
tikétis, kad autorius nepaliks Sios temos,
o prie minétos problematikos tolesniy
studijy prisidés ir daugiau tyrinétojy.

Alvydas NilZentaitis

EGZODO GENERACLJU
ISKLOTINE

(“Naujojo Zidinio™ recenzijos
konkursui)

Istorija - tai bitojo laiko ir atlikiy
veiksmy erdvé. Tikriausiai todel Sio Zo-
dfio vengta iefkant pavadinimo knygai,
apimandiai visa vakarietifkos lictuviy
tremties ir emigracijos literatiiros ko-
ordinadiy sistema'. Mat kai “Lietuviy
egzodo literatiira 1945-1990 prie§ de-
$imt mety buvo sumanyta, Cikagoje dar
jausta pulsuojant meninio ZodZio gyvy-
be, dairytasi j sovietinés “Lietuviy lite-
ratiiros istorijos” dvitomj, noréta, pa-
nadiai kaip su “Lietuviy poezijos” II1
tomu, iStaisyti bei papildyti tévynéje de-
formuotas kultirines sampratas. Pas-
taryjy mety jvykiai atfaldé polemikos
aistrg, priverstiné tremtis baigési, ir eg-
zodo literatiira tapo istorine vientisos
lietuviy kultiiros dalimi. Siapus Atlanto
tokio vieningumo Saukiasi ne tik i§ seno
geidusieji vieSai skmtytl Henriks MNagj
ar Antang Skéma, bet ir besistengian-
tieji kuo greifiau pamirdti savo radyty ir
udjiirio veikaly skirtybes.

O toms skirtybéms pastebéti didelio
akylumo nereikia. Ateina j galva mintis,
kad daZnas, prief imdamas j rankas Cia
aptariamg prasmingai egzodo literatiira
uZveriandia knyga, turéty i8 pradiiy bent

U Lietuviy egzodo literatiira 1945-1000 |
Red. K. Bradilnas, R. Silbajoris. - Cikaga:
Lituanistikos institutas, 1992, - 863 p,, iliustr.
=1 000 cgz.
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apsiprasti su u¥grifivanéia, neretam vien
i5 Vytauto Kazakevitiaus “veikaly” pa-
Zistama gery keturiy defimtmediy gro-
Zinés literatiiros 3dsnimi. Ir koks pavy-
das - juodas ar baltas - sukils, tai jau
kiekvieno asmeniniy nuostaty reikalas,

Pirmas skirtumas ir netikétumas, lau-
kiantis sovietiniy epochy ir pafangumy
augintinio, yra “Lietuviy egzodo lite-
ratiiros” autoriy démesys kartai, gene-
racijai - vidinés literatfirinés raidos bii-
tinybés suformuotam fenomenui, #mo-
giskais ir kiirybiniais ryliais sicjamai
rafytojy draugei. Ne enciklopedinis kii-
riniy i#vardijimas, bet karlj kaita, li-
teratiirinio meistrifkumo formy dina-
mikastiprina istorizmo pojiitj, greta sro-
venandio pasaulinio literatiiros proce-
so artumo pojit]. Generacijy telkimosi
logika leid#ia tiksliau artikulivoti egzo-
do literatiiros samprata, kuria svarstyti
teikia progos knygos struktiira: Vytauto
Madernio analizavimas tik formaliai pa-
teisinamas jo pilny rasty ifleidimo vieta
- poeto atsiradima “Lietuviy egzodolite-
ratliroje” lemia femininky kartos kolek-
tyviné savimoneé.

Rimvydui Silbajoriui, Algirdui Titui
Antanaiiui, Vytautui Aleksandrui Jo-
nynui, o ir kitiems autoriams rasti rady-
tojo viety literatiiros istorijoje reifkia
visy pirma rasti jovieta tam tikros kartos
klaidZiojimy ir sékmiy kronikoje (arba
konstatuoti nepritapima, opozicing ar
“tarpkarting” bikle). Tad tiek visuo-
meninés aplinkybés, tiek literatiiriniai
sajiidiiai, srovés, meniniai konfliktai
apivelgiami generacijy kilimo ir keiti-
mosi poZidriu. Karty rungtyniavimo bei
nesantaikos arena yra ir pati knyga. Joje
atsiskleidfiantys Alfonso Nykos-Nilii-
no ir jo aptariamy Vinco Krévés ar My-
kolo Vaitkaus bei Tomo Venclovos ir
Bernardo Brazd¥ionio santykiai teikia
veikalui gyvumo. Nors nuofirdy klasi-
kos mylétoja gali fokiruoti plobaliski ir
drasti$kai kriti$ki Mykos-Nililno api-
bendrinimai Kréves ativilgiu, jspi-
dingesnis yra antrasis tandemas. Ne -
taip, kaip Nyka-Nililinas, Venclova apic
Brazd¥ionj raso itin atidZiai ir ge-
ranoritkai, grumdamasis su savimi. Pro
klasikinés poetinés ir visuomeninés
reikimeés linksniavimus vos vienu ne-
kaltu sakiniu kyiteli skaitytojo laukta
jaunesnés kartos kritiko esteto ironija:
pranafo, tautos guodéjo “pozicija, dvi-
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defimtame am¥ivje jau gal kiek ana-
chronifka, [...] kai kada biidavo ir nu-
peikiama [...]" (p. 86).

Generacijy kaitos fone ypaé krinta |
akis sovictinei literatiirologijai maZai
biidingas aktyvus padiy radytojy daly-
vavimas visuomeninéje grofiniy teksty
refleksijoje, subtilios menininko nuo-
jautos ir ry$kaus subjektyvumo lydiniu
pagristi kritiniai sprendimai. Bradiinas
pabréZia net paties autoriaus dalyvavi-
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mo jo kiirybos vertinimo byloje svarba;
“Irlabai gerai, kai autorius, radgs proga,
prasitaria ir apie savo kiirybines intenci-
jas ir jy krypties pobiidj. Tada jau ir
kritikui lengviau, Zinant, kg ir kokiais
svarséiaissverti, pasekant, kg poetas ifte-
séjo ir kam pritriko jégy” (p. 129). Ra-
&ytojy aktyvumas labiau stiprina opo-
zicija tarp nepasitikéjimo svetimo meni-
ninkysambilrio atstovais ir brolifky jaus-
my bendrakeleiviams. “Lietuviy egzo-
do literatiiroje” beveik ifimtinai jaunes-
ni rado apie vyresnius - tai dafniausiai
padeda i#laikyti kritifkumo ir pagarbos
balansa, svarby istorinei ticsai.
Mykai-Nilifinui, Silbajoriui ypaé svar-
bi modernizacijos kategorija taip pat
paprastai taikoma karty sandiiros kon-
tekste. Kaimo [ miesto [ JAV, patrioti-
kos [ estetikos, romantinio istoriskumao /
egocentrinio momentifkumo proporci-
jos, kuriomis sveriamas modernumas,
iiaip jau gerai pafjstamos ir Lictuvoje,

nors jy pretenzijos | fundamentalias
tipologines priefstatas galéty susilaukti
pagristai protestuojanéiy balsy. Tuo
tarpu vienoks vertinimo principy ne-
adekvatumas vis délto smarkokai krinta
i akis: Radausko ir kity poety adresu
nuaidintis estetizmo pagarbinimas dag-
nai atsiduria greta prozininkams dés-
tomy reikalavimy spéti paskui jvykius,
atspindéti visuomeninés savimonés kai-
tg ir istoriniy salygy dinamika. Tai vie-
nas Zenkly, rodanéiy misy lite-
ratirologijg pribrendus labiau kalbéti
apie poezija, 0 ne apic proza ar dra-
maturgija. Sklaidant “Lietuviy egzodo
literatlirg”, neapleid?ia jausmas, kad
analizuodami poetines metaforas kri-
tikai labiau pasitiki savo Ziniomis ir
fantazija (gal tai ir yra mito apie lietuviy
poezijos pranafumag prieZastis?). O
epikos aptarimas vis slysteli j sociolo-
gija, nors savitesniy Vytauto Kavolio
itakos sferoje atsiradusiy tokios risies
literatiirologinio mastymo prielaidy
knygoje beveik nematyti. Pricfingai,
Kavolio tyringjimy ignoravimas, ana-
lizuojant reerminiyjy generacijos rady-
lojus, yra tiesiog nesuprantamas. Retos
sociologings pastabos, nejkyriai, vos sa-
kiniu kitu primenamas sovietizuotos té-
vynés kontekstas pagyvina ir suakiuali-
na literatlirinius svarstymus (pvz., Jur-
gio Savickio “Sventosios Lietuvos” apta-
rimas verdia pagalvoti apie 1988-1990
metus, kainuvalstybing fmonés kiirévals-
tybe).

Dar viena “Lietuviy egzodo litera-
tiirai” dviekumo jspidj teikianti ypatybé
- dalies autoriy nenoras susitaikyti su
analizucjamy teksty istorifkumu. Antai
Jonynas, lyg momentingje recenzijoje,
mégina Karimiers Barénag pamokyti,
kaip reikia pakeisti vieng ar kita “21
Veronikos” elementa, o apie Algirdo
Landsbergio “Keliong” net pareifkia:
“Tad ir Tatjanos jvedimas yra aifki klai-
da” (p. 578). Dienrastinés reakcijos js-
pidiidduoda ir paaitkinimai, ka vienu ar
kitu vaizdu, detale rafytojas noréjes pa-
sakyti (pve., p. 579). Aitku, musiy nu-
tupétas sovietiniy literatiiros istorijy
vienareikimifkumas ir tariamas monu-
mentalumas néra geriau v poleming
gyvastj, taéiau kritiko pastangos kreipti
radytoja tam tikra vaga po defimtmedio
kito kelia vien atlaidy Zvpsnj.

Kadaise raSyty recenzijy ar proginiy



straipsniy atodvaistai - tai ir kai kuriy
autoriy pastangos monografifkai nagri-
néjamiy radytojy apibiidinimus gristi ko-
kiu vienu sureikiminamu pastebéjimu,
Pvz., Audra Liulevidiené, kalbédama apie
Birute Plikeleviiite, vis gri¥ta prie “dra-
minioZanro” savokos, Viktorija Skrups-
kelyté Kazio Bradiine poezija aifkina,
nuolat akcentuodama “sakytinés lite-
ratiros modelj”, o Jonynas Jurgio Jan-
kaus prozos paveikslui nupiesti vaduo-
jasi “teleserialo” fanrine nuoroda. To-
kio vienplanio Zvilgsnio toli graiu nepa-
kanka, pavyzdiiui, Antano Vaifiulaidio
kiirybos analizei, tuo tarpu daZname
smulkesniy raSytojy aptarime kartais
kaip tik pasigendame trumpo ir tikslaus
individualizuojandio teiginio. Kita ver-
tus, nebrand¥ioje kiryboje net talen-
tingas kritikas retai tepastebi svarbes-
niy ypatybiy nei “monotonija®, “primi-
tyvumas”, “sentimentalumas”... Jei as-
pektinis nagringjimas viename kitame
monografiniame skyrelyje teikia radyto-
jo paveikslui rySkiy, jspiidingy spalvy,
tai Juozo Kralikausko, Liudo Dovydéno
ir kity prozininky apivalginei analizei
Jonyno pasirinktas fragmentinio komen-
tavimo bildas nepasiteisina, nes trum-
pojeteksto atkarpoje pastangos pristaty-
ti kiirinj specifiniu kampu negali biiti
tinkamai iSplétotos, ardo silpna ap-
Ivalgos kompozicija ir vargiai leid¥iasi
apibendrinamos.

Iprastiniu literatiiros tipy atskyrimo
principu argumentuotos poezijos, pro-
zos, dramaturgijos apZvalgos, kartais
iSbarstandios rafytojo kiirybos aptarimg
per kelis skyrius (taip atsitiko su Petro-
néle Orintaite, Ale Rita, Vytautu Alan-
tu ir kitais), gali susilaukti ne vien mi-
néty prickaifty dél pernelyg bendro
mafesnio masto rafytojy apiblidinimo,
Mors, #velgiant i§ Lietuvos skaitytojo
pozicijy, jie yra bene riméiausi; Bradino
faktologiski suminéjimai (“Kiti nepri-
klausomybés amdininkai poetai”) ne-
palicka vilties, kad kam nors jstrigs
Antano Riiko, Benedikto Rutkiino ar
Petro Pilkos charakteristika (apie Braz-
difionj ar Radausky bent Sis tas ir Siaip
kickvienam Zinoma). Tokios recenzen-
to pastabos randasi ne if utilitarinio
“Lictuviy egzodo literatiiros” inter-
pretavimo, bet i rimty paabejojimy dél
vieny ar kity raSytojy hierarchinés vie-
tos joje. Galima bilty pradéti kad ir nuo

to, jog gryny grafomany Juozo Sakalo
(p. 179) ar Aniceto Budio (p. 178)
citavimas perfengia nekritifkiausiai
parafytos literatiiros istorijos ribas. Jo-
nyno ir Alinos Staknienés apivalgose
gerai matyti, kad raSytojui skiriama vie-
ta kartais lemia ne jo svarba ar lite-
ratiirology j#valgumas, o kiiriniy, kuriy
kiekvienas aptariamas atskirai, kickis.
Minétoji kritike ilgiau sustoja ties Aloy-
zo Barono romanais, nors, peréjusi prie
noveliy, cituoja Antanaitj, teigiantj, kad
biltent pastarosiomis rafytojas pre-
tenduoja j geriausiyjy sqrady (p. 540).
(Beje, Baronas dél knygy gausos ap-
dovanotas ir bene i¥samiausia, po
Bradiine, bibliografija.) Priefingai, Bra-
diino rafytoje apFvalgoje tik eiluéiy skai-
¢ius padeda suvokti, kad Antanas
Jasmantas, Antanas Rikas ir Adomas
P. Jasas yra gerokai skirtingo masto fi-
giiros, nes jiems visiems taikomi vos ne
tie patys epitetai.

Hierarchijg dar labiau nivelivoja ra-
$ytoju iSdéstymas gimimo mety seka.
Nors ¥ymiai blogiau, kai cilés tvarkos
visai negalima suvokti - taip yra Anta-
naifio, naudojanéio “Akirafiy” mozai-
kose jvaldyta pafogaus junglumo meto-
da, tekstuose. Redaktoriams, aifku, ne-
lengva subalansuoti panafius dalykus,
nors ju pastangy Sia kryptimi, tiesg
sakant, ir nematyti. Labai skirtingas au-
toriy kalbéjimo tonas (Bradiino entu-
ziastingas Zavéjimasis, Violetos Keler-
tienés atsargus palankumas, Vai&iulai-
¢io nuosaikus atidumas, Jonyno apdai-
rus kritifkumas ar Nykos-Nilifino kan-
dus prickabumas) gali Fvalgumu neap-
dovanots skaitytoja vesti prie iSvados,
kad Kréveé ir, pvz., Julius Banjulis - toly-
giis kiiréjai.

I aptarty dalyky aifku, kad Bradiinas
ir Silbajoris nenutolo nuo “Redaktoriy
Fodyje” iddestyty principy - “specifing-
mis nuorodomis if anksto koautoriy
nevarZé ir | gautuosius savyjy pafiiiry
nekaifiojo” (p. 6). Iy pozicija ir vertybi-
né orientacija reifkiasi monografiSkai
analizuoti pasitlyty radytojy saradu. Ja-
menuostaba kelia nebent Piikelevidifités
pavarde. Ir tai greiéiau dél jg apibi-
dinandios Liulevidienés nepasverty epi-
tlety (“unikumas”) ar dél recenzento pa-
lankumo panafios garbés nepelniusiems
Kostui Ostrauskui, Antanui Jasmantui,
Tomui Venclovai, Eduardui Cinzui.

Knygos ir furnalai

BrazdZioniui ir Bradiinui knygoje su-
teikiami klasiko, Mariui KatiliSkiui -
?‘)do klasiko, Nykai-Nilifinui, Nagiui,

kémai ir Algimantui Mackui - mo-
dernizatoriy titulai. Tai jvyksta be ypa-
tingo ifankstinio kritiky suokalbio, in-
tuityviai dalijant aukStus literatiirinius
rangus. Juolab kad klasike terminas aso-
cijucjasi su solidfiu, bet raidos pers-
pektywy neturinéiu pamaty akmeniu; gal
todél knygoje jo ivengia Jonas Aistis ir
Henrikas Radauskas?

“Lietuviy egzodo literatiira” yra ne
vien kol kas beapeliacinis XX a, IT pusés
miisy radytojy hierarchijos aprobavi-
mas, bet ir visos nesovietinés kritikos
galimybiy panorama. (Ne karta pasitai-
kantys palankiis Alberto Zalatoriaus ir
Vytauto Kubiliaus paminéjimai $ivos
mokslininkus skaitytojo akyse priflieja
prie ifkiliyjy ano kranto meninio ZodZio
vertintoju.) Knygoje randame Vlado
Kulboko paradyty kritikes ir literatiiros
mokslo apfvalga, bet ne ji, maai ka
pridedanti prie ankstesniy enciklo-
pediniy #io autoriaus darby, nesutel-
kianti j vieng aiSkesnj teiginj apibidi-
namos kritinés refleksijos temosir meto-
do, jgalina suvokti egzodo literatii-
rologijos ifteklius. Moksliniy taryby ir
komisijy nevarfomos asmenybés, patei-
kdamos individualy pofidrj j tremties
literatiiros tradicijg, pasako beveik vis-
ka apie save ir savo analizés metods.

Pas mus literatfiros istorijas daZniau-
siai skaité studentai - ne iStisai, o ta
skyrelj, kuris riipéjo ruofiantis egzami-
nui. Tuo tarpu “Lietuviy egzodo litera-
tiirg"” galima versti puslapis po puslapio
nuo pradfios iki galo ne vien kaip isto-
rinés tasos Zenklintoja, bet ir kaip atski-
ry talentingy literatiirologijos teksty
rinkinj. Redaktoriy neliesti pasikarto-
jimai (ypaé tarp Silbajorio ap#valgy ir
tolesnio monografinio detalizavimo)
dar labiau paryfkina kritikos braify jvai-
rove, PavyzdZivi, Bradiinas labiausiai
linkgs | dramatizuota istorinio konteks-
to perteikima ir temos ar formos reikd-
mingume konstatavima, jo mostas ne |
gyli, bet | plotj. Kestudini Kebliui itin
svarbils idéjiniai akcentai, jis neslepia
savo jtarumo patriotidkyjy ar ka-
talikifkyjy angafuodiy at¥vilgiu (apie
Vinco Ramono “Kryfius"). Audroné
Bartinaité Willeke bene vienintelé kiek
démesingiau ¥velgia j vaiky literatiira.
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Jonynas, pristatydamas Kazimierg
Bareéna, gilinasi | kiirybos psichologijos
dalykus, o Staknienés pastangos
nukreiptos | pusiausvyros tarp turinio
perteikimo ir stilistinés, kompozicinés
bei idéjinés analizés i$laikyma. Pastaroji
autoré daZniausiai neakcentuoja radyto-
jo brendimo raidos (iSskyrus Barona), o
Antanaidiui tai bene svarbiausias da-
Iykas. Dafnas kritikas radytojy biogra-
fijoms ir charakteriams neskiria ypatin-
go démesio, gal tik llona Grafyté-Mazi-
liauskiené pasistengia tiksliais gkicais
susieti Mackaus asmens ir kiiréjo pa-
veiksla, o Vaiiulaitis - atskleisti ypatin-
ga Pulgio Andriudio salytj su gimtine.
Skrupskelyté apeliuoja  skaitytoja, ge-
rai iSmanantj analizés objekta - ji beveik
necituoja aptariamy Aiséio ir Bradiino
eiléraféiy, o Dana Vasiliauskiené, ne-
vengdama visiSko kritikos hermetiSku-
mo pavojaus, imasi specialiy literatd-
rologiniy skalpeliy demonstravimo, ku-
rio iki minties skaidrumo nepakyléja né
ilgos Liiinés Sutemos citatos (antroji
nagringjimo dalis). Vieni mokslininkai
labiau orientuojasi | idéjing radytojo
programg perteikiandiy eiluéiy ifkélima
(GraZyte-Maziliauskiené), kiti progra-
mifkuma suvokia poetikos prasme (5il-
bajoris). Citavimo ir analizavimo pu-
siausvyra patenkinamai subalansuota
Zivilés Bilaidytés tekste apic Nagj, kg ir
kalbéti apie aistringo skaitovo, o drauge
meistrifko cituotojo Silbajorio ar j#val-
giai perteikusio net sunkiau demons-
truojamos prozos idtraukas Vaidiulaidio
radinius. UZ posmy besislepiantis Bra-
diinas papiktina analizés iefkantjjj, bet
yra pamokomas tiems, kurie nickada
néra skaitg (o ir neskaitys) kad ir prana-
Fingy posmy if Stasio Lauciaus poemos
“Respublika”, kuriy kritikas pacituoja
net keturiolika:

Mes grifime, rafo poetai.
Metrukus, kai kas pranafauja.
“Stai #emés gimtosios, Hirekit,
I8saugojau duonterbéj saujg.”
Mes panickos biisim patyre

Ir svetimo trupinio skonj,
Bet Zeme pajudins dar vyrai,
Kaip kursté kadaise Maironis,
(P. 127)

autoriai taip pat elgiasi gana skirtingai.
Sakykim, Liulevidiené, Maziliauskiené
ar Jonynas referuoja kity kritiky mintis,
papildydami jas savais komentarais,
Kelertiené dainiau skolinasi nebent
lakiy ir metaforifky fraziy, o Skrups-
kelyte leidZiasi | ryftinga polemiks su
kitaip mananéiais. Vis délto dauguma
rafanéiyjy tenkinasi individualios nuo-
monés pareifkimais ir nesistengia pa-
tikslinti savo vietos funkcionuojanéiy
paiiliry kontekste. Verta paminéti ne-
akivaizding egzodo mokslininky ir nau-
jausiy Lietuvos knygy diskusija; antai
Kralikausko, Jurgio Gliaudos, Fabijono
Neveravifiaus istoriniai romanai Jony-
no ir Giedriaus Vililino® vertinami pa-
kankamai skirtingai.

Iivardijus daugelj skirtumy, galima
atkreipti démesj ir j beveik visus recen-
zuojamo veikalo autorius jungiantj
bruoZa: jie, priefingai milsuose jsiga-
léjusiai madai, labai atsargiai ir retai
kalba apie meninio kiirinio sugestijg.
Tikriausiai juos ugdfiusi vakarietifka
kultiiros refleksija apskritai su nepa-
sitikejimu #velgia | kritiko pretenzijas
spresti teksto paveikumo klausima.

Suvokiant “Lietuviy egzodo litera-
tiira"” kaip savotifkas kritiky var¥ytuves,
krinta j akis jau ne sykj akcentuotas
Silbajorio iskirtinumas. Jo rafoma li-
teratiiros istorija - tai pastabiis fkicai,
varijucjantys, koreguojantys, gaivinan-
tys dél daZno vartojimo apsilpusias spar-
nuotas frazes, taip pat literatiiros nuo-
seklaus augimo tezés loginiy argumen-
ty derinimas su Svysteléjusios mintelés
vaizdumu, Linksmg ir $maikéi¢ia pasta-
ba jo tekste neretai palydi graudokos
ironijos Sypsnys: “Véliau idskrido ir
Radauskas su kitais j Amerikg [...] dirbti
fizinio darbo: lankstyti blsimiems sta-
lams ir kédéms metalines kojas, véliau
déZiy pakuoti. Sakoma, dirbes nuo-
Sird#iai, ir nenuostabu, nes jj, kaip poe-
ta, visuomet Zavéjo galimybé suteikti
chaotifkiems, beprasmiams objektams
funkcijg ir prasmg™ (p. 101). Mintis, kad
$is mokslininkas kada nors plagiu mos-
tu pats vienas briikStels literatiiros isto-
rija - patraukli ir perspektyvi. Netoliese
Silbajorio rikiuojasi Vaidiulaitis, Venc-

* Vilitnas G. Lietuwiy istorinis romanas, -

Su savo kolegy nuomone knygos V. Mokslas, 1992.
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lova, Kelertiené, GraZyté-Maziliaus-
kiené...

Bene labiausiai i knygos konteksto
iSkrinta statifkas, konvencionalius da-
lykus registruojantis Lilito Mockiino
braiZas ir Bradiino pasigroZéjimai. Re-
daktoriui tinka Nykos-Niliiino i$vados
apie Fausta Kirfg parafrazé: jo reikime
lemia ne kritikos darbai, bet orga-
nizacinio rango nuopelnai (plg. p. 45). I
$io bruoko akcentavimas yra greifiau
nuoiirdus reveransas, o ne papeikimas,
nes Bradiinas beveik vienas padaré
darba, kurj sunkiai jstengdavo pakelti
visas sovietinis literatiiros institutas su
griefta subordinacija ir jspiidinga ad-
ministracija.

Skrupskelytei ir Liulevidienei siekti
kritiky olimpo virfiiniy bene labiausiai
trukdo kalbos jausmo stoka - jdomiai,
komplikuotai minéiai neradus aigkaus ir
tikslaus formulavimo, skaitytojas prie-
vartaujamas brautis per painiy, nevisa-
da lietuvifky konstrukty brizgynus. Kai
kurios redaktoriy, matyt, neliestos at-
karpos atrodo lyg biity verstos if sveti-
mos kalbos.

Soviety laikais daZnai patylomis nu-
siskysdavome dél i3 Ryty atéjusiy ir mi-
sy kulttira apnikusiy raifkos $tampy bei
trafarety. Deja, greta pasitaikan#iy mie-
ly archaizmy, dafno recenzuojamos
knygos autoriaus radinyje apséiai pri-
kaifiota vakarictiZkoje literatiirologi-
joje plujojanciy anglisky ar pranciizitky
idiomy, rafinuoty tarptautiniy sgvoky,
kuriy net nesistengiama priderinti prie
lictuviZkos frazés. Vargu ar visas jas bei
kartkaréiais be reikiamo konteksto
mestelétas aliuzijas j pasauling literatd-
ra pakanéiai sutiks net ir intelektuales-
nis skaitytojas. Tad maloniai stebina
svediy Zaliy nesugadintas, Sviefumo
kupinas tradicinés Vaifiulaiio kal-
bésenos ifradingumas: “Veiksmas néra
sandarus ir eiklus” (apie Andriufio
“Sudiev, kvietkeli”, p. 255).

Svarbi knygos teigiamybé - riipestin-
gai sudarytos, i¥samios, bet menkaver-
¢ius Zaltinius apeinanéios bibiografijos.
Nuoscklumo ir atidumo nestinga visam
leidinio parengimui (gal tik vertéjo kur
nors pamineti tikrasias Andrivdio bei
Nykos-Niliino pavardes). Netradicinés,
jvairios meninés bei dokumentinés fo-
tografijos (ypa& Juozo Tysliavos ir Ko-
trymos Grigaitytés, Landsbergio, Sute-



mos, Magio, Katili$kio) skiria “Lietuviy
egzodo literatiiry” nuo nykaus oficia-
lumo apnikty misiSkiy leidiniy. Puikios
iZvaizdos knyga gali kiek paguosti vis
labiau skurstanéius Cionyk3¢ius huma-
nitarinés literatiiros leidéjus nebent ant

gero popieriaus puikiai matomomis ko-
rektiiros klaidomis, kuriy kas antrg tre-
¢ia puslapj vis délto pasitaiko...

O apskritai {2Gly recenzento kri-
tifkuma aptariant &}, be jokios abejonés
vieng svarbiausiy XX a. letuvitkos li-
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teratirologijos leidiniy, pateisina patiy
autoriy ir redaktoriy nuostata: nenuils-
tamai ieSkoti tiesos, kalbeti apic ZodZio
mena taip, kad jokie laurai nemesty
sastingio defélio ant kiiréjy bei kritiky
veidy. 1 *
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