LAISKAS REDAKTORIUI

Apie politing meile ir neapykanta

VIRGINIJUS VALENTINAVICIUS

Profesoré Viktorija Daujotyté Europos lietuviskyjy studijy savaiteé-
je Hiutenfelde pasakojo klausytojams apie Lietuvos motery partija,
jos steigimo priezastis ir aplinkybes. Nenutylé¢jo né konflikty, kilusiy
tarp pretenduojanciy i vadoves partijos steigéju. Motery politikiy
gincus nuosirdziai susikrimtusi profesoré aiskino budingu Lietuvos
politikams jprociu greitai susibarti ir persipykti.

Ne paslaptis, jog Algirdas Brazauskas, Svelniai tariant, nedega
karsta meile Vytautui Landsbergiui, o §io jausmai, ko gero, tokie pat.
Kazin ar Rimvydas Valatka mégsta Algirda Patacka, Vidmanté Ja-
sukaityté¢ ir Kazimiera Prunskiené - Landsbergi su Vagnoriumi, Sie-
du - Jur§éna, anas - Peceliting ir taip toliau. Sarasa galima testi be
galo.

Maza to, partijos virsta tartum gyvomis butybémis, kolektyvinemis
asmenybémis, kurios irgi gali myléti ir nekesti. Konservatoriai ne-
megsta buvusiy komunisty, Sie - konservatoriy, socialdemokratai - ir
ty, ir anu, kitas LDDPininkas skundziasi, jog ju partijos niekas ne-
myli. Visoms partijoms tartum tritksta to, ko uzvis labiau noréty toks
filosofas T. S. - truputélio laimés.

Isivaizduokime priesinga atveji: politikai uZsidega karSta ir ne-
numaldoma artimo meile, laiko vieni kitiems uzu ranky, ziuri Svelniai
i akis, SnabZzda meilius zodzius ir | ausj, ir vieSai, ir namuose, ir uz-
sienyje, ir kavinéje, ir Seimo posedziy saléje. Landsbergis sako grau-
dingas kalbas, melsdamas gailestingumo Adolfui Slezeviciui, o Sle-
zevicius kategoriskai neigia: ,Ne, Vytautai, kaltas esu - bauskit kiek
galima griezéiau.”

Gal politikai tuomet ir buity laimingesni, taciau visuomen¢ - kazin.
Banali erotiné tiesa - myléti, vadinasi, atleisti - néra itin tinkama
politikams, kurie turi padéti vieni kitiems apsisaugoti nuo jvairiy sio
pasaulio pagundu, pradedant bufetininkémis ir baigiant kySiais.

Istorijai nezinomi politiky visuotinés tarpusavio meilés atvejai, o
jei Zinomi, tai tos Salys, arba tiksliau reZimai, turé¢jo arba turi bloga
varda. Pavyzdziui, naciy Vokietijoje visi laisvéje like pilieciai karStai
myléjo vienas kita ir savo vada. Nepaprastai aistringai buvo mylimas
Josifas Stalinas. Pastaraji myléjo partijos vadovai, partija kaip visuo-
menés avangardas arba lietuviskai - prieSakys, na, ir liaudis. Didesni
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SSRS veikéjai duodavo kad ir po tris vieSas meilés priesaikas per
diena. Negalima skuystis - meilés ministerijos Siuose krastuose veiké
puikiai.

Roménai sakydavo, kad i§ didelés meilés galima ir pakvailioti.
Paprastai taip ir buna. Politikams tartum néra gera kvailioti - kad
ir i§ meilés: visada manyta, kad politikai turj buti protingi.

Nepasakysi, kad musy politikai linke bartis dél to, kad ju jausmai
i§ prigimties stipresni negu normaliy Lietuvos zmoniy - liudnai
pagarséjusiy Paleckio Zmoniy i§ gatvés. Taip pat negalima teigti, jog
Vakaruose politikai nesipyksta. Pakanka pasiziuréti | debatus Didzio-
sios Britanijos parlamente arba Jungtiniy Valstijy kongrese. Sios
istaigos netgi kélé §venta pasipiktinima: jos esancios gryna apgaule,
nes ka tik parlamento saléje vienas kita senu puzru ir Buridano asilu
isvadine politikai per pertrauka gali draugiskai gurksnoti aly. Soviety
vald7ios Salininkams tai atrodé nenuosirdu: vadinasi, parlamentas
apskritai burZuazine apgaulé - plepykla liaudziai apdumti.

Kita vertus, Vakary politikos teatro ziurovui zanro reikalavimai
visi§kai aiskas: jis i§ anksto Zino, kad brity parlamente kickvienam
ministro pirmininko sakiniui dauguma pritars garsiu choru ,taip®,
o opozicija sut§ ,ne“, kad Kongrese galima kalbéti kas ant seiles
uzeina ir panasiai. Politikai pykstasi seniai nustatytu ir iprastu budu.
Pavyzdziui, Johnas Majoras ilgai kenté¢ euroskeptikus savo partijoje,
tadiau viena diena paskelbé atsistatydings i konservatoriy vadovo
pareigy ir pasitilé kritikams varzytis vadovo rinkimuose. Kritikai gé-
dingai pralaiméjo ir tur¢jo nutilti - gincas iSsprestas. Buty pralaimejes
Majoras, bty turéjes pasitraukti, bet gincas vis vien buty buves
iSsprestas.

Kanados ledo ritulininkai mégsta vieni kitiems paakeéti fizionomijas;
jeigu jie taip elgtusi gatvéje arba operos teatre, buty arestuoti, taciau
ant ledo gali daryti tai, ko kitur - ne. Tradicijos, Ziurovy lukesciai,
teiséjai, spauda per 100 ledo ritulio egzistavimo mety sukuré ji tokj,
koks dabar yra, o mustynés tam tikru budu tapo neatsicjama jo
dalimi.

Politiku pykimosi budas, ko gero, nustatomas panasiai. Tai padaro
publika, t.y. rinkéjai. Jei pageidaujama mustyniy, rink¢jai balsavimu
nustato tinkama musimo vieta ir laika, kad tame jsivaizduojamame
musimosi punkte galéty budeéti gydytojas.

Politikams dera nustatytu budu ne tik pyktis, bet ir draugauti. Stai
padraugavo Algirdas Brazauskas su Gunciu Ulmaniu - ir pradrauga-
vo Lietuvos juros gabala su nafta. MaiSiagalos memorandumo
slaptumas taip ir buvo aiSkintas: uzsienio politika ne kiekvienam
reikia Zinoti. Taigi, kad kiekvienam! Todél, jei draugiski vadovo
jausmai pragano bendra laba, rinkéjai gali priminti turj iSimting tei-
s¢ i vadovo prieraiSuma, o su paSaliniais reikalauti susivaldymo.
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Apskritai ramiau, kai politikai nemégsta vienas kito, arba, tiksliau
pasakius, tarp ju tvyro tam tikra karybiné jtampa, o Silti jausmai
nukrypsta j rinkeja. Buty puiku, jeigu politikai siekty rinkéjo mei-
lés, bandydami visaip itikti Zodziais ir ypac¢ darbais.

Koks bus Lietuvos politinis teatras, pasickes Kanados ledo ritulio
amziy? Reikia tikétis, kad Ziurovy, tai yra rinkéju, Zodis tada bus
lemiamas - tokiy poZymiy esama. Po 1992-yju rinkimy apmazéjo
sarkazmo ir pagiezingy, pikty kalby. Tike¢kimes, kad per kitus rinki-
mus Zzmones deramai jvertins tulZzingas kalbas pakeitusia agresyvia
ir buka demagogija. Jei tiek bus pasickta per ketverius metus, per
simtmetj virsti normalia demokratiSka visuomene ir valstybe tikimy-
bé bus nemaza.

Ko truksta, labiau matyti, pasiziaréjus i pirmaja naujos nepriklau-
somos Lietuvos politiky karta. Sia prasme Lietuvoje dabar grazus ir
melancholiskas patriarchy ruduo. Ruduo kitoks negu prie§ metus,
Jjuo labiau - penkerius, o patriarchai, uzsilike i§ vadinamosios ,At-
gimimo® epochos, beveik tokie pat, nebent truputj pavarge: vienas
perspéja, kitas ramina, trecias neigia, ketvirtas iSvedZioja, penktas
kaip kirviu kapoja.

Kas bus pavasarj? Ar sukumpe¢ ant savo lazdy patriarchai vien
sildysis pries pavasaring saulute? Ar atkus, sulauke¢ naujy talkininky
- Jaunesiy, judresniy, ne tokiy aistringy vienas kito atzvilgiu, labiau
bandanciy pagauti rinkéjo isimyléjusi Zvilgsni? Ar armija konservato-
riy politiky, iSrinkty i savivaldybes ir besimokanciy bendrauti su
eiliniais Zmonémis, pakeis Seime sédincius veteranus kovose surts-
tejusiais veidais? Ar LDDP atsiras bepinigiy socialisty - idealisty,
iSstumsianciy i gerai Sildyty viety piniginguosius ,,pragmatikus*? Ar
krikscionys demokratai galy gale isljs i§ kramy, o gal, atsikrate va-
dinamyjy liberaly, suleis Saknis tankynéje? Kitaip sakant, ar ateis
antra politiky banga?

O gal atsiris devintoji banga? Sustauskas, grieztieji jaunalictuviai,
kaip tame anekdote, Zinantys tik viena meilés rusj - meilg Tévynei?
Jie neklaus rinkéjy nuomoneés dél pykimosi ar meilés, o nustatys savo
tvarka - sena kaip pasaulis, kazkodél visada pavadinama Naujaja.
Kurioje meilés tiek, kiek pasakyme: ,musa, vadinasi, myli“.

Praha, 1995 lapkricio 9
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Krikscioniska siela, siela, is slogios mirties paZa-
dinta, siela, Dievo krauju i§ apgailétinos vergijos at-
pirkta ir islaisvinta, suzadink savo mintj, atmink sa-
vo pazadinima, permastyk savo atpirkima ir iSlaisvi-
nima. Pergalvok, kur gludi ir kokia yra tavo iSgany-
mo galia, laikykis jos apmastymo, mégaukis jos kon-
templiacija. Nusikratyk bodéjimosi, suzadink savo
Sirdyje stiprybe, i tai savo mintj kreipki. Ragauk sa-
vo Atpirkéjo geruma, uzsidek savo [Sganytojo meile.
Kramtyk zodziy kori, Zisk skanésta, skanesnj uz me-
duy, ryk isganinga saldybe. Kramtyk mastydama, Ziski
suprasdama, ryki mylédama ir dziaugdamasi. Kram-
tydama linksminkis, Zisdama dékoki, rydama dziu-
gauk.

Tad kur gludi ir kokia yra tavo iSganymo galia
ir stiprybe? Tikra, kad Kristus tave pazadino. Tave
pagyde tasai gerasis samarietis, savo siela tave iSpirko
ir iSlaisvino tasai gerasis draugas - zodziu, Kristus.
Taigi tavojo iSganymo galia yra Kristaus galia.

O kur gludi Kristaus galia? Zinia - ,ragai jo ran-

“l

kose; ten paslépta jo stiprybé®'. Ragai jo rankose
todél, kad rankos prikaltos prie kryziaus Saky. Ta-
ciau kokia gi stiprybe tokioje silpnybéje? Koksai gi
kilnumas tokiame pazeminime? Kas gi garbinga to-
kioje panickoje? Betgi butent todel ir paslépta, kad
silpnybéje; todél ir pridengta, kad pazeminime; to-
délir slaptinga, kad panickoje. O pasléptoji stiprybe!
Zmogus, iSkeltas ant kryziaus, pakore amzing mirtj,
slegiancia zmoniy gimine: Zmogus, pric medZio pri-
kaltas, atkalé pasaulj, su amzinaja mirtim sukalta!
O pridengtoji valdzia! Zmogus, pasmerktas myriop
su plésikais, iSgelbéjo Zmones, pasmerktus su de-

" Hab 3, 4 (Vg.). Vulgatos vertéjas ,ragais” iSverté tai, kas da-
bartiniuose vertimuose verciama ,spinduliais”,
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monais; Zmogus, istemptas ant skersinio, | save pa-
trauké visus iki paskutinio! O slaptingoji galybe!
Viena siela, iSleista kancioje, nesuskaiciuojama
daugybe istraukeé i§ pragaro [kal¢jimo]; Zmogus,
kuno mirtj prisiémes, tuo paciu nudéjo siely mirtj!

Kodél, gerasis Viespatie, Sventasis Atpirkéjau,
gailestingasis ISganytojau, kod¢l tokia galia priden-
gei tokiu nusizeminimu? Ar kad suklaidintum vel-
nia, apgaule iSvariusi Zmogu iS rojaus? Taciau 7i-
noma tai, kad tiesa nieko neklaidina. Kas pasilicka
nezinioje, kas netiki tiesa, tas pats save klaidina. Kas
regi tiesa, ir jos nekencia arba ja nickina, tas pats
save klaidina. Taigi tiesa niecko neklaidina. O gal
tam, kad pats velnias save suklaidinty? Bet isties
kaip tiesa nicko neklaidina, taip ji ir nesickia, kad
kas nors save klaidinty, nors taip ir sakoma, nes
[ji] leidZia tai daryti. Mat prisicmei Zmogu ne tam,
kad save Zinoma pridengtum, bet kad neZinoma at-
vertum. Tikru Dieva, tikru Zmogumi save iSsakei ir
darbais parodei. Dalykas buvo slaptingas savaime,
ne kieno nors pastangomis islaptintas. Jis padarytas
ne taip, kad buty pasléptas, bet kad pagal savo
saranga buty atbaigtas ir ne kad ka nors apgauty,
bet kad tapty tuo, kuo ir tur¢jo tapti. O jei vadinamas
islaptintu, tai tik del to, kad ne visiems apreikstas.
Mat nors tiesa ir ne visiems pasirodo, taciau nieckam
saves necatsako. Taigi, VieSpatie, padarei taip ne
kad klaidintum ir ne kad kas nors save suklaidintuy,
bet kad padarytumei tai, kas ir kokiu budu pada-
rytina buvo, ir tvirtai visu kuo isispyrei i tiesa. Tad
kas pasiklysta tavo tiesoje, tas tegu skundziasi ne
tavimi, bet savo paklydimu.

Ar velnias turéjo kokia teis¢ Dievo akivaizdoje
ar zmogaus akivaizdoje, dél kurios Dievas iki im-
damasis atviros jégos butu turé¢jes veikti pries ji



Conrad von Einbeck. Kenéiantis Kristus. 1416. Smilainis (frag-
mentas). Halle, Moritzkirche

7mogaus délei tokiu budu, kad velnias, neteisétai
teisy zmogu nuzudydamas, valdzia, kurig tur¢jo ne-
teisiesiems, teisctai prarasty? Tadiau tikra, jog nei
Dievas neprivaléjo velniui nieko, iSskyrus bausme,
nei zmogus [neprival¢jo nicko], iSskyrus kersta,
kad kaip nusidédamas lengvai leidosi jo nugalimas,
taip ir nugaléty ji, nepazeista teisinguma iki pat
mirties sunkybeés sergédamas. Bet ir to niekam, i§-
skyrus Dieva, zmogus neprivaléjo. Mat ne velniui
jis nusidéjo, bet Dievui; ir Zmogus nepriklause vel-
niui, bet ir Zmogus, ir velnias priklausé Dievui. Ta-
¢iau ir zmogy kankindamas velnias tai daré ne tei-
singumo, bet nieksingumo jkarScio vedamas; ne
liepiant Dievui, bet leidZiant; ne velnio, bet Dievo
teisingumui to reikalaujant. Taigi velnyje nebuvo
nicko, dél ko Dievas zmogaus iSganymui buty ture-
jes pries ji dangstyti ar atidéti savo stiprybe.

O gal kokia nors butinybé priverté Auksciausiaji
taip nusizeminti ir Visagalj tick vargti, kad ka nors

Zmogaus atpirkimo apmastymai

atlikty? Taciau kickviena butinybé ir negalimybe
pavaldi jo valiai. Mat tai, ko tik nori, butinai turi
buti, o to, ko nenori, buvimas neimanomas. Taigi
vien savo valia, o kadangi jo valia visad esti gera,
vien gerumo déka jis Sitai padare.

Mat Dievas nestokojo, kad §iuo budu buty ture¢jes
iSganyti zmogu, bet Zmogiskajai prigimdiai stigo,
kad Siuo budu buty galéjusi atsiteisti Dievui. Dievas
nestokojo, kad buty turéjes iskesti Sitokius vargingus
dalykus, taciau Zmogui stigo, kad buty galéjes buti
Sitaip sutaikintas. Nestokojo Dievas né to, kad buty
turéjes nusizeminti Sitaip, bet Zmogui stigo, kad
buty galéjes buti taip iStrauktas i§ pragaro gelmiy.
Dieviskoji prigimtis nusizeminti ir vargti nei stoko-

jo. nei galéjo. Visa tai butinai tur¢jo padaryti zmo-

giskoji prigimtis, idant buty atstatyta | tai, ko délei
buvo sukurta; taciau nei ji, nei niekas kitas, kas né-
ra Dievas, negaléjo tam buti pakankama. Mat Zzmo-
gus | ten, kur buvo pastatytas, nebeatstatomas, jei
neisaukstinamas iki panasybés angely, kurinose néra
jokios nuodémes. O tai negali jvykti Kitaip, kaip tik
gavus visy nuodémiy atleidima, kuris gaunamas tik
visiSkai atsiteisus.

Sis atsiteisimas turéty buti toks, kad nusidejelis
arba kas nors vietoj jo duoty Dievui i§ savo labo
ka nors, ko neprivalo, ir tai virSyty visa, kas néra
Dievas. Juk jei nusidéti yra nuplésti Dievai garbe,
ir zmogus netur¢jo to daryti net jei viskas, kas yra
tai, kas néra Dievas, butinai turéty prazuti, tai, kad
ir kaip ten buty, nekaiti tiesa ir akivaizdus sampro-
tavimas reikalauja, kad nusidedantysis uz nuplésta
garbe atiduoty Dievui ka nors didesnio, negu tai,
uz ka anas jam netur¢jo nuplesti garbés.

O kadangi viena pati zmogiskoji prigimtis to
neturéjo ir be privalomo atsiteisimo negaléjo buti
sutaikinta, idant Dievo teisingumas nepalikty savo
karalystéje nesutvarkytos nuodémes, pagalbon até-
jo Dievo gerumas, ir [zmogiskaja prigimtj] savo as-
meniu prisitmé Dievo Sunus, idant tame asmenyje
zmogus buty Dievas, turintis tai, kas virSija ne tik
visa esamybe, kuri néra Dievas, bet ir visa skola, ku-
rig nusid¢jeliai privalo uzmokéti, ir, uz save nieko
nebudamas skolingas, sumokeéty tuo uz kitus, netu-
rincius to, ka privalo atiduoti.
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Mat ano zmogaus gyvybé brangesné uz visa, kas
néra Dievas, ir virSija visa skola, kuria nusidéjeliai
privalo sumokéti uz atsiteisima. Taip yra, jei jo nu-
zudymas virsija visa nuodeémiy, kurias jmanoma
pamastyti Dievo asmens iSoréje, gausybe ir didybe,
o tai akivaizdu, nes jo gyvybé yra gera labiau, negu
esti blogos visos nuodémeés, esancios Dievo asmens
iSor¢je. Kadangi tasai Zmogus, nebudamas skolin-
gas, nes nebuvo nusidéjelis, mirti neprival€jo, Sia
gyvybe i§ savo labo atidavé Tévo garbei savo noru,
leisdamas, kad teisingumo delei toji gyvybé jam
buty atimta, idant visi gauty pavyzdi neapleisti Die-
vo teisingumo bijant mirties, kuria neiSvengiamai
privalo kada nors sumoketi, nes tas, kuris mirties
nebuvo skolingas ir galéjo jos iSvengti nepazeisda-
mas teisingumo, teisingumo délei savo noru prisie-
mé jam teikiama mirtj. Tad Zmogiskoji prigimtis
tame zmoguje savo noru ir nebudama skolinga da-
vé Dievui tai, kas jai priklausé, idant atpirkty save
kituose, kurinose uz skola buvo reikalaujama ati-
duoti tai, ko neturéjo.

Visuose sinose dalykuose ne dieviskoji prigimtis
pazeminta, bet Zmogiskoji iSaukstinta. Ir ne pirmoji
sumenkinta, bet pastarajai gailestingai pagelbéta.
Ir Zmogiskoji prigimtis tame Zmoguje yra ka nors
iSkentusi ne del kokios butinybés, bet vien laisva
valia. Ir ne pries kokia prievartg paluzo, bet savano-
risku gerumu Dievo garbei ir kity Zzmoniy naudai
pagirtinai ir gailiasirdiskai pakélé tai, kuo pikta va-
lia ja uzpuolé ir ne kokiam klusnumui verciant, bet
galingai isminciai tvarkant.

Juk tam Zmogui Tévas nejsaké verciamam mirti,
bet jisai, supratgs, kas Tévui patiks ir Zmonéms |
nauda iSeis, savo noru tatai padaré¢. Mat Tévas ne-
galéjo priversti ji daryti tai, ko netur¢jo is jo reika-
lauti; ir negaléjo Tévui nepatikti tokia didi garbe,
kurig Stinus tokia gera valia jam savo noru pasialé®.
Tad Sitaip jis Tévui parodeé laisva klusnuma, nes tai,
ka zinojo Tévui patiksiant, panoro savanoriskai at-
likti. Galiausiai, kadangi Sia gera valia - tegu ir laisva
- jam dave Tévas, toli grazu ne nepelnytai sakoma

* Obferre - pasiulyti; t.p. paaukoti, atnasauti,
SEil2, 8; Jn 14, 31; 18, 11.
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ji priemus ja tartum Tévo priesaka. Tad Sitaip jis
tapo klusnus Tevuai ki mirties, ir, kaip yra jsakes jam
Tevas, taip ir padare, ir gere laure, kuriq Tévas jam
yra daves’. Mat Sitai ir yra tobuliausias bei laisviau-
sias zmogiskosios prigimties klusnumas, kai ji laisva
savo valia savanoriskai palenkia Dievo valiai ir, ne-
keldama jokiy reikalavimyy, gautaja gera valia sava-
noriska laisve atbaigia darbais.

Taip tasai Zmogus atpirko visus kitus, nes tai, ka
jis savo noru atidave Dievui, iskaiciuojama uz skola,
kuria anie privaléjo [grazinti]. Uz tokia kaing Zmo-
gus ne tik karta atperkamas iS kalciy, bet ir kiek
karty grizta vertai atgailaudamas, tiek karty vel pri-
imamas; taciau nusidedanciam §i atgaila nesitlo-
ma. Kadangi tai jvyko ant kryziaus, kryziumi musy
Kristus mus ir atpirko. Tad tie, kurie su deramu
nusiteikimu nori prie sios malonés prisijungti, esti
iSganomi, o tie, kurie ja paniekina, teisétai pasmer-
kiami, nes negrazina skolos, kurig privalo [grazinti].

Stai, kriki¢ioniska sicla, tavo isganymo galia, tai
tavo laisves priezastis, tai tavo atpirkimo kaina. Buvai
belaisve, taciau Sitaip tapai atpirkta. Buvai tarnaite,
ir Sitaip tapai iSlaisvinta. Sitaip. budama tremtine,
tapai grazinta, prazuvusi - sugrazinta ir mirusi - pa-
zadinta. Tad tegu kramto, Zmogau, tegu atrajoja,
tegu Zinda, tegu ryja tavo Sirdis, nes to paties tavo
Atpirkéjo kung ir krauja priima tavo burna. Siame
gyvenime paverski tai savo kasdiene duona, savo
maistu ir kelionpinigiais, nes per tai ir ne per ka
kita tu pasiliksi Kristuje ir Kristus - tavyje, ir tavo
dziaugsmas taps pilnatviskas busimajame gyvenime.

Betgi, VieSpatie, kurs prisiemei mirti, idant as
gyvenciau, kaipgi a$ linksminsiuosi dél savo laisves,
kurios néra Kitaip, kaip tik i$ tavo panciy? Kaipgi
dekosiu del savo sveikatos, nes jos nebuty Kkitaip,
kaip tik i§ tavo kanciy? Kaip dziaugsiuosi deél savo
gyvybes, kurios néra kitaip, kaip tik i§ tavo mirties?
Ar dziaugsiuosi dél dalyky, kuriuos tu esi iskentes,
ar del ziaurumo tuy, kurie tau juos padare, nes jei
jie nebuty to padare, tai tu nebutum ju iSkentes,
o jei nebutum iSkentes, tai nebuty né Siy mano
gerybiy? Arba, jei dél any dalyky sielvartausiu, tai
kaip dziaugsiuosi del Siu, kuriy délei buvo anie ir



kuriu nebuty, jeigu nebuty buve any? Taciau ais-
ku, kad anu nickS§ingumas nebuty galéjes nieko
padaryti, nebent tu savo noru butum leidgs, ir ne-
butum kentéjes, nebent butum Sventai to panore-
jes. Tad ju ziauruma privalau prakeikti, tavo mirti-
mi ir vargais, drauge su tavimi kentédamas, sekti,
tavo §venta valia dékodamas myleti ir Sitaip dél
man suteiktyju gerybiy saugiai dziugauti.

Taigi, zmogeli, any ziauruma palik Dievo teismui
ir galvok apie tai, ka esi skolingas savo Isganytojui.
Apsvarstyk, ka tur¢jai ir kas tau padaryta, bei pasverk,
kokios meilés vertas tasai, kuris tau Sitai padaré.
[7velk savo reikme ir jo geruma ir pasiziurék, kokias
padékas atiduodi ir kick tebesi skolingas jo meilei.
Buvai tamsybése, buvai paslydes, nuzenges i pragaro
chaosa, i§ kurio nebegriztama. MilziniSkas ir tarsi
$vininis ant kaklo kabantis svarstis trauke tave Zemyn;
nepakeliama nasta slégé tave i§ virSaus; neregimi
priesai puolé i§ visy jégu. Taip buvojai be jokios
pagalbos, né pats to nezinodamas, nes taip buvai
pradétas ir taip gimes. O, kas tau tuomet buvo ir
kur tave Sie dalykai buvo pagrobe! Pasibaisck at-
mindamas, sudrebék mastydamas.

O gerasai, o Viespatie Kristau _]EZAU, tu man,
tokioje padétyje esanciam, nei praSanciam, nei nu-
tuokianc¢iam, nusvitai kaip saulé ir parodei, kaip
mano buta! Numetei Svina, kuris Zemyn mane trau-
ké; pasalinai naSta, kuri is virsaus mane spaude;
mane puolan¢iuosius atmusei ir vietoj mangs save
jiems atstatei. PaSaukei mane nauju vardu, kuri su-
teikei man nuo savo vardo, ir iSkreipta mane is-
tiesinai tavo zvilgiui, sakydamas: ,Kliaukis manimi,
a§ tave atpirkau, savo sielg uz tave daviau. Jei laiky-
siesi mangs, tai ir blogybiy, kuriose buvai, iSvengsi,
ir | gelme, kurion lékei, nekrisi, ir nuvesiu tave |
savo karalyste, ir padarysiu tave Dievo jpédiniu bei
mano paveldo dalininku®. Nuo tada priémei mane
savo globon, kad niekas nekenkty mano sielai pries
jos valia. Ir §tai, nors ir nesilaikau taves, kaip patarei,
vis dar neleidai man | pragara nukristi ir vis dar
lauki, kad prie taves priglusciau, ir galétum padary-
ti, ka zadejes.

Tikrai, VieSpatie, taip buvau, ir §ital esi man pa-
dares. Buvau tamsybése, nes nicko, net saves paties

Zmogaus atpirkimo apmastymai

nebuvau pazings; buvau paslydes, nes buvau trapus
ir bejégis prie§ nuodémés nuopuolj; buvau nuzen-
ges i pragaro chaosa, nes pirmuosiuose tévuose is
teisingumo buvau nuzenges | neteisinguma, per
kurj nuzengiama | pragara, o i palaimos - | laikinaji
varga, i§ kurio krentama j amzinaji. Gimtosios nuo-
démés svarstis mane trauké zemyn, ir nepakeliama
Dievo teismo nasta mane slege, ir mano priesininkai
demonai, idant mano pasmerkima padidinty kito-
mis nuodémémis, kiek galédami nuozmiai mane
spaude.

Sitaip susvitai man, bet kokios pagalbos neteku-
siam, ir parodei, kaip mano esama, nes ir tuomet,
kai dar negaléjau to pazinti, iSmokei kitus, pries
mane buvusius, o véliau ir mane pati - pirm negu
paprasiau - iSmokei visy Siy dalyky. Zemyn traukianti
Sving ir slegiancia nasta bei puolancius priesus nu-
bloskei, nes pasalinai nuodéme, kurioje buvau gimes
ir pradétas, bei jos neSamg prakeiksma; taip pat
uzdraudei piktosioms dvasioms jéga mano siela uz-
pulti. Padarei, kad nuo tavo vardo buciau vadinamas
krikscionimi, per kuri ir a$ iSpazistu esas, ir tu pa-
7Zisti mane esant tarp tavo atpirktyjy; ir iStiesinai
mane bei pakyléjai, idant tave pazinciau bei mylé-
¢iau. Padarei, kad manyje gimty pasitik¢jimas svei-
kata mano sielos, dél kurios atidavei savo siela; ir
man, jei tavimi seksiu, pazadéjai savo Slove. Ir Stai,
nors ir neseku tavimi, kaip patarei, ir, negana to,
atlikau daugybe¢ nuodémiy, kurias buvai man uz-
draudes, vis dar tebelauki, kad imciau tavimi sekti,
o tu galétum man dovanoti, ka zadejgs.

Apsvarstyk, mano siela, jsitempusi démékis visa
vidujybe mano, kiek jam skolinga visa mano sub-
stancija. [§ties, VieSpatie, uz tai, kad mane sukurei,
visg save esu tavo meilei skolingas; uz tai, kad mane
atpirkai, esu visa save skolingas; uz tai, kad zadi
tokius dalykus, visa save esu skolingas. Negana to,
esu tavo meilei skolingas tiek sykiy daugiau negu
save pati, kick tu esi didesnis uz mane, uz kurj save
patj atidavei ir kuriam save patj Zadi. Meldziu, Vies-
patie, padaryti, kad meile ragauéiau tai, ka ragauju
pazinimu. Tegul Svelnumu jausiu tai, ka jauciu su-
pratimu. Esu skolingas daugiau, negu visa save, ta-
¢iau nei turiu daugiau, nei to paties [ka turiu] ne-
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Anzelmas Kenterberietis

galiu viso atiduoti pats i§ saves; net ir tokj mane
pati visa tu, VieSpatie, trauk j savo meilg. Visa, kas
esu, tau priklauso bukles deka; padaryk, kad visa
tau priklausytu meilés déka.

Stai, VieSpatie, mano Sirdis tavo akivaizdoje. Ji
stengiasi, bet pati savaime nepajégia; padaryk tai,
ko ji nepajégia. Ileisk mane i savo meilés miegama-
ji- Prasau, ieskau, beldziu. Tu, kuris padarai, kad
prasyciau, padaryk, kad buciau priimtas. Duodi ies-
koti, duok ir surasti. Mokai belsti, atverk beldzian-
ciajam. Kam gi duodi, jei atsakai prasanciajam? Kas

SV, ANZELMAS KENTERBERIETIS (1033-1109) gimé Aosto-
je, Burgundijos karalystés mieste. Apie Anzelmo gyvenimg 7i-
nome palyginti nemazai - daugiausia islikusiy laisky ir mokinio
bei sekretoriaus Eadmerio parasytos biografijos déka. Jis gimi-
niavosi su Savojos gralfais, XI a. stiprinusiais savo politine galiy
Ronos slényje ir kaimyninése Alpése. Po motinos mirties susi-
pykes su téevu, dvidesimt trejy mety Anzelmas paliko gimiaji
miesty ir trejus metus keliavo po Burgundijy ir Prancuzija. Jo
kelionés baigési Normandijoje 1059 metais, atvykus j Beko
(Bee) benediktiny vienuolyna, kuriame désté Lanfrankas is Pa-
duvos, garséjes kaip dialektikos ir retorikos mokytojas, ir lais-
vujuu meny mokesi jaunuoliai i§ visos Europos. Lanfrankas
buvo vienas naujos mastymo krypties-scholastikos - pradininky,
perkeitima Eucharistijoje pirmasis aiskines, remdamasis aris-
totelinémis substancijos ir akcidencijos kategorijomis. Jis tapo
didziausiu autoritetu Anzelmui ne tik vadovaudamas jo stu-
dijoms, bet ir jvesdamas | vienuolinj gyvenima. Kai 1063 m.
Lanfrankas iSvyko | Kano (Caen) vienuolyna, Anzelmas tapo
prioru ir perémé Lanfranko pareigas vienuolyno mokykloje.
1078 m. isrinktas abatu, jis turéjo vizituoti pavaldzius vienuo-
lynus Anglijoje. O po Lanfranko mirties, nors ir pabréztinai
aiSkiai reiSkdamas nenora, tapo Kenterberio arkivyskupu
(1093). Dél nuolatiniy konflikty su karalinmi paskutinius me-
tus Anzelmas nugyveno i§ dalies Anglijoje, i8 dalies tremtyje.
Turédamas puikia galimybe stebéti pokycius Europos gyveni-
me ir budamas aktyvus svarbiy jvykiy dalyvis, jis nickuomet
nepasirodé esgs ju pradininkas ar energingas rémejas, niekuo-
met nesicke didesnés jtakos. Anzelmas labiausiai meégo kalbé-
ti nedidelei mokiniy grupelei, ir nors ne vienas ju né is tolo
neprilygo savo mokytojui, Anzelmo reikSme tolesnei Viduram-
#iy raidai sunku pervertinti - neveltui jis vadinamas ,scholasti-
kos tévu®. Anzelmas vienija monasting ir scholasting tradicijas,
laipsniskai iSsiskyrusias XII am7Ziuje.

Anzelmo minties originalumo ir jvairiy jtaky santykj neleng-

a apibrézti. Jis studijavo Augusting (ne veltui daznai buvo va-
dinamas alter Augustinus), Boecijy bei Aristotelj (tada dar ne-
seniai atrastas jo Kategorijas®). Tikétina, kad bitent studijy
laikotarpiu Anzelmas parasé pirmg savo kurinj - dialogq De
grammatico (tai i§ esmés dialektikos jvadas). Populiariausi An-
zelmo veikalai parasyti pirmuoju kurybos laikotarpiu, kai jis
buvo Beko prioru (iki 1078): maldy rinkinys (Orationes sive
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gi randa, jei ieSkantysis nusivilia? Kam gi atveri, jei
uzdarai beldzianciajam? Kg gi duodi nesimeldzian-
Ciam, jei atsakai savo meil¢ besimeldzianciam? I8
taves esu gaves troskima, tegausiu is taves ir ismel-
dima. Laikykis jo, laikykis beatodairiSkai, mano sie-
la. Gerasai, gerasai VieSpatie, neatmesk jos; ji geibs-
ta i§ tavo meiles bado, tad atgaivink ja. Tepasotina

ja tavo meilumas; tepapeni ja tavo Svelnumas; te-

pripildo ja tavo meile. Teuzima mane visa ir visa
tevaldo, nes tu su Tévu ir Sventaja Dvasia esi vie-
natinis palaimintas Dievas per amziy amzius, amen.

meditationes) ir du traktatai, i§ esmes - didelés meditacijos ,Mo-
nologionas® ir ,Proslogionas” (pastarajame pateiktas vad. on-
tologinis Dievo buvimo jrodymas). 1080-1085 m. laikotarpiu
parasyti traktatai - De verilate, De libertale arbilrii iv De casu dia-
boli, nagrin¢jantys tiesos, teisingumo ir laisvos valios santyki.
Vélyvajam laikotarpiui priklauso trakiatas De Incarnatione Ver-
bi (1093), kuriame siekiama apibrezti dialektikos vaidmeni ir
ribas, nagrinéjant tikéjimo tiesas, jos tinkamumg teologijai.
..]Zm(}gaus atpirkimo apmastymas® parasytas apie 1099 m.,
kaip ir De conceptu virginali, netrukus po to, kai Anzelmas uz-
baigé viena didziausiu savo veikaly Cur Deus homo (1098). Sino-
se trijuose tekstuose Anzelmas mégino parodyti, kad galima
racionaliai pagristi tikin¢iajam Zinomas tiesas apie Isikiinijima
ir Atpirkima, tarsi  suskliautus® visa, kg Zinome apie Kristy
(CDH praet.). Tai tureny padéri tikinéiajam giliau suprasti, ka

jis tiki, kartu p:maikin;ml galimo netikéjimo pagrinda ir tei-

kiant kontempliacijos galimybe. Kita vertus, Anzelmas sickia
nubrézti pazinimo ribas: protu galime pazinti Isikanijimo
butinuma, taciau negalime zinoti, kokiu budu tai batina (CDH
[. XXV). .Apmastyme® Anzelmas iSgrynina Cur Deus homo ar-
gumentacijg ir isrySkina svarbiausius akcentus, Pagrindinis
klausimas yra toks: kodél Kristus atpirko pasauli? Jis skyla j
papildomus klausimus: kodél niekas kitas to nepadare? ar kas
nors kitas buty galéjes tai padarytiz ar Dievas privaléjo atpirk-
ti Zmonija?

Taciau kaip sickiama ,suprasti* ir ,pagristi“? Kq nors mastyti
Anzelmui reiskia padaryti matomy dvasiniu budu. Kontem-
plinojant objektas i§ léto pasirodo mastymui taip akivaizdziai,

jog galima kalbéti apie mastomo dalyko tiesioging izvalga (cogi-

to hoc, velut ante nos sit; CDH 1. 19}, kurios pats pasiekimas jro-
do dalyko teisingumg (ar egzistavima). Taciau vienuoliné kon-
templiacija néra ekstaze, tai tarsi Zemisko tik¢jimo ir amzino-
sios vizijos tarpiné grandis; ,Apmastymas” prasideda ir baigia-
si budingais Anzelmo devociniams rastams (plg. Prosl) nepa-
tenkinamo alkio vaizdiniais.

Tekstq is lot. k. ([ Meditatio vedemptionis hwonanae / /' S. An-
selmi Opera omnia / Ed. F. 8. Schmitt. - Edinbourgh: Thomas
Nelson and Sons Lid., 1946. - Vol. II1. - P, 84-91) verte Mantas
Adomenas.
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Pilna elektros

Naktis ties tylinciu gneisu.
Pracje eros

Yra judéjime gaisy.

Yra sumaltos

Kancioj i dulkes su mumis -
Kam kvepia maldos
Pranciskaus Svento zaizdomis.

Kas pats dar dziaugsmas
Ir kam, kaip mélyno dangaus
Viduj didZziausias

Dar dziaugsmas, zalias medis gaus.

Kas mirs ne vienas:
Nuleis tylus visu vieny
Mirtyj blakstienas

Tik ant pra¢jusiy dieny.

1995

Ménulin Iéké pauksciy voros.
I§ toliy, klyksmo ju pilny,
Dangus laSnojo meteorais:

Lyg plunksnos krito i§ sparny.

Tu atsisésk ant zemes rando:
Zaizdas ir aSaras keliy
Pazint eini - vaikeli, sklando
Jos, sunkios, aukso pukeliu.

EILERASCIAI
JONAS JUSKAITIS

Padék man prieblandoj pabuti,
Kur baltu veidu, nors ne tau,
Zalia pra¢jo pakalnute,

O gal mergaité... nematau.

Ir tu prabégantis beSirdi

Padék man, laike, nepiktai.
Tavy gelmiu nieks nepravirkde.
Mums draskés Sirdgelos tiktai.

Ant vandeny tylos paklodé
Aplinkui klojos ir vieny
Vienam apyblandos paglosté
Spalvas per vakarus dienu.

1995

Monstrancija maciau, pirmos baznycios, savo

Vaikystej, kuklia, bet seniai,
llgétis, reginiu, nuo to, susisapnavo
Monstrancijuy didingi junginiai.

Zaliai auksiniais saules apkritimais
Pabrango mirksniai man ir lius...

Kaip atzala kamiene Zemés apskritimas

I§leido mano takelius.

Praecinant | jo zaliag auksa Sauké viskas.

Kiek nori, stenkis - pranasaus

Vis nepasickiama monstrancijy vainikas...

Nepavaizduosi panaSaus.
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Jonas Juskaitis

Tik zmones permatai: ar linksma ar kam liudna
IS mus asmens mus kiekviena

Dalia su metais deda kiekvienam karuna,

Bet kiek mazai - su karuna...

1995

IS sapno asary gimta tévy sodyba

Visa auksiné¢ ir aplink laukai

Isplaukia: Dieve, tai per miega, per gudrybe
Tu savo, lyg salas apiplaukai.

Melsvam baltyju gluosniu sidabryne
Sidabrazolés spindi sidabru

Takams baltuojant prie§ dangaus zydryne,
Kuri net zeme siekia nuo giedru.

O panamé¢j rugiuos, nors ir po laiko,
Melsvai zaliom vilnim, lyg prie vandens,
Zuvédros baltos sukasi - palaiko
Paklydusios, kaip mums pasivaidens.

Aplink subtiluma Ziedy laukiniy

Ir sudétingy savo spalvomis

Tau $viesa, vandens - Zeme¢ atrakino...
Tik Tu auksuok ja eiti su mumis.

Atmink - né vieno siela nenudévi
Vaizdu drabuziy, po vietas mielas
Apsivilkty: atverstum ir bedievi
Per savo apiplaukomas salas.

1995

Piemuo raliuoja rageliu.
Piemuo meluoja rageliu.
O as meluoti negaliu:
O a§ atspéti negaliu.

Tiktai klausaus, klausaus mielu
Melodijy arba mely:

Dabar atsikvépe ir dus

Paskui. Koks laukas nuoSirdus!

Ten vis 1§ santaikos Sakny
AS balta gele auginu.

Ten vis... kai vysta - sniegine
Ziema augina uz mane.

Ir lyg nustebinti laukai:
IS kur tu, kaip tu islikai,
Uz musu lindesio laikais
Laikams kalbétis su laikais...

1995

e

Svaigint spalvy vynu, silpnus Zudyti
Per Zeme verzési pavasaris Ziaurus:
Kaip cypé, kol neperveria zZolyte,
Laikydamies | jo zalius gaurus!

Bet saulé, kur paleido karstus véjus
Plakt véliavom Zzaliy rugiy laukus,
Didziule vasara medaus nuliejus,
Prade¢jo vytint Zemeés vainikus.

Praeinanciam, palinkusiam pavejui
Kaip jaunatis pirmoji, didelém
Nuo lindesio akim tiktai pjovéjui
Per peti dalgis kvepia dilgelém.

Salta nuo zemés koja, daug numynus
Gyvybiy, lapy vystanciy vaske

Saldu ir spinduliai geltonumynuos:
Ruduo ateina tartum su zvake.

Paplukusios vandens spalvos didziules
Ir ilgos miglos ir - kaip jos liepsna ilgoj
Ties pat raudonu Sermuksniu ménulis
Vandens spalvos migloj!

1995



Miegas Zzmogui sudeda blakstienas
Kaip mirtis, kova zZutbutine

Per akis uzspaudziamas kiekvienas
Tautai saukés: atsimink mane.

TragiSkai tiesa per grozj svietus...
Kaip egzotiski man kovose
Pauksciai liks eilérasciai: tos vietos

Natiurmortas su namuy dvasia.

IS visy - kol gyveni, tol mirsti -
Gimstanciy, vien tas, kas patirtqg

Pacio niekaip nieko pats uzmirsti
Nepajegia, tampa poetu.

Nes, ka darot, girdi, kas su kietu
Akmeniu po galva - ir tokiy
Man iSduoti tukstancius reikéty
Per tiek metu Zvelgusiy akiy.

Zmonés man aplink lyg rakas krito.

Perspeti islikdamas, kad jau
Matot jus ta pat, ka jie, lig Sito
Simtmecio virstnés ate¢jau.

1995

Eiléerasciai
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Sioje studijoje pabrésime rySkiausius dvasisSkumo
savokos bruozus prancuzuose ir vokieciuose. Si savo-
ka ne visur turi ta pacig prasme, bet visur ji uzima
auksciausia vietg vertybiy hierarchijoje. Tiksliai api-
budinti ir charakterizuoti formalinio dvasiSkumo
supratimo skirtumus - tai konkreciai nustatyti idea-
la, izvelgti individualinio ar kolektyvinio asmens in-
tymiausia paslapti.

Réné Descartes’as, tyriausias prancuzy genijaus
isreiskejas, tesdamas toliau seng Platono tradicija,
paliko neisdildoma pédsakg savo tautos dvasiskumo
supratimui. Atminkime jo garsiaja kuno ir dvasios
atskyrimo teorija. Kunas ir dvasia vienas antram esg
absolinéiai svetimi. Cia ir yra tos teorijos originalu-
mas. Iki tol dvasinés ir materialinés substancijos su-
sijimas Zmoguje buvo, pagal Aristotelj, savaime su-
prantamas. Descartes’ui gi Sios dvi substancijos ne-
turi tarp saves nicko bendro ir gali buti sujungtos
tiktai Dievui panoréjus.

Bet kaip tik todél Zmogaus psichologinis gyve-
nimas, kylas i§ ty dvieju substanciju susivienijimo,
néra grynai dvasinis. Ktinas gali dalyvauti psicholo-
giniame gyvenime, bet kada‘ngi jis i esmeés neturi
nicko bendro nei giminingo su dvasia, tai i§ tokio
susivienijimo eina dvasios uzsikrétimas kunu, ir to-
deél Sita kiinu uzkreésta psichologija turi buti is gryno
dvasiskumo savokos pasalinta. Descartes’as bara po-
juciy percepcija, nes, jo nuomone, mes percepcija
nepagauname tikrumos, bet sickiame naudingumo;
o naudingumo ieskojimas kyla i§ dvasios susivieni-

jimo su kanu. Descartes’as kuria analiting geo-
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FILOSOFIJA

DVASISKUMO SUPRATIMAS
PRANCUZU IR VOKIECIU
KULTUROJE

EMMANUELIS LEVINAS

metrija, nes jis Ziuri jtariamai j vaizduote, net i Euk-
lido geometrija, kuriai naudojamos figuros. Pagaliau
ir musy jausmy, pojuciy ir aistry gyvenimas turi
buti i§ gryno dvasiSkumo iSbrauktas.

Tuo budu, ir tai svarbiausia, mes matome dvasis-
kuma ne tiktai atskirta nuo inertinés materijos, bet
ir auksc¢iau uz bet kurj biologinj reiskinj. Biologija
- tai fizikos dalis. Biologijos gyvenimui nereikalingas,
kaip mané Aristotelis, joks dvasinis principas. Gyvu-
lys - tai sudetingas, grynai fizinis mechanizmas, netu-
ris nicko dvasisko.

Tikras dvasinis gyvenimas - kitur. Dvasia - ir tai
pobudinga prancuzu kultarai iki Siol - yra tyra min-
tis, virsijanti vaizduote¢, pojucius, aistras. Dvasios
auksciausias laipsnis - matematiko arba fiziko teore-
tiniame darbe. Tikslus mokslininkas uzmirsta savo
konkrecia individualybe ir uz pojuciy iesko intelek-
tiniy matematiniy formu.

Tai raktas vadinamo prancuzu pozityvizmo. [is
néra populiarios filosofijos vulgarus pozityvizmas,
bet jsitikinimas, kad vien teoretinis protas realizuoja
dvasia ir vien tikslus mokslas realizuoja prota; kitur
- visiSka anarchija, neaiSkus pojuciy ir biologijos
misinys, materijos vieSpatija. Nudienis filosofas, ku-
rio prancizy dabartinis jaunimas daugiausia klauso,
Leonas Brunschvicgas paskyré savo karinius sqamo-
neés pazangai. Toji samonés pazanga tai Zmonijos
minties nukreipimas j matematiskus mokslus. Mate-
matika Brunschvicgui tai tikras vidujis gyvenimas,
gilesnis uz mistiky intuicijg ir ,apsviestuju® kliede-
jimus. Neasmeniniame, teoretiniame samprotavime
pasireiskia jam tikrasis Zmogaus asmuo. Senas pran-
cuzy idealizmo paradoksas! Mes ji suplakame su
pozityvizmu todel, kad jis mato dvasios esmg mate-
matikos prote ir kad jam protas tik moderniame



moksle yra gyvas ir aktyvus. Taciau jis neturi nicko
bendro su paprastu, siauru pozityvizmu. Moksle
jam jdomus tik proto veikimas, kuris iSsklaidys ins-
tinktu tamsybes ir, prasiskverbdamas pro biologini
gyvenima, galés ji iSlaisvinti ir perdirbti.

Savaime suprantama, kad nepaisant prarajos,
kuri skiria dvasiska nuo vitaliSko, prancuzas savo
kasdieniame gyvenime pastarojo neneigia, nenie-
kina. Bet vis délto jam Sitas skirtumas absoliutus,
radikalus. Jam bty dviprasmiskas pusiau dvasiskas,
pusiau kuaniskas reiskinys. Mes pamatysime toliau,
kad vokietis kitaip galvoja.

Pranctuzas ne tik identifikuoja dvasiSkuma su
protu, bet dar ir tiki, kad pasaulis yra is esmeés i$Smin-
tingas. Tuo budu jis gali matyti dvasiSkume jéga.
Aiskios idejos ir blaivus protas daug nuveikia psi-
chologinéje ir socialinéje realybéje, net jei §i pasta-
roji yra biologinéje plotmeje, jei ja valdo aistros.
Pakanka susipazinti su XVIII amziaus filosofais, kaip
Diderot, D'Holbach, Helvetius, kad jsitikintum, jog
net gryniausi materialistai tesia Sitg prancuzy kul-
turos tradicija. Jie nedaro is savo materializmo is-
vados, kad Zmogus jam visai negaléty pasipriesinti
gamtai. Pakanka, kad zmonges racionaliau pazinty
socialing tikrove, kad ja iSmintingiau sutvarkyty.
Socialing¢je ir atskiro zmogaus psichologijoje néra
tokiy slapty jégy, kurios galéty pasipriesinti blai-
viam protui. Tuo tarpu Marxo pasekéjams grynas
protas neturi jégos: jei jisai nori valdyti ir perdirbti
psichologine tikrove, jisai griauna jos materialinj
pamata. XVIII amziaus materialistas prancuzas tiki
galis reformuoti Zmones, veikdamas tiesiog ju psi-
chologija. Veikti, vadinasi, apsviesti. Tuomet tebus
galima pasickti gerove, kai mes protingai jos no-
rédami mokésim paveikti Zzmoniy prota, kai visi to
pat sieks, neatsizvelgdami | savus interesus ir spe-
cialing situacija. Nereikia suplakti ,ApSvietimo ga-
dynés® universalizmo su moderniuoju internacio-
nalizmu. Jo pamatas ne interesy bendrumas, bet
proto universalumas, daras visiems zmonéms priva-
lomas tas pacias amzinas vertybes.

Jei neskaitysime kai kuriy nukrypimy, ir §iu dienu
Prancuzijos politikai sprendzia problemas, Ziuréda-
mi i jas pro universalumo akinius. Politikos kovos
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-idéju kovos. Geriausias irodymas Descartes’o proto
itakos politiniam gyvenimui yra Dreyfus byla. Tai
buvo paprastas teismo apsirikimas, greiciau nau-
dingas, nei zalingas to laiko betarpiSkiems valstybés
interesams. Bet ji sukélé desimciai mety aistry aud-
ra, nes jinai palieté teisingumo idéja, abstrakting,
ruscia, Salta, taciau iSmintinga ir dél to turincia za-
vingumo prancuzo sielai.

Tuo pat galima isaiSkinti prancuzams charakte-
ringa susirupinima pasauline morale, kuri kreipiasi
tiesiog | prota ir priimama todel, kad teisinga. Pran-
cuzijoje daug buvo padéta pastangu jai sukurti:
XVIII amziaus ir dabartinio laiko moralistai, kaip
Durkheim, Rauh, Levy-Bruhl, iSeina is to isitikinimo,
kad zmogaus dvasiSkumas gludis prote, kad jisai
galis racionalizuoti ir apgalvoti savo pasielgimus ir
kad, kaip sako Pascalis, iSmataves ir kitas Zmogaus
dvasios gelmes, ,Zmogaus garbingumas - tai jo
mintis®.

11

Ka tiktai pamin¢jau Pascali. Jisai mums primena,
kokia §i analize trumpa ir nepilna. Ji mums nerodo
tam tikros prancuzy dvasiSkumo savokos, kurig ga-
lima buty pavadinti Pascalio tradicija ir kuri gy-
vuoja greta Descartes’o tradicijos. Joje butume ga-
léje rasti bendry bruozy su vokieciy dvasiSkumu.
Bet ar Sis dvasiSkumas vokieciy kulturoje yra? Vo-
kieciy kultara paveldéjo is dalies antikines, i§ dalies
prancuzuy tradicijas. Vis delto greta Leibnizo arba
Kanto kartezianizmo, kuri Marburgo kantieciai is-
pute iki paskutiniuyjy riby, Vokietijoj yra dar kita
dvasiSkumo savoka, kuri romantikuose progresyviai
ryskeja ir XX amziaus pradZioje, o ypatingai musy
laikais puikiausiai suklesti.

Sios paziuros pagrindas tai ieskojimas Zzmogaus
konkreciame asmenyje gilesnés paciam protui ba-
z¢s. Uzuot atskyre kaip Descartes’as kuna ir dvasia,
vokieciai iSeina is konkrecios dvasines egzistencijos.
Descartes’o kunas” ir ,sicla® Sitai koncepcijai téra
abstrakcijos. Tuo budu vitalisSkumo sfera su visu
tuo, kas ja isreiSkia psichologiniame gyvenime, su-
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daro dvasios pagrinding esmeg. Zmogus tai tas kon-
kretus ,a$“, susirupings savo likimu, nerimastaujas
prie§ mirti: jai i akis ziarjs, ar nuo jos bégas. Tasai
nerimas, tie musy pojuciy ir jausmy patyrimai, visa
musy zmogiskos egzistencijos tragedija - meilé, ne-
apykanta, aistros ir nusivylimas - sudaro vieng drama-
tini kompleksa. Toje dramoje ir pasireiskia dvasis-
kumas. Pagal $ia koncepcija dvasia néra, kaip Des-
cartes’ui, toji rami, Salta stebétoja, nenusileidzianti
iki Sviesios ir tamsios musy instinkty zonos. Jei
prancuzas galéty pavesti protui iSsklaidyti kuny
metamus Seselius, jis nesuteikty tam asmeniSkam
bruzdéjimui maziausios dvasinés reikSmes. Corne-
ille, Racine, Moliére savo teatre, Stendhal, Flaubert,
Balzac savo klasiskuose romanuose bando organi-
zuoti psichologini chaosa, suprasti jo prada ir me-
chanizma, iSeidami i§ kokios nors aistros ar id¢jos.
Jie neranda pasitenkinimo tame Zmogaus sielos
chaose, o iesko jo priezasciy, stengdamiesi jj logiskai
isvystyti. Priesingai, vokietis su savo jgimtu jautrumu
domisi Sita iSvidine drama, tuo aklu nerimu, nepasi-
duodanciu protui. Jis jame mato dvasios gelmiy
turtinguma. Suprasti dvasiSkuma tai nereiskia protu
pazinti zmogaus siela, bet gyventi nesistengiant pa-
bégti nuo gyvenimo, pazinti nusivylima, skausma,
dziaugsma. Toks pazinimas tai tikras dvasinis gyve-
nimas. Stengtis iSvengti ty gyvenimo gelmiy ir nuo-
démiuy, noréti pasislépti nuo jy proto Sviesybeje bu-
ty lygu zlugimui. Argi protas tai néra uzmirSimas
nerima kelianciy gelmiy? Argi savo per dideliu
spindéjimu jis neuZtemdo rysSkiausiy gyvenimo bruo-
zu? Argi jis nesunaikina gyvenimo sudétingumo ir
turtingumo, kaip tas Aleksandro kardas, amZinas
proto simbolis, kuris nukerta mazgus, bet atmegzti
ju nemoka?

Bet Sitokia dvasios konkretizacija nereiskia jos
sumaterializavimo. Tos jégos, sujungtos su biologi-
niu gyvenimu, tas lytinis nerimas, mirties baimé né-
ra fiziski reiskiniai. Jos yra tamsios, bet ne aklos. Si-
tos paziuros visas originalumas yra tas, kad jai sa-
moneés turinys - jspudziai, pojuciai, uzgaidos - yra
»1 ka nors nukreiptos® ir atskleidZia metafizine
zmogaus likimo prasme¢. Modernieji Vokietijos fe-
nomenologai (Husserl, Scheler, Heidegger) savo
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graziose analizése nurodo ta visos samones turinio
vadinama intencionaluma, pabrézia dvasiskuma visy
ty samones elementariniy daviniy, kurinos Descar-
tes’as ir Spinoza staté tik Zemajame psichologijos
sluoksnyje.

Bet tikéjimas Siy elementariniy psichologijos da-
viniy dvasiSkumu néra grynai filosofinis. Jis yra
placiai jleides Saknis i vokieciy siela. Sulyginkime
vokiska bulvarini romana su prancuziskuoju. Vie-
name ir antrame, geisdamas didelio tirazo, autorius
aprasiné¢ja gaslios atmosferos scenas. Prancuzas ge-
rai zino, kokio pobudzio yra jo aprasSin¢jama rea-
lybé; jei jis apraSin¢ja fizing meile, tai toji meilé
pirmiausia yra fizine; jis nepainioja tos meiles smulk-
meny su Svelniais dvasineés meilés jausmais. Apie
Sia pastaraja jo romane né kalbos néra. Prancuzas
nefilosofuoja savo pornografiniame romane. Dau-
giausia jis kazkaip tenkinasi Sypsanciu epikurizmu,



kuris ima pomeégius taip, kaip jie yra, butent samo-
nés aklu turiniu. Tokie pomeégiai pasyviai patiriami
ir nicko neatskleidzia. Tos rusies vokiSkame romane,
prieSingai, dvasiski ir fiziSki pradai supinti. Menky
asmeny lytiniai pergyvenimai atskleidzia mums me-
tafizines tikroves. Toks pat skirtumas yra ir geroj
literaturoj. Pvz., Gide ir Giraudoux daZnai aprasi-
néja pirmyksciy pajutimy sritj. Bet veikianciyju as-
meny dvasinis gyvenimas tai greiciau nuolatiné gei-
dulingo gyvenimo analizé, negu patys geiduliai.
Pojutis tik smugis, kuris suzadina nepaprasta dvasios
klestéjima, bet Sitas pojutis néra pats klestéjimas.
Yra kazkokio skaistumo prancuzy literaturoj, nors
uzsienis apie ja kitokios nuomongés.

Dar vienas vokieciu dvasiSkumo supratimo simp-
tomas tai juy susidoméjimas psichoanalize. Filoso-
fiSkai mums néra jdomus lytinio gyvenimo pabre-
zimas kaip psichologisko faktoriaus. Tai musy visai
nepamoko. Dar maziau vertos susidoméjimo jvairios
fantasmagoriskos Freudo sistemos dogmos ir ju is-
vedZziojimai, jo sapny raktas ir terapeutika, tiksli ar
netiksli kaip ir visos pasaulio terapeutikos. Sioje
teorijoje idomus téra naujas pasamones supratimas.
Nuo Leibnizo laiky pasamonés savoka turi egzis-
tencijos teise filosofijoj, bet beveik visuomet priklau-
so intelekto sri¢iai ir buvo samonés papildomoji
savoka. O pagal Freuda aiSkus ir samoningas protinis
gyvenimas - tai tiktai lengvos daug gilesnés dvasinés
tikrovés putos. Toji dvasiné tikrové néra kokia nors
besaliska mintis, bet jaudinanti dramatiné /lbido.
Dvasiné tikrové néra Descartes’o blaivi samone,
bet nesamoningi lbido troSkimai. Bet libido yra vis
délto dvasinis principas. Nieks néra mazesnis ma-
terialistas (XIX amziaus supratimu), kaip Freudas.
Tik jis kovoja griezta kova uz grynai psichologing
psichiatrija pries tuos, kurie mato beprotiSkume
kazkoki organiska pamiSima. Atsimenant prancuzy
dvasiskumo supratima, visai nenuostabu, kad psi-
choanaliz¢ turéjo maza Salininky Prancuzijoje. Ji
visai priesinga giliausiems prancuzuy sielos jsitikini-
mams.

Psichoanalizé néra vienintelé vokieciy dvasisku-
mo savokos filosofiné iSraiska. Daug galima rasti
tos savokos ikunijimy vadinamosiose ,gyvenimo
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filosofijose”, kuriy tick daug priviso Vokietijoj. Niet-
zsche, Simmle, Dilthey, Scheler ir paskutiniu laiku
Heideggerio ,egzistencine filosofija® - tai vis jvairios
vokie¢iy dvasiskumo idealo formos. Pastaroji filo-
sofija turi dabar iSimtinai didelés jtakos vokieciy
universitety jaunuomenei. Heideggeris, kalbédamas
apie dvasing tikrove, nebevartoja ZodZio ,samone”,
bet ,egzistencija® (i§ cia ir jo filosofijos pavadinimas:
egzistencing), norédamas geriau pabreézti dvasios
konkretumg, dramatiSkuma.

Negalima susilaikyti nepastebejus, kad krastuti-
nes politinés partijos, tokios dabar galingos Vokie-
tijoj, susizavéjusios Sia dvasiSkumo savoka. Jos ne-

pasitiki protu, nes jis priestarauja ju vitaliSkumui;

jos neklauso proto, kuris sako ,taip®, kada visa juy

egzistencija rékia ,ne”. Vokieciai tiki, kad skausmas
yra realesnis uz prota, kurs nori skausma nustelbti,
kad tiesa néra tas besaliSkas stebéjimas amzZinyjuy
id¢ju, bet klaikus Sukis egzistencijos, kovojancios
uz save. Galima lengvai uzsimirsti, netekti pusiaus-
vyros, kada jsivaizduoji girdjs savo sielos gelmése
mistiSka balsa. Tiesa, mes turim ¢ia tik vokieciy
idealo iSkrypima, bet idomu pabrézti, kad net savo
klaidose Sitas idealas visiSkai prieSingas prancuzo

siclos nuopuoliams ir nuodémeéms.

inr

Knygoje, pilnoj tikro genijaus zér¢jimo, kuri kar-
tu su Marcelio Prousto kuryba Prancuzijoj yra di-
dziausias Siy dienu literataros jvykis, - Thomo Man-
no romane ,Zauberberg” - mes randame gyva iku-
nijima ¢ia taip trumpai apibudinty savokuy.

Stebukly kalnas - Zauberg - tai Davos, dziovos
miestas, ligos ir mirties vieta. Bet mirtis Davoso sa-
natorijose daznai negreit ateina; jinai duoda laiko.
Galima dar pagyventi, pajuokauti, pasilinksmint.
Pramogose galima laikinai ja uzmirsti. Ir viltis néra
i§ Sio gyvenimo iStremta. Taciau mirtis ¢ia kasdien
sutinkama kaimyno merdéjime ir mirtyje, savo kuno
zuvime, karstyje, kuris jo neapleidzia ir kuris kelis
kartus per diena termometru konstatuojamas.

Pasirinkes Davosa kaip Sio romano veikimo vieta,
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Thomas Mannas pasické didelj literatarinj efekta.
Davoso oras yra tos atmosferos sutirstéjimas, kurio-
je plakamés mes su savo likimu, mes, mirciai pa-
skirtieji. Slenyje mes uzsimirstame, kad reikés mirti,
tenai ant kalnomirtis néra abstraktus dalykas. Tenai
zmonéms daznai tenka su ja susidurti, matuoti savo
kune, ar toli jos nueita pirmyn, ar atgal. Tuo budu
kunas jeina i Sita nerimo dél mirties sfera - atvira
ar paslépta, bet nuolatos siaubiancia net nerupes-
tingiausias ligoniy pramogas. Sergantieji gerai Zino
savo kuno bukle ir jo maziausiy krusteléjimy at-
spindzius savo psichologijoje. Ju vidujis gyvenimas
glaudziai susijes su kunu, neiskyla aukstyn, bet uzuot
buves nuskurdes, nereiksmingas, jis plétojasi, giléja
ir pasiekia auksta dvasiSkumo laipsni. Tenai zmones
pasineria su liguistu pasitenkinimu biologiniame
gyvenime; ten ant kalno liga - ir tokia pagal Thomo
Manno koncepcija Sioje knygoje yra ligos role -
pabrézia Sita biologini gyvenima, draudzia jj uz-
mirsti, kaip tat leista sveikiems zmonéms slenyje.
Tas biologinis gyvenimas - ir tat yra Sio kurinio ori-
ginalumas - pririSa Zmogy prie mirties ir tuo pat
metu prie paties dvasiSkumo Saltinio. Mirties dvel-
kime susidaro metafiziné atmosfera. Visas svarbiau-
sias problemas, kurios jaudina normalaus Zzmogaus
mintj, gali sutikti sita apciuopiama, i§ ligos kylanti
dvasia. Tos problemos gema, plétojasi, vis glaudziau

oy-
o

risasi su konkrec¢iu kunisku, pasmerktu mirti
venimu. Tuo budu toji biologiska egzistencija neturi
niecko bendra su tradicinio materializmo negyva
materija. Ji visai atitinka vokieciy dvasiskumo savoka,
kuria mes trumpai apibudinom.

Dabar suprasime mes veiksma, kur eina vis gilyn,
besiplétodamas per Siuos 2 000 romano puslapiu.
Hansas Kastorpas, jaunas inZinierius, kiles i5 Ham-
burgo burzuazinés Seimos, vyksta | Davosa aplankyti
savo sergancio pusbrolio, jauno karininko Joachimo
Ziemseno. Nuo pat atvykimo dienos jis jauciausi
keistai prisisunkes Davoso atmosferos, jinai ji vilioja
ir kartu atstumia. Jis neaiskiai nujaucia, kiek dvasiniy
Iébavimy jinai jam Zada, ir bijo jos kaip kokio is-
krikimo.

Bet jo evoliucija greita. Nesamoningai - bet todel
galbut dar giliau - jis geidzia ligos, kuri transfigu-
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ruoja ir leidzia paliesti egzistencijos gelmes. Ir tuo
pat metu, kai serganti ruse¢ Klaudija Chauchat ne-
suprantamu budu ji traukia, drauge su meile gema
jo liga. Dziovininkas, jis pasilicka Davose ilgiems
metams, kuriy jis nepastebi, nes laikas sustojo ma-
giSkame kalne, tarp amzinu sniegynu.

Klaudija Chauchat, kurios fiziSka pasirodyma
Thomas Mannas mums apraso su visomis smulk-
menomis, néra antikiniu formu moteris. Jos grozis
netaisyklingas, judesiai staigus, bet ir jinai serga.
Kastorpo meilé neturi nieko bendro su taja, kuri
slénio gyventojy patiriama. Tie Zmones, be kontakto
su savo buties gelmeémis, tvarko savo jausmus pagal
taisykles. Kastorpo meilé neturi klasiskos estetikos
pagrindo ar harmonisko grozio platonisko idealo.
Tai néra malonumo epikuriskas ieskojimas, aklu
pojuciuy geidimas. Jo Klaudijos Chauchat meilé tai
tas pat, kaip tie puvimo nuodai, kurie iSeidami is
plauciy sunkiasi kiaurai per visa jo kuna.

Toji per liga ir del ligos meilé - tikra Davoso kli-
mato gelé, bene graziausias Thomo Manno literati-
rinis iSradimas - tai dvasinis Kastorpo susiformavimas,
jo dvasios vertybiy studijavimas ne pagal tradicinius
humanitarinius mokslus, graiky ir lotynu literataras
ir kalbas, bet pagal meile ir liga. Mokslas, kuris ji
vilioja ir jam atrodo pedagogiskiausias, tai anatomi-
jair fiziologija. Stai humanitariniai mokslai! Sitame
tvirtinime ir pasireiskia visas vokieciy dvasiSkumo
savokos paradoksas. Ir kada pirmojo tomo pabaigoj
Kastorpas pirma karta kreipiasi | Klaudija ir kalba
jai apie savo meile, Thomas Mannas pasiekia iki
siol negirdeta poetini efekta. Kad aprasytu keista
Klaudijos grozi, Kastorpas vartoja techniskus anato-
mijos terminus. Jisai iSvardija, kaip ekstazeés haliu-
cinacijoje, visas organiskas substancijas, i§ kuriy ji-
nai susideda. Descartes’o kuno ir dvasios susivieni-
jimo paslaptis ¢ia jauciama kaip pirmaprade tikrove,
jinai yra suprasta meilés pakilime - biologines ir
metafizines meilés. Numyletosios siela pazistama
savo svaiginanciose dvasios gelmese kaip tik tuo
momentu, kai Kastorpas kalba biologijos mokslo
kalba.

Kastorpas pazista viena nakti Klaudijos meile,
nes kita diena iS ryto jinai jau apleidzia kalna. Kas-



torpas vis serga, nes jis vis myli, ir, laukdamas Klau-
dijos sugriztant, jis tesia savo dvasios aukl¢jima. Ji-
nai sugrizta. Ja lydi nepaprastai nuostabus asmuo.
Tos asmenybés pasirodymas - tai kulminacinis vei-
kalo punktas. Tas Zmogus - tai olandas Mynheer
Peepekorn. Stambaus sudéjimo zmogus, mokas pa-
valgyti, iSgerti, lébauti. Jam visa virSija jausmy ir
jusliy patyrimai, ir tokiy patyrimy stoka silpname
7moguje jam atrodo, kaip jis pats sako, kazkokia
kosmiska katastrofa. Jis kalba monosilabomis, ir jo
sakiniai neturi tarp saves rysio. Atrodo, kad jis ne-
galvoja. Jei ,zmogaus garbingumas - jo mintis®, tai
ar Peepekornas Zmogus?

Cia ir yra paradoksas! Tasai didziulis organizmas,
tasai gigantiSskas kunas, atsidaves jausmams ir leba-
vimui - tai tikras asmuo. Jisai vie§patauja ant kalno,
ir jo tyléjimas nustelbia iSmintingus kity gyventojy
pasikalbéjimus. Tie pasikalbéjimai atrodo bergzdi
ir kvaili akivaizdoj to majestotisko puikaus kuno,
mokancio jausti ir gyventi. Tasai Zmogus - tai laimin-
gasis Kastorpo konkurentas, bet Kastorpas jauciasi
beveik laimingas, galédamas atsisakyti nuo Klaudijos
ir pripazinti kartu su kitais kalno gyventojais tos
organiskos jégos karaliSkuma. Jis su pasiger¢jimu
skesta Peepekorno tamsioje jégoje. Peepekorno jega
- ir tat svarbu musy tema svarstant - tai néra mate-
rialisty neiSdirbtos materijos jéga nei panteisty
gamtos jéga; tai grynai dvasiné asmens galybé, tokia,
kokia ja vaizduoja vokieciai, suriSdami ja su orga-
nisSkumu. Romane yra gan charakteringa scena.
Stebuklingojo kalno gyventojai eina atlankyti kriok-
lio. Jau i$ tolo girdéti apkurtings vandens kritimas,
sunku net susikalbéti. Bet Peepekornas kalba nieko
nereiskianc¢iomis monosilabomis. Visi i ji ziuri, jo
klauso. Jis uztemdo beasmenj gamtos majestotisku-
ma. Jo karalysté ne is to pasaulio, kaip tos panteis-
tinés gamtos jégos.

Trys zmonés bando pasipriesinti kalno hipnozui
ir Peepekorno galybei. Vienas jy - tai prusy kari-
ninkas, Kastorpo pusbrolis Joachimas Ziemsenas.
Jam yra Slyksti Sioji puvimo dvasia. Jisai svajoja grei-
Ciau pasveikt ir tarnauti slenyje. Jisai jkunija vokieciy
militarizmo kariska discipling ir yra lyg antipodas
Kastorpo, mégstancio tas uznuodytas, pavojingas

DvasiSkumo supratimas prancuzy ir vokieciy kultiroje

gelmes. Galbut Thomas Mannas nori parodyti prusy
militarizmo dvasios filosofing prasme. Toji kariska
disciplina ne tiek reikalinga pasauliui uzkariauti,
kiek suvaldyti vokieciy sieloj gludin¢iam demonui.
Vokietis pazista sio nesuvaldomo demono galig ir
mano, kad protas maziau gali nuveikti kovoje pries
ji nei grieztos disciplinos fizin¢ jéga. Dvasia, kuria
jikvepia Joachimas Ziemsenas, yra tik atvirkscioji
pusé dvasios, kuri svaigina Hansa Kastorpa.

Dar dvi siclos kovoja pries uzburto kalno dvasia.
Tai i§ vienos pusés zydiskai krikscioniska tradicija,
0 15 kitos - Sioje studijoje ypatingai idomi - lotyniskai
prancuzi$ka civilizacija. Pirmosios atstovas - tai
atsivertes | krikscionybe ir istojes i Jézuity ording
zydas Naphta. Jis kovoja ne tik su kalno burtu,
pries kurj jis pastato baZnycios discipling; jam dar
tenka smarkiau susidurti su prancuzu lotyny kultu-
ra, dar labiau nekenciama. Sios pastarosios atstovas
- tai frankmasonas, italy zurnalistas Settembrini. Jo
disciplina - proto disciplina. Tikras Descartes’o pa-
sekéjas, jis garbina grynas id¢jas, tiki, kad protas
gali suvaldyti kuna, neteikia biologinei ir socialinei
ligai reikSmes ir mano, kad ji reikia nugaléti aiskaus
proto Sviesumu.

Nepasibaigianti jézuito Naphtos ir frankmasono
Settembrinio dialektika - tai Thomo Manno romano
réemai. Abu jie nori iSgelbeti Kastorpa, iSplést ji is
uzburto kalno vyliy, bet kovoja dél jo ir tarp saves.
Kastorpas jiems atvirai prisipazijsta, kad Peepekorno
akivaizdoj ju nors ir labai miklios diskusijos jam
atrodo juokingos ir beprasmiskos. ,Prisipazinkime,
kad jis galéty lengvai mus paslépti savo kiSenéje®,
- sako jiems Kastorpas.

Atrodo, kad siame romane, pedagogiskame auks-
¢iausia zodzio prasme, Thomas Mannas ne visai te-
ra issilaisvings i§ magiskojo kalno itakos. Naphtos,
Settembrinio, Joachimo Ziemseno isganymo kelius
jis pazista, bet jais neseka, jais netiki. Joachimas
Ziemsenas mirsta, Settembrini daznai pas Thoma
Manna kalba kaip prancuzy kulturos pikta karika-
tura.

Ne musy reikalas Sioje prancuzy ir vokieciy kul-
tury lyginamoje studijoje pasakyti, kuris dvasiSkumo
supratimas yra tobulesnis. Kiekviena savoka turi sa-
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vo kilnuma, bet gali iSsigimti | juokingas ar pavo-
jingas formas. Ir is tikryjy jinai kai kada issigimsta
dideliam saloniniy literaty dziaugsmui, kurie zaidzia

lengvomis antitezémis ,lengvabudZio prancuzo® i

EMMANUELIS LEVINAS - FILOSOFAS IS LIETUVOS

Paskutinj kartg sutikau Emmanuelj Leving 1984 metais jo
bute Paryziuje, Michel-Ange gatvéje. Ta proga jis man papasa-
kojo (kalbéjomes lietuviskai) sykj, pries labai daug mety, para-
Ses straipsnj lietuviy kalba. Jis pats neturjs kopijos ir nebeat-
simenas, kuriame Zurnale. Pazadéjau, kad pasistengsiu surasti
taq straipsnij.

Skaitydamas apie Leving ,Lietuviy enciklopedijoje®, pastebé-
jau bibliografijoje nuoroda i straipsnj, iSspausdinta 1933 metais
wVaire®. Desimt mety ieSkojau to Zurnalo Amerikos kontinen-
te, bet niekur neradau. Pagaliau, lankydamasis Vilniaus uni-
versitete 1994 mety pavasari, uzéjau j periodikos skaityklq ir
tiesiai pries save ant lentynos radau gulintj ,Vaira". Eurekal
Uzsisakian fotokopija ir patenkintas grizau j Kanada.

Emmanuelis Levinas, gimes 1906 m. ir auges Kaune, kur jo
§eima gyveno nuo seno, iskeliavo j uzsienj 1923 m. ir pradéjo
filosofijos studijas Strasbure. Iki 1937 mety, kol dar buvo jma-
noma pervaziuoti Vokietija, jis grizdavo i Lietuva kas vasarg. Jo
Seima per karg tragiskai Zuvo vokieciy okupacijos metu.

Vakaruose Levinas pasizyméjo ir laikomas vienu iskiliausiy
dvideSimto amziaus antros pusés filosofy. Prancuzijoje dar la-
bai anksti jis pasireiské kaip vienas pirmuyju Husserlio feno-
menologijos sekéju ir Husserlio vertéju, o Vakaruose isgars¢jo
savo pirmu Sedevru Tolalité et infini (,Visuotinumas ir bega-
lybé“)".

Nepaisant to, koks Levinas nudien garsus, kiek knygy ir di-
sertacijy apie ji parasyta, kaip jo filosofija studijuojama semi-
naruose, pirmieji jo filosofijos Saltiniai nezinomi ir iki Siol
niekas nera ju istyres. Levinas vis dar laikomas the French pheno-
menologist, grynu Husserlio sekéju ir Heideggerio egzistencinés
filosofijos oponentu. Tiesa, hebrajiski jo mastymo ir jkvépimo
Saltiniai vis labiau tiriami, bet dar niekas néra iSsamiai apraSes
Levino mastymo bendroje Ryty Europos kulturos Sviesoje”.

Tai ne nuostabu, nes Levinas visuomet, iSskyrus §j atvejj, rase

' Bendrus Levino filosofijos bruozus, kuriy ¢ia nenoriu kar-
toti, esuaprases straipsniuose: Emmanuelis Levinas ir kito Zmogaus
teologija // Lietuviy Katalikuy Mokslo Akademijos suvaziavimo
darbai, XIII tomas. - Roma, 1990. - P. 193-201; Emmanuel Le-
wvinas: Some Basic Facts / / Lituanus. - 1987, -Nr. 1. - P. 18-26; Em-
manuel Levinas - kito asmens filosofas // Téviskés Ziburiai. -
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wsunkaus vokiecio®; dideliam kaviniy oratoriy pasi-
tenkinimui, kurie rimtai ziuari j Sita Zaisma ir i$ jo
daro filosofija.

prancuzy kalba. Turint omenyje jo techninj fenomenologinj
zodyna, nera ko stebetis, kad niekam né | galva neateina, jog jo
filosofijos Saltiniai galéty buti kitokie negu vakarietiski-pran-
cuziski. Taciau Levinas niekuomet neslepia, kad yra kiles i3
Lietuyos, ir visuomet, gindamas savo pagrinding savoka - vie-
no asmens atsakomybés uz kitg jausma, rémési Dostojevskio se-
nuolio (craper) Zosimos personazu. Apskritai Levinas yra ne-
paprastai daug pasisémes i8 rusu filosofijos, tac¢iau visa tai is-
vertes j Siandieninj fenomenologinj Zargona, idant buty pri-
einama vakarieciams.

Antra vertus, patys lietuviai filosofai yra praleid¢ proga su-
sipazinti su jtakingiausiu filosofu, kilusiu i§ Lietuvos. Maceina
leido knygas ir vokiskai, bet nickuomet nepasieke Levino statu-
so. Greimas kaip mintytojas irgi didele garsenybe, bet Levinas
daug labiau pirmauja Siandieninéje kontinentinéje filosofijo-
je. AS niekuomet negaléjau suprasti, kodél Levinas nebuvo
kvieciamas i jvairius iSeivijos filosofy suvaziavimus - nei | Mokslo
ir karybos simpoziumus, nei | LKMA suvaziavimus. Tiesa, jis
buvo kviestas | LKMA XVI suvaziavima Kaune 1994 m., bet jau
buvo beveik 90 mety amziaus, ir sveikata nebeleido keliauti.
Teiraudamasis, kodel mes, lietuviai, niekada nekreipiame
démesio | Leving, ne sykj esu idgirdes: ,Jis Zydas" arba: Jis ne
katalikas.” (O tai iSeivijoje reiske: . Jis ne tikras lietuvis.“) Tegul
§is straipsnis buna jrodymas, kad Levinas yra lietuvis ir turéty
buti priskiriamas prie lictuviy filosofy Seimos bei pristatomas
kaip svarbus asmuo Lietuvos intelektingje istorijoje. Nepapras-
ta demesj Levino filosofijai rodé popiezius Jonas Paulius II,
kiekvieng sykj kvietési Leving | savo filosofuy suvaziavimus, kas
du metus rengiamus popieziaus vasaros rumuose Castel Gandol-
Je, ir Levinas ne sykj ten lankési, nors ir nebuvo katalikas.

1933 m. iSspausdintasis straipsnis Siandien gal ir neturi dide-
lésfilosofinés vertés, nes rasytas jauno filosofo (27 metyamziaus)
karjeros pradzioje, bet yra jdomus ir svarbus del to, kad jame
Levinas j vokieciy ir ypa¢ prancuzy kultiirg Zvelgia is Salies. Jis
nickuomet nebuty galejes taip rasyti, jei buty buves prancuzas.

1988 m. kovo 15 d.

“Savo knygoje (From the Other to the Tolally Other. The Religious
Philosophy of Emmanuel Levinas. - Peter Lang, New York, 1988)
parasiau mazg skyriy apie Leving ir rusy filosofija, bet to toli
grazu nepakanka.



RaSydamas §ita straipsni, jis jau buvo turbut apie aStuonerius
metus gyvenes Prancuzijoje, bet saves nelaiké tos kultiros
dalimi. Ne sykio jis nepavartoja Zodzio ,mes", vieno esminiuy
zodziysavo filosofiniame Zodyne, bet kalba apie prancuzus kaip
apie ,juos®, apie ,kitus®. Jis lieka iSorinis stebétojas. Kuo §is
faktas jdomus arba svarbus? Tai jrodymas, kad jau atéjo laikas
kitaip pazvelgti i Levino filosofija ir pristatyti jo mastyma Rytu
Europos filosofijos sviesoje. Sis uzdavinys ypaé svarbus Vakary
filosofijos sferose, nes Vakaruose §iuo metu kyla didelis susi-
domejimas Ryty Europos istorija ir mastymu. Desimumecius |
Ryty Europg buvo Ziurima kaip | atsilikusig visuomene (del
komunistinio totalitarizmo) arba isvis nebuvo ziurima. Levino
perkélimas | Ryty Europos mintytoju draugija sustiprinty in-
telektines atgimstancios Rytuy Europos filosofijos veiklos pozi-
cijas ir galety buti privilegijuotos Lictuvos padéties Europos
filosofijos kryzkeliuose svarus jrodymas. Kaip svajojo Salkaus-
kis, tai krastas ir kultura ant Vakary ir Ryty ribos, intelektualiai
gebantis suprasti Vakary galvosena, bet ir suvokiantis intuity-
vigja rytietiSka siela, ty. krastas, kuriame egzistuoja didelé ga-
limybé kurti originalig filosofine sinteze. Butent tai Levinas ir
pasicke. Jo filosofinis mastymas yra junginys jo laiky Lietuvos

Dvasiskumo supratimas prancuzy ir vokieciy kulturoje

zydy kulturos, gerai tebesuvokiancios didzigjg Vilniaus Gaono
tradicija, lietuviy tautos tradicinio tolerantiskumo ir kosmopo-
litiSkumo nuo Vytauto laiky, geriausiy rusy uzuojautos filosofi-
jos nuo Dostojevskio iki Solovjovo ir Tolstojaus elementuy ir
Vakary fenomenologines kritikos bei techniskumo.
Baigdamas noréciau papasakoti tokj anekdoty apie Levino
filosofinés kalbos stiliu. Skaitydamas §j ankstyvaji Levino straips-
nj (esuisvertes jj j angly kalba, ir jis turétu netrukus pasirodyti
spaudoje), stebéjausi, koks paprastas jo stilius, kaip lengva ji
skaityti ir suprasti. Kiekvienas, skaitgs Leving prancuziskai,
gerai zino, koks prakaitas iSmusa bandant suprasti jo teksta.
Vadinasi, prancuzy kalba jis raSo daug sudétingiau negu lie-
tuviskai. Teksto sudétingumas, etimologiniai dekonstruktyviz-
mai, be abejonés, ir yra viena jo iSgarséjimo kaip filosofo
priezasciy. Kodél? Vienas prancuzy leidéjas man sykj aiskino,
kad toks stilius egzistuoja Levino rastuose dél to, kad jis lietuvis.
wJam prancuzy kalba vis tiek svetima. Jis tiesiog ,masakruoja®
prancuzy kalba, todel visi kairieji intelektualai ir tapo jo seké-
jais. Joks prancuzas nebuty iSdrisgs taip kraipyti pranciizy
kalbos.*
Andrius Valevicius
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Griaustinis, nuaidéjes pirmakart pavasari, dar ir
§io Simtmecio Lietuvos kaime buvo laikomas ypa-
tingu Zenklu. Jo laukta nuo pat ankstyvo pavasario.
Ka reiské tasai pirmasis griaustinis, parodo jj lyde-
jusios apeigos, paprociai. Be to, tradicinéje kulturoje
per pirmaja perkunija atsiskleidzia dievo Perkuno
vaidmuo. Visa tai ¢ia ir bandoma suvokti bei paais-
kinti, ypac religiniu aspektu.

Pirmasis griaustinis pavasar] buvo vertinamas
kaip reik§mingas jvykis. Tikéta, kad jis Zymi pavasario
pradzia: ,Kai pirma karta iSgirsta griaudziant, sako,
kad dabar busias tikrasis pavasaris. Mat Perkunas
pavasarj laikomas kaipo pavasario pranasas ir gamtos
atgaivintojas“ (LTR 832/413/).

Pirmoji perkunija atverdavo nauja mety ciklo
perioda Zzmoniy gyvenime ir ypac ukingje veikloje.
[ki pirmos perkunijos nedirbta Zemés darby, ne-
ganyta gyvuliy: ,Seniau, sako Siauléniskiai, pavasari
nicko nepradédave seti ir sodinti, kol neiSgirsdave
pirmojo perkuno. Kas to nepaisys, to javai nederc-
sia® (Bré¢ NR, p. 474). Tik po pirmojo griaustinio
séta, sodinta ir varyta gyvulius ganytis. ,Sugriaudus
pirma karta pavasari, ukininkai mislija, kad Dievas
jau sujudino Zeme ir jau galima pradét dirbti, scti
ir jau viskas augs® (LTR 828/329/). ,Po pirmos
perkunijos tuoj isvaro gyvulius ir s¢ja javus® (LTR
828/455/).

Taciau pirmoji perkunija - ne vien gamtiskasis
pavasario zenklas. Siame iSskirtiniame jvykyje jzvel-
giama gilesné prasme. IS tik¢jimy galima spresti,
kad pirmoji perkunija turéjusi pasauli sakralizuo-
jancios galios, itin aktualios pavasar]. Mat isivaiz-
duota, kad per Ziema - tamsyji mety laika - Zem¢je
susitelkdavusios Zmogui nepalankios jégos. Dél to
zeme reikédave pasventinti, pasalinant is jos ken-
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k¢jiskas galias. [ki pirmo griaustinio net liestis su
tokia uZtersta Zeme bei jos objektais laikyta esant pa-
vojinga: drausta sestis ant Zemés, akmens, vaikséioti
basiems, kurti ugni, maudytis up¢je ar eZere. ,Ant
neuzgriaustos zemes negalima gulét ir ugnis ko-
rente* (LTR 1032/85/). ,Kai perkunas sugriau-
dzia, nuo tos dienos galima basiem vaikscioti“ (LTR
828/334/). Kol Perkunas nesugriaudzia, negali-
ma maudytis, nes velnias vandeny yra, ir negalima
séstis ant zemes ir ant akmens® (LTR 757/79/). Sitg
draudimy budavo paisoma, nes manyta Zemés pavir-
Siuje, vandens telkiniuose tinant velnia. [Stremti ji
i§ gamtos objekty, i§ Zmogaus apgyventos erdves,
galédaves tik pirmasis griausmas pavasari. Tuo kas-
met pakartojamu veiksmu griaustinio dievas pasven-
tindavo Zemiskaja erdve, padarydavo ja tinkama gy-
venimui bei jvairiopai Zmogaus veiklai.

Po pirmosios perkunijos Zeme¢ tampanti Svari,
Sventa, kupina gyvastingumo. Dabar jau jvairiais

budais sickiama priglusti prie Zemes, buti kuo arciau

jos, kad i8 atsigavusiy po Ziemos negandy pievy ir

lauku Zmogus gauty fiziniy ir dvasig stiprinanciy

jeégu. Tai rodo tam tikri paprociai, atlickami tuoj

pat po griaustinio. ,Dzukijoj, Merkines, Liskiavos
ir kitose apylinkése sakoma, jog kai pavasarj isgirsti
pirmg griaustinj griaunant, verskis tuoj per galva,
kad visa ta meta turétum laime” (Bré NR, p. 475).
+Panevézio apylinkej kalbama, jog, kai pirmakart
iSgirsti perkung griaudzZiant, tuoj pasivoliok zeméje,
tai tada niekados perkunas taves nemus” (Bré NR,
p. 475). ,Pasusvio vils¢., Kedainiy apskr. pavasari
pirma perkung iSgirde griandZiant piemens verciasi
kuliu per galva, tai daro todel, kad ta meta perkuinas

ju nenutrenkty (Bré NR, p. 475).

Kai kuriuose tik¢jimuose pabréziama, kad voliotis



ant zemés reikia nuogam ir virsti kalio ar pasiriten-
ti butent tris kartus. ,Kai iSgirsi pavasari pirma
griausma, pasivoliok (pasiritenk) ant Zemeés - ne-
bijosi perkiino. Zmongés voliojas. Voliotis reik nuo-
gam tris kartus: pasivoliot, atsikelt iki 3 k.* (LMD
I 653/5/). ,Kai iSgirsta pirmakart perkuna, béga
nuogi, voliojasi po pieva, kad blusos nekastu™ (LTR
1349/49/). Siuos veiksmus Zzmonés atlikdavo nuogi,
matyt, sickdami glaudesnio salycio su zeme.

Voliojimasis ar vertimasis kuliais ant Zemes lai-
duojas zmogui laime ir sekme, suteikias drasos. Be
to, tai skatina vaisinguma. ,Pirmakart griaudziant
isgirdusios moterys puola ant Zemés ir voliojasi:
kad linai derétu - linai bus rastu paristi, sulig Zmo-
gaus didumo®” (LTR 1041/116/). ,Budavo seniau,
kai pirma karta uzgriaudzia, tai moteros, kur tuo
laiku buvo ir pasvoliodavo, tai, sako, ropés dera®
(LTR 374¢/1310/). Voliojimasis ant zemes stiprinas
sveikata. Pirma karta uzgriaudus, reikia pasivolioti
ant dirvono, tada neskaudésia peciy. Pasivoliojes
klonienoje neturésias vociy (LTR 374c¢/2836/).
Sveikatai esa naudinga griaustiniui griaudziant pa-
trinti galva akmenuku ar padauzyti gelezimi galva.
sPikeliy apylinkej, Mazeikiy apskr. sakoma, jog, kai
pavasarj iSgirsti pirmakart perkuna griaudziant,
paimk nuo zZemés akmeniuka, patrink juo sau galva
ir padek, i§ kur buvai paémes, tai niekad tada galvos
tau neskaudés™ (Bré NR, p. 475). ,Kai pirmg kartg
uzgirsti griaudziant, reikia galva padauzyti su gele-
7imi, tai ji neskaudeés® (LTR 265/260/22/).

Pirmasis griaustinis suteikias sveikatos ne tik Zmo-
néms, bet ir gyvuliams. ,Po pirmos perkunijos gal-
vijus reikia isginti | laukus, karvéms prie ragy pri-
kabinti maiseliuose Sventy zoleliy. Tuomet jos bus
sveikos, ir perkunas ju nenutrenks iki sekancio pa-
vasario” (LTR 832/210/). Perkunija gerai veikianti
ériukus: pavasarj ,uzgriausti* jie auga stiprus, sveiki,
nebija ligu (LTR 828/339/).

Pirmajam griaustiniui griaudzZiant ar tuoj po jo
esa galima atsikratyti zmogu kankinanciy parazity.
Tai daroma minétu budu - voliojantis ant zemés.
JI8girdus pirma karta griaudZziant, liepia vaikams
griuti ant zemes, voliotis, tada, sako, vasara blusos

nepjausia® (LTR 757/84/). Paties griaustinio me-

Pirmoji perkunija paSventina Zemg

tu budavo atlickama tam tikra apeiga. ,Pirman
kart’ pavasarije iSgirdus grausman, Zzmones skubi-
nas’ tekini pas buto langan ir klausia: ,ar namie
blusos?* Namuos’ asantis atsako, kad ten ir ten jos
nuvejusios. Kurinos namuose §in paprotin pildo,
sako, blusun per visan kiauran metan neasant: jos
nuveinan ten, kur klausiant buvo pasakyta® (Bs FM,
p: 179):

Vadinasi, po pirmojo pavasarinio griaustinio at-
sinaujinusi zeme bei visa gamta daranti gera povei-
ki Zmogui, tarsi padédama ir jam paciam apsivalyti,
atgimti, sustipreti.

Tikéjimuose aiSkinant pirmosios perkunijos ita-
ka gamtai, augaly bei gyvuliy augimui ir ypac vai-
singumui, nuolat pabréziamas trenksmo, griaude-
jimo - Sio pagrindinio Perkuno veiksmo - vaidmuo.
~Griausmas sujudina Zeme, ir augalai pradeda ge-
riau augti* (LTR 761/5/). ,Griausmingi metai -
derlingi, Zemei neduoda supult® (LTR 1032/122).
»Kakiais metais daugiau griaudzia, daugiau Zemi
sutrinkia, geriau auga“ (LTR 1032/123/). ,Griaus-
tinis i§judina Zeme, iSvaro pasala, ir augalai gerai
auga” (LTR 832/459/). ,Pavasarije pirmutinis
grausmas sujudina zamen, ir tuojaus paskui pradeda
graitiau Zolé zeltie* (Bs FM, p. 187). ,Siaulény apy-
linkés seny Zmoniy jsitikinimu, pavasari neauganti
zole, kol pirmasai perkunas nepajudina zemes® (Brc¢
NR, p. 747). ,Perkunas trenkdamas sujudina zeme,
tai geriau auga javai® (LTR 763/50/). ,Pa perkunijas
gerai grybai dygsta, mat Zemj sutranko® (LTR 1032/
124/). Kodé¢l augalai pradeda gerai augti, daugiau-
sia aiSkinama tuo, kad 'pcrkfmija sutrankanti, suju-
dinanti, supurtanti zeme¢. Perkunija taip veikianti
ne tik zeme, bet ir medzius. Griaustinio ,atitrenkti
medziai tampa nekenksmingi (matyt, del to, kad
iS ju iSvaikomi velniai). Tuomet jau nuo medziy
imamos plésti karnos ir sukamos dudelés. ,Kai pir-
ma karta pavasari perkunas sugriaudzia, tai Zmones
sako: ,Jau atatrenké medZziam Zieve, todel dabar
bus galima karnos pleésti ir vamzdeliai sukti** (LTR
757/156/). ,Pirmasis griaustinis pavasarj atitrenkia
zilviti, ir vaikai tada gali i§ zilvicio dudas suktis®
(LTR 757/80/).

Taip iSrySskéja nepaprastas Perkuno trenksmo,
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griausmo poveikis gamtai ir Zmogui. Visas Zmoguy
supantis pasaulis, sujudintas Sios galingos jegos,
tarsi jgyja nauja kokybe, pasventinamas dievo Per-
kuno. Kad Perkunas ir jo trenksmas bei zaibas buvo
laikomi §ventais ir daranciais sakralizuojanti povei-
ki, rodo daugelis tautosakos fakty.

Perkunijos majestotiSkuma, Sventuma rodo pir-
miausia zmoniy elgesys audros metu. ,Siaulény
apylinkéj uzéjus perkunijai senieji zmones drau-
dzia juoktis vaikams ir suaugusiems. Mat perkunas
galjs supykti ir trenkti® (Br¢ NR, p. 475). Be to,
neleista vaikams rodyti pirstu i Svystel¢jusi Zaibg
padangése (Br¢ NR, p. 475). Perkunijos metu net
kepures vyrams reikédave nusiimti (LTR 1627/
114/). Taigi visa sudrebinantis griaustinis ir Zaibo
blykstel¢jimas keldavo pagarba, kartu ir ypatinga
religing baime. Tokia baimé neretai lydi sventumo,

galinéio reikstis kaip baisi ir uzkerinti paslaptis

Alvydas Lukys. Krikstas is Nidos. 1988. Fotografija
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(mysterium tremendum, mysterium fascinans, religijo-
tyros terminais kalbant), iSgyvenima.

Sakralumo jgydavo ir tai, prie ko prisiliesdavo
dievas Perkunas. Jei griaustinio metu uzsidegdave
namai, juy nebudave galima gesinti, nes §i ugnis lai-
kyta Sventa (Brc NR, p. 475; Zr. taip pat TZV 644).
Apskritai Perkuno isskelta ugnis budavo laikoma
nepaprasta (Br¢ NR, p. 475).

Perkuno kulkos, tai yra akmeniniai kirvukai,
vartoti gydymui, taip pat laikyti Sventais (LTR 757/
41/). Pats Perkunas kaip dievas, dievaitis irgi va-
dintas sventu. ,Kadd’ tawe Swent’s Deiwaitis uzmusty
/ uztrenktu® (SLT p. 394). ,Trenk tave Sventi per-
kanai!® (LTR 757/36/). ,Kad tave sv. Perkuneélis!®
(LTR 1041/102/).

Taigi ir pats Perkunas, ir jo griaudéjimas, trenks-
mas senosios pasauléziuros Zmogui atrode kaip

anapusybés prasiverzimas. Kaip minéta, perkunija




budavo suvokiama ne kaip savaiminis gamtiSkas
procesas, o kaip dieviskas, tai yra nulemtas ir su-
keliamas dievo, butent griaustinio dievo. To dél ja
galétume laikyti teofanija - dievo pasireiskimu, kartu
ir hierofanija - Sventumo pasireiskimu. Taigi pirmo-
sios perkunijos metu - ir tai vykdavo periodiskai,
kasmet - pasauli perskrosdavo galinga, is dievo Per-
kuno sklindanti energija.

Pirmosios perkunijos laikas néra grieztai fik-
suotas. Ji nustato, manifestuoja pats dieviskasis veiks-
mas. Konkretus jos metas pavasarj svarbus tuo, kad
pagal ji pranaSaujamas oras, derlius ir apskritai
zemdirbio gyvenimo sékmé.

JSiauléniskiai geriausiais metais laikydavo tuos,
kuriais pirmoji perkunija pasigirsta Velykose* (Br¢
NR, p. 475). ,Pikeliy apylinke¢j, MazZeikiy apskr.
senieji zmones tvirtina, kad jei kuriais metais kovo
menesj pasigirdo pirmasis perkunas, tai karves ta
meta maza duosiancios pieno® (Br¢ NR, p. 475).
Kupiskio apylinkése sakoma: jei griaudZzia anksti
pavasarj, dar ledui tebesant, tais metais blogai augs
zole (LTR 739/78/). Apie Krosna taip aiSkinama:
wJel pavasari, dar medZiams neiSsprogus, griaudzia,
tai bus nederlingi metai“ (LTR 828/190/). Auks-
tadvario apylinkése sakoma, kad jei pirma karta su-
griaudzia ledams esant, bus $alta vasara (LTR 904/
49/). I§ 8iy pranaSavimy rySkéja isitikinimas: per-
nelyg ankstyvas griaustinis néra geras zenklas, nej-
prastai anksti pasireiSkes Perkunas nieko palankaus
nelemia.

Svarbu ir tai, kuriuo paros metu buna perkunija.
~Panevezio apylinkéj tikima, jei pirmasai perkunas
pareina prieS pusiaudieni, tai ta meta busianti lie-
tinga vasara, o jei po pusiaudienio - tai sausa®“ (Brc
NR, p. 474).

Taigi pirmosios perkunijos atéjimo laikas Zmoniy
budavo atidZiai stebimas. Nemaziau rupéjo ir tai,
i§ kurios pusés ataidés Perkuno griausmas. ,Reikia
ziureti, kur pirma karta pavasarj sugriaus griaustinis
ir spirs: jei pietuose spirs - bus geri metai, jei zie-
miuos ar kitur - blogi metai* (LTR 64/1075/). ,Jei-
gu pavasarj pirmas griausmas azgriaudZia rytuos,
tai bus sausi metai, Ziemiuos - salti, pietuos - karsti,
vakaruos - linta“ (LTR 759/23/). ,Kaip Siauléniskiai

Pirmoji perkiinija pasventina Zeme

sako, jei pirmas pavasario perkunas paréjo is piety
salies, tai busig geri metai ir Silta vasara® (Br¢ NR,
p. 474). I8 §iy pavyzdziy akivaizdziai matyti, kad
erdvé senosios pasauléziuros Zzmogui buvo nelygia-
verté kokybiniu poziuriu. Geriausiu atveju laikyta,
kai perkunija ateidavo is piety: tikétasi, kad tuomet
metai busia geri, o vasara - Silta.

Pazymétina, kad kai kurie gamtos objektai Zmo-
niy buvo vertinami biutent neuzgriausti, nes po
pirmosios perkunijos jie netekdave savo galios. Tai
pirmiausia jvairios gydymui vartotos priemones.
Prie§ pirmajj griaustini budavo gaudoma gyvate,
nes tik i§ neuzgriaustos gyvates galéjo buti gaminami
vaistai. ,Pavasarj, kol dar griausmas negriaudzia,
reikia nuveit kimsynan, pasigaut rudoji gyvaté ir,
isispraudus kuokan, parsinest namo. Tada to gyvati
paimi, galva ikisi butelin, ir visa jlenda. Kai gyvaté
jau butely, tai reikia uzpilt arielku, o jeigu jos nér,
tai ir vandeniu, ir tegul ji ten mirksta. Paskui, kai
pastovi, tai nér niekur geresnes liekarstos kaip tas
skystimas. Duoda ji vaikam nuo priemecio, gyvuliam
nuo peliy, nuo iSputimo, kiaulém, kai néda, deda
1 édala visur. Tik reikia, kad buty neuzgriausta. Bo
gyvate, kaip tik uZgriaudZzia, tai tuoj maino savo
skuary, ir tada jau nebeliekarsta® (LTR 2132/51/).
»Pavasari, kol griausmas neazgriaudzia, gyvaté yra
didziausias vaistas, o azgriaudus jas gydamoja galia
sumazeja® (LTR 1032/89/). ,Gyvaté, pagauta be
griausmo, yra geras vaistas gyvuliy akims gydyti, bet
pagauta po griausmo jau netinka® (LTR 739/71;
zr. taip pat LTR 1032/88/).

Tik iki pirmo griaustinio gydomaja galia pasi-
zymis skruzdélyno kodylas (LTR 739/77/). Gydymo
priemone laikyta ir neuzgriausta vézio girnelé. ,Ne-
uzgriausta vézia girnela iSema krislu i§ akes® (LTR
1032/87/). Iki pirmo griaustinio rinktos kai kurios
vaistazolés, nes uzgriaustos jos gydymui nebetinkan-
cios. ,Pavasarj, kal neuzgriausta, renka 7olas gydy-
mui. Pacias Zolas melsvai Zydi, trims lapeliais, auga
pa lazdynais ir kitais lapuociais, ju ziedai labai
kvepia® (LTR 1032/95).

Panasiai kaip vaistus pirmoji perkunija veikianti
ir krienus. Po griausmo jie netenka savo kartumo.
»Pries pirma perkunija Seimininkés skuba kasti krie-
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nus, nes sako, kai uzgriaudzia, iSeings visas kartumas
i zemes*“ (LTR 757/87/).

Taigi kai kuriuos gyvanus ir augalus, pasizymin-
¢ius specifiniais ypatumais, stengtasi panaudoti ne-
uZgriaustus pirmos perkanijos. DaZniausiai taip trak-
tuoti gamtos objektai, vartoti kaip vaistai, kaip gydy-
mo priemoné: juk serganc¢iam zmogui daznai tai-
kome tai, kas visiSkai netinka sveikam.

Pirmoji perkunija pavasarj pradedavo nauja laiko
cikla. Savo giliaja religine prasme ji primena ar-
chaine Svente, tai yra tokia situacija ciklinio laiko
tekmeje, kai restauruojamas pirminis - .Svarusis®
laikas, pasventinama erdvé ir pakartojamas, prisi-
menamas tam tikras dieviskasis (paprastai kuriama-
sis - kosmogoninis ar sakralizuojantis) veiksmas.
Anot Eliades, Zmogus jausdaves religing nostalgija
§variam ir Sventam Kosmosui, koks jis buvo 1§ pra-
dziuy, ka tik sutvertas Kuréjo'.

Kyla klausimas, ar Perkunas, dalyvaujantis Siame
regeneracijos akte ir budamas jo vykdytojas, gali
buti traktuojamas kaip Dievas Kuré¢jas, o gal tokia
funkcija jam nebudinga. Kaip sakyta, pirmoji per-
kunija - tai tam tikra dievo Perkuno veikla. Pagrin-
dinis Perkino nuopelnas - velnio nugaléjimas ir is-
vijimas i§ zmoniy apgyvento pasaulio. Kai kuriose
mitologijose dievo ar kito herojaus kova su chaotini
prada i§reiskiancia butybe vaizduojama ne tik kaip
ta butybe sunaikinantis, bet ir kaip kuriamasis veiks-
mas. Babilone per Naujujuy Mety Svent¢ budavo is-
kilmingai deklamuojama Enwma elish- ,Poema apie
Sukarima®. Pasakota ir imituota Marduko kova su
jury baidykle Tiamat: §i baidykle budavo nugalima,
o i§ jos lickanuy sukuriamas Kosmosas. Visa tai vaiz-
duota ne tik zodiniu tekstu, bet ir tam tikrais ritua-
liniais veiksmais. Senoves indu dievo Indro pergalé
pries demonus, nors tiesiogine prasme ir nesanti
kuriamasis veiksmas, vis delto bandyta interpretuoti
kosmogoniniu aspektu. ISlaisvinti vandenys, galvijai,
i dangy ikelta saulé¢ - Sie Indro laim¢jimai gal¢jo
reiksti pasaulio kurimosi pradzig. Anot Kuiperio,
Indras buvo sezoninis dievas, o jo mitologinis aktas

' Dmuane M. Cramrernoe i mupekoe. — M., 1994, — C. 47,
*Keitnep ®©. B. $1. Tpyasr no seguiickori mugponormn, — M.,
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- pasaulio sukurimas bei atnaujinimas, naujy mety
ivedimas®.

Jei pasaulio atnaujinima, pasventinima laikytume
simboliniu pasaulio kurimo pakartojimu, kaip mano
Eliade?, tai Perkuno atlickama zemiskosios erdves
isvalyma nuo nepageidaujamuy chtoniniy butybiy
taip pat galétume laikyti kosmogoniniu aktu ar
bent jau pasaulj regeneruojanciu aktu. Uzuominy
apie Perkung kaip pasaulio ir jo elementy kuréja
tiesiogine §io zodzio prasme lietuviy tautosakoje
randama tik kai kuriy sakmiy pavieniunose varian-
tuose. Viename sakmeés apie uzsispyreli vezi (LPK
3178) varianty (LMD I 327/3) pasakojama, kaip
Perkunas, sutvéres paukséius ir zuvis, idéjinéjes jiems
akis: vezys isizeidgs, kad ne jam pirmam akys jdetos,
ir nusikeikes, o Perkunas supykes ir akis idéjes ve-
ziui | pasturgalj. Kaip kuriantis pasaulio elementus
Perkunas vaizduojamas sakmeje apie aitvaro vijimasi
(LTR 982/59/). Aitvaras, léekdamas nuo Perkuno,
rijgs vandeni ir spjoves | Perkuna, norédamas apsi-
ginti. Perktnas metes i ji Zemes. ,Teip atsitiko, kad
daug ezeru radosi bei kalny ant Zemés. Sena pasa-
ka, buk Raudoneciy ezeras yra andai Perkuno islesz-
tas, atwaro vandeniu pildytas. Kur Perkunas Zzemg
griebé, radosi ezerai, duibes. Atwars spjowe wande-
nj, papilde tuimi duibes. Kur Perkuns drebe Zemeg,
ten stojosi kalnai®. (Sakmése aitvaras kartais vadina-
mas velniu, tad galéjo buti su juo painiojamas, nes
siaip Perkiino kova su aitvaru lictuviy tautosakai
nebudinga.) Cia Perkinas su aitvaru - Zemés pavir-
Siaus kuréjai.

Etiologinése sakmése Zemeés pavirSiy kuria taip
pat dvi butybés - dievas ir velnias (LPK 3005). Dievas
liepia velniui ar kitam savo pagalbininkui panerti
i juros dugna ir atnesti i§ ten Zemiy. Dievas pas¢ja
atnestas smiltis, ir atsiranda lygumos. Velnias, meég-
dziodamas dieva, taip pat bando tai daryti. Jis iSspjau-
na burnoje pasléptas Zemes, ir atsiranda kalnai,
balos. Sakmése apie dievo ir velnio kuriamaja veikla
nickur nepasakyta, koks §is dievas, tad ir tapatinti
jo su Perkunu negalétume.

1968. — C. 31.
' Bmuane M. Vk. cor. — C. 46.



Tiesa, sakmése apie Zemés kurima griausmas ir
perkunija minimi, taciau kiek kitokiame kontekste.
Kai kurinose variantuose pasakojama, kad, velniui
isspjovus 1§ burnos Zemes ar jas pas¢jus, atsiranda
akmenuy, ir ju be perstojo daugéja (LTR 2795/
154/; LTR 1560/19/ ir kt.) Pazymima, kad akmenys
auga iki Kalédy, kol uzgriaus griaustinis. ,Akmenys
rados i§ zemés ir augo lig Kristaus uzgimimo. Jézus
gimé per Kalédas, griausmas uzgriaudé ir akmenys
nustojo auge” (LTR 952/44/). Taigi minimos dvi
priezastys, dél kuriy liaujasi auge akmenys: Kalédos
ir griaustinis. Nors sakm¢ apipinta krikicionybeés
realijomis, tai netrukdo izvelgti jos archainj bran-
duolj. Kai kurinose variantuose minima tik viena
iS minetyju priezasciu: perkunija (3 variantai: LTR
952/44, 53/; LTR 2376/32/) arba Kalédos (5 va-
riantai: LTR 398/155/; LTR 821/55/; LTR 1158/
224/; LTR 1284/58/; LTR 1486/63/). Kalédos
arba perkunija laikoma riba, ties kuria baigiasi vel-
nio galia. Daugumoje varianty sakoma, kad akmenys
buve séjami velnio ir kad tai prazutingas zemei
reiskinys (ilgainiui akmenys nukloty visa Zeme).
Kalédos kadaise lietuviy laikytos naujy mety pra-
dzia, ir butent tuo metu tokia lemtinga buvusi per-
ktnija arba griaustinis.

Perkuanija sicjama su Kaléedomis ir kai kuriuose
kituose tautosakos kuriniuose. Lictuvoje zinomas
padavimas apic istoring asmenybe Cicinska (KbPK
107A). Pasakojama, kad Cicinskas buves bedievis,
piktas, ziaurus kunigaikstis, be gailescio tyciojesis
i§ Zmoniy ir juos kankings. Kaledy ryta ji nutrenkes
Perkunas (LMD I 158/1/; LMD I 814/4/; LTR
1675/34a/), Ci¢insko dvaras nugrimzdes. Sakoma,
kad Cicinskas buves ,7emés dievaitis* (LMD I 158/

SANTRUMPOS

Bré NR- Buracas B. Perkinas // Naujoji Romuva. - 1934. - Nr.
180-181.

Bs I'M - Basanavicius |. Fragmentla mithologiae // Mitteilungen
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1), kad Ci¢insko kalnas - negera vieta, ir joje vakarais
susirenkancios dvasios, pakaruokliai, raganos. Karta
pro ta kalna vélai vakare ¢jes siuvéjas, pasukes i
kalne esanti urva ir viduje pamates ponaicius su
viena skyle nosyje; tarp ju sédéjes Cicinskas (LMD
1171/1/). Ci¢insko velniska prigimtj liudija ir ais-
kinimai, kas like i8S jo dvaro: bala (LTR 2368/42),
kalnelis, o jame - skylé¢ (LTR 2411/151/). Remiantis
padavimais apie Ci¢inska, galima daryti i$vada, kad
velniskoji butybe Perkuno uzmusama Kaledy ryta.
Tai jau antras faktas apie perkunijos pasireiskima
per Kalédas ir jos poveiki, pirmiausia nukreipta
pries chtoniSkaja butybe - velnia.

Taigi mety cikle Zinomi du itin reiksmingi Per-
kuno pasireiskimai: Ziema per Kalédas, tai yra Nau-
Juju mety Sventes laikotarpiu, ir pavasari. Pirmoji
perkunija pavasarj savo prasme artima Naujuju mety
Sventei: abi jos Zymi per¢jima | kokybiSkai nauja
pasaulio buvi. Ir per Kaledas, ir pavasarj pirma
karta reiksdamasis dievas Perkunas nugali velnig.
Ar Sis jo zygdarbis gali buti interpretuojamas kaip
turintis rysj su kosmogonija? Apie tiesiogini Perkuno
ry§j su pasaulio kurimu kazin ar galétume kalbéti.
Pirmoji perkunija pavasari ir per Kalédas atsklei-
dzia ne tick kosmogonini tikraja to Zodzio prasme,
kiek pasaulj atnaujinant, apvalanti Perkuno veiklos
aspekta. Tiesa, manoma, kad pasaulio ir Zmogaus
regeneracija mituose ir ritualuose glaudziai siejasi
su kosmogonija ir paprastai reiSkia tam tikrg sim-
bolinj jos kaip pirmojo, pavyzdinio veiksmo pakar-
tojima. Sia prasme galétume teigti, kad dievas Per-
kunas yra tokios simbolinés kosmogonijos skatin-
tojas ir atlikéjas.

taros ir tautosakos institutas

LPK - Balys |. Lietuviy pasakojamosios tautosakos motyvy katalo-
gas // Tautosakos darbai. - 1936. - T. 2.
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1795 m. Respublika, arba Lenkijos ir Lietuvos
valstybe, panaikino trys absoliutinés monarchijos -
Rusija, Prusija ir Austrija. ,Abiejy tauty Respublika“
XVIII a. pabaigoje paskelbé laisva religijos iSpazi-
nima, valstybés valdymo, jaunimo edukacijos, teismy
ir teisés kodifikacijos, miesty ir kaimo reformas. Jos
buvo vienintelés visoje Vidurio ir Rytu Europoje
valstybes, atspindéjusios Svietimo epochos idealus
ir déjusios pamatus siuolaikinei valstybei. Magnaty
reakcija pries reformas bei ju sandériai su Rusija
ir sudaré salygas panaikinti Respublika.

Panagrinésiu Lietuvos valstybingumo klausima
pries ir po Respublikos Zlugimo.

Lenky istorikai (Oswald Balzer, Jan Adamus Lud-
wikas Kolankovskis, Stanislovas Koscialkovskis) Lie-
tuvos Didziaja Kunigaikstyst¢ laidojo jau Liublino
unijos metu. Juliuszas Bardachas tokia koncepcija
pavadino ,politine nostalgija“', nors buvo ir atsar-
gesné koncepcija (Stanislovas Kutrzeba, Oskaras
Haleckis, Boguslavas Lesnedorskis). Liublino unija
esa atliko savo vaidmeni, bet tik per du Simtmecius.
Po to atsiradegs vieningas valstybinis organizmas, o
pati unija buvusi panaikinta XVIII a. pabaigoje, kai
isnyko ir Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés atski-
rumas. Tokios paziuros buvo déstomos ir 1935 m.
Vilniuje jvykusiame lenky istoriky suvaziavime. Vla-
dislovas Konopczinskis kalbéjo ir rasé, jog XVII-
XVIII a. neliko istorinio Lietuvos DidZiosios Kuni-
gaikstystés savarankiskumo problemos, o krastg jis

! Bardach J. Krewo i Lublin // Kwartalnik historyczny. - 1969,
- Nr. 3(76) - S. 615.

* Pamiginik VI powszechnego zjazdu historykiw polskich w Wilnie. -
1935.-T. 1.-5. 26, 37, 38.
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vadino lietuviy baltarusiy krastu. Jei ir buvo Lietu-
vos valstybés aspiracijos, tai jos gyvavo tik kaip pa-
vieniy asmenu ambicijos®.

Adolfas Sapoka pareiské, kad Liublino unijos
aktas deklaravo dviejy valstybiy susijungima, bet,
pats sau priestaraudamas, paliko atskiras valstybi-
nes organizacijas; svarbiausias tarpvalstybinis rySys
buves bendras seimas, bet Lietuvos DidZioji Kuni-
gaikstyste iSsaugojo dalinj parlamentarizma: Vilniaus
konvokacijas ir Lietuvos generalines konfederacijas,
priesseiminius suvaziavimus ir lietuviy sesijas seimo
metu. Lietuvai liko atskira teisé - Lietuvos Statutas,
teismai, tarp ju Lietuvos tribunolas ir atskiros arba
bendros konstitucijos - jstatymai. Bajoriskoje Res-
publikoje kur kas svarbiau negu bendras karalius
buvo valstybiniai organai (ministerijos), kurie liko
atskiri. Lietuva gyné ir indigenato teisg, ir savo ure-
dus, ypac tuos, kurie davé senatoriaus posta. Lietu-
voje beveik nebuvo senatoriy i§ lenky didiky gimi-
niy. Pagaliau Liublino unijos aktas tapes Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés atskirumo garantu pries
XVIII a. pabaigos lenky pastangas sukurti unitaring
valstybe. Lietuva, anot Sapokos, neparéme Ketveriy
mety seimo ir reikalavo iSsaugoti valstybine fede-
racija. Taciau lietuviy istorikas nepriestaravo teigi-
niui, kad XVII ir ypa¢ XVIII a. valstybés suarté¢jo.
Jis neigé tik visisko juy susiliejimo fakta®. Sapoka
mané, kad lietuviy konvokacijos, ypac¢ kai jose
dalyvavo karalius, prilygo Lietuvos seimui’.

“Sapokn A. Lietuva ir Lenkija po 1569 mety Liublino unijos. - K.
1938.

2 Sapok:l A. Die Sondertagungen der litavischen Stinde nach der
Lubliner Union von 1569. // Aratrukk Opetatud Eesti Sellsi
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Lietuvos paviety seimeliai, taip pat ir XVIII a.,
kele valstybinio pobudZio reikalavimus: 1) iSsaugoti
kanclerius ir etmonus; Sias pareigas turéjo uzimti
tik lietuviai senatoriai; 2) spresti svarbiausias bylas
ne asesoriy arba kanclerio teisme, o Lietuvos tribu-
nole; 3) sugriautoje Lietuvos sostinéje Vilniuje at-
statyti Vilniaus pili; karalius turéty gyventi savo
Vilniaus pilyje kas treji metai i§ eilés; 4) iSsaugoti
Lietuvos Statuta ir neisileisti | Lietuvos teismus lenkuy
istatymuy; 5) seime priimtus istatymus paskirstyti at-
skirai Lenkijai ir Lietuvai; 6) neisileisti tarp Lietu-
vos urédy lenky sléktos, neturincios Lietuvoje dvary
arba turincios tik laikinas posesijas; 7) ministrai ir
dignitoriai turi buti tik Lietuvos pilieciai - terrigen:
bene nati el possessionali el non extranez; 8) lenky slék-
ta negali buti Lietuvos pilieciai, ilgesnj laika ne-
iSgyvene Lietuvoje; 9) sulyginti ir dvasing valdzia;
Didzioji Lenkija turéjo Gnezno metropolija, Mazoji
Lenkija - Lvovo, o Lietuva prase jkurti Vilniaus ar-
kivyskupija ir atskirti nuo Gnezno dvasinés valdzios;
10) lietuviams padidinti viety skaiciy senate ir pri-
imti j ji Lietuvos paviety marsalkas; 11) Lietuva mo-
ka pinigus karininku-kadety mokyklai, todeél dalis
ju turi buti perkelta i Lietuva; 12) seimeliams skirti
streciajj balso“ seime, nes lenkai ,neduoda lietu-
viams kalbéti®; 13) atskirti Edukacinés komisijos
kasa nuo Lenkijos®.

Lietuvos valstybingumo reikalavimai buvo kelia-
mi ir seime. Paminésiu tik Lietuvos instigatoriaus
Stanislovo Buzinskio reikalavimus. 1738 m. seime
Jis pras¢ ,grazinti pagal sena paproti lictuviy al-
ternata,” véliau, 1746 m., priminé, kad , LDK realiai
skiriasi nuo Karalystés savo teise ir jstatymais®. Todél
seimo metu jis gyné lietuviy provincijos atskiras se-
sijas, nes jose budavo formuojami jstatymai Lietu-
vai. Iki pat XVIII a. pabaigos Lietuva nesutiko kurti
unitaring Lenkijos valstybe. Jos valstybinguma gyné
ne pavieniai asmenys, o visiems bajorams atstovau-

Toimetustest. - | Be vietos ir datos]. - S. 700-716.

*Juéas M. XVIIT a. socialings ir politinés problemos Lietuwvos paviety
seimelivose // Lietuvos istorijos metrastis. - V., 1974. - P. 26-29.

“Malec J. Problem stosunku Polski do Litwy w dobie sejmu Wielkiego
(1788-1792) / / Czasopismo prawno-historyczne. - 1982. - T. 34.
- Zesz. 1. - 8. 31-50.

" Michalski J. Zagadnienia unii polsho-litewskiej w czasach

jantys seimeliai. Lietuvos bajorai ypa¢ gyné savo
pagrindines teises: bendra su lenkais karaliy rin-
kima, vieSpataujancia kataliky religija, dominijy tei-
ses, 1569 m. unijos nuostatus, Lietuvos Statuta ir
Lietuvos tribunola.

Pastaruoju metu ir lenky istorikai émé tvirtinti,
kad XVIII a. pabaigoje isliko valstybinis dualizmas.
Pirmasis 1982 m. apie tai prabilo teisés istorikas
Jerzy Malecas straipsnyje apie lenky ir lietuviy unija
Ketveriy mety seimo metu’. Autorius raso, kad
1791 m. geguzés 3 d. konstitucija unijos klausima
nutyl¢jo, bet unija nebuvo panaikinta. Lietuvai liko
atskiri nuo Lenkijos teismai, provinciniai seimai,
seimo alternata, pagaliau ir sukurty centriniy ko-
misijy - ministerijy ekvivalentas ir alternata. Ne ga-
na to, 1791 m. spalio 20 d. priimtas jstatymas ,Abi-
pusis abiejy tauty jsipareigojimas”, autoriaus nuo-
mone, turéjes buti Geguzés 3 d. konstitucijos dali-
mi, paliko Lietuvai puse centriniy komisiju Varsu-
voje (izdo, karo ir Svietimo) nariy ir tre¢dali poli-
cijos. Lenky ir lietuviy unijai Stanislovo Poniatovskio
(1764-1795 m.) valdymo laikais’” skirto Jerzy Mi-
chalskio straipsnio i$vados buvo panasios. Sio isto-
riko nuomone, XVIII a. sustipréjo unifikacinés ten-
dencijos. Jas réme pats karalius. Dar 1766 m. jis
pasiulé sujungti Lenkijos ir Lietuvos izdo ir karo
komisijas, bet jo projektas nebuvo pateiktas seimui,
nes priestaravo Cartoriskis ir karaliaus izdininkas
Antanas Tyzenhauzas. Priesinosi ir Lietuvos didikai,
kuriuos rémé Rusija. Ketveriy mety seimo metu
Lietuvos opozicija sulaiké galuting valstybés unifi-
kacija, o Targovica ir 1793 m. Gardino seimas net
grazino Lietuvai atskiras komisijas-ministerijas. Tei-
ses istorikas Juliuszas Bardachas ne karty rasé apie
dualistinj valstybés pobuidj po Liublino unijos, tac¢iau
tik pastaruoju metu (1992 ir 1994 m.) gana kate-
goriskai pareiske, kad iki pat XVIII a. pabaigos
isliko dualistiné Respublika®. Dualizma, jo nuomo-

panowania Stanistawa Augusta // Zapiski historyezne. - Torui,
-1986.-T. 51. - Zesz. 1. - S. 97-130.

"Bardach J. Konstytucia 3 maja a , Zargczenie obojga narodow*
1791 voku // Studia iuridica. - 1992, - T, 24, - S. 15-26; ir
prancuzy kalba: Le principe federaliste et la frincipe unitaire dans la
legislation de la diete polono-lituanienne de quatre ans (1788-1792)
// Acta Poloniae Historica. - 1994. - Nr. 70. P. 75-86.
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ne, sudaré tai, kad isliko centriniai valdZios organai,
atskiros teisés ir teismas, o lenky ir lietuviy politinés
tautos nebuvo identiskos. Ketveriy mety seimo metu
karaliaus, Hugo Kolontajaus ir karaliaus sekreto-
riaus italo Scipiono Piatolli dél Lietuvos (Ignoto
Potockio, Kazimiero Nestoro Sapiegos ir kt.) pries-
taravimo skelbtas unitarizmas nebuvo uZbaigtas.

Jerzy Topolskis dar 1976 m. rase¢, kad federacing
Respublikos santvarka panaikino tik jos padalijimo
dalyviai®.

Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés valstybingu-
mo problema XVIII a. pabaigoje palieciau kiek
placiau dél to, kad rusy ir sovietin¢ istoriografija
rasé tik apie 1795 m. prie Rusijos prijungtas Lenkijos
rytines provincijas. Tos provincijos buvusios vaka-
rinés rusy zemes (apie etninj lietuviy gyvenama
krasta visai neuzsimenama) , neteisétai atpléstos nuo
rytiniy rusy Zemiy ir prijungtos prie Lenkijos. Taip
buvo tvirtinama ir per Respublikos padalijimus
(1772-1795). Rusijos imperatores Kotrynos I me-
dalyje, sukurtame Lietuvos Didziosios Kunigaikstys-
tés prie Rusijos prijungimo proga, buvo parasyta
orropxentoe Bo3pparnts (grazinti kas atplésta). Lie-
tuvos prijungimo prie Rusijos metinéms pazymeéti
1796 m. Rusijos uzsienio reikaly ministras Nikalojus
Paninas raseé: [occasion de la réunion du Grand Duché
de la Lituanie a U'lmpire de Russie. Todél nuo pat pir-
mosios Lietuvos prijungimo prie Rusijos dienos
prasidé¢jo Lietuvos valstybingumo likuciy ir jo tra-
dicijuy brutalus naikinimas. Turime tuo klausimu
parasyta Leonido Zitkovicziaus fundamentalia mo-
nografija'’. 1794-1796 metus autorius isskyre kaip
teritorijos okupacija, o 1796 m. pabaiga ir 1797
metus - kaip pirmuosius zingsnius, skirtus krasto
unifikacijai su imperijos sritimis. Ypac jis pabréze
naujo administracijos ir teismy kurima. Zitkovic-
zius parodé ir pokycius ekonomikoje, rusy koloni-
zacijos pradzia, religijos, Svietimo pertvarkymus ir
apskritai kulturos dalykus. Taciau jo darbas apéme
tik pirmuosius Rusijos valdzios zingsnius iki 1797

* Dzieje Polski / Red. ]. Topolski. - W., 1976. - S, 387.

0Zytkowicz L. Rzqdy Repnina na Litwew latach 1794-1797.-W.,
1938.

1 PSZ (Polnoje sobranie zakonov Rossijskoj imperii). - Cnid.,
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m. Reikétu, Zinoma, pratesti ta darba. Turiu ome-
nyje visy pirma Lietuvos valstybingumo tradiciju
naikinima bent iki Aleksandro I valdymo pabaigos
(1825).

Karaliaus Stanislovo Augusto Poniatovskio abdi-
kacija buvo pasirasyta 1795 m. lapkricio 25 d. Ji
buvo jrasyta ir | treciojo padalijimo 1796 m. liepos
2 d. galutinj akta. Tuo tarpu sena lenky ir lietuviy
tradicija liudijo: ,bendrai balsuodami sau pona is-
sirenkame*. Tai buvo pirmoji esminé dvieju politi-
niy tauty teise, ir ji gyvavo nuo 1572 m. - paskuti-
niojo Jogailai¢io Zygimanto Augusto mirties. Sia
esming teis¢ panaikino trys grobikiskos valstybes -
Rusija, Austrija ir Prusija. 1794 m. lapkricio 22 d.
is Peterburgo atsiystame priesaikos Rusijos impera-
torei tekste'' uzdrausti bet kokie rysiai ¢ Bossyrin—
resiamu orevectsa, ty. su Tado Kosciuskos sukiléliais,
ir jpareigota ,tarnauti ir paklusti imperatorei®. 1795
m. gruodzio 14 d. i§ Peterburgo buvo pranesta, kad
LLietuvos DidZiosios Kunigaikstystés sritys” yra ,am-
zinai prijungtos prie musy imperijos®. Nurodoma
§iy Zzemiy vakarine siena: nuo Volynes Bugu ir Ne-
munu. Lifliandijos ir Estliandijos gubernatoriui Ni-
kalojui Repninui pavesta is naujai prijungtos (tre-
ciuoju padalijimu) srities priimti pilieciu priesaika
imperatorei ir valdyti krasta taip, kaip valdomos
kitos Rusijos gubernijos'™. Lietuvos pilieciai buvo
pavadinti ,Rusijos valdiniais® ir jpareigoti buti jai
iStikimi bei paklusti jos skirtai valdziai. Buvo uzdaryta
siena su Lenkija, dargi uzdrausta grizti i§ Lenkijos
ten buvusiems Lietuvos pilieciams (mpupoarsix jm—
rosues) . Nikalojus Repninas - naujos administra-
cijos galva - pralenke visus savo brutalumu ir rep-
resijomis: arestais, sekvestrais, tréemimais | Sibira.
AtsiSaukime sukilélius jis vadino ,issigiméliais® (#3—
sepr#) ir ,tévynés iSdavikais®, su ginklu rankose ko-
vojusiais prie§ ,Sventa imperatores varda®.

Nauja krasto administracija buvo kuriama keliais
ctapais. Pagal pirma administracinio padalijimo pro-
jekta buvo numatyta palikti: 1) Vilniaus vaivadija,

1830. - T. 23. - Nr. 17272
1 Shornik dokwmentov kasajuséichsia administrationogo ustrojstva
severozapadnogo kraja 1792-1796. - Vilna, 1903, - Nr. 42, - P, 73.
' Ten pat. - Nr. 15.- P, 29,
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2) Gardino vaivadija su Naugarduko, Bresto ir Traky
vaivadijy dalimis ir 3) Zemaitija su Traky vaivadijos
dalimi ir centru Kaune arba Kédaininose. Taciau
jau 1795 m. gruodZio 14 d. Repnino iniciatyva kras-
tas padalytas | Vilniaus ir Slonimo gubernijas'".
Vilniaus gubernija pradéjo veikti nuo 1796 m. gruo-
dzio 23 d. Kiek veliau Aleksandras jkareé Gardino
gubernija, o 1843 m. - Kauno gubernija. Bet pa-
grindinis administracinis pakeitimas jvyko tuomet,
kai buvo jkurta vadinamoji ,Auksciausioji lietuviy
valdzia® su departamentais Gardine. Jai vadovavo
pats Repninas. Ta institucija rinko praSymus, ape-
liacijas ir visa, kas priklausé baudZiamajai teisei.
Lietuvos tribunolas nustojo veikes. Visi buve Lietu-
vos teismai turéjo kreiptis i ,AukSciausiaja valdZia®.
Tik véliau visos teismy dekrety apeliacijos buvo
perkeltos | Peterburge esanti senata. Buvo sukurta
ir nauja gubernijos valdininky policinésistema, kurig
sudaré: gubernijos valdyba, izdo rumai, Zemutinis
zemes teismas (faktiskai policiné prieziura), pavie-
tuose - kapitonas ispravnikas, o miestuose - horod-
nicius ir kariniu iguly virSininkai. Gubernijos val-
dzios sistema buvo pajungta Peterburge esancioms
ministerijoms, susiaurintas valdzios renkamumas.
Senieji pavietai 1837 m. pakeisti j apskritis (yeszsr).
Yagauséjo valdininky skaicius, tarp ju vien renkamuy
paviete buvo 47.

Po prijungimo prie Rusijos Lietuva neteko teisés
kurti savo jstatymus. Lietuvos parlamentarizmas bu-
vo panaikintas, teliko tik jo fikcija, vadinamasis ,gu-
bernijos dvarininky suvaziavimas®. I8 jo archyvo ga-
liu pateikti toki pavyzdi. 1818 m. vasario 24 d. Vil-
niaus generalgubernatorius Aleksandras Rimskis-
Korsakovas rasé¢ vicegubernatoriui M. Plateriui: |
Vilniy atvykusiems paviety marsalkoms ir delega-
tams gubernijos suvaziavime reikéjo rupintis tik
valdininky rinkimu, valstybiniy prievoliy paskirsty-
mu, bet nesvarstyti tokiu reikalu, kuriu as neklau-
siau ir neleidau, juo labiau kad deputaty suvaziavi-
me buvo kalbama apie valstieciy laisve; tai visiSkai

" PSZ. - Nr. 17332.

5 CIA. - F. 378.1817.

"“CIA.-F. 391. - Ap. 9. - B. 2483, - L. 47.

1" Janulaitis A. Lietuvos bajorai ir jy seimeliai XIX amz. (1795-

pasaliné ir pilieciams nepriklausanti tema'®. Rimskis-
Korsakovas 1818 m. vasario 27 d. apie jvyki Vilniuje
(del netvarkos per Vilniaus gubernijos rinkimus)
pranesé carui Aleksandrui I. 1818 m. balandzio 17
d. Aleksandras I atsaké | jo raporta apgailestauda-
mas, kad Vilniuje be administracijos zinios buvo
svarstomas valstieciy laisvés klausimas. Viceguber-
natorius Plateris ir gubernijos marsalka Ropas ga-
vo ,griezCiausia papeikima®, o pastarasis dar buvo
atleistas ir i§ pareigy'’.

Augustinas Janulaitis rase, kad kas treji metai su-
sirenkantys dvarininky deputatai i Vilniy buvo tie-
sioginéje gubernatoriaus prieziuroje, galéjo skirs-
tyti valstybés nustatytus mokescius, formuoti prasy-
mus rusy valdziai ir nieko daugiau'’.

I§ karto buvo reikalaujama, kad visi teismy spren-
dimai buty skelbiami imperatorés vardu ir valdzia'®.
Lietuvos tribunolas, buves visy teismuy apeliacine
instancija ir parlamentiniy prieStaravimuy vieta, ne-
veike. Vietoj jo atkurtas Vyriausiasis Lietuvos teis-
mas jau nebevykdé ankstesniu funkciju.

Reikia paneigti legenda, kad Lietuvos Statutas
veike iki 1840 m. visoje buvusioje Lietuvos Didzio-
sios Kunigaikstystés teritorijoje. 1588 m. Lietuvos
Statute buvo trys teisés kodeksai: 1) valstybine, I-
III, 2) civiliné, IV-X ir baudziamoji, XI-XIV skyriai.
Apie pirmojo skyriaus islikima iki 1840 m. negali
buti né¢ kalbos.

1588 m. Lietuvos Statute (isleistas lenky kalba
1649, 1744, 1789 ir net 1819 m.) raSoma apie Lic-
tuvos DidZiaja Kunigaikstyste, tos valstybés pilieciai
atskiriami nuo uzsieniec¢iy. Ar bereikia kalbéti, kad
po Lietuvos prijungimo prie Rusijos galéjo buti
veiksmingi Statuto teiginiai?

Civiliné ir baudziamoji teisé¢ buvo palikta pagal
Lietuvos Statuta, bet ir ten buvo paragrafu apie
Lietuvos valdova ir seima, kurie negaléjo buti vyk-
domi.

Caro valdZia jau pirmaisiais prijungimo metais
stengési nugriauti Lietuvos valstybingumo simbo-
1863). - K., 1936. Tuo klausimu jo paskelbtas pranesimas
Rygoje: Die stindische Selbstverwaltung des Adels in Litawen und in

Balticwmim XIX Jahrhundert/ / Pirma Ballijos Vesturniekw kon ference.
- Riga, 1938.
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lius: renesansinius XVI a. vidurio karaliaus rumus
Vilniuje, Vilniaus XVI a. pradZios miesto sieng ir
jos puosnius renesansinius vartus, didiky, ypac Rad-
vily, ramus. Vilniaus magistratas 1799 m. spalio 8
d. Vilniaus gubernatoriaus Jono Fryzelio liepimu
sudaré sutartj su pirkliu Moisiejumi Sluckiu ,d¢l
pilies mury nugriovimo“", Vilniaus Zemutiné pilis
per du metus buvo sulyginta su Zeme®. Buvo nu-
griauti ir Radvily, vadinamieji teatro ramai Vilniuje
(Vilniaus gatvéje), Boguslovo Radvilos rumai prie
Neries (dabar Mokslu Akademijos biblioteka),
ramai Traky gatvéje. Radvily rumai buvo nugriauti
1802-1803 m.*'. Tuo pat metu caro valdZia nugrio-
vé ir Vilniaus miesto gynybine sieng®. Cia prireiké
net imperatoriaus sutikimo (1799 m. rugsejo 10).
Zitkoviczius rasé, kad Jonas Fryzelis ,iSprasé caro
valia“, o Henrikas Moscickis rase, kad tikrasis se-
nosios Vilniaus gynybinés sienos sunaikinimo inicia-
torius buvo generalgubernatorius O’Brienas de Las-
sy*’. Autorius tur¢jo originaly dokumentg is vyriau-
siojo Stabo Maskvoje, datuota 1799 m. rugpjucio
16-27 d. ir rasyta Gardine, ty. ten, kur buvo gene-
ralgubernatorius. Jis ir praSes caro senojo miesto
pastatus griauti ir statyti naujus. Vilniaus magistra-
tas, nors ir gailéjosi, bet pagelbéti negaléjo. IS
nugriauty rumuy plyty buvo statomi nauji rusy sti-
liaus pastatai. Liko tik Ausros Vartai ir dalis prie
ju miesto sienos. Nugriauti Bernardinu, Subaciaus,
Rudininky, Totoriy ir Vilniaus renesansiniai vartai.
Kaip pretekstas nurodyta miesto sanacija.

Bene pirmutinis caro valdZios nurodymas - cen-

¥ Shornik dokwumentov. Nr. 140.

"WCIA.-F. 458.- Ap. 1. -B. 467. - L. 206; Obst ]. Zbwrzenie zamku
dolnegu w Wilnie. Litwa i Rus. - 1912, -T. 2, - Zesz. 1. - 5. 56-58.

“Ten pat. - L. 219-220.

1 Archiwum Glowne Akl dawnych. Archiwum Radziwillow. - Dzial
XVIL - D. 44, - L. 7, 24-25 (VarSuvoje)

23 Zylkuwicz L. Zburzente murdw obronnych Wilna (1799-1805). -
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zuruoti visas kraste iSleidZziamas ir i§ uzsienio ga-
benamas knygas. UZsienio knygoms buvo jvesta po-
liciné cenzura, o vidaus spaustuviu isleidziamoms
knygoms - gubernatoriaus cenzura®. Knygas cenzu-
ruoti gubernatorius galéjo jsakyti mokykly direkto-
riams, kurie ,aprobuodavo®, o pats gubernatorius
Jeisdavo® spausdinti knyga.

Ypatinga prieziura buvo skirta kataliky Bazny-
¢iai. 1798 m. rugpjucio 8 d. Peterburge popieziaus
Pijaus VI zinia arkivyskupo Laurencijaus Vilniaus
diecezija buvo atskirta nuo Gnezno arkivyskupijos
ir pajungta Mohiliovo metropolijai. Rusija sieké
nutraukti Lietuvos kataliky rySius su Roma: Lietuva
nebegaléjo tiesiogiai i§ Romos gauti popieziaus bu-
liy. Pirmiausia jos turéjo patekti i Vilniaus general-
gubernatoriaus rankas, po to imperatoriui Peter-
burge ir tik i§ ten, gavus sankcija, jas galéjo gauti
Lietuvos dvasininkija®.

Dvasing vyresnybe Repninas ipareigojo sekti visu
kunigu pamokslus, visiems dvasininkams liepe mel-
stis uz imperatores sveikata. Vilniaus vyskupai buvo
ipareigoti pranesti valdzZiai, kas i§ dvasininky moko
LJhuolankumo valdziai®,

Ne Lenkija panaikino unija ir sukure unitaring
Lenkijos valstybe, bet rusy valdZia brutaliais budais
naikino senas valstybingumo tradicijas. Lietuvos
valstybingumo likuciy panaikinimas buvo tik pirmas
kolonijinés politikos etapas. Po to ¢jo nutautinimas
per mokyklas ir cerkves, bet tai buvo jau XIX a.
antroje puse¢je.

W., 1938.

# Moscicki H. Dzigje porozbiovowe Litwy i Rusi (1772-1800). -
Wilno, 1910. - T. 1. - S. 417.

* Lietuvos moksly akademijos biblioteka, Rankrasciy sky-
rius, - F, 43. - B. 27004,

*VIA. Kanceliarija generalgubernatora. - 1795. - Nr. 8.-D. 3.
- L, 522,



RaSau §ias eilutes, pra¢jus metams nuo ty jvy-
kiu, kuriuos c¢ia atpasakoju nepridédamas ir nepa-
grazindamas né¢ ZodZio.

Pavadinciau §j raSinj ,, Tris dienas, tris naktis ke-
leliu ¢jau”, arba ,Rudeninis kranklio albinoso krank-
s¢jimas”.

Dirbau tarnautoju maZame pajurio kurorto mies-
te. Kabinete tilpome keliese ir norom nenorom tu-
rédavau klausytis radijo tasko ziniy bei kriminalinés
kronikos, nes kitiems tai patikdavo.

PIRMAS MAZASIS STEBUKLAS

Ta dieng kaip tik buvo paskelbta pertrauka Vito
Lingio nuzudymo byloje. Radijas garsino Premjero
pasiulyma dalyti premijas anoniminiams skundi-
kams, atskleidZiantiems ekonominius nusikaltimus,
bet paskutinis lasas buvo musy vietiniy valdininky
absurdiskas biurokratinis reikalavimas, ir as pasakiau
bendradarbiams: ,Po poros valandy mangs nebebus
§itame mieste.“ Griz¢s namo papietavau, istumiau
kuprinén miegmaisi, polietileno plévele, isidéjau
butelj su vandeniu, persirengiau palaikiais drabu-
ziais ir pradéjusiais irti sportbaciais, nusisegiau laik-
rodj, palikau piniging ir pirma karta gyvenime iséjau
i kelia, kur akys veda. Pasukau nuo juros tiesiai i
rytus. Savo pusamzyje gyvenime esu nemazai turis-
taves, lipes i kalnus su alpinistais, vaiksciojes po dy-
kumas, miegojes uzpoliaréje, bet taip be tikslo -
pirmas kartas.

KASTYTIS ALEKNAVICIUS (g. 1943) - architektas. Baige
Kauno politechnikos institutg (1967). Dirbo Kaune ir Vilniuje,
nuo 1974 m. - Palangoje. UZsiimingjo alpinizmu, nemazai ke-
liavo (po buv. Soviety Sajungos Vidurinés Azijos respublikas,

ESEISTIKA

TRYS MAZIEJI STEBUKLAI

KASTYTIS ALEKNAVICIUS

Pro §alj kaip karkvabaliai, vieni kitus lenkdami,
rizikingu greiciu riedéjo musy jaunuyjy verslininky
mersedesai ir audi.

Bandziau melstis, bet po pirmojo ,, Téve musy...”
sakinio mintis nutrukdavo.

Temstant uz keliolikos kilometry pra¢jau pirma
miestelj; buvo kilusi pagunda uzsukti | pranciskony
globojamos baznycios pamaldas, bet nu¢jau nesu-
stodamas toliau. Jau visai sutemus ménulis, tik ret-
karciais islisdamas i§ uz rudeninio véjo genamy de-
besu, nusviesdavo asfalto ir pakeles linija. Nujau-
ciau netoliese dauboje art¢jancia gyvenviete, kai ne-
tiketai mane pralenkusi masina pradéjo stabdyti,
ir, i§ tamsos izinredamas tik masinos stabdziy lem-
pute, iSgirdau balsa: ,Gal pavezti?“ Atsakiau: ,Gerai,
jei pats pasiulete.” - Kur vyksti?“ - ,Kur akys veda®,
- atsakiau ir tyliu. Sako, galiu pavezti iki miestelio,
sukdamas i Soninj kelig. Sutinku. ISgirdes dar vie-
na nieko nereiskianti mano atsakyma, sako: ,Su-
prantu” ir pradeda pasakoti istorija, kaip prie§ metus
ar pusmetj iSguléjo pora menesiy lovoje, ibedes
akis i lubas. Vaikinas tvirtai sure¢stas, dar neturintis
penkiasdesimt - jurininkas mechanikas; keiciantis
laikams netekes darbo laive, isidarbino pasienio
muitin¢je. Po keliy ménesiy vyresnybé pradejo rei-
kalauti mokescio. Bandé jj rinkti i§ pravaziuojanciy,
rausdavo, nesiseke, meté darba. Seima, du vaikai.
Nugaléjes depresija, dabar Stai vaZinéja po Lietuva,
surinkinéja odas, nei ka reketuoja, nei jj kas skriau-
dzia, dorai uzsidirba keliu atlyginimu dydzio pini-
gus. Geru zodziu paminéjo miestelio, i kurj vaziuoja,
Baltijos Valstybes, Prancuzija, Suomija ir kt.).

Spausdinami pra¢jusiy mety spalio 12-14 d. dienorascio
puslapiai - pirmoji autoriaus publikacija.
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architekta. Paklausiau pavardés - pasirodo, mano
studijy draugas, grizes dirbti ten, kur pradéjes pries
trisdesimt mety. Sakau: ,Stai ten man ir nakvyné
atsiras.” Privezé prie pasto. Pazadinau mieguistas
telegrafistes, prasydamas surasti mano bendramoks-
lio telefona. Kadangi jis tris kartus keitéesi, reikéjo
pazadinti keleta miestelio gyventoju, kol pagaliau
ragelyje iSgirdau pazistama balsa: ,,O, tai tu, Simtas,
ne, tukstantis mety... tai atvyk.“ Po penkiy minuciy
as jau jo, prazilusio kaip Mosedzio Inta, nuosirdzia-
me, tvirtame glébyje.

Nors jau artéja vidurnaktis, kalba tik prasideda,
yra ka papasakoti. Sakési sukures ,durniy kluba®
(nemaisyti su kvailiais). Tai Zmonés, su kuriais nors
i ugni galima eiti. Gal net partija steigs. Papasakojo
savo keliy deSimciy mety odis¢jas, ir primaitintas

dar ilgai neuzsnudau.

ANTRAS MAZASIS STEBUKLAS

Dar neprasvitus pabudau. Nenorédamas anksti
zadinti, palikau rastelj, dékodamas uz priémima ir
prasydamas paskambinti | namus, pranest, kur
nakvojau.

IS¢jau jau prasvitus ir vél pasukau ryty link. Idie-
nojus pakelé¢je pamaciau zmogelj prie statybos, uz-
kalbinau, pasisitliau padéti. Sakési buves tremtinys,
neilgai dirbsias, nes turis vykti | savo partijos susi-
rinkima, izdininkas esas, o jei as norjs pasidarbuoti,
tai miestelio klebonas buvusioje ligonin¢je kuria
globos namus, gal ten truksta darbininkuy.

Griztu desimt kilometry atgal, uZeinu i buvusj
banka, dabar - klebonija. Jaunas energingas klebo-
nas isklauso mane, ir tuo metu suskamba telefonas.
Kadangi greta, girdziu, kaip valdininké anapus ra-
gelio sako, kad globos namams skirtus pinigus rei-
kia perduoti kitiems tikslams. Suprates situacija, at-
sisveikinu su klebonu, jis dar pasiulo pinigu: ,Matau,
kad nepijokas.” Atsisakau, pasiulo piety, bet dar
nesu isalkes.

Vel griztu i kelia. Jau gerokai po piety, sukrimtes
keleta obuoliy, uzgéres vandens, kairéje kelio puséje
pamatau baznyc¢ios bokstus. Sutiktuy zmoniy klau-
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siu, kas tai per miestelis. ,Mosédis.“ Prisiminiau
pries keleta mety susipazings su Mosédzio klebonu
tévu Juozapu. Per¢jes Sventoriy, pasibeldziu klebo-
nijon. Atidaro duris jau gerai pagyvenusi moterélé
ir piktai klausia: ,Ko reikia?* - ,Tévo Juozapo.© -
»Seniai Pajuralyje.” - ,Gal galima buty kur nors ¢ia
pernakvoti?® - IS kur pats busi?* - IS Palangos.®
- »lai ir vaZiuok atgal, dar suspési.“ Taip ir
atsisveikinome.

UZsuku | netoliese gyvenamame name jrengta
parduotuvele. Barzda per para jau prasikalusi, dra-
buziai darbo mate. Klausiu to paties. Moteriské -
nuoSirdZiai susirapinusi, sako eisianti paskambinti;
vasara budave akmeny muziejaus pastogéje tokiuy
kambariy. Palikusi mane tarp ,Snikeriy” antrame
aukste, skambingjo Sen ir ten, bet grizo nieko tin-
kamo neradusi. Sako: ,Pabandykite vaiky rupybos
namuose, prie darzelio.”

UZeinu - ta pati moteris, kurig sutikau Svento-
riuje, klausdamas, kur klebonija. Moters, apsuptos
burelio vaiky, paklausiau, ar negaléciau kur nors
pas juos pasitiesti miegmaisi nakéiai. Gaves sutikima,
iS¢jau pasizvalgyti po kadaise buvusia pavyzding gy-
venviete; iki pamaldy dar pusantros valandos. Va-
karop vesta. Eidamas pro viena kiema pamaciau
kalng dar nesukapoty malky. UZzsukes paprasau
Seimininkés kirvio ir pradedu kapoti; po valandos
ateina truputj linksmas Seimininkas. Klausia, kodél
a8 cia ir kiek reikés moketi. Aiskinu esas skautas
ir turis kas dieng padaryti po gerg darba; Siandien
jo dar nesu padargs. Sako skaites, kad pries kara
tokie buvo, bet dabar ragina mesti kirvi, kviecia
kartu pavakarieniauti. Bet jau laikas i baznycia, tad
atsisakau.

Pamaldos prasideda skaidria vaiky giesme, tarp
Ju atpazjstu jau matytus rupybos namuose veidus.

Kai sutemus ateinu, kur buvau palikes kupring,
pasitinka kita Zilagalvé auklétoja, bet taip pat mie-
lai, nuosirdziai pasiulo man atskirg kambarj, minks-
ta lova su patalais ir atneSa vakarieng, papildyta lab-
daros sausainiais. Randu mane sudominusia Tomo
Kempiecio knyga, bet girdziu smalsius vaikus ¢ia
pat uz dury. Vienas, ikis¢s galva, klausia: ,Kur ke-
liaujat? Gery Zmoniy ieskot?* - [ Taip®, - atsakau.



Pasisiulau jiems papasakoti apie nuotykius kalnuo-
se, dykumose. Susédame aplink ilga stala, kazkas
atnesa kriausiy, vaisina obuoliais. Klausin¢jo gal iki
vienuoliktos, kol viena mergaiciuke cia pat prie

stalo uzsnudo.

Trys mazieji stebuklai

netikétai skruostais pasruvo asaros, pro jas maciau
saules spindulius, prapléSiancius vejo supustus de-
besis. Bet tai buvo geros, Sirdj nuplaunancios asaros.

Artéjant prie Salantu, pries dauba pasivijo va-

zinotas. Pasisiule likusius kelis kilometrus pavezti.

Vytautas Baléytis. Mosédis. 1989. Fotografija

TRECIAS MAZASIS STEBUKLAS

Vel pakirdau anksti. ISklausiau ,Mazaja studija®,
nes budinti auklé kaimyniniame kambaryje jjunge
radija. Anksti pabude vaikai vél noréjo bendrauti.
Kartu lauke mankstinomes, kaip moko sveikatos
mokykloje, ir taremes, jei Dievas duos, dar susitike
kartu iSeiti zygin su palapine.

ISsiskiriant auklétoja pasikvieté mane. ISsirikiave
vaikai jaudinanciai sugiedojo ,glori, glori, aleliu-
ja...", o ji padovanojo man Marijos ,abrozdéli® su
uzrasu kitoje pus¢je: ,Ramybe telydi Jus®. Vaikai
skubéjo mokyklon, o as - vél | rytus. IS¢jus | kelia,

Taip pat buves tremtyje Krasnojarsko kraste. Pra-
dZioje daug mire, bet paskui atkute, grize po Stalino
mirties. Cia uzaugo sunus, dukros. Dori, darbstis
vaikai, neblogai gyvena, padeda, kai prireikia.
SankryZoje islipau. Pakeliui - absurdo muziejus.
Atsiliepimu knygoje palieku uzrasa: ,Dékoju uz
Siuolaikinio musy gyvenimo veidrodi..." Deja, jau
velioniui Viliui. Prie§ tai sankryzoje pastebéjes ro-
dykle ,Plateliai 17 km®, prisiminiau, kad pries pus-
metj | nacionalinj parka iSsikele dirbti kolega.
Pasukau ten ieSkoti nakvynés ir dar pries darbo pa-
baiga atsiduriau savivaldybéje, kur man paaiskino,
kaip surasti drauga. Siuos astuonis kilometrus pé-
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dinau i Siaure. Ir jau sutemus pamiskéje mane pa-
sitiko du garsiai lojantys Sunys ir tamsus trobos
langai. Pasukau kaimyny link... ir ten piktai loja.
Is¢jes Zzmogus palydi, sakydamas, kad tik baisus, bet
nekanda. Pamates prie trobos cigaretés Zarija, sutin-
ku ir drauga. Mano pasirodymas jo nenustebina.
Abieju praeityje panasus zygiai i kalnus, dykumas.
Kuriasi ukiskai: turi ozkele Migle-Puke, bent tris
kates, bezdZionj Jona, papuga, maza Suneli Blusa,
dar anciy, visty; ruosiasi auginti avi. Kams3o, Siltina,
rengia nama Ziemos Sal¢iams. Vasara cia viré gyve-
nimas, lankydavosi draugai i§ miesty ir sostinés.
Kalbamés apie gyvenima, darbus. Klausia, kur toliau
keliausiu. Sakau, ryt gal | Alsédzius ar Kalvarija, nes
ir ten, ir ten prie§ deSimti mety esu restauraves
baznycias. Siulo rytoj aplankyti uz poros ar trejeto
kilometry esancia ,moling trobele¢®, kurioje atsisky-
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rélis gyvenes keleta mety. Kazka buvau girdéjes,
sake, kad per televizija rode.

Nors ir SeStadienio rytas, visi pakilome ankstokai,
0 po pusryciy vel manes klausia, ar nenoriu pama-
tyti molinio namelio. ,Gerai®, - atsakau. Pradeda
aiskinti, kur reikia eiti, kur sukti, kur aplenkti kokj
kryziy, tad sakau: ,Sestadieni, draugas esi, negali
palydéti porg kilometry?* Tada jis paima Zemélapj
ir sako: ,Eisime kaip orientacininkai.”

IS¢jome, ir uz penkiy minuciy draugas nustebes
prataria: ,Tai ¢ia Giedriaus gandralizdis, va ir trobe-
le.* Pasirodo, nuo ju sodybos - vos uz 450 metry.

Atkabings virvele, pasilenkes i¢jau, perskaiciau
Giedriaus paliktame sasiuvinyje eilérascius ir kity
irasus, ir pasilikau cia... iki Kaléduy.

Bet tai jau kita istorija.



Krikscioniska dvasia gyvena komporzitoriai tesijaucia esa pa-
Saukt plétoti baznyting muziky ir ja praturtinti.

Tekuria tikros baznytinés muzikos savybémis pasizymincias
melodijas [...], padedancias visai bendruomenei dalyvauti
pamaldose.

Is Vatikano II Susirinkimo Liturginés konstitucijos ,Sac-
rosanctum Consilium®.

Vatikano II Susirinkimas, athaujindamas liturgi-
Ja, pirmiausia pabréze, kad Baznycia yra ,vienybés
sakramentas®!, ir sieke, kad Baznyc¢ioje susiformuoty
gyva samoningu ir veikliy kriksc¢ioniy bendruome-
né. Siuo tikslu pasitelktos visos priemoneés, tarp ju
ir muzika. Kuar¢jams iSkilo klausimai: kaip kurti
mena, kuris buty priemone , Dievui pagarbinti, Zmo-
néms pasventinti“® ir tikintiesiems sujungti? ar jma-
noma tokia muzika kurti Zmogui, kuris pats néra
konkrecios kriks¢ioniy bendruomenés narys? ar
pati bendruomene gali buti tokia iSlavéjusi, kad
XX a. kompozitoriaus kurybg priimty kaip jai sava
maldos buda? Neigavusi visuotinumo, muzika neat-
liks liturgijoje Vatikano II Susirinkimo jai skirtos
funkcijos. Kaip tuomet pateisinti jos skambe¢jima
baznycioje ir kada ji galéty skambeti? Straipsnyje
aptariamos trejos Felikso Bajoro Misios yra tarsi
keli skirtingi Sio kompozitoriaus méginimai savo
pasaukimu jsijungti i liturgijos vyksmg. Pritardama
muzikologui Giedriui Gapsiui (,pagal tai, kaip ra-
Somos Misios, mes labiau galime spresti ne apie tai,
kas yra MiSios, bet kas yra ju karéjai, jy muzikiné
aplinka ar epocha®), kviesciau ir | Bajoro Misias

DANUTE KALAVINSKAITE ((g. 1967) - muzikologé ir var-
gonininke. Baigé Lietuvos muzikos akademija (1991 ir 1995).
Dirba Muzikologijosinstituto muzikos teorijos iristorijos skyriu-
je (nuo 1991). Doméjimosi sritis - komp. Felikso Bajoro kiryba.

Straipsnis parengtas pagal pranesima, skaityta XXVIII Balti-
Jjos muzikologu konferencijoje (Ryga, 1994, 12. 03).

" IT Vatikano Susivinkimo dokumentai. Konstitucijos. - Bostonas,

MUZIKA

PRIESTARAVIMO ZENKLAS

Arba apie Felikso Bajoro muzika Baznyciai ir
baznycCioje

DANUTE KALAVINSKAITE

pazvelgti kaip i indikatoriy, rodantj kar¢jo santykj
su tikinciaisiais bei liturgija ir muzikos autoriaus
tik¢jimo jzvalgas.

Viena i§ salygu kurianciam liturging arba baz-
nytine muzika - gyventi krikscioniska dvasia. Felikso
Bajoro kurybos didZioji dalis - ,negrynoji, ty. su
Zodziu susijusi vokaliné-instrumentiné muzika. Joje
Bajoras yra sukures savo muzikiniy reikSmiuy pasaulj,
kuriame galioja ir etinés nuostatos - moraliniy verty-
biy sistema, iSreiksta per jvaizdzius, simbolius, ar-
chetipus, perimtus i lietuviy liaudies kirybos. Man
regis, kad visa Bajoro kurybiné veikla atspindi pas-
tangas jgyvendinti siekini: ,Nemeluok. Buk tikras.“
Tai nelengvas siekinys, todél kompozitoriaus muzi-
koje gausu klausimuy, aimany ir Sauksmu. Tai, ko
trokStama ir sickiama, yra toli. Lieka ilgesys ir viltis,
gerai suprantami krikscionims. Kita vertus, ekspre-
syviosios figuros, nelygaus pulso ritmas, nelaukt
minikontrastai Bajoro kuriniuose nuolat kalbina
besiklausancius, atverdami jiems akimirkos stebuk-
la. Atviras aplinkai ir jautrus smulkiausiems poky-
¢iams, gyvenantis visu protu ir visa siela, aistringai
besidomintis stebuklu, kuris yra visur ir visame,
Zmogus iSties yra atviras tikéjimui'. Toksai slaptasis
sacrum budingas daugumai Felikso Bajoro kuriniy.

Opusuy, tiesiogiai inspiruoty religinés praktikos
ir tikéjimo, Bajoro kuryboje émé rastis pries gera
desimtmeti. 1984 m. sukurta dviejy daliy cikla mis-
riam chorui ,Paslaptis“ (kun. Jono Gutausko 7o-

1967. - P. 133 (26).
*Ibid. - P. 159 (113).
*Gapsys G. ,Musica sacra”: Paskutiniyjuy mety Zingsniai Lietu-
voje // Regnum: Kuaryba ir kriterijai. - V., 1991. - L. - P. 42-43,
'Teologo A. J. Heschelio minties parafraze; plg. Heschel A.

J. Zmogus - ne vienisas // Logos. - 1993-1994. - Nr. 5. - Liepa -

geguze. - P. 123-124.
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Karalius Dovydas. XVIII a. Dazytas medis. Troskiany baznycios
vargony prospektas. Artino Balténo nuotrauka

dziai) pavadinciau kompozitoriaus credo: .as aklas,
kad Tave regéciau, nematomas - ir matomas Tu,
mano Dieve®, ,kas - gyvenimas, ir kas - mirtis, mums,
ju belaisviams, - paslaptis®. 1989 m. sukurtos ,Misiy
giesmés® misriam chorui su vargonais, 1991 m. -
Vaiky misios vaiky chorui ir vargonams, 1993 m.
- Missa in musica balsui, fortepijonui, trombonui ir
kontrabosui bei Trys sonetai balsui su vargonais
(arba kontrabosu).

écﬁiq ,2Misiu giesmiy” cikle, rasytame Amerikoje,

matau kompozitoriaus pastanga prisitaikyti prie
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aplinkybiy, budingu Lietuvos baznycioms: nepro-
fesionalaus choro, konservatyvaus tikinciuju poziu-
rio | muzika. Kurinyje maza Bajorui budingos rit-
mo, metro, fakturos kaitos, melodikos netikétumauy.
Vyrauja liturginio teksto giedojimas, recitavimas
arba skandavimas mazoriniais, minoriniais, sumazin-
tais trigarsiais. Akordai nejungiami jprastais funk-
ciniais rysiais, taciau muzika plétojama diatoniskai.

Antroje giesméje - ,Garbé Dievui aukstybése® - Ba-

joras prisitaiké ir prie standarto, pagal kurj garbi-

nimas butinai reiSkiamas kvartu-kvinty intonacijo-
mis, marSo ritmu ir giedojimo garsumu. Giesmeé
»Téve musy” liudija orientacija i pasyvu dalyvavima
(paprastai §i malda nejtraukiama j muzikinj Misiy
cikla, o palickama visai bendruomenei kalbéti ar
giedoti). Kiek nejprasta giesme ,Sventas*: atsisakes
tradicinés Sios dalies pompastikos, kompozitorius
pasirinko meditacija Svento Viespaties tema, savo
nuotaika artima grigaliSkajam choralui. Visos ,Mi-
iy giesmiy® dalys atitinka arba Baznycios nustaty-
tus baznytinés muzikos kriterijus’, arba religin¢je
praktikoje susiklosciusius (i§ rumy etiketo perim-
tus) standartus. Tokiu MiSiy trukumas liturgijos
poziuriu - veiksma stabdantys maldos ZodZziy ar
fraziy pasikartojimai. Taciau Siame ,trukume” tarsi
girdeéti noras jsigilinti | giedama malda, neprabeg-
ti jos pavirSiumi.

Vaiky misSiose kompozitorius, regis, numoja ran-
ka | bendruomeneés pomeégius, muzikinj iSprusima
ir jos daliai apskritai nepalicka jokios bendros mal-
dos: vaiky choras gieda ne tik , Téve musy®, bet ir
JPrisipazistu...” (prie§ Kyrie), ,Nesu vertas...” (pries
Komunija). Choras ne tik gieda, bet ir recituoja,
kalba, gieda klasteriais, Saukia ir Snabzda. Nejpras-
ti raiSkos budai giminingesni kalbéjimui negu gie-
dojimui, tad lyg ir artimesni giedoti nesugebantiems
tikintiesiems. Gal turéta vilties, kad Sitokiam giedo-

jimui galés pritarti ir visi liturgijos dalyviaiz O gal

kompozitorius tik sieké, kad vaikams buty papras-
¢iau ir jdomiau? (Iki Siol dar neatlikta Vaiky miSiy
V dalis .Sventas®, kur choristai turi ivairiai ploti ir
sukinétis, dangstyti rankomis burna, judinti apati-

* 1T Vatikano Susivinkimo dokumentai. - P. 160 (116).



ni zandikaulj ir net giedoti kai kuriuos skiemenis
jkvépdami ora. Taigi MiSios - ir zaidimas?) Vaiky
misiose yra ir suaugusius suklusti vercianciuy efekty
(meditatyvi Garbés himno pradzZia, atodusiai I da-
lyje, prasymas ,VieSpatie, pasigailek® ir kt.). Nej-
prasta Vaikuy miSiose ir tai, kad trys dalys (i§ vie-
nuolikos) parasytos vien vargonams: Meditacija po
Garbeés himno, kur turéty buti Collecta ir Skaitiniai,
Sacrificium po ,,Sven tas”, kur buna Eucharistiné mal-
da, ir Interludium po Komunijos giesmeés, kur turéty
buti Palaiminimas. Kompozitorius sickia ne tik pra-
testi iSgiedotus maldos ZodZius, bet ir apskritai uz-
pildyti muzika visa liturgija: jei skamba varpeliai,
tai kodél negaléty skambeti ir vargonaiz®

Lyginant pirmasias dvejas Bajoro misias, ,MiSiu
giesmes® buity galima pavadinti bandymu prisitaikyti
prie liturgijos, o Vaikuy misias - bandymu liturgija
papildyti ir Zengti | liturgija muzikoje. Abejos Mi-
Sios atspindi musy baznyciy isSkilmingosios liturgijos
padeti: choras peremes dauguma arba visas tikinciu-
ju funkcijas ir uzémes visai bendruomenei skirta
vieta.

Treciuju Misiu - Missa in musica balsui, trombo-
nui, fortepijonui ir kontrabosui - kompozitorius
eémesi, ketindamas parasyti karinj be techniniy ir
muzikiniy nuolaidy®’
ir neturintj tradiciniy Sablony. Baznytinei muzikai
nebudingi instrumentai, kuriy partijos Siame kuri-

, skirta atlikti profesionalams

nyje lygiavertes vokalo (lotyny kalba) partijai, o kai
kur ir svarbesnes, kelia abejoniu, ar Missa in musica
galety tikti liturgijai. MiSiose gausu Bajoro nebaz-
nytinei muzikai budinguy israiskos priemoniu. Missa
in musica sukurtos kaip nenutrukstantis plétojima-
sis, apimantis ir liturgijoje skirtas kunigui dalis -
Oremus, Consecratio, Canone, Pax Domini, - net patj
Pakyl¢jimo momenta. Tai liudija, kad Siam kariniui
nereikalingas nei kunigas, nei bendruomeneé, nei
pati liturgija, o reikalingi tik iSmanantys liturgija
ir suprantantys jos esme klausytojai. Missa in musica
yra liturgija muzikoje. Ar kaip tokia ji reikalinga Baz-

" Plg. Vilimas J. Dar kariq apie mitsy baznyling muzikg: Pokalbis
su kompozitoriais V. Bartuliu ir F. Bajoru // Kulturos barai. -
1994, - Nr. 5. - P. 26.

Priestaravimo zenklas

nyciai? Ar gali ji ka nors atverti tikintiesiems? Kokios
Misios skamba Siame Felikso Bajoro kurinyje ir kuo
jos skiriasi nuo ty, kurios kasdien aukojamos Lietu-
vos baznyciose?

Giedantieji baznycioje zino, kaip lengva isijausti
1 giedamos muzikos grozi ir uzmirsti Dieva, i kurj
kreipiamasi. Suprasdamas (nujausdamas?), kad li-
turgijoje muzika - tik priemoné melstis arba maldos
raiskos budas, Bajoras atsisako iprastinio estetizuoto
ir mandagaus kalbéjimosi su Dievu. Sitokio Lman-
dagumo® nerasime tose Missa in musica dalyse, ku-
riose Zmogus kreipiasi | Dieva su prasymu ar auka.
Kyrie eleison iStariamas Kickvienas kreipinio garsas
atskirai - tokia buna susijaudinusio Zmogaus kalba.
Puse Pater noster maldos SnabZzdama, kita puse reci-
tuojama vienintele d’ nata; taip, kompozitoriaus ma-
nymu, meldziasi Zmogus, suvokiantis savo skurda.
Kraupi Agnus Dei muzika: tai XX, o ne X amziaus
zZmogus aimanomis ir dejonémis maldauja ramybeés.
Oremus atskleidzia du dalykus: maldos kaip is¢jimo
1 dykumg (tyrus) ir aukojimo kaip nukirtimo, isple-
§imo patirtj. Garsiai, teatraliSkai ekspresyviai Missa
in musica iSreiskia tai, ko kriksc¢ionims daznai pri-
truksta ir gyvenime, ir liturgijoje: atsidavima visa
Sirdimi, neformaly atsipraSyma, prasyma, aukojima
ir padéka. Nepompastiskos Gloria, Credo ir Sanctus
dalys kviecia mastyti Dievo garbe. Sanctus, kaip ir
-Misiy giesmése”, meditatyvus, o kai kurios Gloria
padalos bei Credo pabaiga - tai visomis kryptimis be-
siliejantis dziaugsmingas, laisvas, energingas stacca-
to. Dievas Bajoro muzikoje - ne feodalizmo laiky
ponas, o nesuvokiama Paslaptis. Ne veltui Missa in
musica Kompozitorius uzbaigia Zodziais: ,miserere
nobis”. Kelios dalys - Consecratio, Canone - grynai in-
strumentinés. BaZnytinés liturgijos vietas, kuriose
balsiai meldZiasi tik kunigas, Bajoras patiki instru-
mentams. ZodZiai yra riboti, ir, pasak teologo He-
schelio, ,muzika atsiranda tada, kai siela susiduria
su realybés aspektu, kuriam protas neturi savoky,
o kalba - pavadinimy“®.

" Ibid. - P. 24.
SHeschel A. J. Zmogus - ne vienisas // Logos. - 1991, - Nr. 3. -
Balandis - rugpjutis. - P. 143.
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Danuté Kalavinskaite

Vatikano II Susirinkimas, paskatines grizti prie
krikscionybés istakuy, i pirma vieta iskélé ne tikéji-
mo inspiruota mening raiska, bet aktyvy paties ti-
kéjimo iSpazinima ir Baznycios kaip Zmoniy bend-
ruomenés ugdymo svarbg. Siuo pozitriu Missa in
mausica atrodo tarsi priestaravimo Zenklas: budama
samoningo dalyvavimo liturgijbje demonstracija, ji
vis delto per daug autonomiska ir kupina baznyti-
nei, juolab liturginei muzikai nepageidautino kon-
certiSkumo bei ekspresijos. Atnaujintai liturgijai
save démesj traukiantis menas apskritai nereikalin-
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gas. MiSios - ne koncertas, spektaklis ar paroda, o
slépiningas kriksc¢ioniy bendruomeneés ir kiekvie-
no jos nario susitikimas su Viespaciu Atpirkéju.
Menas Siame susitikime priimtinas tik tiek, kiek jis
tampa nebe menu, o liturgijos dalyviy gyvenimo
ir raiSkos budu. Liturgijai reikalinga taikomoji mu-
zika, bendruomenei - giesmes.

Taciau liturgija uzpildo ne visas sekmadienio va-
landas. Tad gal kriksc¢ionys norétu laisva valandéle
baznycioje praleisti kalbinami tikro meno?



[ refleksija linkstanti lietuviy poezija nuo pat
savo iStaky svarsto zodzio komunikacines galias.
Ypac §i tema rupéjo neoromantikams. Jonas Aistis
taip pat ne karta yra svarstes zodZio, poetines kal-
bos galimybes. Jis buvo jsitikings, jog ,eilérastis
negali buti i§ pirSto lauziamas; dazniausiai jame
susikristalizuoja iSgyventos ar patirtos gyvenimo
nuotrupos”’. Isgyvenimai yra individualus, tad ju
suvokimo galimybeés cilérastyje esti jei ne kompli-
kuotos, tai ribotos. Aistis puikiai tai jauté. Jis su-
prato, jog nedidelé eilérascio apimtis trukdo ais-
kiai iSreiksti mintis, ir tikino, jog eilérastis ,turi
rasti pusiausvyra tarp verilas, consonantia ir claritas™.
Suprantama, tai nelengvai pasickiama idealybe, to-
dél svarbus poeto prisipazinimas: ,AS daug kg au-
kojau dél aisSkumo™. IS kur kilo tokia nuostata?
Aistis atsako: ,Poezijoje daznai sutinkami neaisku-
mai [...] skaitytoja ir net kritika gali nuvesti klai-
dingais keliais“". Komunikacija - svarbiausia lyrikos
paskirtis. Supratimas yra daugiausia, ko gali siekti
poetas. Niekas neturi uzgozti skaitytojui poeto su-
manymo, jo plano: ,Ruosdamas knyga, as turiu ja
matyti su visomis smulkmenomis. Ir ne tik kiekvie-
no eilérascio vieta, bet ir netikruosius langus. Taip
jau mano pirmojoje knygoje atsirado prologas, epi-
logas ir net erratum™.

Eiléraséiui ,Zenkit® suteikiama ypatinga reiks-
me - jis pradeda antra, trumpiausia poeto rinkinj
»<Imago mortis®. Jau pats pavadinimas (,Mirties vaiz-
das®) nuteikia pesimistiSkai. Véliau, prisimindamas
rinkinio rasymo laikus, Aistis sake: ,Buvau prara-

! Aistis J. Milfordo gatvés elegijos. - V., 1991, - P, 318.
* Ten pat. - P, 319.
* Ten pal.

EILERASCIO PARASTEJE

ZODZIO LEMTIS

Jono Aiscio eilérastis “Zenkit”

ALDONA KRUSEVICIUTE

des ne tikéjima, bet tik pasitikéjima paciu savimi“®.
Sis poeto prasitarimas galéty buti svarbus, skaitant
eilérasti ,Zenkit®.

Pirmasis eilérascio posmas pradedamas netike-
tu imperatyvu:

Zenkit, mano graudzios, mano nykios eilés...

Jonas Aistis tuomet jau buvo pripazintas liudesio,
graudulio dainius. Sity epitety jis nesibaidé, gal
todel pirmoje eilutéje akcentuojamas individualus
(dukart pavartotas asmeninis ivardis mano) ir ver-
tinamasis santykis (epitetai graudzios, nykios). Eilés
siunciamos tarsi i koki sunkuy Zygi, nurodomas Zen-
gimo budas: JZenkite motyvu: mais ot sont les nei-
ges d’antan!” 1 eilute jterpta fraze prancuzy kalba.
Kodé¢l cituojamas Francois Villonas, ankstyvyju Vi-
duramziy saulélydzio ir Renesanso pricangio mais-
tingasis dainius? Gal déel to, kad is pirmo zvilgsnio
jo kuryba atrodo gana paprasta ir tradicing, taciau
Jjis laikomas pirmuoju pracuzy poezijos modernis-
tu. Baladése, rondo, dainose Villonas nevengé ivaiz-
dziu astrumo, Sokiruojancio atvirumo, pazenklin-
to stipria ironija ir tuo skyresi nuo kity vaganty.
Cituojamas ,Baladés apie senu laiku damas® refre-
nas (,bet kurgi tas pernykstis sniegas?“) taip pat
skamba ironiskai: galima puikiais posmais garbinti
Sirdies damos grozi, dvasine¢ stiprybe, apdainuoti
iskiliy damy ryzta bei zZygius (kurinyje raSoma ir
apie Orleano mergele), taciau visa tai greit dings,
istirps kaip pernykstis sniegas, pranyks amzinai. Kas

' Ten pat. - P. 318,
5 Ten pat. - P. 324,
" Ten pat. - P. 263.
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liks? ISlikti gali tik eilés, kurioms lemta pasickt
amzinybe. Buves grozis, galybé, meilé, iStverme ir
didybé gali atgimti tik akimirksni, kol skaitomas
zodis, bet ir jis téra menkas buvusio gyvenimo ai-
das. Vis délto citata uzduoda motyva - atvira, Siek
tiek ironiska ir graudu (svarstoma individualios ku-
rybos iflickamoji verté, numanoma poezijos nesu-
pratimo situacija, nurodoma eiliy linudnoka into-
nacija). Trecioje eilutéje subjektas dar karta, bet
jau ramiau (tvirtesnj ,Zenkit* pakeicia neutralus
weikit®) kreipiasi | eiles:

Eikit, mano jambai, eikit, ketureiliai...

Tarsi kartojama pirmoji eiluté, tik dabar démesys
kreipiamas nie | turinj (graudZios, nykios), bet 1 pa-
bréztinai klasiking forma (jambai, ketureiliai). Beje,
eilérasciui Zenkit* Aistis pasirinko ne jamba, o
choréja. Liudesio gaidos, jauciamos jau pirmoje
eilutéje, ketvirtoje pazenklintos atvira rezignacija -
sielvarto, graudulio apimtos eilés siunciamos j ne-
imanoma zygi: ,IS niekur i niekur - nevilties kras-
tan!* ISkilmingas, per tris eilutes nusidriekes im-
peratyvas, ir, regis, tokio patoso neverta kryptis.
Vis délto kurybos trapumo akivaizdoje §i Kryptis
néra beprasmé - uzsibréziama amzinybé, svarbiau-
sias tikslas. Gal todél ypatinga reikimé tenka per-
sonifikacijai - ji padeda akcentuoti kur¢jo ir kury-
bos rysi. Zodis, eidamas ,i§ niekur i niekur®, taip
pat griZta i save, patiria ribing situacija, tokia svar-
bia zmogiskajai egzistencijai. I[Sgyvendamas ribing
situacija, zmogus grizta i save, atsiveria egzistenci-
jai. Prisiminus, jog egzistencinés nuotaikos Aisciui
nebuvo svetimos, kitos eilérascio eilutes skaitytinos
kaip $io potyrio sklaida.

Rezignacijos nuotaikos, pasigirdusios jau pirma-
me posme, antrame iSauga i desperacija:

Argi tam | Zygi jus buvau iSvedes,
Kad man nestut slove, meile ir Silkus...

Tai ne klausimas, o graudus atodusis, pasibaigian-

tis daugtaskiu. Riterio pasiekimai (Zygrs, slove, mei-
lé, Silkai - Viduramziy riteriSkumo emblemos, tad
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subjektas savo jausmus perteikia riterio vardu) cia
tampa sielvarto priezastimi. Vis délto tai ne papras-
tas riteris, jis - karé¢jas, isvedes eiles | amzinybés
paieskos keliong, bet nujaucias (ar tikrai Zinas),
jog tikslas nepasiekiamas. Juk amZinybés akivaiz-
doje tai, kas netvaru, iSnyksta kaip pernykstis snie-
gas. Neviltis iSauga iki aukiciausio jtampos tasko:

Tujen, mano plunksna, buki vél bezade -
Aimaningas balsas tapo nejaukus.

Kodél atsisakoma tikslo, i kuri buvo verZtasi? Pasi-
teisinimas antro posmo ketvirtoje eilutéje skamba
kick ironiskai, nes visi argumentai jau pasakyti. Is-
kyla laiko matmuo: realybé nepriima Zygio, nesu-
pratimas Zlugdo idé¢ja - sudedami ginklai. Akcen-
tuojama desperacijos priezastis: aimaningo (tiesa
sakancio, amzinybés geidziancio) balso niekam ne-
reikia, tad nebéra ir tikslo kurti - plunksna turi
likti ,vel bezadé®. Vadinasi, jau buta nesusikalbé-
jimo, jau zinoma ,bezadé¢® busena. Zodis dar kar-
ta patiria ribin¢ situacija: jis iSgyvena nereikalin-
gumo busena, kurioje nujauciama kur¢jo ir kary-
bos donkichotiska padétis. Zeidzianti dabartis i3
atminties prikelia praeiti, kurioje ,Buvo tokios die-
nos, kada zodis dziaugesi...” Eilutés prasminis svo-
ris tenka personifikuotam gramatiniam centrui ,,zo-
dis dziauges”. Palaima apima ne kuré¢ja, o kurini,
kuris jau yra atskirybé, nuo karéjo nebepriklauso-
ma, didesne uz ji. éokiruoju makabriska hiperbole

nusakyta dZiaugsmo priezastis:
Teviske papludus buvo dar kraujuos...

Dabar pravartu prisiminti, jog eiléraStyje kalbama
apie riteriSka zygi, tad kraujas neisvengiamas. Ta-
ciau zygis ne kovinis, o kurybinis, tad ir kraujas
tekste - ne kas kita kaip emblema, Zenklas, Aiscio
pamegto rysio ,rasalas - kraujas® iSraiska. Sj zenkla
randame eilérascivose ,Erratum® (,Taip, per daug
¢ia rasalo, o per maza kraujo®), ,Katarsis® (,Nusi-
plauk nekruvinos aukos katarsiu, / Mano ZodZio
kruvina auka“), jdomus Sio Zenklo sklaidai ir eile-
rastis ,Karunka®: ,Neateina mintys, nesiraso eiles,



/ Ir nelasa kraujas rasalu juodu®. Tikétina, kad
7odis dziaugési ne dél to, kad téviske (riterio Sir-
dies dama?) uzklupo nelaimés, o dél to, kad eilés
tikrai buvo iSkentétos, sudétos kaip ,zodzio kruvi-
na auka“. Deja, idilija truko neilgai, ja pakeité
skausmingai iSgyvenama dabartis:

Bet nu ja aptrauké Svento Rasto rauges,

Tai dél to vaidenas toks graudus ruduo.
Tai aliuzija | Evangelijgq pagal Matq. Palyginimas
apie rauges (Mt 13, 24-30) eilérascio tekste byloja
jau ne apie tikéjimo tiesa, o apie kurejo paskirt.
Jis turi jausti, ka sé¢ja | dirva - rauges ar geraja
s¢kla. Subjektui ,vaidenas toks graudus ruduo®,
pjuties metas. Ka sukraus i aruodus amzinybe, jei
ironiskas 7vilgsnis dirvoje mato tik rauges? Vis dél-
to nujauciama, kad subjektas viliasi ne visur s¢jes
vien rauges: ruduo wvaidenas®, iskyla ne realybéje,
bet nuojautoje, taciau ir ji slegia. IS nevilties ran-
dama tik tokia iSeitis: , Téviske, daugiau tau jau
nejsipyksiu...“ Atsitraukiama, nes amzinybes sickian-
dios eilés turéty liudyti ne praeinancia nudiena,
kurios ribos nubréztos tarp antonimy: , Tujen ne-
gi verkti - juoktis atéjai“. Tarp aSary ir juoky -
téviskés realybé, kurios jprasminimas eilése toly-
gus raugiy bérimui i dirva. ASaros - iSorinis Zen-
klas, nedaug tepasakantis apie jausma ir visai nie-
ko - apie jo gelme. ,Graudzios" ir ,nykios“ eilés ne
i§ aSary imas, jos kyla i§ giliau: i§ kancios, nevilties,
gélos pazenklinto Sirdies balso, i§ nemeluoto sopu-
lio. I§ tokiy potyriy kil¢ Zodziai kalba ne apie pra-
einandius, o apie egzistencinius buties Klausimus.
Subjektas pasiryZes pasiekti amzinybe, gal todel ei-
lérastis baigiamas retoriniu kreipiniu:

Sielvartai nemarus, Sirdyje paliksit
Ir nebegadinsit jus jau upo jai...

Pirma karta atvirai prabylama apie amzinybg. Siel-
vartai, didzioji Jono Ais¢io kurybos versme, licka
sirdyje, o tai, kas eina i§ Sirdies, jau raSoma krauju.
Gal Sirdis ir yra tas ,nevilties krastas®, i kuri siun-
¢iamos eiles? Karybos neatsisakoma. Palickama vil-

Zodzio lemtis

tis, jog Zodis ,nebegadins tpo®, ir téviske istiks
dziaugsmas“. Taciau rinkinyje ,Imago mortis® pa-
7adas ,daugiau nejsipykti“ islaikomas: Zodis ,tévis-
ke* nebeminimas.

Galima buty ieskoti tokio ,téviskés uzmirsimo®
priezasciu. RaSydamas ,Imago mortis® poectas iSgy-
veno didele dvasine sumaisti: jo draugas Petras Juo-
delis pasitrauké i§ ,Pjavio® samburio, patyré ne
viena asmenine¢ drama. Tai skaudziai paveike po-
eta: ,Man buvo baisu ir sunku susigyventi su min-
tim, kad galima nusivilti taip stipriu ir dideliu ti-
kéjimu, kuriuo jis taip tvirtai tikéjo ir taip drasiai
skelbé. A§S maciau, kad jis skendo ir kad jam rei-
kéjo Siaudo, i kurj buty galéjes isikibti. [...] Beveik

7

visas Imago mortis yra jam paraSytas”’.

Jau pirmame posme isry$kéjes asmeninio (Zmo-
giskojo) ir kulturinio kodo salytis islaikomas visa-
me tekste. Aisc¢io kairybai budingas intertekstualu-
mas, tad ir Siame eilérastyje jis rySkéja dominuojan-
¢iame kultiriniame kode (Villono citata, aliuzijos
i riteriy Zygius, nuoroda i Naujaji Testamenta). Ei-
léraicio tekste jauciamas egzistenciSkai isgyventas
mastymas apie tai, kaip bus suprasta kuryba, kokia
jos iSlickamoji verte. IS karto eilérastj galima per-
skaityti kaip nusivylimo akimirka uZrasyta teksta,
nepaliekanti jokios vilties perspektyvos. Sopulingo-
jo Aiscio jvaizdi susikures skaitytojas lengvai tekste
izvelgty paraleliy su garsigja Prano Vaicaicio ele-
gija (uztekty prisiminti eilute ,Vai, lekite, dai-
nos...). Taciau tikriausiai ne elegiskaji Jona Aistj
jauté Vytautas Macernis, raSydamas soneta ,Nauji
ir netikéti zodziai naujame cikle...”

JZenkit, be abejo, yra minties, o ne jausmo
karinys. Aistis yra pastebéjes: ,Poezijoje mintis yra
esminis dalykas, bet ne pagrindinis, nes ji gali buti
tobula ir be ypatingos, o ypac be sudétingos min-
ties*®. Ar perskaicius eilérati, pabandzius suvokti
jo mintj, galima teigti, jog teksto paslaptis yra ais-
ki? Vargu. Aistis yra isp¢jes: ,Geriau poezijos pil-
nai neperprasti, negu ja perprasti per ,giliai, tai
yra klaidingai, nes nuo to ji nepagerés®. Kitoje

" Ten pal.

¥ Ten pal.- P. 316.
* Ten pal.
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vietoje pasakyta dar jsakmiau: ,Nenoriu, kad ma-
nyje kas rasty gilesniy gelmiy, negu jos tikrumoje
yra“!’. Poetas labai tik¢jo ZodZio galia, pasitikéjo
kuryba: ,Pagalvojau apie poezija. Argi ji, arciau

" Ten pat. - P. 324.
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pasiziuréta, nustoja savo grozio ir zavumo? Bet kas

ja perzvelgs ligi dugno?“! Jis ne karta aiskino savo

poezija, ne vieno eilérascio geneze tiksliai nusake.
Apie ,Zenkit®, atrodo, neuzsiminé...

" Ten pat. - P. 327,



Reikia sveikinti kol kas ne tokius daznus bandy-
mus analizuoti jdomesnius istoriografinius tekstus
ir iskaityti juose aktualius tolesniy tyrimy bei apskri-
tai bendresnius viso istorijos mokslo uzdavinius ir
problemas'. Tik taip taps produktyvesnis, idomesnis,
kultariskai ir visuomeniskai reik§mingesnis istoriko
darbas. Tiksliuosiuose moksluose iki pastarojo meto
dar tikima (nors tas tik¢jimas irgi jau kiek apires)
nuo epochos nepriklausanciy tiesy atradimo gali-
mybémis. Istoriky padeétis Siuo atzvilgiu Zymiai sun-
kesné: ju tiesas tiesiogiai salygoja epocha. Tik nema-
nau, kad toks salygojimas butinai turéty buti tapa-
tinamas su ideologiniu ar ekonominiu, politiniu
uzsakymu. Tiesiog epocha siekia geriau suprasti sa-
ve priespriesindama sau kitos ir kitokios epochos
tiesas. Tad istorikas yra dabarties dialogo su praei-
timi moderatorius, galintis ta dialoga deramai or-
ganizuoti arba ji suzlugdyti.

I. LIETUVIU TAPATYBE

Aptardamas kai kuriuos istoriky Antano Kula-
kausko ir Egidijaus Aleksandraviciaus tekstus, Vilius
Botyrius pabrezia juose keleta reikSmingy jzvalgu.
Viena jy yra tai, kad XIX a. pabaigos ir XIX a. pra-
dzios tautiniai sajudziai nebuvo tapatus reiskiniai,
nors ir vadinami tuo paciu vardu. XIX a. pirmoje
puséje lietuvybé buvo suvokiama kaip ,litviniSku-

1 7r. Botyrius V. Lietuviy lapalybe: bajoriska kontrreformacija / /
Naujasis Zidinys. - 1995. - Nr. 5. - P. 391-397.

* Kulakauskas A. Nuo didzZiosios kunigaikstystés iki vespublikos:
Lietuvos etnopolitinés raidos XIX amziuje bruozai // Kulturos
barai. - 1995, - Nr. 1. - P. 60.

POST SCRIPTUM

NETAPATI LIETUVI(
TAPATYBE

Atsiliepiant i Viliaus Botyriaus “Lietuviy
tapatybe”

SAULIUS PIVORAS

mas“, kalbant to laiko zargonu, o toki suvokimg
pirmiausia formavo bajorai. XIX a. antroje pus¢je
lietuvybe imta suvokti kaip lietuviskuma, ir tokj
suvokimag keélé jau ne bajorai. Gaila, kad Botyrius
nebando placiau ir iSsamiau aptarinéti iy savoku,
nors medziagos tam jo analizuojamuose tekstuose
Siek tiek yra. Pyz., Kulakauskas lietuviSkumg apibu-
dina kaip etnolingvistini nacionalizma®. , Litvinisku-
mas® tipologiSkai neapibuidinamas, bet, remiantis
kai kuriais naujaisiais tyrin¢jimais®, galima siulyti ji
vadinti teritoriniu-valstybiniu nacionalizmu. DZiugu
tai, kad Botyrius apskritai nebijo vartoti savokos
Jietuviy nacionalizmas®, nors jos daug kas i§ lietu-
viy vengée ir dar tebevengia.

XIX a. pradzios litvinas" ir XIX a. pabaigos
Hlietuvis® i§ tikryju nebuvo tapatus. Apriorinj ban-
dyma postuluoti tokj tapatuma Kulakauskas ir va-
dina retrospekcijos principu. Toks principas reiskia,
kad, kaip manoma, viena istorin¢ epocha nuo kitos
skiriasi tik savo konfiguracija, struktura ar mase, o
ne pobudziu. Daznai tokiu principu nepajégta jver-
tinti istorinés praeities tikroves, ir jis budavo palen-
kiamas ideologiniams-politiniams interesams (pvz.,
tautinés vienybeés ideologijai). Apskritai istorizma
Kulakauskas supranta panasiai kaip Vincas Trumpa
ir apie tai rasé, pristatydamas pastaraji platesnei
Lietuvos skaitytojy auditorijai: ,Trumpa visus isto-
rinius procesus ,matuoja“ zmogiskumo, ty. konkre-
¢iu istoriniu laiku gyvenancio Zzmogaus masteliu™.

* Brubaker R. Nationhood and citizenshif in France and Germany.
- Cambridge, Mass., 1992 -P. 5.

* Kulakauskas A. V. Trumpos istorijos pamokos // Pergalé, -
1990. - Nr. 5. -P. - 134.
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Siuo atzvilgiu Trumpos ir Kulakausko bei Aleksan-
dravi¢iaus paziuros sutampa. Jos iSsiskiria tik svars-
tant konkrecia lietuviy moderniosios tautos forma-
vimosi problema’, ir tai rodo, kad klausimas néra
toks jau paprastas.

Kai kurie Trumpos teiginiai parySkina bendraji
istorizmo supratima, tad verta glaustai juos aptarti.
Anot Trumpos, istorija yra nepasikartojanti, tad tai
ne reiskinys, o jvykis. Ivykis savo ruoztu yra tam tik-
ras istorinis momentas, turintis daugeli aspekty®.
Tyrinéjant tuos aspektus, iSeities taskas yra zmogus,
zmogaus dvasia arba samoné placiausia Sio Zodzio
prasme’. Trumpa formuluoja ir dar gyviau bei vaiz-

dingiau:

Kaip tik d¢l to ta istorija ir jdomi, kad joje is-
keltas zmogus, ne tik didelis valdovas, bet ir
apsileides ir nickam tikes lepsis, ne tik patriotas
didikas ar vyskupas, bet ir Maskvai ar kam kitam
parsidaves kySininkas [...]. Gerai, kai istorikai
daugiau démesio skiria valstieciams, baudziau-
ninkams, amatininkams, raganoms, net elge-
toms, bet ne kaip klasei ar masei, o kaip indivi-
dualiems Zmonéms su savo vargais ir rupesciais,
su savo paprociais ir tik¢jimais, su savo dainomis
ir raudomis [...]. Marksistines istoriografijos di-
dziausias minusas ir yra tas, kad ji Zmoguy bandé
pakeisti lnomu ir klase, kad ji ieSko pracityje
kazkokiy istoriniy désniy [...]. Ypac blogai, kai
dabartiniy ideologu, partiniy vady ir kitokiy
teoretiky susigalvotos idéjos bandomos nukelti
1 praeiti. Istorija nepripazista nekintamu istatymu

ir désniy.®

Cia Aleksandraviciaus darbai visiskai siejasi su
Trumpos tezémis. ApraSydamas Simono Daukanto
knygu leidéjo Ksavero Konapackio veikla, jis nu-
rodo, kad tos knygos buvo leidZiamos panaudojant
finansinése aferose uzdirbtus pinigus: ,knygnesys-

? Kulakauskas A. Senos polemikos pedsakais // Baltos lankos. -
1991.-T. 1.- P. 74-77; Trumpa V. Dar dél nepriklausomybeés idéjos
// Baltos lankos. - 1993, -T. 3. - P. 248-252; Aleksandravic¢ius A.
» Tas nuostabus XIX amzius” / / Aleksandravicius E. XIX amziaus
profiliai. - V., 1993. - P, 260-267.

" Trumpa V. Istoriskwmo problema // Eranus. - 1938, -T. 4, - P,
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té tuo pat metu buvo ir uzsiecmimas, artimas kont-
rabandininko darbui, t.y. i to Zmoneés ir pragyve-
no, ne tik aukodavosi*’. Straipsnyje apie Jonag Kri-
zostoma Gintila Aleksandravicius detaliai isanali-
zuoja Motiejaus Valanciaus pateikta jo apibudini-
ma ir pateikia labai apdairia hipoteze: tendencingi
paveikslo Strichai kyla i§ to, kad Gintila buvo pa-
grindinis Valanciaus varzovas dél Zemaiciy vyskupo
pareigybés'’.

Griztant prie Trumpos, reikia pastebéti, kad is-
torijos akiracio susiaurinimas iSimtinai antropolo-
giniais dalykais paveiké paties Trumpos darbus, ir

Jjuose maziau vertinamas bendras epochos konteks-

tas, laikotarpio tapatybé. O juk lietuviy istoriné
tapatybé jvairavo, buvo jvardijama jvairiais kultari-
niais, politiniais bruozais. Kita vertus, aisku, kad
egzistavo ir tos tapatybés tasa, nors ir smarkiai mo-
difikuota, Kulakausko terminais kalbant, ,po 1863
mety jvykusio etnopolitinio luzio®. Lictuviy tapa-
tybés persipynimas su bendros lictuviu-lenky po-
litinés bendrijos - Zeépospolitos - tapatybe ir sudare
pagrindg tam tikro istorinio laikotarpio metaetno-
politinei bendrijai, kuria Botyrius visiSkai nepagristai
paskelbia ,mistine®.

1. ZMOGUS ISTORIJOJE

Trumpos, Kulakausko, Aleksandraviciaus istoriz-
mas, kaip matome, remiasi Zmogaus kaip centrinés
istorinio proceso figuros traktavimu. Tai ne kokia
metafiziné pozicija, o tik pazintiniy istorijos tyrine-
tojo galiy riby nustatymo principas (Zmogus gali
pazinti tik Zmogiskus dalykus). Istorijos mokslas
neturi nieko bendra su metafizika, ko galbut noréty
Botyrius. Bet nors istorijos mokslas neturi tiesioginio
rySio su metafizika, jis gali buti tikslus (panasiai
kaip Edmundo Husserlio fenomenologija), tiksliai
nustatydamas savo paties suformuluotu uzdaviniy

103.

" Ibid. - P. 118,

* Trumpa V. Misy istoriky darbai ir dienos // Naujoiji viltis. -
1989. - Nr. 22. - P, 101,

" Aleksandravicius E. XIX a. profiliai. - P. 117.

" Ibid. - P. 69-77.



sprendimo procediuiras. Pats minétyjy lietuviy isto-
riky ,zmogiskasis mastelis” ¢ia primena gerai Zino-
mos prancuzy JAnaly® mokyklos atstovo Marco Blo-
cho zodzius: tikras istorikas panasus i pasakos Zmo-
gedra; jis zino, kad ten, kur kvepia Zmogiena, jo
laukia grobis''.

Kulakauskas yra prasitares, kad labai svarbu su-
vokti, kas istorijoje priklauso ir nuo Zmogaus'. AS
netgi manyciau, kad tai ne tik svarbu, bet ir svar-
biausia. Kita vertus, zmoniy veiklos apraSymas néra
savitikslis istoriografijos uzdavinys. Istorinis tyrimas
prasideda problemos formulavimu, o problema
svarbi tiek, kiek nuo jos issprendimo priklauso musy
ziniy apie zmogu istorijoje kokybé. Istorijos moks-
las svarbus ir reik§mingas tuo, ka jis gali atskleisti
apie zmogy, kas dar nezinoma: apie zmogu apskritai
ir apie pavienius asmenis konkreciai. Ir ne vien tai,
kas tik nezinoma, bet ir tai, ka dar buty verta zZinoti,
nes net objektyvus Zinojimas gali turéti arba neture-
ti prasmés. Istorijos pazinimas taip pat turi tureti
savo prasme. (Tusciai problemai galima paskirti vi-
sa savo gyvenima.) O ta prasmé kyla bandant suprasti
jvairius istorinius pasikeitimus Zmogaus poziuriu.
Jos objektyvi verté yra gilesnis Zmoniy (individy ir
kolektyvy) vystymosi riby, tempo, padariniy etc.
pazinimas.

[11. ISTORINE NEISVENGIAMYBE

Zmogaus istoriskumo perspektyvoje istorinés
neisvengiamybés savoka pasidaro problemiska. Juk
tarus, kad centriné istorijos figura yra Zzmogus ir
nuo jo bent jau i§ principo priklauso pagrindiniai
istoriniai jvykiai, tariama ir kad istorijoje néra be-
salygiskai nulemty dalyky. Zinoma, tai visiskai Kitas
dalykas negu objektyvios istorinés raidos salygos.
Jos, be abejo, egzistuoja, taciau pacios savaime yra

" Cit. pagal: Typesuu A. Hcropiieckitif CHHTES I IIKOAA Al
namop”. - M., 1993, - C. 95.

™ A. Kulakausko humanitariniy moksly daktaro disertacijos
gynimo protokolas (1993 gruodzio 30 d.), VU Istorijos fakulte-
to Naujosios istorijos katedra.

¥ Kulakauskas A. PradZios mokykla carizmo lautineje politikoje
Lietuvoje XIX a. viduryje. Humanitariniy moksly daktaro diser-

Netapati lietuviy tapatybé

ne istorines raidos variklis, o tik tam tikra (nors vel-
gi netobula) tos raidos forma. Sias mintis patvirtin-
ty kai kurie Kulakausko darbe apie pradzios mo-
kykla carizmo tautinéje politikoje Lietuvoje XIX a.
viduryje formuluojami teiginiai. Cia sakoma: ,Jeigu
vystymosi perspektyvas suprasti istoriSkai konkre-
Ciai, 0 ne sociologiskai, né viena nebuvo nulemta.
Tai visada priklauso ir nuo konkreciy politiniy ap-
linkybiy, kurias savo ruoztu formuoja politiniame
procese, tiek valstybiniame, tiek visuomeniniame,
dalyvaujantys Zmonés“™. Anot Kulakausko, ,kova
del lietuviskos mokyklos dél istoriskai susiklosciu-
sios socialines kulturinés situacijos, o ir deél valdzios
vykdomos politikos negaléjo buti nei trumpa, nei
lengva. Ir, tiesa sakant, nei tos kovos, nei paties sa-
judzio anaiptol nelawké neisvengiama pergalé net ir to-
limoje ateityje [kursyvas mano - S. P.], kaip kad kartais
manoma. Juk naujujy laiky Europos istorija, zvel-
giant | ja etniniu aspektu, rodo, kad ne vienas
liaudies - savito etnoso, kaip potencialios etnosocia-
linés bendrijos, - tautinio zadinimo (budinimo) sa-
judis taip ir neprizadino savos liaudies (etnoso) sa-
varankisko tautinio gyvenimo siekimui“'. Ir dar:
,I§ dalyvavusiy projekty svarstyme nickas nepasisa-
ké uz pripazinima lietuviy kalbai pagrindinés kras-
to civilizacijos kalbos funkcijy, nes tam §i kalba dar
ir nebuvo subrendusi, tiksliau, nedisponavo civili-
zuotai kulturai bent minimaliai reikalinga rastija.
O tiketi ar netiketi tokia perspektyva - tai kiekvieno
asmeninis reikalas. Nes tokios perspektyvos pats
savaime istorijos procesas negaléjo garantuoti“'.
Apibendrintai istorine neiSvengiamybge yra gincijes
Trumpa: ,,2m0nij03 istorijoje nicko néra ir negali
buti neisvengiama. Zmoniy darbai néra Dievo ar
gamtos darbai“'’.

Vis délto aprasant istorinio proceso alternatyvas
gana sunku kurios nors ju netraktuoti kaip neis-
vengiamos. Botyrius pagristai atkreipia démesj |

tacijos masinrastis. - V., 1993. - P, 6. Dékoju savo buvusiam dip-
lominio darbo vadovui uz malony leidima pastudijuoti §j jo
darba.

W Ibid. - P. 25,

5 Ibid. - P. 75.

" Trumpa V. Musy istoriky darbai ir dienos. - P. 93.
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tai, kad Kulakauskas nacionalizma apibudina kaip
neiSvengiama istorinj reiskinj. Tekste tai skamba
taip: IS tikryju lietuviy etnolingvistinio nacionaliz-
mo atsiradimas buvo neisvengiamas istorinis reis-
kinys*!”. Cia, matyt, noréta pasakyti, kad objektyvios
salygos buvo palankios lietuviy etnolingvistiniam
nacionalizmui susiformuoti. Bet tai - truputj kas
kita, ir negalima sutikti, kad etnolingvistinis lietu-
viy nacionalizmas buvo besalygiskai istoriskai neis-
vengiamas. Zinoma, vienu 7vilgsniu aprépe visa zmo-
nijos istorija, joje visada rastume tam tikry nacio-
nalizmo apraisky. Bet konkreti tam tikro meto na-
cionalizmo forma bent jau nebutinai tur¢jo buti
tokia, kokia buvo. Juk buty beprasmiska neigti, kad
neisvengiamybé yra tai, jog as esu zmogus. Taciau
kiekvienas Zzmogus gali buti zmogiskas arba nezmo-
giSkas. Ar nezmogiskas zmogus apskritai gali buti
laikomas Zzmogumi? Analogiskai galima klausti, ar
nenacionalistiSkas nacionalizmas gali buti laikomas
nacionalizmu.

Botyrius teigia, kad lietuvis Kirkora vargiai pri-
skirs prie savo tautos Atgimimo ,tévy“. Manau, tai
gryna retorika. ,Tautos tévai® kaip mitologiné figura
istorinei samonei apskritai nepageidautina. Be to,
norint nebuti Sovinistu, visai pravartu kvestionuoti
savo tapatybe. Ir ,muzikas“ yra ne Dionizo Poskos,
0 jo epochos snekamosios kalbos terminas.

Pabaigoje - dar apie istorijos ir metafizikos san-
tyki, kuris, atrodo, Botyriui yra svarbi problema,

" Kulakauskas A. Nuo didZiosios kunigaikstystes iki respublikos. -
P. 60.
" Marwick A. Two apiproaches to historical study: the metaphysical
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nors jis jos specialiai ir negvildena, o pasitenkina
miglotomis uzuominomis, kurios nieko nepaaiski-
na. Siy mety pradzioje ,Journal of contemporary
history® paskelbtoje Arthuro Marwicko ir Haydeno
White'o diskusijoje irgi iSkilo §i problema. Marwic-
kas galbut Siek tiek beatodairiSkai apkaltino kai
kuriuos teoretikus tuo, jog Sie tik spekuliuoja istori-
ja, gerai neiSmanydami Sio mokslo tikslu, metody
bei specifikos ir nesigilindami j istoriky darbus, bet
juos kritikuodami. Nepaisant to, kad Marwickas
perdaug radikaliai nuvertino visus apie istorija ka
nors sakiusius teoretikus (dél to ir susilauke White'o
atsiliepimo), vis delto galima jam pritarti ir jsidéme-
ti zodzius, kad istorikams taisyklé yra atsargumas
ir apdairumas, atsizvelgimas i tai, kad daugelis saqvo-
kuy iSreiskia nepagristas priclaidas, kad galima ap-
sirikti ir palaikyti savoka realiu daiktu. Istorikui,
besirupinanc¢iam drausme ir savikontrole, nepriim-
tinas retorikos vartojimas, siekiant nuslépti'® argu-
mentavimo trukumus ar netikruma.

Kitaip tariant, metafizikos ir istorijos mokslo san-
tykis néra tiesioginis; metafiziniai argumentai isto-
rijai, siekianciai buti mokslu, t.y. siekianciai nusta-
tyti tam tikras racionaliai irodomas tiesas, yra nepri-
imtini ir nevartotini. Istorijos mokslo pretenzijos
néra tokios didelés kaip metafizikos. Bet tokia jau
kiekvieno zmogisko mokslo lemtis: jis gali pasitiketi
(buti tikras) tik zmogiskam protui prieinamais da-
lykais. )

(including postmodernism) and the historical / / Journal of contem-
porary history. - 1995. - Vol. 30. -Nr. 1.-P. 7.
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Daugeliui pasaulio Zmoniy Jungtines Valstijos yra
geroves ir laisveés simbolis. Tuo tarpu kitai grupei Zmoniy

- tai imperialistinio dominavimo ir egoistiskos uisienio

DAVID L. SCHINDLER - Jono Pauliaus II Santuokos ir Sei-
mos instituto (Vasingtonas) fundamentinés teologijos profe-
sorius, Tarptautinio kataliky Zurnalo Communio amerikietiSko-
sios laidos redaktorius. Paskelbé daugiau negu 50 straipsniy
fundamentinés teologijos, metafizikos, Amerikos kulturos klau-
simais. Spaudai atiduota knyga: Pasaulio Sirdyje, i5 Bainycios
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politikos simbolis. Jiis asmeniskai esate pagarséjes kritisku
santykiw, kurio laikotés Jungtiniy Valstijy gyvenimo bido
ir gyvenimo struktury atzvilgiu. Kq galétuméte pasakyti

apie dabarting situacijq Sioje Salyje?

Situacija nevienalyté ir labai sudétinga. AS ma-
nau, kad laisvé yra reikSmingas Vakary modernybés
laiméjimas ir kad - pamatine prasme - laisvai visuo-
menei néra jokiy alternatyvy. Tad Sitokia yra po-
zityvioji puse.

Sunkumai iskyla dél antropologijos ar ontolo-
gijos, kuri Siaures Amerikoje nukreipia ir interpre-
tuoja laisvés prasme. Sunkumas jau tas, kad ame-
rikieciai, siulydami pasauliui laisve, sitlo ja vien
kaip tuscia ar neutralia laisve, taciau i§ tikryjuy esa-
ma nematomos antropologijos, kuri prie tos laisves
jau prijungta. Taigi a8 nemanau, kad Amerika yra
imperialistiné ta prasme, jog ji tiesiog nori kont-
roliuoti pasauli. Komunistiné visuomene, pvz., se-
noji Soviety Sajunga, ir Jungtinés Valstijos yra fun-
damentaliai skirtingos. AS manau, kad Soviety Sa-
junga buvo sistemingai suinteresuota dominuoti ir
kontrolivoti pasaulj. Esu tikras, kad tai netinka
Jungtinéms Valstijoms. Jungtinés Valstijos po visa
pasauli nori iplesti laisve, demokratija ir kapita-
lizma. Problema ta, kad Jungtinés Valstijos vis tiek
itakoja kitas visuomenes, tik kur kas subtilesniu
budu. Pavyzdziui, Amerika néra suinteresuota Ki-

nija tam, kad ja dominuoty; veikiau Amerika su-

centro. Katalikybé ir islaisvinimas anghg-amerikieciy kultiroje.
Pastaruoju metu ypatingg démesj skiria JAV katalikiskojo neo-
konservatizmo (Michael Novak, Richard Neuhaus, George
Weigel) kritikai.

Pokalbis vyko 1995 m. geguzés men.
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interesuota Kinija kaip rinka. Amerikieciai suinte-
resuoti, kad Kinija atsiverty laisvei, kadangi tuomet
jie galés ten pardavinéti Coca Colair taip toliau. Tai
néra skirta Kinijai kontroliuoti, tac¢iau galiausiai
rezultatas bus tas, kad jie tam tikrais nematomais
buidais kontroliuos Kinija naujos antropologijos bu-
dais - tai, mano nuomone, problema. Taciau es-
minga ir yra, jog ¢ia néra atviro - eksplicitisko ir
sistemingo - imperializmo; manau, kad toks kalti-
nimas neteisingas. Greiciau prieSingai: Amerika
kontroliuoja tik paradoksaliai - per laisve, kuri ,pa-
vergia“ vartotojiSkumu.

Ir todél manote, kad laisves idealai, laisvos rinkos
ideologija, kuriq Amerika skleidzia visame pasaulyje, tam
tikru biidu kelia pavojy tradicinéms kultwroms ir tra-

dicinei religijai?

Taip, a§ manau, kad amerikietiSkaji liberalizma
pagrindzia tam tikra Sviet¢jiSka laisvés samprata.
Pirminés itakos - tai §koty Svietimo mastytojai, kaip
Adamas Smithas ir taip toliau, paskui angly Svie-
timas, Locke’as ir taip toliau. Pagrindinis dalykas
tas, kad skleidziama laisvoji rinka plinta drauge su
§iy mastytoju suformuota antropologija, pakertan-
¢ia tradicine religijos samprata.

Ka tai reiskia? Tai individo autonomijos klau-
simas. Esmé - butent samprata, pagal kuria kons-
truojamas individas. Zinoma, tradicinés kulturos
visiSkai skiriasi tarpusavy - turiu omenyje tai, kad
autentiska katalikiSka kultara skiriasi nuo tradicines
musulmonu kultaros, ir taip toliau, - taciau senes-
niosiose tradicinése kulturose fundamentalu, kad
asmuo suvokiamas pirmiausia per santykj su Dievu.
Laisvé, kaip sako PopieZius cnciklikoje ,Evange-
lium vitae“, turi vidini santykio su Dieva matmeni®,
todél visa, ka veikiu, darau ir gaminu, tam tikra
prasme turi atspindéti §j santykj su Dieva. Manau,
kad tai ir yra problemos Serdis. PavyzdZiui, apie tai
didysis Sio amziaus prancuzy teologas Henri de
Lubacas rasé veikalg apie ateizma: jis teige, kad
Siuolaikiné visuomené, jei ne teoriskai, tai bent
praktiskai yra ateistin¢, kadangi kulturos saranga
ir zmogiskosios buitybés saranga ji atskiria nuo san-
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tykio su Dievu. Tad galiausiai, kiek tai susij¢ su
kulturos karyba, Dievas yra mir¢s kaip veiksnys -
man tai svorio centras, apie kurj mano argumentas
fundamentaliausiai ir sukasi.

O kokia tuomet bisty krikscionio misija Siame pasaulyje
be Dievo? Jei sakome, kad masy visuomené - as luriu
omenyje ne tik Vakarus, bet ir Rytus - yra visuomené be
Dievo, tai kokia bty krikséionisko gyvenimo tokioje vi-
suomenéje galimybe?

Manau, kad krizés metu turime grizti prie pir-
muyjy principy. Taip pat manau, kad pasaulis, tick
Rytai, tick Vakarai, gyvena krizés meta. Dar manau,
jog tai aiSku, ir manau, kad Popiezius tai pakanka-
mai atskleide.

Pirmas principas yra tas, kad musy jZengimo |
pasauli paradigma yra Dievo Isikunijimas. Tai reis-
kia, kad Dievas pries isikinydamas nelauke, kol
pasaulis apvalys savo purva. Jis izenge | pasauli su
visu jo purvuy, vadinamu nuodéme - fis | tai jZenge.
Tuomet iskyla klausimas: kaip jis i tai jZenge? Jis
izengé | visy zmogiskosios patirties aspekty vidy.
Taciau visa laika, budamas visy zmogiskosios pa-
tirties aspekty viduje, jis buvo ten budamas santykyje
su Tévu. Tai yra daiktus apie save jis tvarké pagal
savo santyki su Tévu. Man tai pamatinis principas.
Tad ¢ia esama dvejopo principo.

Pirmas princii)as: krikscionys negali trauktis;
kriks¢ionys privalo izengti i kultiiros Serdj kaip pats
Kristus, krik§cionys turi nieko nepaisydami méginti
kiek jmanoma jterpti santykj su Dievu j kulturos
Serdj. Antras principas: baigtis, kurios nevalia pa-
mirsti, yra ta, kad Kristus buvo nukryziuotas. Kitaip
tariant, krik§cionybéje néra nieko, kas leisty manyti,
jog jei izengiame | pasaulj ir gyvename taip, kaip
turétume gyventi, viskas bus gera ir grazu. IS tiesy
tikras yra priefingas dalykas: Kristus buvo nukry-
ziuotas, jis buvo nuzudytas uZ tai, ka dare. Ir man
regis, kad tai yra modelis. Tai nereiSkia, kad reikia
stengtis nukryziavima iSprovokuoti. Kristus to ne
nedaré. Jis tiesiog mégino tam tikru budu sukurti
bendruomeng, taciau tam buvo pasipriesinta. Ir as
manau, kad §i analogija yra musy paradigma.



Alsizvelgiant § tai, kas buvo pasakyta, ar manote, kad
esama kokios nors galimybés, ypac katalikams, sutaikyt:
ties asmenine laisve, asmenine atsakomybe bei asmenine
iniciatyva besitelkiancias modernigsias liberalias ideolo-
gijas i5 vienos pusés ir krik§cioniskq pasauléZinrg - is

kitos?

Manau, kad taip. Krikscionis gali iZengti | viska,
kas turi tam tikros vertés. O laisve, atsakomybé ir
iniciatyva yra geri dalykai. Sunkumy atsiranda tada,
kai i§ laisvés ar atsakomybés patirties vidaus me-
giname parodyti, kad liberalizmo prielaidos galiau-
siai pakerta autentiska laisve, autentiska atsakomy-
be ir autentiska iniciatyva.

Visai Siai pastangai suprasti nepaprastai svarbus
prancuzu kataliku filosofas Maurice’as Blondelis.
Kodel? Todel, kad Blondelis iSpletojo tam tikra
apologetika, kurig paprastai galima buty nusakyti
taip. Reikia iZengti | Zmogaus patirties pilnatve ir
sakyti: ,Ka gi, esama laisves patirties - taip, as tikiu
laisve, taciau 8i jusy liberalioji antropologija ga-
liausiai pakerta laisve. AS galiu jums parodyti antro-
pologija, kuri galiausiai palaiko laisve.“ Blondelis
tai vadina ,imanencijos metodu®: jus jeinate j kul-
turos vidy, aptinkate salycio taskus ir parodote, kad
dalykai, kuriuos Sie Zmonés nori teigti, negali buti
teigiami kitaip, kaip tik transformuojant ju antro-
pologija - mazdaug tokia Blondelio vizija. Pavyzdziui,
de Lubacas - beje, turéjes reiksmingos jtakos dabar-
tiniam popieziui - kalba apie dvi apologetikos Sakas,
ir manau, kad turime vartoti jas abi. Tai yra bus
progu, kai apie Dieva galésime kalbéti atvirai ir
tiesiogiai, taciau kitomis progomis privalu jeiti i
kultturos vidy ir dirbti i vidaus bei atvesti zmogis-

kaja patirti atgal prie Dievo.

Ar turite omenyje lai, kq raséte ir savo straipsnyje
JSventumas ir intelekiualinis gyvenimas® - kad nera
intelektines wveiklos lawko, kur Sventumo matmuo bily
nereiksmingas?

Butent, ir tas pat galioja ekonominei sarangai,
politinei sarangai ir taip toliau. Taciau tai nereiskia,
kad jeigu as dirbu banke arba esu parlamento narys,
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tai kiekvieng karta, pateikdamas pasiulyma, turiu
kieckvienam pasakyti: ,Dabar S§itai darau Jézaus
Kristaus vardan®. Tai buty tiesiog nediskretiska.
Man paciam ¢ia padeda tokia analogija: jeigu vyras
yra laimingai vedgs ir tikrai myli savo zmona taip,
kad viskas, ka jis visa diena veikia, tam tikra prasme
ipavidalinta jo meilés zmonai, tai jis nesako kiek-
vieng akimirka, kai tik susiduria su kitais Zzmonémis:
»Klausyk, as noriu, kad tu Zinotum, jog tau tai da-
rau dél to, kad nepaprastai myliu savo Zmona.*“ Nie-
kas taip nesielgia. Manau, tas pat turéty galioti ir
krikscionims: jie gali veikti labai tyliai, taciau, ne-
paisant to, suvokti pilnesnij tikroves vaizda ir meilés
kupinu bei jzvalgiu budu kickvienoje situacijoje kaip
galédami stengtis ji realizuoti.

O hoks tasai krikscioniskas veikimo idealas bty po-
litikos ir ekonomikos sferoje? Kq bity galima laikyti al-
ternatyva liberaliajai ideologijai?

Noréciau pasakyti pora dalyky. Pirma, manau,
kad turime nedviprasmiskai pasakyti, jog socializma,
ypac¢ marksisting-komunisting socializmo forma,
Baznycia besalygiSkai atmeta. Tokia yra faktiska pa-
detis - socializmas pateikia fundamentaliai klaidin-
gq antropologija, o sistemingas laisvés neigimas yra
blogas ir turi buti atmestas.

Taigi kas mums licka? Mums licka toji kita do-
minuojanti sistema, kuri jgalina laisve. Ir a§ manau,
kad Sia prasme Baznycios santykis su Ryty socializ-
mu ir Vakary liberalizmu néra simetriskas. Dabar,
kai jau tai pasakéme, manau, klaidinga buty laiky-
tis prielaidos, kad BaZnyciai telicka priimti liberalia
ekonoming sistema ir suteikti jai tam tikrus mora-
linius griaucius. To negana. Baznycios uzdavinys
yra jeiti j§ia sistema ir perkeisti ja i$ vidaus, i$ vidaus
perkeisti joje vyraujancia laisvés antropologija.

O suprasti, ka tai reiSkia, nepaprastai sudétinga.
Pamatine prasme tai reiskia, kad turime méginti
ispletoti eucharistinés bendruomenés implikacijas
ekonomikai. Tai vienas i§ principy. Taciau Siam
principui jgyvendinti savo ruoztu reikalingi asme-
nys, iSgyvenantys Eucharistija ir §j ta iSmanantys
apie ekonomika, kurie paskui konkrecioje situaci-
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joje galéty pradeéti ziuréti, kaip liberalia antropo-
logija galima buty pradéti palengva keisti, o tai
labai sudétinga. Kaip orientyra galiu pateikti kele-
ta grubiy pavyzdziy. PavyzdZiui, kas jvyksta, jeigu
laisvoji rinka tiesiog yra? ISkyla pavojus, kad visuo-
mengje viskas tampa patogumo dalyku. Menas tam-
pa patogumo dalyku, Zmogaus gyvenimas tampa
patogumo dalyku. Dabar Amerikoje ekstremaliau-
sias §ios tendencijos pavyzdys iSkyla bioetikoje, bio-
genetinéje inzinerijoje. Dabarties momentu Ame-
rikoje neimanoma jokia pakankamai stipri prin-
cipiné opozicija Siam dalykui. Sakydamas ,princi-
piné”, turiu omenyje tai, kad kultaroje veikiant
tam tikrai laisvés sampratai, visiSkai nejmanoma
net pasakyti, kodél mes negalime pirkti ir parduoti
gemalo arba eksperimentuoti su gemalo audiniais,
idant sukurtume vaistus nuo vezio, kodel gi ne?
Dabar esame labai arti to, jau diskutuojama apie
tai, kad jeigu susituokusi pora nori vaiko, kuriam
gerai sektusi matematika, kuris turéty Zydras akis
ir Sviesius plaukus, sutuoktiniai gali tai pasirinkti
i§ atitinkamo spermos banko. Kodél gi ne?

Privalome sukurti principini pasiprieSinima
sioms tendencijoms. Taciau norint tai padaryti, rei-
kalinga meilés antropologija, o musy Svietéjiskos
saknys mums tesuteikia laisvés antropologija. Kul-
turos logika mus nuolat nesa atgal prie asmens ir
jo vartojimo santykiu.

Tai tampa problema tuomet, kai prarandamas tran-

scendentinis hulturos pagrindimas.

Taip, o drauge prarandamas giluminis gyveni-
mo vertés bei gyvenimo vertés iStaky jausmas.

Gyvendamas Jungtinese Valstijose maciau, kad kam
nors norint jgyvendinti kokius nors krikscioniskus idealus
- ar politikoje, ar mene, - tuojau iskyla kaltinimaz, kad
tas asmuo veikia pries visuomenes plivralizmaq, kadangi
yra daugybe Zmoniy, kurie krikscioniskyjy idealy pripa-
Zintt negali. Kaip Zinrite § Siq froblemq, nes tai is tiesy
problema?

Tai milziniska problema - méginu atsakyti, me-
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gindamas parodyti, kad tie, kurie gina pliuralizma
Amerikoje, vadovaudamiesi liberalizmo prielaido-
mis, patys néra pliuralistiSki. Ka turiu omenyje?

Omenyje turiu tai, kad jie laikosi tam tikros
apibréztos ,tuscios” laisvés koncepcijos, teigiancios:
»Mes neleisime, kad laisve ipavidalinty kieno nors
moralé arba religija, kadangi tai varzo laisve.” Esmé
ta, kad tuomet vienintelé laisve, galinti veikti vie-
Sojoje santvarkoje, yra tuscia liberalizmo laisve, pa-
radoksaliai jterpianti liberalizmo turini, kuris yra
tuscia laisve. Todél absoliutaus atvirumo vardan
egzistuoja tik atvirumas atvirumui. Kitaip tariant,
galiausiai nebejmanoma sakyti: , Tai yra tiesa® arba:
»1lai yra gerai®.

Turite omenyje lai, kad si laisvé uZdara bet kokiam
apibréitam turiniwi?

Butent taip, todél vienintelis turinys paradoksa-
liai yra tuscia laisvé. Kaip tik dél to man atrodo,
kad pirmiau, negu gali prasidéti kokie nors tikri
debatai de¢l pliuralizmo, reikia parodyti, kad libe-
ralizmas neéra pliuralistinis. Kai zmones sako: ,,Su-
eikime i dialoga!® - tai puiku. Taciau keblumas tas,
kad dialogo salygos i§ anksto nustatytos taip, kad
iSskirty apibrézto moralés ir religijos turinio gali-
mybe. Tad manau, jog turi buti parodyta, kad li-
berali visuomeneé giluminiu lygiu toli grazu ne tokia
pliuralistine, kaip dauguma linksta manyti.

Kaip suformuluotumeéte krikscioniskq plivralistines
visuomenes vizijq - ypac tokiose srityse kaip politika,
istatymy leidyba ir taip toliau?

Visy pirma noreciau pasakyti, jog visuomené
negali funkcionuoti be tam tikros zmogiskosios bu-
tybés koncepcijos, ir netgi liberalizmas, nepaisant
jo priestaravimy, tokia samprata implikuoja. Kai tai
priimame, man regis, gali prasideti tikras dialogas.
Tikras dialogas gali prasideti pasakymu: JStai - a$
tikiu laisve ir tikiu bendruomene. Dél ko gi mes
galéetume sutarti?® Tuomet tiesiog reiketu dirbti ir
Sio dialogo metu meginti pasiekti geriausia imano-
ma sutarima. Veikiant dialogu ir meilés, o ne prie-



vartos metodais, reikéty itikinti Zzmones kurti visuo-
menge, vadovaujantis iSsamesne Zmogaus vizija - to-
kia, kaip PopieZiaus, nors savo diskusijose mes jos
galbut eksplicitiskai ir neivardijame.

Taciaw ar jusy argumentas nera problemiskas ta
prasme, kad jis veiksmingas tik krikscioniy atZvilgiu,
kadangi reikalawjantieji Sitos ,tuscios” laisvés bus ja
patenkinti, o jokios kitos laisvés jiems né nereikia? Jie
Jusy kreipimasi paprasciausiai neatsilieps ir toliau kal-
tins Jus ribojant jy laisve. Sioje situacijoje esama tam

ttkro wzdaro rato, ar ne?

Tai puikus klausimas. Taip, $i problema nepa-
prastai sunki, taciau vélgi is dalies susijusi su libe-
raligja dialogo samprata - kad galime palaikyti pras-
minga dialoga be atsivertimo. IS tiesy turime rasti
visuomenes vizija ir kaip nors susieti ja su meile.
Akivaizdu, kad ji nebus jtikinama Zmonéms, kurie
nenori myléti. Kitaip tariant, atsivertimas turi jvykti.
Antraip atsakymas gali buti: ,Klausyk, a$ noriu ma-
lonumo. AS nenoriu isipareigojimo ir santykio, a$
tiesiog noriu malonumo.* Ka gi, man atrodo, gali-
ma dalyvauti dialoge su tokiu asmenimi, taciau jei-
gu nebus atsivertimo, tam tikru momentu dialogas
bus priverstas nutrukti. Visuomené negali buti pa-
grista neapykanta ir savanaudiskumu; ji suirs i§ vi-
daus. Taigi problema, kuria Jus keliate, labai reali.
Taciau butent todél turime dirbti sickdami atsiver-
timo. Visa laika iskyla tam tikro uzdaro rato situa-
cija, taciau atsivertimas gali jvykti tik gyvenant gyve-
nimg ir liudijant.

Pora paprasty klausimy. Kq manote apie vadinamajq
»krikscioniskqjq demokratijq™ - turiu omenyje jos kon-
tinenting versijq? Ko verta idéja kad krikscionys - arba
katalikai - gali sudaryti atskirq politing partijq?

AS neiSmanau pakankamai kontinentinés kriks-
cioniskosios demokratijos, kad galéé¢iau kvalifikuotai
apie ja kalbéti. Bent jau amerikieciams ja suprasti
nepaprastai sunku, kadangi Amerikos politika pa-
grista Sitokios sampratos atmetimu. Aisku, kriksc¢io-
nybé turéty jtakoti politika, taciau ar turéty priimti
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politinés partijos pavidala, pasakyti labai sunku,
nes tokia partija krikicionyb¢ pernelyg glaudziai
susiety su sprendimais, kuriuose lemia pilietinio is-
mintingumo sprendiniai, o dél juy Zmoniy nuomo-
nés gali skirtis. Kitaip tariant, ar visuomenei nau-
dingiau didesnis, ar mazesnis valstybinis apriipini-
mas? Du krikScionys gali tikéti eucharistine bend-
ruomene ir nesutarti dél mokesciy politikos arba
aprupinimo vaidmens, ir taip toliau; tai ir yra pa-
vojus, kaip man regis. Manau, kad problema, isky-
lanti Amerikoje katalikams - ir mane ji stulbina -
yra ta, kad daugeliui kataliky pirmine identifikacija
yra politiné. Tai nepaprastas dalykas: jsitraukes i
diskusijg apie katalikybe ir politing santvarka, pa-
stebi, kad atsakymus labiau formuoja politiné parti-
Ja negu BaZnycia. Religija daznai painiojama su sa-
vo politinés partijos moraliniais ir socialiniais spren-
dimais. Tai labai keista, bet ar Zitrétume | respub-
likonus, ar | demokratus, daznai didesnis lojalumas
iSkyla partijos atzvilgiu, kadangi apie religija jie
masto kaip apie daugiau ar maziau privaty dalyka.
Tai jdomus reiskinys.

Ar tai néra protestantizmo jnasas - samprata, kad
religija retkalawja tik vidinés raiskos ir dainai tik as-
meninio lojalumo?

Tai atveria labai platy klausima. Zmonés turi
suprasti, kad Amerika niekada néra turéjusi kata-
likiSkos praeities. Matote, visi katalikai Amerikoje
beveik be iSimties kultari§kai yra protestantai. Jie
neturi supratimo, kas yra kulturiné katalikybé, o tai
taip svarbu.

Yra viena su musy diskusija susijusi tema, kuria
noreciau paliesti - tai sekuliarizacijos problema.
Europieciams nepaprastai svarbu suprasti, kad pro-
testantiSkoje kulturoje, kitaip negu katalikiskoje,
sekuliarizacija jgyja kitokj pavidala. Amerikoje nie-
kas netampa ateistais - visi tampa agnostikais. Ka-
talikiskoje kulturoje tipiskesnis tapimas ateistu, nes
katalikybé kelia zmogui toki totaly reikalavima, kad,
Ji atmesdamas, daZniau atmeti tapdamas labai ais-
kiu ateistu. Amerikoje religija kelia tokj dalinj rei-
kalavima, kad gali tiketi, o gali ir netikéti, ir tai vis
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tiek nepaliecia tavo gyvenimo, nes gyvenimas ir
taip yra visiSkai fragmentuotas. Tai buty galima is-
reiksti mazdaug taip: ,Kam tai rapi? Ar tikiu, ar ne-
tikiu, a§ gyvenu savo viesaji gyvenima, laikydamasis
ty paciy demokratiniy kapitalistiniy vertybiu.” Yra
puiki Willo Herbergo knyga Protestant, Catholic, Jew,
kuria labai rekomenduocdiau Sia tema. Jis buvo zy-
das emigrantas, atvykes | Amerika, ir paraseé Sia kny-
ga SeStame deSimtmetyje, mégindamas analizuoti
§i Amerikos vienalaikio religingumo ir sekuliariz-
mo fenomena. O jo isvada tokia: religija ir sekulia-
rizmas Amerikoje néra antitetiski, tai dvi tos pacios
monetos pusés. Amerikoje religija palaimina demo-
kratines kapitalistines moralines vertybes, kuriomis
visi ir taip jau tiki paties savo buvimo amerikieciais

deka.

Dar vienas klausimas. Kalbéjomés apie krikscioniy
kritiskq santyki su Siwolaikine viswomene, laciaw, manai,
kritika yra ne tik neigimas, bet ir pozityvios verlés pripa-
zinimas. Kq galetwmele pasakyli apie pozityvigsias Ame-
rikos verlybes?

Kai kurie dalykai akivaizdus, pvz., laisve. Ame-
rikoje gali daryti viska. O jeigu esi dideliame mieste,
gali daryti absoliuciai viska. Turiu omenyje, kad
tavo zinioje yra visiska laisve, be to, anonimiskumas.
O dar yra technologija, taigi turi ne tik galimybg
bet ka daryti, bet ir bet ko darymo aktualybe, ka-
dangi turi neribota technologija.

Kalbu truputj nerimtai, taciau Sie dalykai néra
savaime blogi - visa laika reikia tai jsisamoninti. Kri-
tikuodamas Amerikos laisve ir Amerikos technolo-
gija, turiu jsisgmoninti, kad man suteikta laisve ja
kritikuoti ir kad rasau apie tai, naudodamasis savo
kompiuteriu savo ofise su kondicionuotu oru. Sie
dalykai yra pasickimai, taciau drauge netvarka, dvi-
prasmybé ¢ia budinga nuo pat pradzios, taigi turi
gyventi su technologija, kartu nuolat megindamas
suteikti jai tvarka, kylancia iS adekvatesnés antro-
pologijos. O tai milziniska problema. Juk techno-
logijos atveju susiduriame ne su neutralia techno-
logija, kuria tuomet naudojamés arba nesinaudo-
jame geriems tikslams. Technologijos iStakos gludi
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pazinimo kaip galios sampratoje, o tai néra tinka-
ma pazinimo koncepcija. PaZinime egzistuoja ga-
lios aspektas, taciau tai néra pirminis aspektas. Esmé
ta, kad kartu su technologija ateina ir iSkreipta
tvarka bei tam tikra pazinimo samprata, kurioje ir
gludi technologijos istakos.

Taciaw Siwolaikiniame pasaulyje technologijos atsi-
sakylti nepmanoma.

Taip, tai neimanoma, ir a§ manau, kad tai riba,
skirianti krikscioniskaji atsakyma nuo Heideggerio
atsakymo, nors Heideggeris gali mus daug ko pa-
mokyti. Taciau galiausiai Heideggeris mums palicka
tik tam tikra romantizma. Technineé Zmogaus kury-
ba turi savyje §i ta géra, taciau ji turi buti perkeista.

Dar vienas Amerikai budingas dalykas - kad joje
esama tam tikro malonumo, draugiskumo. Tam
tikra prasme tai labai nuosirdi, dosni kultura. Tai
taip pat geri dalykai, taciau juos irgi reikia perkeis-
ti i§ vidaus, kadangi juose visuomet jau gladi dvi-
prasmybe. Pavyzdziui, draugiSkumas labai lengvai
rodomas ir yra nuosirdus. Taciau jis turi ir blogaja
pus¢, ir ¢ia atsiskleidzia dviprasmybeé: santykiai bu-
na labai pavirSutiniski. Taigi Zmonés lengvai tampa
draugais, taciau butent todél jie lengvai ir nutraukia
draugyste. Santuoka, jsipareigojimai ir kiti panasus
dalykai dél Sios priezasties licka labai takus. Cia
mano pozicija skiriasi nuo kai kuriy broliy katalikuy;
jie nemato, kaip giliai siekia Sita dviprasmybe.

Jei leistuméte pakomentuoti situacija Lietuvo-
je, nors esu su ja susipazines tik keleta valandy, tai
noréciau pasakyti, kad problemos, su kuriomis jus
susiduriate, yra gilios ir sudétingos, o lengvy spren-
dimu néra nei Vakaruose, nei Rytuose. Taciau gal-
but mes Vakaruose esame pernelyg patenkinti sa-
vimi, manydami, kad tusciu laisvés mechanizmy
pakaks apsisaugoti nuo kulturinio zlugimo ir zmo-
niy kanciy. Linkiu, kad galetumete atlikti persky-
ra tarp lengvabudisko optimizmo ir autentiskos
kriksc¢ioniskos vilties. Kartu su kardinolu Ratzinge-
riu noréciau pasakyti, kad dabartinei situacijai api-
budinti adekvacios néra nei optimizmo, nei pesi-
mizmo kategorijos. Tai krikScioniskos vilties klau-



simas. Tik ji gali padeéti jsisgmoninti tai, ka isisa-
moninti butina: vienintelis kelias pirmyn, vieninte-
lis kelias kulturai pasiekti tikra iSsilaisvinima net
ekonominiais ir socialiniais aspektais veda per sven-
tuma. Kantriam visy dabartinés situacijos - tiek Lie-
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tuvoje, tiek pasaulyje - keliamy problemuy apmas-
tymui negali buti jokio pakaitalo. Taciau Sis mas-
tymas galiausiai nieko nepadés, jel nemastoma klua-
pant ant keliy musy Viespaties Jézaus Kristaus délei.
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Liberalizmas yra viena svarbiausiy i§ daugelio
politiniy ideologiju, §iuo metu besivarzanciy del
démesio Lietuvoje, bet kartu viena maziausiai su-
prasty. Liberalizmas svarbus, nes jis yra laisvos rin-
kos, kurios Lietuva dabar siekia, politin¢ israiska.
Jis nesuprastas, nes daugelis lietuviy ispudj apie ji
susidaro vadovaudamiesi atstumianciais marksizmo-
leninizmo stereotipais arba Liberaly sajungos bei
Centro partijos Seime siilomomis specifinémis plat-
formomis, atspindinc¢iomis tik viena liberalizmo tra-
dicijos srove.

Galutinis rezultatas tas, kad liberalizmas pasiro-
do kaip krastutiné, gana abstrakti laissez-faire doktri-
na. Manoma, jog liberalai tiki, kad visos problemos
geriausiai i§sprendZiamos asmenings iniciatyvos
déka, kad turi buti kaip galima maZiau kiSamasi }
laisvosios rinkos tvarkyma, o valdzios vaidmuo ap-
ribotas tik pilietine politika ir iSorine gynyba. Ne-
sunku suprasti, kodél posovietiniu laikotarpiu toks
pozitris patrauklus kai kuriems lietuviams. Bet nors
yra elementy, leidzianciy nedaugeliui sékmingai
atsiplésti nuo to, kas buvo ankséiau, rinkimy rezul-
tatai parodé, kad didziajai daugumai lietuviy libe-
raly pasiulytos idéjos kaip visuma yra nepriimtinos.

Tiems, kurie simpatizuoja liberalizmo princi-
pams, deréty prisiminti, jog klasikiné laissez-faire
doktrina néra vienintelé liberalioje tradicijoje. Yra
ir kita - ,revizionistin¢® liberalios minties srove, sie-
kianti derinti tradicinj individualios laisvés poreiki
su butinybe leisti valstybei tam tikru mastu jsikisti,

idant §i laisvé buty garantuota. Revizionistinio li-
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beralizmo balsas vargu ar buvo isgirstas Lietuvoje.
Taciau Vakaruose dominuoja veikiau revizionistinis
negu klasikinis liberalizmas, ir butent §ios ideolo-
gijos revizionistiné forma iStikimesné jos pamati-
niams idealams. Maza to, revizionistinis liberalizmas

labiau pritaikytas politinéms Lietuvos realijoms.

KILME IR RAIDA

Liberalizmas kaip politiné filosofija gime XVII
a. ir buvo atsakas | po Reformacijos kilusius reli-
ginius karus. PrieSingai abiejuy pusiy religiniy kry-
zeiviy pastangoms primesti pageidautina ortodok-
sija jos nenorintiems gyventojams, liberalus masty-
tojai tvirtino, jog toks smulkmeniskas, paternalisti-
nis doktrinos taikymas bei persekiojimas yra bergz-
dzias ir neteisingas dalykas. PavyzdZiui, Johno Lo-
cke’o ,LaiSke apie tolerancija® (1690) aptinkame
argumenta, teigiantj: nors ir galima sékmingai pri-
versti Zzmones iSoriskai laikytis tam tikry religiniy
paprociu, tikrasis tikéjimas religiniy (ar kity) dokt-
riny tiesomis likty grieZtai ,vidinis“ kiekvieno as-
mens reikalas, vadinasi, neprieinamas prievartai.
Stengiantis ir toliau primesti klusnuma religiniams
paprociams, neiSvengiamai reikéty taikyti jvairaus
lygio prievarta, ziauruma ir priespauda, o tai ZeidZia
racionaliai save valdyti gebancio individo oruma.

Derama pagarba zmogaus orumui reikalavo pri-
pazinti visa Susni ,prigimtiniy“ arba ,Zzmogaus” tei-

siy, lygiai budingy visiems asmenims: pamatines

Teksta, paradyta specialiai ,Naujajam Zidiniui®, i§ angly k. ver-
te Goda [. Venslauskaite.



liberalias teises i kalbos bei susirinkimuy laisve, teise
nebuti savavaliSkai suimtam ir ikalintam, taip pat
teis¢ tureti privacia nuosavybe. Vienintelis valdzios
vaidmuo buvo saugoti Sias teises, ir valstybés, nepa-
jégusios to ivykdyti arba aktyviai pazeidin¢jusios sa-
vo pilieciy ,prigimtines® teises, negal¢jo vadintis
teisétomis. Taigi visy liberalizmo atmainy tikslas -
sukurti visuomeniniy ir politiniy institucijy viseta,
kurio pagalba skirtingy tikéjimy, interesu ir paziury
zmones galéty gyventi vadovaudamiesi savo pasirin-
kimu, labiausiai deranciu su tokiomis pat kity in-
dividy laisvemis.

Si poziurj véliau, XVIII bei XIX amziuje, iSplétojo
tokie autoriai kaip Adamas Smith’as, Johnas Stuar-
tas Millas, Herbertas Spenceris, Benjaminas Con-
stantas ir Alexis de Tosqueville’is. Sic mastytojai at-
stovauja ,klasikinei® liberalizmo tardicijai, pagal ku-
ria pamatinés Zzmogaus laisvés geriausiai apsaugo-
mos grieztai apribojant valstybés veikla. Klasikiniu
poZiuriu, valstybés uzduotis - ginti individa nuo prie-
vartos ir nusikalstamos apgavystés. Taciau j valstybés
uzduociy sfera nejeina Zmoniu gynimas nuo skurdo
bei jo pasekmiy. Tai reiksty kisimasi | ekonomine
laisve, ty. i kiekvieno Zmogaus teis¢ savo nuoziara
panaudoti jam priklausanc¢ius gabumus, laisvai kei-
Ciant juos | kitas gérybes bei paslaugas, drauge ir
kiSimasi i nuosavybés bei visokio jos teikiamo pelno
nelieciamybes teise.

Pagaliau valstybés vaidmens ekonominiame gy-
venime klausimas verteé isskirti liberalizmo teorija
ir politika. XIX a. pabaigoje iSkilo ,naujuju liberaly*
arba revizionisty mokykla; juos, kaip ir socialistus,
pribloské neatitikimas tarp industrializacijos zade-
to pertekliaus ir didziulio uZmokesciu, realiai pasi-
skirsciusiy netramdomoje rinkoje, skirtumo. Prie-
S§ingai negu klasikiniai mastytojai, revizionistai - tokie
brity filosofai, kaip Greenas ir Hobhouseas - teige,
kad valstybé turi turéti ir kity teiséty isipareigojimu,
neskaitant grynai ,negatyviy“ nelie¢iamybés teisiy
saugojimo. Be to, Zmonés turi turéti ,,pozityviy* tei-
siy bent | minimalia materialine pagalba tokiose
svarbiose srityse kaip bedarbysté, senatvé, sveikatos
apsauga bei Svietimas. Vadovaujantis Siais principais
amziy sanduroje buvo jkurta vadinamoji gerovés
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valstybé Britanijoje ir kitose Vakary Europos dalyse
bei Didziosios krizés ir Naujojo kurso laikotarpiu
1930-aisiais - Jungtinése Valstijose.

DU LIBERALIZMAI

Gerovées santvarka liberaliose demokratijose nu-
sistovejo pragjus ketvirciui amZiaus po Antrojo pa-
saulinio karo ir Siandien lieka vyraujancia nuostata
Siose Salyse. Ja grindziantis revizionistinis liberaliz-
mas nuolatos kritikuojamas i§ klasikinés mokyklos
pozicijy. Siuo metu jai atstovauja tokie mastytojai
kaip Hayekas, Nozickas ir Miltonas Friedmanas. Si
pozicija tebéra labai jtakinga, ypa¢ JAV. Klasikinio
liberaliojo mastymo atgimimas buvo ypac pastebi-
mas devintame deSimtmetyje, iSrinkus Thatcher vy-
riausybes Britanijoje bei Reagano ir Busho admi-
nistracijas Jungtinése Valstijose.

Sis klasikinis liberalizmo spektro atspalvis Lie-
tuvoje dabar pateikiamas kaip liberaliosios minties
visuma. Liberalizmo kaip visumos siejimas su kla-
sikine Sio judéjimo srove labiau paskatino vieno pa-
grindiniy Britanijos klasikiniy liberaly Johno Gra-
yaus knygos vertimas i lietuviy kalba*. Grayus pa-
teikia Vakary liberaliosios minties vaizdini, vienpu-
siSkai palenkdamas jj liberalizmo doktrinos klasi-
kinio sparno pusén ir nukreipdamas pries revizio-
nistinj poziuri.

Anot Grayaus, revizionistinis liberalizmas, kaip
ir socializmas, kaltinamas arogantisku, ,pasiputélis-
ku racionalizmu® ir ypac pretenzingu tiké¢jimu, jog
valdzia samoningu ekonominio gyvenimo planavi-
mu gali pagerinti Zmoniy gyvenima. Esa, kai valstybé
imasi vadovauti gérybiy bei paslaugu gamybai bei
paskirstymui, rezultatas buna neefektyvus ir praran-
dama individo laisvé. Neefektyvumas yra planavimo
pasekmé, nes né viena sprendimus daranti institucija
negali pakankamai nuodugniai ir subtiliai jvertinti
detaliy, idant galéty efektyviai koordinuoti begaling
daugybe salies ekonomikos sriciy, kuriy kiekviena
iSreiSkia savity patirtj bei tikslus. Gerai pazistama

*Gray |. Liberalizmas. - V., 1992,
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sovietiné nepritekliy ir stygiaus patirtis - tai pastangu
sukurti visa apimanti ekonomini plana pasekme.
Be to, planas neiSvengiamai konfliktuos su ivairiomis
pavieniy Zmoniy iniciatyvomis ir, teigdamas savo
vir§enybe §iy iniciatyvy atzvilgiu, pareikalaus indivi-
dualios laisvés apkarpymo. Planavimo ekonomika
turi vidine tendencija, nukreipta prieS naujuma,
rizika bei individo autonomija.

Sie samprotavimai yra galingas argumentas kri-
tikuojant socializma, taciau Grayus niekuo nepa-
grindzia tolesniy kaltinimy, jog Sis argumentas ga-
liojas ir revizionistiniam liberalizmui. Mat revizio-
nistai yra solidarts su liberalais klasikais, priimdami
rinka kaip fundamentaly modernios visuomenes
mechanizmg. Gerovés valstybés liberalus nuo ju
laissez-faire varzovy skiria idéja, jog gérybiy pasi-
skirstymas rinkoje néra wvisiskai pageidaujamas ir
reikalauja pataisu, dazniausiai - pasitelkiant mokes-
¢iy perskirstyma. Socialistai atiduoty visy pagrin-
diniy ekonominés veiklos rusiy valdyma valstybés
zinion, o liberalai revizionistai palikty jas privacios
veiklos sferoje, bet pridurty, jog véliau turétume
jvesti tam tikro masto perskirstyma.

LIBERALUS PERSKIRSTYMAS

Kodeél reikalingas perskirstymas? Pirma, kadangi
savaiminis rinkos veikimas paskirsto materialias ge-
rybes (jplaukas, kapitala), taigi ir galimybes siekti
kity gérybiy (sveikatos, mokslo ir t.t.), labai netoly-
giai. Laissez-faire tipo visuomene greitai pasidalys i
grieztai atskiras klases - turinciyjy nuosavybe bei
jos neturinciujy, ir pirmieji turés ne tik ekonoming,
bet ir politing valdzia antryjy atzvilgiu. Socialistiné¢
izvalga, jog tokia visuomené palicka labai mazai as-
meninés autonomijos, drauge yra ir revizionistinio
liberalizmo jzvalga.

Antra, teisingumui taip pat reikalingas perskirs-
tymas. Rinka apdovanoja zmones (arba juos ,bau-
dzia®) veikiau pagal fluktuojancius komercinius
poreikius negu pagal nuopelnus. Tam tikru metu
atsiranda vieny zmoniy talentu bei sugeb¢jimuy po-
reikis, tuo tarpu kiti sugebéjimai tampa nereikalin-
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gi. Pirmoji grupé gaus is rinkos reikSminga ,atlygi®,
antroji negaus nicko. Taciau né vienu atveju nega-
lime sakyti, kad Zzmonés uZsitarnavo savo atlygi (ar
jo nebuvima), nes nei talenty, nei sugebéjimuy, kurie
yra igimti, juo labiau aplinkybiy, jgalinanciu juos
isskleisti, neuzsitarnaujame. Prigimtinis talenty (o
kur kas dazniau - galimybiu juos vystyti) pasiskirs-
tymas moralés poziuriu yra atsitiktinis, kaip ir ji at-
spindintis rinkos pasiskirstymas. Sia prasme rinka
pati savaime yra akla teisingumui.

Taigi lygybé ir teisingumas reikalauja, kad rinkos
pasekmes buty Svelninamos. Tai nereiskia, jog tu-
rétume visiskai reguliuoti rinka, nes tokios zinomos
alternatyvos kaip socialistinis planavimas yra akivaiz-
dziai blogos. Kur kas prasmingiau buty panaudoli
rinka, leisti jai kurti turta, o paskui ta turta panau-
doti visuomeniniais tikslais. Tai reiskia, kad dalis
rinkos pelno pajamu turéty buti perskirstyta.

Tokia, labai supaprastinus, yra revizionistinio li-
beralizmo pozicija. Palyginti su klasikine versija, ji
yra dominuojanti liberaliosios ideologijos forma, o
drauge ir dominuojanti Siandieniy Vakary ideolo-
gija. Klasikinis liberalizmas tebéra jéga, su kuria
skaitomasi, bet entuziastingas pakilimas, lydéjes ji
devintame desimtmetyje, dabar jau pra¢jo kartu su
Thatcher bei Reagano vyriausybémis, laikinai atgai-
vinusiomis jo populiaruma. Grayaus lazssez-faire ori-
entuota knyga, pirma karta iSspausdinta Britanijo-
je ytecerizmo® klest¢jimo laikotarpiu, pasirodé labai
laiku.

Revizionistinis liberalizmas istikimesnis funda-
mentaliems liberaliojo poziurio principams negu
jo Klasikinis varzovas. Verdant jvairiy mokykly gin-
cams dél to, ka vadinti giliausiomis liberalizmo nuos-
tatomis, sunku atrasti ka nors giliau uz idéja, kad
pamatinis orumas ir moralinis reik§mingumas yra
vienoda kiekvieno zmogiskojo individo teis¢. Bu-
tent Sia idéja remdamiesi liberalai gina individo
teises ir laisves. Klausimu, ka konkreciai jvardyti
siomis teisémis ir laisvémis, liberaly klasiky uzima-
ma pozicija gana ribota ir priestaringa. Atmesdami
pozityvias laisves ir laikydamiesi privacios nuosavybés
bei nelieciamybés teisiy absoliutumo, liberalai kla-
sikai kviecia sukurti klas¢ Zmoniy, neturinciy nuo-



savybés ir galimybés teisingumo vardu prasyti pa-
galbos is kity. Sunku jzZvelgti, kaip Sis pozitris dera
su universaliu Zmogaus orumo principu, kuriuo
prasideda kiekvienas liberalus argumentas. Revizi-
onistiné pozicija, priesingai, stengiasi suderinti ne-
lieciamybés poreiki su socialinio teisingumo porei-
kiu ir taip pasiekti nuodugnesni individo laisves
prigimties bei salygu modernioje visuomenéje su-
pratima. Sis sudétingesnis, ambivalentiskas poziu-
ris yra adekvatesné moralinés lygybés principo inter-
pretacija negu sumaniai sutaisyti laissez-faire vaistai.

LIETUVISKASIS KONTEKSTAS

Tarkime, jog sutaréme, kad revizionistinis libe-
ralizmas apskritai pranasesnis uz klasikini modelj.
Kyla klausimas: o kaip tai atrodo specifiniu Lietuvos
atveju? Galbut auksciau aptarti revizionistinio libe-
ralizmo principai pritaikyti Vakary visuomenéms,
turin¢ioms nusistovéjusia kapitalisting ekonomika
ir ilga liberalios politinés raidos istorija, taciau i§
to neplaukia, kad ta pati sistema tinka Ryty Europos
Saliai, neturinciai ilgalaikés ekonominés bei poli-
tinés patirties? Liberalai klasikai j Siuos klausimus
galéty pateikti du negatyvius atsakymus. Pirma, ga-
lima teigti, kad Lietuva, mégindama iSvystyti kles-
tincig rinkos ekonomika, paprasciausiai neistengty
islaikyti geroves valstybés. Antra, net jei geroves val-
stybés modelis buty pripazintas Lietuvos galutinis
tikslas, Salis i§ pradziy turéty pereiti apvalantijj lais-
sez-faire tipo laikotarpi. Lietuva nejstengty islaikyti
geroves valstybés? Galbut ji nejstengtu to nedaryti.
Ekonomistai, atstovaujantys klasikinio liberalizmo
krypciai, link¢ manyti, jog kapitalizmo ir geroves
valstybés santykis yra tiesiog konfliktiskas. Gerovis-
kas perskirstymas jveda gamybiniy jégy apmokes-
tinimg, o tai rei$kia, kad privaciose rankose lieka
maziau kapitalo reinvestavimui | pramong. Tokie
ckonomistai kaip Mancur Olson gincéijo, kad dazni
pasalpy reikalavimai buvo vienas faktoriy, suzlug-
dziusiy ekonomikos augima Salyse, kuriose geroves
valstybé turéjo tvirta pagrinda, pavyzdziui, Britani-
joje. Bet kapitalizmo ir gerovés santykis kur kas
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sudetingesnis, negu savaime implikuoja Sis teiginys.
Vakary Europoje pastaruoju metu ekonomika grei-
Ciausiai augo Vokietijoje, turincioje labai stipria,
seniai jkurta gerovés valstybe. IS tiesy esama rimto
pagrindo manyti, jog paties kapitalizmo islikimas
Vakaruose buvo salygotas geroves pertvarky. Kiek-
vienai politinei-ekonominei sistemai reikia pagrin-
dines darbo jégos palaikymo, o jis gali buti jgytas
vienu i§ dvieju budy: arba zmones skatinant noriai
prisiimti savo vaidmenij sistemoje, arba ta vaidmenj
Jiems primetant jéga. Vakary kapitalistinés demo-
kratijos issilaiké pasirinkdamos pirmaja alternaty-
va, todel buvo sudarytos geroves sutartys su darbo
jégomis, teikiancios galimybe toms jégoms uzimti
pozityvia vieta sistemoje, priklausomoje nuo ju tei-
kiamy paslaugy. Kaip yra pasakes amerikieciy po-
litikos mokslu teoretikas Gabrielas Almondas, ,abe-
Jjotina, ar kapitalizmas buty islikes be $io ,geroves®
prisitaikymo, o ,nesugerovéjimo® atveju jo islikimui
buty reikalingas didZiulis represinis aparatas®.

Antrasis argumentas, nukreiptas prie§ perskirs-
tymo liberalizmg kaip pries politika, tinkama Lie-
tuvai, galéty buti toks: jei gerovés valstybé ir yra rei-
kalinga, tai jos jgyvendinimas turéty buti atidétas
iki to laiko, kai Salis praeis laissez-faire kapitalisting
revoliucija. Perfrazavus ankstyvaji §v. Augustina,
~duokite man perskirstymg ir gerove, bet dar ne
dabar!“ Sis poziuris buty jtikinantis, jei ji lydéty
svarus ekonominiai argumentai. Kiek man zinoma,
tokio pobudzio argumenty dar nebuvo pateikta.
Vietoj ju siuloma vulgariojo marksistinio istoriciz-
mo klasikiné¢ liberali versija - pozitris, jog egzistuoja
nusistovejes ekonominio vystymosi modelis visoms
tautoms, ty. Lietuva turi pereiti visas pakopas ta
pacia tvarka kaip Britanija ar JAV. Taciau néra
duomeny, patvirtinanéiy egzistuojant tokj univer-
saliai pritaikoma, nusistovéjusi vystymosi pavyzdi.
Néra rimto pagrindo manyti, kad Lietuva turéty
pereiti sava Viktorijos laiky Britanijos ar Amerikos
uzkariavimo stadija, iki pasickdama pazadétaja so-
cialinio teisingumo zeme.

Zinoma, lictuviai, formuodami savo politinius
sprendimus, turéty atsizvelgti | savo paciy istoring
patirtj ir kulturines tradicijas. Tai nereiskia, kad
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jiems néra ko pasimokyti i§ Vakary demokratiju,
bet tai, kas perimama i§ Kity patirties, turi buti pri-
taikyta ju paciy gyvenimo salygoms. Cia veélgi tin-
kamas atvejis teikti pirmenybe revizionistinei libe-
ralizmo formai klasikinés versijos atzvilgiu. Pirmiau-
sia néra abejonés, jog Lietuvos zmoniy viltys bei
siekiai sietini su tam tikros stabilios gerovés valstybes
formos sukarimu. Siy viléiy bei siekiy Saltinis i§ da-
lies gludi vélyvajame sovietiniame rezime, taciau
tai nekeidia reikalo esmés. VisiSskal suprantamas
daugelio lietuviy noras atsiriboti nuo to laikotarpio
politikos, bet buty nerealu ir neprotinga elgtis taip,
lyg sovietinio laikotarpio né¢ nebuty buve bei ig-
noruoti jo pasekmes.

Siaip ar taip, lietuviy nuostatos siuo klausimu
turi gilesnes iStakas negu sovietinis komunizmas.
Tarpukario Nepriklausomybés laikotarpis, dauge-
liu atveju tarnaujantis Siuolaikinés tautinés savimo-
nés modeliu, vargu ar buvo klestincio laissez-faire
kapitalizmo laikotarpis. Veikiau jis charakterizuo-
tinas iSimtinai perskirstymo politikos Zenklais: tai
zemés ukio reforma ir laisvo pasirinkimo galimybeés
Svietimo srityje. Tokio pobudzio politines tendenci-
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jas igyvendino ne socialistiné, bet nuosaikiyjy kon-
servatoriy, t.y. krik§¢ioniy-demokraty vyriausybe, o
ju igyvendinimas buvo tesiamas net Smetonos de-
siniojo diktato laikotarpiu. Tai iSties humaniskos
politinés sroves, padéjusios tarpukario respublikos
atminimui islikti gyvam atmintyje ty, kurie joje buvo
gyveneg, taip pat ir patiems Zmonéms islikti lojaliems
nepriklausomos lietuviy nacijos idéjai. Lietuvos kaip
galies, kuriai budinga ne tik klestinti savininky kla-
sé, bet ir gilios socialinio teisingumo nuostatos,
ivaizdis yra tapgs Siuolaikinés tautos tapatybés da-
limi. Politiniai judéjimai, ignoruojantys tokius gilius
jsitikinimus ir identifikacijas, rizikuoja. Iskeldami
eryna laissez-faire pasirinkima, Lietuvos liberalai ri-
zikuoja savo platesnei misijai - kurios pagrindine
idéja yra vienoda pagarba visy individy orumui -
leisti tapti atmestai drauge su jy siaurai suvokiama
ir nepatrauklia politine ckonomika. Butent revizio-
nistiné, o ne klasikine liberalizmo forma yra nuosek-
lesné, patrauklesné ir drauge Jietuviskesne®. Po-
litikoje principas ir pragmatizmas retai rodo ta pacia
krypti. Siuo atveju yra butent taip.



BENDRUOMENE IR HIERARCHIJA
Trys posovietinés patirtys

Skirtingose konfesijose susiklosté ne-
vienodi eiliniy tikinéigjy, aktyviai veikian-
¢iy baznytinése strukturose pasaulieciy ir
dvasininkijos santykiai. Ta¢iau bendruo-
menés ir jos organizaciniy bei dvasiniy
vadovy statuso apibréztis, teisiy ir pareigu
diferenciacija visoms religinems bendri-
joms buvo ir yra aktualus dalykas. Daugu-
moje kriksc¢ioniskyjy Baznyciy, bent per
pastaraja puse tikstantmecio, bendruome-
niy vaidmuo, palyginti su dvasinés va-
dovybés padétimi, buvo nuolat stiprinamas
ir ry§8kinamas. Parapiniy bendruomeniy
neveiklumas yra vienas didZiausiy Lietu-
vos kataliky Bazny¢ios skauduliy, truk-
danéiy jgyvendinti Vatikano IT Susirinki-
mo nutarimus. Kitos, negausios krikic¢io-
niskos konfesijos sovietiniy mety nulem-
ta bendruomenés erozija pakelia gal net
dar sunkiau. [ tris i§ jy - evangeliky liute-
rony, evangeliky reformaty bei sentikiy
pomory BaZnycias - ¢ia méginsime pazvel-
gti kaip tik bendruomengs ir dvasinés va-
dovybés santykiu pozitriu. Sis gretinimo
aspektas argumentuotinas pasaliecio ste-
bétojo prielaida, jog jtampa tarp “liaudies”
ir “vyresniyjy” bei dvasininky yra lemtin-
gas $iy religiniy bendrijy vidinés raidos
veiksnys. Tokj spéjima objektyvizuoja Siy
mety vasara jvyke visu trijy paminéty Baz-
ny¢iy auk$ciausieji susirinkimai (Sino-
dai, Soboras), kuriy démesio centre buvo
biitent bendruomeniy bei ju vadovy sta-
tuso klausimas.

Sovietiniais metais nemaza dalis Lietu-
vos evangeliky parapiju buvo ne tik liku-
sios be dvasininky, bet ir visiSkai nusto-
jusios veikti. Pirmajame bendrame Vil-
niaus liuterony ir reformaty tikinciyju su-

sirinkime 1988 lapkricio 19 diena, kuriame
nutarta sostinéje atkurti dvi atskiras tra-
dicines bendruomenes, dalyvavo vos 20
Zzmoniu. Parapijos atsikiiré tikinciujy ini-
ciatyva, labai menkai teprisidedant retkar-
¢iais i§ paSalio kvie¢iamiems kunigams, ir
Siandien jstengiantiems nuolat tenkinti
tikin¢iyju dvasines reikmes tik tradiciniuo-
se centruose Taurageje, Birzuose, Klai-
pédoje bei dar vienoje kitoje vietovéje.

Vilniaus liuterony parapijie¢iy “nepri-
klausomybé” nulémé bendruomeneés ori-
entacijos ir tarpusavio santykiy pobudi.
Teologés Kristinos Ivanauskienés Zodziais,
dabar bendruomenei priklauso mazdaug
penki §imtai labai skirtingy Zmoniy: dalis
atéje tiesiog i§ smalsumo, Kiti - jausdami
kultarinj prierai$uma, treti - dél patrioti-
niy paskaty. Juos suvienijusi bendra tar-
nysté, esant stipriam pasaulietiSkam va-
dovavimui. Bendruomenei neaktuali viska
sprendziancio, administruojancio, remon-
tuojan¢io kunigo samprata. Pasirinktoji
dvasiné vadové - iSeivijos lietuviy liuterony
kunigé Tamara Schmidt, atvykstanti kar-
ta per ménesj ar dar reciau, | kasdienius,
ypac tukinius reikalus nesikisa. Ja pavaduo-
janti, faktiSkai diakonés pareigas einanti
Ivanauskiene tiesiai sako, kad kunigas ne-
turi daryti spaudimo bendruomenei, pri-
mesti jai savo nuomones. Priesingai, pa-
rapija ne tik gali pasirinkti kuniga - Sia
teise jtvirtina tiek liuterony, tiek reforma-
tu tradicija, - bet ir iSreikSti savo pageida-
vimus dél pamoksly turinio, pamaldy etc.,
ka ir kalbéti apie Bazny¢ios socialines
veiklos klausimus.

Vilniaus liuterony bendruomenés gyvas-
tinguma liudija bent keli dalykai. Pavyz-
dziui, pakankamai sékmingai ieSkoma
kompromiso tarp jvairios kilmes ar am-
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Ziaus, todél nevienodai liuteroniska tradi-
cija ir naujybes suvokiandéiy tikin¢iyjy: de-
rinamos skirtingos giesmiy melodijos, ra-
miais paaiSkinimais pavyko vyresniaja
karta itikinti, kad DidZiosios maldos me-
tu po meldimy priimtina giedoti Kyrie,
eleison!, laikyta vien katalikams budingu
garbinimu. Ekumeni$kas nuostatas pasau-
lie¢iai bendruomeneés vadovai demonst-
ruoja dazna proga, o ju jkurta globos bend-
rija “Sandora” rupinasi daugiausia ne-
linteronais seneliais bei paliegéliais. Sure-
montuota liuterony baznyéia - vienas la-
biausiai nuniokoty sakraliniy pastaty Vil-
niuje, - ir lygiai po septyneriy mety nuo
parapijos atsikiirimo §j rudenj, lapkricio
19 d., joje ivyko pirmosios pamaldos. Ne-
teko girdéti nusiskundimy del gana gau-
sios uzsienio labdaros dalyby - tuo velgi
vieSai riipinasi pasaulieciy grupelé.
Vilniaus liuterony tvarkymasis kai ku-
riais aspektais sulauke a. a. vyskupo Jono
Kalvano pritarimo, ta¢iau dél pabréztinai
nepriklausomos orientacijos tiek jis, tick
$iy mety liepos 29 d. idrinktasis naujas
vyskupas Jonas Kalvanas jaunesnysis ir
Bazny¢ios vadovybé Tauragéje apskritai
vilniskiy bendruomeneg interpretuoja kaip
tam tikra opozicija. Pastebimai skiriasi
Taurageés ir Vilniaus nuostatos Vatikano
ekumeniniy pastangy atzvilgiu: Kalvanas
jr. Saltokai atsiliepe apie enciklikos Ut
unwm sint mintis. Nuomonés atviriau su-
sikirto Siemetiniame Sinode. Vilniaus de-
legatai prie§inosi naujosios konsistorijos
struktiirai bei sitilytoms Statuto pataisoms,
kuriomis, vysk. Kalvano jr. teigimu, Bazny-
¢ios vadovybe, argumentuodama, jog so-
vietmeciu dvasininky vaidmuo buvo ne-
pateisinamai ribojamas, sieké jtvirtinti di-
desnes kunigy teises tvarkyti parapijos gy-
venimg bei sureik§minti administracinius
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konsistorijos ir vyskupo jgaliojimus. Vil-
nieciai liko mazumoje: sinodalai priemé
Statuto pataisas, o | konsistorija iSrinko 7
kunigus ir 4 pasaulie¢ius (ankstesniojoje
konsistorijoje pasaulieciai sudare didesng
pusg).

Daugiausia vysk. Kalvano jr. pastango-
mis Sinodas neribotam laikui atidéjo mo-
tery ordinacijos problemos, kuri aktuali
Vilniaus parapijai, sprendima: nutarta su-
daryti teologing komisijg Siam klausimui
svarstyti. Kunigé Schmidt buvo ordinuota
Kalvano vyresniojo, tuo tarpu dabartinis
vyskupas nesutinka ordinuoti Ivanauskie-
nés, laikydamas minéta precedenty be
principinio Sinodo nutarimo nepakanka-
mu. Kaip reagavo novatoriai vilniskiai liu-
teronai i tokia jvykiu raida? Atrodo, kad
parapijos vadovy vardu Ivanauskienés
reiSkiamas nusiteikimas paklusti tiek nau-
jojo vyskupo valiai, tick auksciausia spren-
dimo galia turincio Sinodo sprendimams
liudija bendruomenés branda ir konsti-
tuoja Lietuvos liuterony vienybe. Jos Zo-
dziais, Vilniaus parapija gyvens pagal tas
nuostatas, kurios galioja visai BaZny¢iai,
nors mato gily priestaravima méginimuose
kunigo - didziule jtaka savaime privalan-
¢io turéti dvasinio vadovo - autoriteta kelti
administracinémis priemoneémis ir riboti
gyvos bendruomenés teises.

Gerokai kitokia padétis evangeliky re-
formaty Baznycioje, taciau ir Sios konfe-
sijos atveju prieSprieSos vadovybei ini-
ciatoriai buvo vilniskiai, o Siemetinio Si-
nodo priimtas nutarimas grizti prie tradi-
cinio tvarkymosi pagal kanonus' de facto
reiskia kolegijos galiy padidinima ir la-
biausiai paveiké Vilniaus bendruomeng.
Tik Siuo atveju prieSpriesa iskilo vien tarp
pasaulieciy, kurie vadovauja tick parapijai,
tick kolegijai: reformaty Baznycioje pa-
saulieiy vaidmuo tradiciskai buvo di-
desnis, o pastaraisiais metais tapo abso-
liutus, nes kunigy, skai¢iuojant iSeivija,
téra vos keletas.

Nepritariantys Povilo Jasinsko vadovau-
jamos kolegijos nuostatoms vieSai pasi-
skelbé esantys opozicija dar pries kelerius
metus, pradédami leisti laikrastj “Apmas-
tymai Ev. reformaty gyvenimo temomis”

! Zr. Subadius P. Kanonai keicia Statutq |/
Naujasis Zidinys. - 1995. - Nr. 9. - P. 674 -675.
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(oficialus Baznycios leidiniai- “S¢jejas”
bei “Reformaty Zinios™). Retoriné dviko-
va Siuo atveju daznai lenké konkrecias
parapijos telkimo ir santaikos ieskojimo
pastangas. IS “Apmastymuy” ir kitos jy re-
daktoriy vilniskiy Donato Baléiausko, Jo-
no Jasiukéno, birziecio Jono Dagilio veik-
los aiskéja, kad opozicija laikosi reforma-
ty religinés bei kultarinés tradicijos kon-
servavimo pozicijos, Didziausia ju protes-
ta sukelé psalmiy giedojimas (“kaip di-
dziojoje konfesijoje™), kryZiaus, zvakiy bei
veliavos naudojimas Birzuose atlickamuy
apeigy metu ir pan. AStroku poleminiu
tonu pasizymincinose “Apmastymuose”
galima rasti uzsipuolimy kataliky dvasi-
ninkijos atzvilgiu, skelbiama reformaty ge-
netinio grynumo, t.y. priklausymo bend-
ruomenei pagal kilme, o ne pagal apsi-
sprendima principas. Baznycios situacija
opozicija apibudina taip: “... pastaraisiais
metais tapome lyg tas biiy avilys,  kurj
daznai skverbiasi svetimos bités ir neretai
nori net jame Seimininkauti”?. Reforma-
tiSkos kilmeés ir nelie¢iamos tradicijos mo-
tyvai labai artimi ypac tai, kaip ir kitose
konfesijose nemazai Vilniaus reformaty
bendruomeneés daliai, kuriai viena ar kita
Baznycia téra grei¢iau kulturinés identi-
fikacijos dalykas. Jiems nesuvokiamos i§
autentiSko religinio gyvenimo praktikos
ir ekumeniniy sickiu kylantys pakeitimai,
kuriuos inicijuoja kolegija.

Del bédinos Bazny¢ios biikles “Apmas-
tymu” grupé labiausiai kaltina 1983-
1993 m. reformatams BirZuose tarnavusj
“svetima” dvasininka - liuterony kuniga
diakona Reinholda Mora.

Kolegija teige, kad “Apmastymuose”
paskélbta tiesos neatitinkanéiy teiginiy ir
mégino grieztokai elgtis su opozicija: ke-
liems aktyviausiems jos nariams apribotos
teises vadovauti Vilniaus bendruomenei,
dalyvauti rinkimuose. Po Siemetinio Sino-
do pagal kanony reikalavimus kolegija pa-
tvirtino dalies vilniskiy reformaty iSrink-
ta opozicijai nepritarian¢ia parapijos ta-
ryba ir jos pirmininka Roberta Jakubéna.
Taciau modus vivendi nerastas: BalCiaus-
kas teigia, kad jis ir jo kolegos i$ opozicijos
jau tapo pozicija, nes susilauké Vilniaus
bendruomenés daugumos palaikymo ir

*Ir prabégo metai, nulingavo /{ Apmastymai. -
1995, - Nr.5.- P. 3.

sudare kita taryba, Dar neZinia, kur nuves
Lietuvos reformatus, kolegijos nariy ma-
nymu, “liaudies demokratijos” jprociai,
nors Sinodo sprendimai formaliai jiems
uztvéré kelia. Galima pastebéti viena: Vil-
niaus parapijoje daugéja Zzmoniu, sakan-
¢iy: norime baznycioje melstis, o ne poli-
tikuoti,

Kalbos apie “liaudies demokratijos” pa-
vojus labiausiai buvo biidingos ankstesnei
Lietuvos sentikiy pomory vadovybei. Tai
paradoksalu jau i§ pirmo zvilgsnio, nes
iSimtinai demokratiniai tvarkymosi prin-
cipai ir minimalizuotas dvasiniy vadovy
(dvasininky sentikiai neturi) instituto vaid-
muo tradici§kai budingi pomoruy bendruo-
menéms. Tuo tarpu nuo 1993 m. sentikiy
Aukséiausiosios Tarybos pirmininko, Vil-
niaus bendruomenés pirmininko bei dva-
sinio vadovo pareigas éjes Vasilijus Niko-
lajevic¢ius Vasiljevas buvo jsitikings, kad
verta sustiprinti BaZnyCios hierarchines
struktiiras. Jis planavo sufaukti viso pa-
saulio, t.y. daugiausia Latvijos, Rusijos,
Gudijos, Lenkijos sentikiy pomory Susi-
rinkimg (Sobora), kurio metu baty jtvir-
tinti dideli vieningos iy valstybiy sentikiy
Auk3ciausiosios Tarybos ir ypac jos pirmi-
ninko jgaliojimai, priimta radikali senti-
kystés modernizacijos strategija. Vasilje-
vas, tartum hierarchiniy BaZnyciy aukstas
dvasininkas, mégino kontroliuoti parapi-
ju vadovybés rinkimus, bendruomeniy fi-
nansus, kilnoti dvasinius vadovus.

PasiprieSinimas jo vykdomai programai,
atviram civilizaciniu naujybiy, kurios ne-
sutelpa | archaizmy stabilizacija pagrista
sentikiy religing pasauléjauta, toleravimui
lémé Vilniaus bendruomenés skilima. Siy
mety pavasar] buvo jregistruota antroji
sostinés sentikiy parapija, i kuria peréjo
absoliuti dauguma senosios parapijos na-
riy. Jie pasisaké pries liturgijos ir kity re-
liginiy bei kult@riniy paprodiy keitima,
bendruomeniu savarankiS$kumo suvarZy-
mus, tam tikras BaZnycios vadovybés fi-
nansines operacijas. Be tikinéiyjy prierai-
Sumo tradicinio religingumo ir bendruo-
meniskumo formoms, nepasitikéjima Va-
siljevu eskalavo Baznycios vadovybeés per-
sonaliniai bruozai, Buvo pabréziama, kad
Vasiljevas, Auksciausiosios Tarybos pirmi-
ninku paskirtas laikinai, savo giminaicio,
buvusio pirmininko devyniasde$§imtmeéio



Ivano Isajevic¢iaus Jegorovo laisku, pora
mety venge susaukti rinkimini Lietuvos
sentikiy Susirinkima. Tuo tarpu Jegorovo
biografijoje i§skiriama jo baznytinés karje-
ros pradzia - 1945-ieji, L.y. - metas, kai dau-
guma Lietuvos sentikiy dvasiniy globéjy
atsidiiré Sibire. Nerinktas, véliau iSrinktas
soviety kontroliuojamo Susirinkimo, Jego-
rovas ilgus metus ¢jo svarbias pareigas
sentikiy Auksciausiojoje Taryboje, buvo
jos pirmininku.

Apsisprendg, kad dabartingje situacijo-
je Lictuvos sentikiai turi tvarkytis nepri-
klausomai nuo kity valstybiy pomory, iy
mety vasara septyniolikos sentikiy para-
piju (i§ viso veikia dvideSimt trys) atstovai
susauké Ypatingajj Susirinkima ir jame
iSrinko nauja AukSciausiajy Taryba. Pir-
mininku tapo Vilniaus antraja parapija
organizaves pasaulietis Nikiforas Leont-
jevicius Pilnikovas. Jo zodZiais, naujoji Ta-
ryba nesiki$ | bendruomeniy reikalus, o
Vasiljevo likima, be sentikiy religinei dva-
siai svetimy reformy, nulémes totalitari-
nis valdymo stilius, kuriame autoriteto sto-

EUROPOS JAUNIMAS SU SV. TEVU
LORETE

Rugséjo 9-10 diena Italijos mieste Lo-
rete jvyko ypatingas, vadinamasis “veidas
i veida” popieziaus Jono Pauliaus IT susi-
tikimas su Europos jaunimu, pavadintas
EurHope - Europos viltis. Oficialiaja Sio
renginio dalj - 6 miesty teletilta - translia-
vo 12 Europos $aliy, tarp jy ir Lietuvos,
televizija. Susitikime su Sv. Tévu dalyvavo
apie 100 Lietuvos jaunuoliy: aktyvesni vys-
kupijy parapijieciai, jvairiy jaunimo orga-
nizacijy - skauty, ateitininky, fokoliariny,
“Gyvujy akmeny”, “Tikéjimo ir Sviesos™
bendruomeniy nariai.

Lictuvos Zitirovai turéjo progos stebéti
beveik 4 valandas trukusj renginj. Atmin-
tyje liko jspudingi Kryziaus kalno reginiai,
nepakartojama ano vakaro nuotaika, Sv.
Tévo zodziai ir simbolinis pabuvimas Se-
Siuose Europos miestuose - teletilto daly-
viuose. Tac¢iau vargu, ar kas nors gali at-
stoti tg jspudj, kurj patyriau pati dalyvau-
dama Europos jaunimo susitikime su Sv.
Tévu Loreto mieste. Jokios moderniosios
ry§io priemonés ¢ia padeéti negali. Prisi-

ka turéje atstoti bauginimo ir prievartos
metodai. Ypatingojo Susirinkimo nutari-
mus palaiké du trecdaliai Lietuvos senti-
kiy dvasiniu globéjy. Dar neaiSku, ar tuo
ir baigési sovieting “uodega” vilkusios sen-
tikiy vadovybés bei konfesijos Serdies -
bendruomeniniy principy - susidiirimas.
Vasiljevas neperduoda Aukiciausiosios
Tarybos antspaudo ir banko saskaitos, ir,
atrodo, puoseléjamos uzmacios vis délto
susaukti pasaulinj sentikiy kongresa.

Trys konfesijos, trys tos pacios proble-
mos variantai, trejopi jos sprendimo pa-
dariniai. Jie iliustruoja bendruomencs ga-
lig ir silpnybe. Galia ieskoti kompromisy,
telktis ir siekti tikrumo. Arba silpnybg pa-
siduoti ambicijoms. Ne kitaip ir su hierar-
chija. Viskas priklauso nuo to, kur maZiau
isiskverbe sovietmetis, kurioje pakopoje
islaikytas ne vien tradicijos kevalas, bet ir
gyvasis religingumas.

Paulius Subacius

pazinsiu, jog vykau | Loreta lydima Siokio
tokio skepsio ir sykiu smalsumo. Atrodo,
ko ¢ia trenktis j Sitokia tolybe, jei uZten-
ka, pavyzdziui, nukakti  Kryziy kalna. Kita
vertus, noréjau nukeliauti visa ta kelia,
kad pati patirciau, kas yra Sitokios kelio-
nés ir kuo jos ypatingos. Todel drauge su
kitais jaunuoliais i§ Lietuvos iSvykau j
miestelj ant Adrijos juros kranto - Loreta.
Mus iSlydedamas, Vilniaus arkivyskupas
metropolitas Audrys J. Backis per MiSias
laimino jaunima ir ragino kuo daugiau
dziaugtis: nebuti ninriems, neuzsisklesti
savyje, bet dziaugtis ir skleisti dziaugsma.

ISties nedaznai musy padangéje vyksta
tokie renginiai ar susibuirimai, kurie ska-
tinty nepaisant nicko dziaugtis. Retsykiais
tiesiog tenka prisiversti dziaugtis ir Sypso-
tis - tokia gyvenimo realybé. Laimei, Sioje
kelioneje dziaugsmo ir Sypseny netrako.
Tris dienas iki pagrindinio renginio Lorete
i§ jvairiy Europos Saliy atvyke jaunuoliai
tur¢jo progos artimiau susipazinti ir pa-
bendrauti, Apsistoje¢ nedidukuose Italijos
kalny miesteliuose ir kaimuose, susitik-
davome su savo bendraamziais jvairiuose
renginiuose: koncertuose, gatveés teatro

Religija

spektaklivose ar tiesiog savotiSkuose pa-
sibuvimuose, kuriuose jaunimas Sokdavo,
dainuodavo arba giedodavo giesmes, pri-
tarianl gitaroms ar sintezatoriams. Daz-
nai §ie renginiai labiau primindavo jauni-
mo festivalj arba tiesiog eilinj Sou, kuria-
me paskesdavo Dievo zodzio skaitymai
bei liudijimai. Tuomet ir uZsimanydavau
paklausinéti vieno kito jaunuolio, ko jie
tikejosi i Sios kelionés. Vienas italas sake,
kad jam labai svarbu susitikti su Kity kras-
ty jaunimu, nes ir pati Bazny¢ia yra jauna,
Kiti tikejosi spalvingame Surmulyje atras-
ti Dieva ir sustiprinti tikéjima. DvideSimt-
mecio Petro i§ Cekijos klausiau, ar ir jam
geriau ieSkoti Dievo minios triukSme,
uzuot pasirinkus maldos tyla ar baznycios
prieglobstj. Petras atsaké, patvirtindamas
ir kity mintis, jog abu Sic dalykai vienodai
batini ir vertingi, vienas nuo kito neatski-
riami. Be asmeninés maldos, reikalingas
ir bendruomenés pojutis, o ¢ia kaip niekur
kitur gali pasijusti priklausgs bendruo-
menei, kurios neriboja nei valstybiy sienos,
nei kalba, nei odos spalva.

Rugsejo 9 ryta i$ aplinkiniy kaimeliy
Loreto link pajudéjo autobusy karavanai,
o likus iki tikslo 10 kilometry, jaunieji
piligrimai patrauke péséiomis senaisiais
piligrimy keliais. Koks tai turéjo biiti re-
ginys i§ paukscio skrydzio! I8 visy pusiy
zmoniy vilkstinés juda | viena taska, kol
pasiekia auk$tai ant kalno staksancia Lo-
reto Dievo Motinos $ventove su vienuo-
lynu.

Keliauninkai galutinai apsistojo uz dvie-
ju kilometry nuo Loreto plytin¢iame mil-
ziniskame Motorso slényje. Cionai, i 70
hektary savotiska amfiteatra, suplauke
jaunimas i§ 36 Europos valstybiy ir net
tolimosios Meksikos, Kolumbijos bei
Jungtiniy Valstiju. Laukdami pasirodant
Sv. Tévo, jaunuoliai stengési isitaisyti kuo
arciau pagrindinio tako uztvary, kad ge-
riau pamatyty jj atvykstantj. Entuziazmas
iSties ne menkesnis negu kokios roko
Zvaigzdés koncerte! Nejuciom 1§ atmin-
ties iskilo kazkieno zodZiai, jog popiezius
turjs charizma, nejtikéting trauka, geban-
¢ig uzdegti ir i§judinti iStisas mases. Lore-
te akivaizdziai buvo galima tuo fsitikinti,
kada Sv. Tévo zodzius pertraukdavo ovaci-
jos, virstancios jvairiakalbémis skanduo-
temis: Papa, ti amo! John Paul Second, we
loveyou! Jonai Pauliau, mylime tave! Aisku,
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tai kiek priminé ir triuk§minga Sou, bet
kaip gi kitaip, kai kriivon susirenka vos ne
pusé milijono jauny zmoniy! Kur jauni-
mas, ten Sypsenos, dainos ir Sokiai, ten
véjo plaikstomi marskinéliai bei skarelés,
tiesiog nenusakomas laisves ir bendrystes
pojiitis, jog, be jaunystés, mus dar jungia
bendras tikéjimas.

Vakaro pabaigoje popiezius kreipési i
Europos jaunima: “EurHope - Europa ir
viltis. Jums buvo suteiktas Sis jspidingas
titulas, reikalaujas, kad taptuméte vilties
zmonémis... Juis esate jaunas Europos vei-
das, jums priklauso $io Zemyno ir viso pa-
saulio ateitis, jei tik eisite keliu, kurj jums
rodo Kristus.” Kitg ryta per MiSias savo
homilijoje Jonas Paulius IT vél kreipési i
jaunuolius, ragindamas visa Europa pa-
daryti dideliais namais, kuriuose visiems
uZtekty vietos. Tokia pareiga Sv. Tévas
patikéjo mums, jauniems Zmonéms, jteik-
damas raktus | naujaja Europa.

Tad ar vertéjo sukarti du tukstancius
kilometry, kad i§girstume $iuos ZodZius?
Dauguma mano bendrakeleiviy tikino, jog
tikrai vertéjo. Matyt, ne vien naujy jspu-
dziy ar potyriy tro$kulys gena jaunuolius,

NAUJOVISKAS SVENTASIS?

Siais metais kardinolas Basilas Hume'as
gavo laiSka i§ Argentinos, pasirasyta poli-
tiky, diplomaty ir net arkivyskupo. LaiSke
buvo prasoma pradéti formalias procedu-
ras, reikalingas, kad biity kanonizuotas
Gilbertas Keithas Chestertonas, geriau-
siai zZinomas kaip detektyviniy apsakymy
apie seklj téva Braung bei iSmonés kupiny
romany “Zmogus, kuris buvo Ketvirtadie-
nis” ir “Noting Hilo Napoleonas” autorius.

Oficialus atsakas i §j praSyma buvo vi-
siSka tyla. Tiesa, Anglijos spauda reagavo
gana aktyviai: gerai zinomas dél savo kan-
dumo Zurnalistas Auberonas Waugh rei-
kalavo tada jau beatifikuoti ir Chesterto-
no drauga Hilaire'j Belloca, ir paties Zur-
nalisto téva raSytoja Evelyna Waugh, ir
panasiy kaip jie pazitiry Siomis dienomis
besilaikantj Paula Johnsona. Galbiit dél
to vienas i§ Westminsterio arkivyskupo
tarnybos atstovy prasitaré: “Mums pasi-
rodé, kad gal kas nors nori i§ misy pasi-
Saipyti.”
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pasiryztanius del keleto valandy pabu-
vimo su Sv. Tévu atkakti i§ tokiy tolybiy,
kaip Meksika ar Jungtinés Valstijos. N¢e
vienas nesigailéjo atvykes ir saké, jog ke-
liauty ir dar toliau, nes popieZiaus artumas
- didziausias ir nejkainojamas jspudis.

Ka gi duoda tokie renginiai, kaip Eu-
ropos jaunimo susitikimas Lorete? Sunku
atsakyti vienu zodziu. Bendrumo pojiitis
turi savo poveikj - ne vienam yra tekg pa-
tirti tai mitinge ar kitame didesniame su-
sibiirime. Ta&iau vargu ar tai buvo eilinis
pasibuvimas jspudziy ir kelioniy iStros-
kusiam jaunimui: juk popiezius Jonas Pau-
lius II kreipési | samoningus kriks¢ionis,
numates jiems konkrecia uzduotj ateiciai.
Tad norisi tikéti, kad popieziaus pasakyti
zodziai pasieké jaunuoliy Sirdis ir neliks
be atsako, kad naujoji Europa, i kuria
Siandien taip skubame, tie didieji namai,
bus pana$is j ang vakaro gaubiama Mon-
torso slénj, kuriame stovéjome visi drauge,
neribojami jokiy sieny, suSildyti ne tik Zva-
keliy, bet ir 8irdZiy skleidZiamos Silumos,
ir dalijomes tikru namy jaukumu.

Riita Tumeénaité

Gilbert Keith Chesterton

Su juo galima sutikti: Chestertonas tikrai
menkai panadus j daugelio jsivaizduojama
$ventajj. Apskritai linkstama manyti, kad
Sventasis - tai Zmogus, kuris Siame pasau-
lyje jaudiasi tarsi kick nepatogiai. Jis at-

meta gyvenimo malonumus ir stengiasi
issiverzti | aukStesnj dvasinio gyvenimo
lygmenij. Jis nuolatos pasninkauja ar bent
jau nuo daug ko susilaiko, nelabai panasu,
kad daZnai linksmintuysi.

Tuo tarpu Chestertonas be paliovos mé-
gavosi gyvenimu. Tiesa, jo garsusis apki-
numas kilo dél ligos, o ne dél perdeto
apetito: paprastai uz stalo Chestertonas
labiau dZiaugdavosi kompanija, 0 ne mais-
tu ir daugiau $nekédavo, negu valgydavo.
Senatvéje savo gyvenima jis pavadino
buvus “nenugalimai laimingg”. Be abejo,
Siam Anglijos uZeigy poetui gerokai tri-
ko gravitas - rimtumo, kurj mes linke pri-
skirti Sventiesiems.

Pagalvoje apie Chestertona, lengviausiai
jsivaizduojame ji besikvatojantj. Jis daznai
sédédavo Fleet Streeto - to meto angly
zurnalisty centro - restorane, daug gerdavo
ir raSydavo straipsnius, apsuptas besiZa-
vin¢iy padavejy ir jiems rodydamas, kaip
maiSyti kokteilius. Chestertonams persi-
kélus | Beaconsfielda, jo draugai atva-
ziuodavo apsilankyti, ir tarnaité véliau pri-
siminé, kaip dzentelmenai “sededavo
studijoje, 0 nuo jy kvatojimo kilnojosi sto-
gas”.

Svarbu pabrézti, kad tas “nuolatinis per
kraStus besiverziantis geraSirdiSkumas,
kurj visi aplinkiniai i§ karto pajusdavo, o
pajute tarsi pasistiprindavo” (kaip sake
Hilaire’is Bellocas), jokiu budu nebuvo
tiesiog juokingas. Bellocas, Chestertono
alter ego, antroji sudétiné mitinio gyviino
ChesterBelloc dalis, aiSkino $ia draugo sa-
vybe kaip “geros nuotaikos geniju, paky-
léta iki lygmens, kuriame jis tampa jau-
dinanéia ir paveikia dorybe”. Si dorybé -
tai “tokia meilés rois, kuri veikia per nuo-
latinj dziugesj; dziugesi ne tik dél biciu-
lystés ar zmogiSkumo, bet dél visko, kuo
ir per kg tas ZmogiSkumas pasireiSkia”.

Bellocas, zinia, nebuvo beSaliSkas, be
to, rasé visa tai netrukus po ankstyvos
Chestertono mirties 1936 metais, kada
draugai labiausiai linko pasiduoti hagio-
grafijos pagundai. Taciau nuo to laiko pa-
saulyje, ypa¢ Siaurés Amerikoje, vis dau-
giau Zmoniy, kurie nickada nebuvo sutikg
Chestertono, tafiau jauciasi tarsi biity jj
pazinoj¢, pajunta, jog Sis “geros nuotai-
kos genijus” (juk Zodis “palaimintasis”
reiSkia “laimingas”) téra tik Zymiai reiks-
mingesnés visumos dalis. Todél jo kano-



nizavimo idéja jgauna vis didesnes galios,
nepaisant, o gal net déka to, kad Chester-
tonas visai nepasizyméjo Sventajam bii-
dingu asketiSkumu. Atrodo, kad GKC
(santrumpa, kuria Chestertonas mielai pa-
sira§inédavo) gerbéjai stengiasi jgyvendin-
ti jo fraze: “Mums reikalingas naujovis-
kas Sventasis™.

Baznyios hierarchy pozicija irgi kei-
¢iasi, tegu ir nelabai spardiai. Prie§ desimt
mety Toronto kardinolas Emmetas Car-
teris pamoksle iSskyré Chestertong kaip
viena ty “Sventy pasaulieéiy, kurie atliko
tikry pranasy vaidmenj Baznycioje ir
pasaulyje”. Tada jis nesitilé rasytojo kano-
nizuoti ir pateiké rimta savo santirumo
priezastj: “A§ nemanau, kad mes esame
pakankamai iSsilaisving i§ tam tikry $ven-
tuma apibrézianéiy savoku, todél negali-
me tokio klausimo svarstyti.” Taciau ne-
seniai (Svenciant dvideSimtasias Zurnalo
Chesterton Review metines) pasakytame
pamoksle kardinolas nebedvejoja. “Nelai-
ky¢iau skandalu, - sako jis, - jeigu Sventyjy
skelbimo kongregacija Zengty pirmuosius
zingsnius Gilberto Chestertono beatifi-
kacijos link, - ir priduria: - Chestertono is-
torijoje esama daugelio dalyky, kurie man
kalba apie Dieva ir amzinasias tiesas.”

Kai kuric Chestertono sekéjai baimi-
nasi, kad galima jo kanonizacija kataliky
Baznyéioje susiaurins rata zmoniy, jau-
¢ianéiy tiesioging jo itaka. Chesterton Re-
view redaktorius tévas lanas Boydas sako,
kad Chestertonas priklauso kiekvienam
zmogui. “Svarbiausiuose veikaluose jis ra-
$o ne vien apie katalikybe; biity labai gaila
atstumti tokia daugybe jo gerbejy protes-
tanty.” Chestertono studijy centro Bed-
forde (Anglija) direktorius Aidanas Mac-
keyus sutinka, kad Sioks toks pavojus yra,
bet linkes kanonizacijos procesa skatinti,
o galutinj Zodj palikti Dievui ir Bazny-
¢iai. Katalikas raSytojas Piersas Paulas
Readas sako: “Jeigu katalikiSka Sventumo
idéja neteko patrauklumo, turbut turétu-
me ka nors daryti. Jei kada pasaulyje ir
gyvenoanima naturaliter christiana, tai bu-
vo Chestertonas. Privalome atstatyti pa-
saulieciy Sventumo idéja ir pripazinti, kad
tai sveika ir naturalu. Chestertono beati-
fikacija smarkiai iSkelty deklerikalizuoty
$ventumo idéja.”

Oficialaus atsakymo BaZnycia dar ne-
davé. Bet kardinolas Hume’as leidZia su-

prasti, kad noréty gauti daugiau jrodymy
dél “dorybiy didvyrisSkumo” bei “kulto™.
Kaip pasaké kardinolo spaudos atstovas,
“literatiiros genijus yra viena, o $ventasis
- visai kas kita. Reikés jrodyti kaip tik
pastarajj dalyka”.

Viena pagrindiniy praktiniy kliu¢iy yra
ta, kad Chestertonas buvo pasaulietis. Tai
gali atrodyti paradoksalu, nes bent nuo
Vatikano 11 Susirinkimo laiky kataliky
Bazny¢ia skatina pasaulie¢iy dvasinguma,
o popiezius, kaip Zinoma, ieSko kanoni-
zavimo verty pasaulie¢iy vyry ir motery.
Taciau jeigu Chestertonas bty buves ku-
nigas ar vienuolijos narys, daug lengviau
bilty rasti instancija, kuri galéty rinkti
prima facie liudijimus ir oficialiai pateikti
juos svarstymui. Pasaulieciu kanonizacijos
atveju tokia organizacija turi savaime su-
siformuoti i§ tikin¢iyjuy.

Tadiau tuo sunkumai tik prasideda.
Komisija privalés iSnagrinéti kickviena
Chestertono paradyta zodj. Siuo metu
Amerikoje jau pradétas leisti Chestertono
visy radty rinkinys (apimantis ir gausia jo
kaip Zurnalisto produkcija); kol kas nu-
matyta i§leisti 50 tomy, taciau Sis skaicius
nuolatos auga. Todél vien literatiirinio pa-
likimo jvertinimas taps milziniSku darbu.
Kai kas jj lygina su kardinolo Newmano
byla, tac¢iau sutinka, jog Chestertono pro-
cesas “kainuos zymiai daugiau”.

Paties proceso metu “Sétono advoka-
tas” galéty kelti rimty prieStaravimy, rem-
damasis Chestertonui priskiriamu anti-
semitizmu. Tiesa, kad kai kurias jo frazes
apie zydus Siandien nejauku skaityti. Ta-
¢iau, pasizinréjus i§ arciau, rasytojo “anti-
semitizmas™ pasirodo esas tik pasipiktini-
mas pavieniy zydy poelgiais; jis gerokai
primena visai padoria “antipranciziSka”
nuostata, kuria $iais laikais daugeliui ang-
Iy sukélé ne Siaip, bet ypatingai, prancii-
ziSkai arogantiSkas Jacques’o Delors’o
(buvusio Europos komisijos pirmininko)
elgesys.

Chestertonas miré 1936 metais, taigi jis
negaléjo Zinoti apie baisiausius hitlerinin-
ky nusikaltimus. Tadiau ne taip kaip dau-
gelis brity antisemity, jis nickada nesiza-
véjo Hitleriu ir i§ pat pradziy smerkeé zydy
persekiojima. Jau tada jis buvo pasirenges
patikinti, kad jiedu su Bellocu gali “mirti,
gindami paskutinj Europos zyda”.

Taciau net i§siaiSkinus §j pasaulézitrinj

Religija

klausima, islieka problema: ar Chesterto-
nas buvo tik mielas ekscentrikas, ar vis
délto pasizymeéjo ypatybémis, Zenklinan-
&iomis tikra $ventaji? Zinomas istorikas ir
itakingas katalikas pasaulietis profesorius
J. J. Scarisbrickas neabejoja: “Jis pasizy-
méjo ypatingu gerumu ir vientisumu, ypa-
tingu pasi§ventimu gériui ir teisingumui.
Tadiau svarbiausias jo bruozas - kvapa
gniauziantis, intuityvus, kone angeliSkas
Tiesos suvokimas ir antgamtybés pojitis,
kurj gali turéti tik tikras $ventasis.” Anot
profesoriaus, jrodymy dél “kulto” irgi
daugiau, negu reikia: “Tiems, kurie sako,
kad neegzistuoja §io Zzmogaus kultas, at-
saky¢iau: klystate, Chestertonas visame
angly kalba kalban¢iame pasaulyje uZima
ypatingos garbés vieta.” Sio kulto dalimi
profesorius Scarisbrickas laiko Zurnala
Chesterton Review ir vadina jj greiciau pa-
sisventimo negu akademizmo suformuo-
tu leidiniu.

Vienas Chestertono kanonizacijos Sali-
ninky tévas Robertas Wildas sako, kad jo
§ventumas “pasireiSkia proto sferoje”.
“Kai kurie Zmonés, - sako tévas Wildas, -
ra$é ir kalbéjo taip iSmintingai ir teisingai,
kad jie turéjo buti artimi Dievui. Prisi-
minkime [...] Augustina, Akvinietj [...] jei-
gu jie nebiity rase knygy, tai ar bty bu-
v¢ kanonizuoti?”

Tiesa, Chestertono aistra farsui ir ko-
medijai trukdo suvokti jj kaip rimta mas-
tytoja, juo labiau kaip $ventajj, taCiau bii-
tent mastymas buvo didzioji jo aistra. Net
garsusis GKC iSsiblagkymas (geriausias ir
Zinomiausias pavyzdys - Zmonai pasiysta
telegrama: “Esu Harborough turgaviete-
je. Kur turédiau buti?”), anot amZininky,
kildavo dél to, kad Chestertong staiga pa-
griebdavo ir nusine$davo minéiy tekme.
Ilgametis jo draugas Rannas Kennedy’s
rasé: “Gilbertas visada buvo uzsiémes kitu
pasauliu, jis priminé atsiskyreélj. Sventoji
Dvasia vedeé jj taip aiskiai, taip liepsnin-
gai, kad jis neturéjo laiko rupintis savo
sielos i§ganymu.”

Visuose jo rastuose ryskus jsitikinimas,
kad “modernusis pasaulis iSgyvena krize"”
ir kad reikia jj grazinti | prota. Chestertono
radtai - giliausia ir labiausiai pagrista mo-
dernybés kritika, pasirodziusi Siame am-
Ziuje: jau pirmajame XX a. deSimtmetyje
jis mate, kurlink viskas pasisuks. Prielai-
dos, pateiktos jo raSiniuose apie eugenika
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Gilbert Keith Chesterton, Autoportretas “Gilbertas Keithas Chestertonas pasiraso ceki” (iliustruoja
Alfredo Tenisono eilutes “With many a curve my banks 1 fret”). Piestas 1912 m. mugéje

(dabar vadinama geny inZinerija) ir su ja
susijusias sritis, apie feminizma bei jo ita-

TOBULYBES ILGESYS

Rugséjo pabaigoje Lietuvoje paminétos
Mikalojaus Konstantino Ciurlionio gimi-
mo 120-osios metinés. Valstybiniame
Ciurlionio dailés muziejuje Kaune buvo
surengta tarptautin¢ konferencija “Tobu-
Iybés ilgesys”. Perskaityta devyniolika pra-
nesimy, septyni i§ ju - uZsienio autoriy.
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ka Seimai, apie demokratijos prigimti, ima
plétotis tik miisy dienomis. Didzioji kitos

Pranes§imy temas galétume suskirstyti |
tris grupes: 1) Ciurlionio simbolikos ir
ivaizdZiy aptarimas (dr. Ona Kubilitinien¢,
dr. Nijolé Tuménieng, hab. dr. Genovaité
Kazokiené), 2) Ciurlionio pasauléjautos
ir kultiirinio konteksto nagringjimas (dr.
Radostawas Okulicz-Kozarynas, dr. Do-
rothee Eberlein, dr. Andrea Botto, dr.
Serge’as Fauscherau, hab. dr. Antanas An-

kritikos dalis jau seniai ir litdnai pasitei-
sino.

Chestertonas buvo arus ir talentingas
ginCininkas, tac¢iau pasnekovus nugaléda-
vo ne tik argumentais. Clive'as S. Lewisas
saké, kad atsisakyti ateizmo jj priverté ne
tik GKC argumentai: “Kad ir kaip biity
keista, myléjau ji uz geruma.” Chesterto-
nas aistringai nekenté pasaulietiniy tco-
loginiy erezijy ir jnirtingai su jomis kovo-
jo, bet pasizyméjo nepaprastu sugebéji-
mu myléti klystan¢ius. Bernardas Shaw
ikinijo viska, ko intelekto prasme Ches-
tertonas labiausiai nepakenté. Vis delto
didysis dramaturgas, kad ir kaip erzinda-
masis, negaléjo savo oponento nemeégti.
Dar viena Chestertono dorybé, papildanti
jo aistra tiesai - begalinis geraSirdiSkumas
visiems Zmonéms. Visai instinktyviai jis
gyvenimu pildé sunkiausig Kristaus prie-
saka, tikrai mylédamas savo prieSus.

Laikra&¢io Daily News, kuriam Chester-
tonas rad¢ ilgus metus, redaktorius A. G.
Gardineris sako, kad jam buvo biidingas
“tyras ir tiesus vaiko regéjimas. Jis tikrai
nickada nei$niro j paprastos dienos Svie-
sa, kur visi daiktai pilkdvi ir pabodeg, nete-
ke vaizdingumo. Jis gyveno romantikos
pasaulyje, kai Rolando ragas skardéjo
Ronsevalio tarpeklyje, kur klajojo Lanse-
lotas”. Katalikybés dogmas jis laike prie-
Singybe tam, kuo jas vadino pasaulic€iai -
kaustanéiai intelektinés priespaudos sis-
temai. Anot Chestertono, labiausiai tike-
jusio “ortodoksijos romantiSkumu”, “ka-
talikybés tiesa” - tai spindintis kalavi-
jas, iSlaisvinantis racionalizmo ir vergys-
tés jkaitus.

R. D.

Kultura

drijauskas, Williamas Waite’as, Kristina
Vasiliauskiené, Rasa Andriusyte), 3) Ciur-
lionio idéjy sklaida praeityje ir dabartyje
(dr. Nastazija KerSyte, dr. Vacys Bagdo-
naviéius, dr. Jurijus Seniavskis, dr. Guna-
ras Kakaras, dr. Stasys Simaitis, Giedrius
Kuprevicius, Lioné Lapinskiene).
Ciurlionio kiiryba tinkama jvairiausioms
interpretacijoms. Taciau ne visos jos gali



biiti laikomos kiirybos tyringjimais. Ne-
maza dalis konferencijoje skaityty teksty
ir buvo komentavimas, subjektyvus aiSki-
nimas. Deja, neapsieita be jvairiausiy “per-
lenkimy” ir iSkraipymy, kuriems atsikirs-
ti nebuvo galima, nes diskutuoti, gincytis
taip ir nebuvo leista. Tad konferencijos
organizatoriai, muzicjininkai ir menotyri-
ninkai, sickdami aprépti kuo daugiau, me-
notyros mokslui padaré bloga paslauga.
Kita vertus, ar bejmanoma nugincyti pa-
kiliai teigianti, kad Ciurlionis - rusy meno
istorijos dalis arba kad Sis dailininkas -
pagoniskyjy archetipy (pagal prof. Pra-
nés Dundulienés schema) iliustruotojas,
“Vy¢io preliude” nutapes ne Vyti, Lietuvos
valstybingumo simboli, 0 “raita antropo-
morfing saulg”, “Zvaigzdziy sonatoje”
(1909) pavaizdaves ne Visata, o “kosminio
kiauSinio gemala™.

Ciurlionio simbolikos nagrinéjimas -
anaiptol nenauja, bet, pasirodo, dar neis-
semta tema. Dr. Nijolés Tuménienés pra-
nesime buvo aptarti ir su lictuviy mitais,
ir su bibliniais pasakojimais susij¢ Ciur-
lionio simboliai. Prelegenté teigeé, kad
Ciurlionio “mitologiniai simboliai yra uni-
versaltis”, todeél jy “bendroji prasmé vi-
siems prieinama”. Hab. dr. Genovaiiés Ka-
zokienés nuomoné priesinga: Ciurlionio
simboliai turi vienintelg, pastovia ir ne-
kintama reikSme visoje jo kuryboje, o “teo-
rija apie daugiareikSmius simbolius yra
klaidinga”. Kazokiené necakivaizdZiai dis-
kutavo su prof. Vytautu Landsbergiu,
jzvalgiu ir lanks¢iu Ciurlionio tyrinétoju.
Vis délto tiesus jos teigimas, kad Ciurlio-
nis yra “racionalus, logiskas dailininkas”,
nejtikina jau vien dél to, kad ktryba, ypac
Ciurlionio, vargu ar gali biti vien racio-
nalios veiklos rezultatas. Argi jmanoma
Ciurlionio atveju nuneigti asmeninio pa-
tyrimo, tikéjimo, tradicijy reik§me? Tuo
lyg suabejojo ir pati prelegente, pridiru-
si, kad “Ciurlionis yra svajotojas, ir bi-
tent dél to jo reik§me padideja”.

Isklausius prane$imus Ciurlionio sim-

" bolikos klausimais, tapo nebeaisku, kas gi
dail¢je vadintina simboliu, metafora ir ar-
chetipu. Abejoniy kelia simbolio suprati-
mas, atsictas nuo kultirinio konteksto ir
epochos. Prof. Vytautas Landsbergis kny-
goje “Vainikas Ciurlioniui” panasaus po-
budzio svarstymus yra taikliai pavadings
“menotyrine beletristika”.

Nemenkas konferencijos indélis j Ciur-
lioniang buvo pastangos apibrezti realy
Ciurlionio dailés konteksta. Apie meni-
ninko gyvenimo ir kiirybos laikotarpj net
penkiuose pranesimuose kalbéta kaip apie
besibaigian¢io simbolizmo ir dar nejsitvir-
tinusio modernizmo etapa.

Rasa Andriusyté, remdamasi ano meto
spaudos liudijimais, bandé dar karta ap-
tarti Ciurlionio padétj tarp Peterburgo
simbolisty ir avangardisty. PaaiSkejo, kad
daugelis dailininko biografijos ir kiirybos
fakty tebéra apipinti “legendomis”, o
kruopstesniems meno istorikams dar tik-
rai yra kas veikti. “Ciurlionio - abstrakéio-
sios dailés pionieriaus™ tema dar néra ga-
lutinai iSgvildenta.

Aptarin¢jant XIX a. pabaigos - XX a.
pradZios Zmoniy pasauléjauta ir dvasinius
nusiteikimus, Sjkart nevengta atvirumo.
Marksistinés menotyros Sydais nebereike-
jo dangstyti ne vien Ciurlioniui budingy
mistifikuotos pasaulézitiros bruozy ir ju
vaidmens aptariamojo laikotarpio dailéje.

Dr. Serge’as Fauscherau pateike taiklia
ano laikmecio charakteristika su visu “al-
cheminiu paveldu”, kuris, beje, tuo metu
nebuvo laikomas mokslo fikcija. Zymusis
XX a. pradzios meno tyrinétojas, mono-
grafijy apic FrantiSeka Kupka, Georges'a
Braque’a, Pieta Mondriana, Kazimiera
Maleviéiy autorius daré isvada, kad Ciur-
lionis “turéjo stipry fantastiSkumo ir to,
kas Sventa (tai nera religingumas), jaus-
ma”. Budamas gerai susipazings su savo
epochos Europos menu, Ciurlionis licka
ne tik originalus, bet ir “visai atskiras nuo
bet kurio | jj iSoriSkai panasaus menininko
- Jeano Delville’o, Hilmos af Klint, Fran-
tiSeko Kupkos, Franzo Stucko”.

Konferencijos leitmotyvu tapo, beje,
pirma karta taip atvirai nagrinétas Ciur-
lionio santykio su teosofija klausimas. Is-
rySkejo nuomong, kad lietuviy dailininkas
galéjo bati Sios pseudofilosofinés siste-
mos sekéjas, bet ne nuoseklus iSpazinéjas.
Dr. Tuménien¢ konstruktyviai analizavo
teosofiniy simboliy kloda. Dr. Fauscherau
pabrézé Ciurlionio doméjimasi parapsi-
chologija, hipnoze, astrologija, taciau tvir-
tino, kad “teosofijos Ciurlionio kiiryboje
néra”. Kitas tyrinetojas - dr. Andrea Botto
i§ Italijos mané, kad Ciurlioniui teosofija
ir okultizmas buvo dvasinio poreikio is-
raiska, ir butent dél to jo tapyboje atsira-
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do muzikiniai pavadinimai. Prelegento tei-
ginys, kad “tapybinés sonatos turi mazai
ka bendro su muzika”, klausytojy tarpe
sukélé tam tikra sumisima. Sio kalbétojo
nuomone, tapybinése Ciurlionio sonatose
“yra kontrapunkto elementy, bet tai ne-
padeda suprasti, kodél jis tapybos kiiri-
niams duodavo muzikinius pavadinimus”.
Vienintele priezastimi dr. Andrea Botto
laiko Rudolfo Steinerio veikale “Teosofi-
ja” (1904) aprasoma “sfery muzika”, ta-
¢iau visai neaisku, ar Ciurlionis buvo su
Siuo veikalu susipazings.

Dr. Stasys Simaitis nors ir neigé teoso-
finiy idéjy jtaka Ciurlionio menui, no-
riai vartojo teosofinj pasaulévaizdi api-
brézZiancias savokas: “dinaminis visalos
iSgyvenimas”, “aukStesnioji butis”, “kos-
minis skambéjimas”. Galiausiai prelegen-
tas pateiké teosofiSkai miglota, stereoti-
ping ir jo pranesimo kontekste prieStarin-
ga iSvada apie tai, kad Ciurlionio “kiriniai
pasizymi sakralinémis skambancio vyte-
jimo savybémis”.

Ir konferencijos pavadinime, ir kai ku-
riuose praneSimuose (dr. Seniavskio, dr.
Bruverio, dr. Kubiliinienés, Lapinskie-
nes), ypac klausytoju auditorijos reakeijo-
se, buvo galima justi seniai Zinomg ste-
reotiping nuostata - negincijama Ciurlio-
nio genijaus pripazinima.

Dr. Stasys Simaitis j genijaus savoka
talpino ne tik menininko talenty ir kiiry-
binguma, bet ir didZiulius proto sugebe-
jimus bei aiSkiaregyste. Prelegento nuo-
mone, Ciurlionio kiiryboje buvo ai$kiai ir
visiSkai iSreikStos “Siu dieny struktiira-
lizmo, gestaltines psichologijos, sinerge-
tikos ir semiotikos idéjos”, tadiau tai dare
abstrakéios ir nuo Ciurlionio meno labai
jau atsietos, nors ir logiSkos interpretaci-
jos ispadi.

I§ tiesy sunkiai pagrindziama, mistifi-
kuota, bet labai gaja nuomong apie Ciur-
lionj kaip genijy antra konferencijos diena
bandé sutriuskinti kompozitorius Gied-
rius Kuprevicius. Jis siulé “desakralizuoti”
Ciurlionj, tai yra atsisakyti idelogizuoty
vertinimy (pirmiausia - genijaus mito),
atmesti vélesnius muzikiniy partitary “tai-
symus”, atvirai pripazinti tam tikra Ciur-
lionio muzikos kiiriniy netobuluma. Nors
ir pateiktas labai populiaria publicistine
forma, kompozitoriaus Kupreviciaus siu-
lymas pirma “sutvarkyti Ciurlionio pa-
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likima bei saugoti paveiksly ir Zenkly ty-
ruma” buvo teisingas ir aktualus. Taciau
“Ciurlionio mylétojams”, kaip atidaryda-
mas konferencija susirinkusius klausyto-
jus pavadino muziejaus direktorius Osval-
das Daugelis, tai atrodé nesuprantama ir
nesvarbu.

Uztat kazkodél visai nekritiSkai buvo
priimtas muzikologes i§ Kelno dr. Doro-
thee Eberlain pranesimas “Ciurlionis ir
Strindbergas - dvigubo talento reiskiniai”,
kuriame akcentuotas §iy menininky psi-
chinés sveikatos klausimas. Remdamasi
vokiegiy psichologo dr. Heinzo Faulsticho
1953 mety disertacija, praneiéja ir Ciur-
lionj, ir Augusta Strindberga priskyré prie
“tapanéiy Sizofreniky” tipo. Autoré pra-
silenké su tiesa, teigdama, jog Ciurlionio
tapybai “paskutiniuoju laikotarpiu charak-
teringa baimés, pasaulio pabaigos nuotai-
kos, jtampos jausmas”. Be to, Ciurlionis
ne “griebdavosi teptuko egzistenciniy kri-
ziy metu”, o samoningai rinkosi tapyba,
po muzikos studijy nusprendegs mokytis
VarSuvos dailés mokykloje. Lietuvos psi-
chiatry nuomoneé $iuo klausimu néra kras-
tutiné, nes Peterburgo laikotarpio Zino-

FILOSOFIJA IR DEMOKRATIJA

Siy mety rugséjo 28-30 d. Vilniuje vyko re-
gioninis Baltijos Saliy kongresas “Filosofija ir
demokratija”. Kongrese dalyvavo ne tik Baltijos
regiono filosofai, bet ir kity Vidurio Europos
3aliy atstovai. Daugiausia sveciy atvyko i§ Vo-
kietijos.

Tai jau trecias Baltijos regiono filosofy
saskrydis. Pirmasis vyko pries trejus metus
Kylyje, antrasis Helsinkyje. Sio kongreso
rengéjai - Tarptautiné filosofijos profeso-
riy asociacija, Slezvigo-Hol3teino filosofy
sajunga bei dvi Lietuvos organizacijos: Fi-
losofijos mokytoju asociacija ir Filosofi-
jos, sociologijos ir teisés institutas. Ren-
ginys vyko Vilniaus pedagoginiame uni-
versitete, kurio docentés Rita Serpytyté ir
Jiraté Baranova ypa¢ daug prisidéjo prie
organizavimo,

Kongreso tema - demokratiniy vertybiy
filosofinis pagrindimas. IZanginiame 7o-
dyje Tarptautinés filosofijos profesoriy
asociacijos sckretoré Luise Dreyer, aiSKin-
dama temos svarba, pabréze, kad tvarios
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my fakty apie Ciurlionio “psichinj ir fizin
iSsekima” (Bechterevo iSvada 1909 m.)
per maza tikslidi psichinés ligos diagno-
zei. Gindytinas ir dar vienas dalykas, ak-
tualus ne vien Ciurlioniui: ar butina (ga-
lima) tapatinti autoriy ir jo kiiryba, be to,
ar galima déti lygybés Zenkla tarp psichi-
nés sveikatos ir dvasinés jausenos?

Dar pirmasis prelegentas - dr. Jonas
Bruveris, be kita ko, kalbéjo apie “misuy
laiky diletantizma”, vertinant Ciurlionj.
Sioje konferencijoje iSrySkéjes dalies pra-
ne$éju nusiteikimas itin laisvai, kartais
naudojantis net netikrais duomenimis ir
faktais, interpretuoti, glumino dalykiSkes-
niems pokalbiams nusiteikusius klausy-
tojus. Tad ir po dvieju konferencijos dienu,
iSklausius visus 19 praneSimy (gal galéjo
biti maziau?), “tobulybés ilgesys” neis-
nyko. Priedingai, racionaliau mastanciy
galvose jis virto konkreciy Ciurlionio pa-
likimo tyrinéjimuy (laisku, pieSiniy ir pa-
veiksly eskizy, atribucijos, restauracijos)
bei blaivesnio, profesionalesnio Zvilgsnio
ilgesiu.

Dalia Kalnénaité

demokratijos pagrindas yra demokratiniy
vertybiy jsisamoninimas, o ne demokrati-
jos mechanizmy supratimas. Si mintis bu-
vo tartum idéjinis kongreso pagrindas.
Lodzés universiteto profesorius Macief
Potepa teige, kad vien politinés instituci-
jos negarantuoja nei pilieciy teisiy, nei
stabilumo, todél demokratija turi remtis
daugeliu ikipolitiniy institucijy. Cia pra-
neséjas remesi de Tocqueville’io mintimis
apie Amerikos demokratija bei Hannos
Arendt laisvés ir demokratijos analize, bet
akcentavo, kad tai aktualu ir postkomunis-
tinéms valstybéms, kuriose, sukiirus de-
mokratines institucijas, iki pilietinés vi-
suomeneés dar toloka, nes savo vaidmens
neatlieka visuomeninés organizacijos, silp-
ni kontaktai tarp visuomenés ir politiniy
partiju.

Pana8iy minéiy i$sakeé ir dr.Bronius Kuz-
mickas, teiges, kad Lietuva, nors einanti
demokratijos keliu, nuo Vakary skiriasine
tik gyvenimo lygiu, bet ir pilietinés atsa-
komybeésstoka, socialine struktira. Jo pra-
nesime gvildenta Lietuvos tapatybés ir at-

virumo tema. Pasak jo, tautiné savimoneé
buvo iSkraipoma 50 sovietizacijos mety,
todél dabar i§ naujo kyla klausimas, ar
Lietuva yra Siaurés, Ryty ar Vidurio Eu-
ropos krastas. Taciau dar svarbiau, kad,
pasibaigus §iam laikotarpiui, daugelj isti-
ko laisvés ir atvirumo Sokas. Isigalintis
reliatyvizmas esas dvipusis reiSkinys: viena
vertus, tai priesprie$a autoritariniam mas-
tymui, antra vertus, reliatyvizmas daZznai
krypsta i nihilizma ir vertybiniy kriteriju
neigima. Prane§éjo nuomone, reikia itin
susiriipinti dél to, kad visuomené nepasitiki
stabiluma laiduojan¢iomis institucijomis -
bankais, teismais, mokykla ir, Zinoma, val-
dzios struktaromis.

Savo pranesime Bronius Kuzmickas ne
karta akcentavo butinybe idsivaduoti i§
sovietingés praeities ir orientuotis | Vakary
Europa. Tai, regis, nuvylé viena profesore
i§ Maskvos; ji klauseé, ar, kalbédamas apie
tos praeities jveikima, jis norjs iStrinti ir
tuos trejus savo gyvenimo metus, kuriuos
praleido Maskvoje rasydamas disertacija
ir dalyvaudamas, jos nuomone, turiningose
filosofinése diskusijose su kolegomis. Dr.
Kuzmickasklauséja patikino to laikotarpio
nesigailjs, bet, kalbédamas apie sovieting
praeitj, turéjes galvoje neigiamas visuo-
menéje jsiSaknijusias nuostatas, kurios
dabar apsunkina pilietinés visuomenés
karima.

Kongrese skaityta nedaug pranesimy;
nemaza laiko skirta diskusijoms sekcijose,
kuriy pagal konkrecias temas buvo suda-
ryta bent deSimt. Jose ir kalbétasi aktua-
liomis dabarties temomis, ir aptarinétos
bendresnés, pamatinés problemos. Dr.To-
mas Sodeika, pasirinkegs visuomenings ir
individualios laimes problema, savo vado-
vaujamai sekcijai iSkelé nelengva dviejuy
daliy klausima. Jei visuomenés laime su-
prantama kaip didZiausio visuotinio gério
turéjimas, tai ar buitinai Sitai gresia totali-
tarinés sistemos jsigaléjimu; antra vertus,
jei visuomenés laimé suprantama Kaip
didziausio malonumo turéjimas, tai ar bu-
tinai i§ to kyla vartotojy visuomené? Pirmu
atveju, tai yra tobulos visuomenes idealo
problema svarstant, klaus¢jas sinlé remtis
Platono veikalu “Valstybé” ir Karlo Pop-
periostudija “Atviravisuomene ir jos prie-
§ai”. Hamburgo universiteto profesorius
Ekehardas Martensas isreiSke apgailesta-
vima, kad pastaruoju metu Platono “Valsty-



bé” daugiausia traktuojama per Popperio
kritikos prizme, nors pastarasis savo knyga
rai¢ nemokedamas graiky kalbos. Kitas
diskusijos dalyvis, musy tévynainis, siiilé
apibrézti visuomeninés laimés turini. So-
deika replikavo, kad tas, kas Zino, ko Zzmo-
néms reikia ir kas juos padarys laimingus,
neiSvengiamai kryps | totalitarizma. Filo-
sofas nezino, kas yra laimé, tai Zino poli-
tikai, - teigé jis ir sialé gvildenti teorines
priclaidas.

Galutinio atsakymo i keltus klausimus
nebuvo galima tikétis nei pusantros va-
landos trukusiame seminare, nei juo la-
biau §iame trumpame praneSime, tad pa-

VENECIJOS BIENALES SIMTMET]
MININT

Seniausia tarptautiné dailés paroda -
Venecijos bienalé mini §imtmetj. Biena-
lés prestizas itin iSaugo po Antrojo pasau-
linio karo. Kol kas, nepaisant bene deSimt
mety besigirdinéiy skeptisSky vertinimy,
bienalé dar nepristigo nei zitirovy, nei daly-
viy. Zinoma, $iandienés dailés aktualijos
i§ principo negali taip stebinti amZininkuy,
kaip kadaise bienaléje parodyti Pop Art ar
Transavangardo kiiriniai: dailés reikime
gyvenime sumazgéjo, Zitirovai prarado ne-
suter§ta patikly Zvilgsnj. Na, o bienale i§
esmeés nepasikeite ir pristato tai, kas vyks-
tajvairiy Saliy mene - pasaulio dailéskryptis
bei madas. Todél nepasitenkinimas ja te-
galéty buti aiSkinamas bendraja Siuolai-
kinés dailes krize (?).

Palik¢ neissprendziamas nidienes dailés
problemas nuosalyje, pavartykime Vene-
cijos bienalés istorijos puslapius, kuriuose
jradyta daug svarbiy modernizmo raidos
momenty ir uzfiksuoti XX a. dailés raidos
posiikiai. Bienalés istorija nuveda j XIX a.
kultiiros suformuoty pasauliniy parody
epocha, apsésta aistros kuo geriau patirti,
pamatyti, jvardyti regimojo pasaulio jvai-
rove, iSgyventi dalyvavimo visuotiniame
progrese iliuzija. Jos sumanytojai brangi-
no savo $alies ar miesto garsinimo galimy-
bes, tarptautiniy parody teikiamas jy or-
ganizatoriams,

1893 m. tuometinis Venecijos meras Ric-
cardo Selvatico pasitlé minint karaliaus
Humberto Iir karalienés Margaritos Savo-

baigoje pateiksiu pastaba délvertimo. Kon-
grese vyravo trys kalbos: lietuviy, vokie-
¢iy ir angly. Vertéjy buvo keletas ir labai
nevienodo pajégumo. Daugelio tokiy kon-
ferencijy béda, kad tenka pasitelkti stu-
dentes, neturinéias nei vertimo jgiidziy,
nei nuovokos apie aptariamus dalykus. Sj
karta vieno vokiskai skaityto pranesimo
lictuviskame vertime figliravo jau nebe
Hannah Arendt, o Hanas Arntas, Heideg-
gerio pavardé jgijo jvairiy panaSiy pavi-
daly, tik ne tikrajj, ne ka geriau perteiktas
ir pats praneSimo turinys.

Laimantas Jonusys

jietés sidabrines vestuves nuo iskilmiy da-
tos kas dvejus metus rengti nacionaling
dailés paroda - bienalg. Venecijos munici-
palitetas pritaré tokiai naujai suvienytos
Italijos kulturinei manifestacijai savo mies-
te. Rengiantis pirmosios bienalés atidary-
mui, nutarta verciau organizuoti tarptau-
ting dailés paroda, kvieciant | ja po lygiai
savy bei uzsienio dailininky. Taip 1895 m.
balandzio 30 d., dalyvaujant Jy Dideny-
béms, atidaryta tarptautiné Venecijos
bienalé - pirmoji tokio pobudzio dailés
paroda. Eksponatai sutilpo vieninteliame
paviljone - miesto soduose pastatytame
klasicizuojancios stilistikos statinyje, sa-
votiskoje “meno Sventoveje”, vainikuoto-
je ereliy grupémis ir sparnuoto genijaus
figiira.

Pagal bienalés statuta, parengta Miun-
cheno “Secesijos” statuto pavyzdziu, daly-
viams leista eksponuoti tik po du kiirinius,
anksc¢iau nerodytus Italijoje. Jokios leng-
vatos venecijie¢iams ar Venecijoje gyve-
nantiems dailininkams nenumatytos. Sel-
vatico jsteigé atskira padalinj bienalés pro-
pagandai bei rySiams su spauda, garan-
tuodamas renginio reklama, taip pat suta-
ré su gelezinkeliu, kad vykstantiems | pa-
roda traukinio bilietai kainuoty pigiau.
Jau pirmaja bienal¢ aplanke net 200 000
zinrovy!

Bienalése nupirktiems kiiriniams 1897
m. jkurtas Venecijos moderniojo meno
muziejus. 1902 m. miestas perdavé nauja-
jam muziejui vienus graziausiy Venecijos
barokiniy ramy - Ca’'Pesaro.

Pirmas uzsienio $alies - Belgijos - pavil-
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jonas bienaléje atsirado 1907 metais. 1914
m.jubuvojauseptynetas. 1932 m. dalyvauti
pakviestos JAV, ir bienalé peraugo Eu-
ropos sienas. Siuo metu bienalei skirtame
plote stovi dvideSimt septyni paviljonai -
tiek jy ir telpa parodai skirtame plote. Kai
kurie $iy paviljony patys virto ekspona-
tais, pvz., pagal Josefo Hoffmano projekta
1932 m. pastatytasis Austrijos (1932) ir
1956-yjy Alvaro Aalto Suomijos paviljo-
nas. Nuo 1980 m. bienalé nebesiriboja
miesto sodais. Kiriniai eksponuojami ka-
naly pakrasciuose, aikstelése, miesto gale-
rijose, laikini paviljonai i8dygsta istorinés
architektiiros kaimynystéje, net lagtinoje
ant specialiy pontonuy.

Pirmyjy bienaliy rengéjai simpatijas
teiké simbolizmo dailei ir vokieciy “Sece-
siju” nariy kiirybai. 1907 m. tarpininkaujant
Sergejui Diagilevui bienaléje dalyvaujaru-
sy dailininkai Ilja Repinas ir Leonas Baks-
tas. Nuo 1910 m. pradétos rengti atskiros
zymiy menininky retrospektyvos: tais
metais viena saliy skirta Gustavo Klimto,
kita - Auguste’o Renoiro tapybai. 1914 m.
bienalés lankytojai Jameso’o Ensoro per-
sonalinéje ekspozicijoje susipazino su eks-
presionizmo daile ir tre¢iame deSimtme-
tyje pazintj pratgsé. 1920-1926 m. bienalés
organizatoriai, ypac jos generalinis sek-
retorius Vittorio Pica, orientuojasi | Pran-
cuzijos daile. Bienalés publika gyvai rea-
gavo | 1922 m. surengta Paryziaus mokyk-
los dailininko Amedeo Modigliani retros-
pektyva ir tais paciais metais rodyta negry
skulptiira; abi ekspozicijos sukele karstas
diskusijas: Modigliani piktino palaidu gy-
venimu, Afrikos menas klasikos Salies
gyventojus Sokiravo “primityvumu”. Nuo
1924 m. Venecijos bienalése pradeda da-
lyvauti SSRS (Venecijoje pirmasyk tarp-
tautingje arenoje reprezentuota nauja so-
vieting dail¢). Sio pirmojo pasirodymo mas-
telis gana jspudingas: soviety skyriuje bu-
vo 578 kiiriniai (Prancizijos skyriuje - 259,
brity - 250). Takart rodyta ir modernios
stilistikos darby (Aleksandro Rodcenko,
Varvaros Stepanovos, Kazimiero Malevi-
¢iaus, Liubovés Popovos).

1928 m. gruodzio 24 d. atverstas naujas
bienalés istorijos puslapis: karalius Vikto-
ras Emanuelis III ir Mussolini pasirasé
jstatyma, suteikusj Venecijos bienaleiauto-
nomiskos organizacijos statusa. Bienalg
pradéjo finansuoti ne tik miestas, bet ir
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vyriausybé, Taireiské didesnj parodos biu-
dzety, bet drauge ir valstybés instituciju
kontrole. Nuolatinés penkiy asmeny pa-
rodos komisijos pirmininku paskirtas Giu-
seppe Volpi, viena nariy tapo Mussolini
favorité ir jtakinga meno pasaulio veikéja
Margherita Sarfatti. Bienalé toliau auga:
be dailés parodos, pradedami rengti mu-
zikos, teatro, kino festivaliai. Ta¢iau siau-
réja dailés parodos diapazonas, jivis labiau
virsta pompastiska tuometinio europie-
tisko oficiozo reprezentacija. Tiesa, po re-
formos parodos pobiuidis keiciasi neiSkart:
1928 m. surengta Paryziaus mokyklos dai-
lininky paroda, kurioje eksponuoti Marco
Chagallo, Maxo Ernsto, Osipo Zadkino
darbai. Bet posiiki i§duoda italy kritikos
reakcija | tais paciais melais pristatytus
rusy OST o, “Maskvos tapytoju”, “Keturiy
meny” grupiu nariu (Petrovas-Vodkinas,
Aleksandras Deineka, Pimenovas) kiiri-
nius: “Soviety paviljonas meniniu poZitiriu
smarkiai patobuléjo ir dabar politiSkai
agituoja zitrovus savo didziulémis, kupi-
nomis jégos, prisodrintomis spalvu dro-
bémis. Cia pastebima dekoratyvumo ten-
dencija, bet kartu jégos ir agresyvios ga-
lios prabudimas. Sismenasstulbinair trau-
kia™!,

Dar iki reformos, mazdaug apie 1926
metus, Venecijos bienale Italijoje pradé-
ta kritikuoti, kad ji perdaug “internacio-
nali”. Tad 1930 m. publikuotoje bienalés
“Programoje” numatyta sugrieztinti at-
ranka, nebedemonstruoti “blaSkymosi
ir eksperimenty”. Tiesa, ketvirtame
deSimtmetyje tokia orientacija | “nacio-
nalinj stiliy” ir klasiking daile iSrySkejo
ne tik fasistingje Italijoje, bet ir demo-
kratingje Pranciizijoje: jtakingas kritikas
Waldemaras George savo straipsniuose
gana grieZtai prieSprieSina prancizy ta-
pybos mokykla ir Ecole de Paris, Kuriy
pirma - “nacionaliné”, o antra - “interna-
cionaliné™,

! Tonommrok WM. ToramumipHoe HCKYCCTHO. -
M., 1994.

* Alloway L. The Venice Biennale 1895-1968.
From Salon to Goldfish Bowl. - London: Faber
and Faber, 1969, - P. 93-100.

A George W. French School or Ecole de Paris
// Formes (English ed.). - 1931. - June-Septem-
ber (No 16-17).

* Alloway L. Op. cit. - P. 103.
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Visgiketvirto deSimtmecio bienalése vis
didesnj svorj jgijo ideologiskai ir politis-
kai angazuota daile, iliustruojanti tota-
litariniy kultiiry “Zodyna”. 1930 m. Ve-
necijos bienaléje jsteigti specialis apdo-
vanojimai uz geriausius Molinystés at-
vaizdus, prizai “uz darbo poezijos” vaiz-
davima, geriausia “darbo ir pramongs”
temos karinj ir t.t. Siuos prizus oficialiai
steige profsajungu konfederacijos, dar-
bo ar Zemeés tkio federacijos ir pan. Bie-
nalés apdovanojimai demonstravo oficia-

VI bienalés (1905) plakatas

Vi

TN -~
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liosios Italijos politikos prioritetus: 1938
m., kai Mussolinis rémé Franco, apdova-
nojima gavo ispanas Zuloaga, 1940 m. ap-
dovanotas vengras, nors apskritai biena-
léje ju darbai niekada smarkiau neidsi-
skirdavo®,

Pirmoji pokariné bienalé, surengta 1948
metais, nostalgiSkai priminé prieskario
modernisty kiiryba, tarsi méginant reabi-
lituotis uz ketvirto deSimtmedcio “prazan-
gas” eksponuoti Otto Dixo, Maxo Pech-
steino darbai. DeSimtmetj Venecijoje ka-




raliavo modernizmo klasika, kol 1958 m.
surengta paroda “Jaunieji italy ir uzsie-
nio dailininkai” suteiké bienaleinauja kryp-
ti. Apibidinimai “nacionalin¢” ir “tarp-
tautiné” neteko reik§més. Venecijos bie-
nalé tapo jauno, naujo, “Svieziausio” me-
no manifestacija. Per §iuos senuosius jii-
ros vartus | Europa atkeliavo amerikie-
tikojo meno naujienos, i§ kuriy stipriau-

RUDENS MARATONAS

Tikriavsiai dar nebuvo tokio rudens Lie-
tuvoje, kad kartu su medziy lapais nuby-
réty ir paskutiniai figos lapeliai, kukliai
denge vieSai nerodytinas valdzios vieteles.
Tik kas i§ to: valdZia nerausta, o pilieciai
neatrodo itin Sokiruoti, nes visi nujauté ar
Zinojo, kas slépta, kad ir kaip buty tauski-
ne staklémis miklieji karaliaus ruby au-
dé¢jai. Pasaulio bankas paskelbe statistinius
duomenis apie korupcijos masta Lietuvoje.
Net 56 % apklausty verslininky prisipa-
zino dave kysj, vidutiniSkai per metus ky-
Siams firmos sumokéjo 13 043 Lt, didZiau-
sia nurodyta kySio suma - 200 tukst. Lt
Pasak Prezidento Brazausko, korupcija -
natiiralus dalykas, daugeliui valstybiy bu-
dingas socialinis reiSkinys. Sutikus su Sia
nuostata, jau nedera piktintis, kad paties
Prezidento rinkimy kampanija finansavo
toks ponas Velonskis, kurio brolis turtg
susikrove dirbdamas stambiausiai Kauno
mafijos gaujai.

Kova su korupcija rugséjo-spalio me-
nesiais tapo politinés iSkalbos Serdimi, ir,
i§ visko sprendziant, kovos véliava nebus
nuleista iki kity rinkimuy. KoS¢ uzvire pi-
lietis Romualdas Ozolas. Rugsejo pirmo-
sios iSvakarése jis paskelbé atvira laiSka
Ministrui Pirmininkui Adolfui Slezevi¢iui,
pastaraji ir jo vadovaujama Vyriausybe
apkaltindamas “nusikaltimais valstybei ir
tautai”, “korupcija, grobstymu ir valsty-
bes alinimu”, tuo, kad valstybéje nebeliko
pasitikejimo ir vilties dél ateities, perspek-
tyvos jausmo, kad sukurta dezinformaci-
jos, beteisiskumo, valdininky biurokratiz-
mo ir valdzios savavaliSko administravimo
situacija, kurioje visas imanomas (eis¢t-
varkos potencialas perduotas j vienos po-

sia jspidj bienalés lankytojams pada-
ré Pop Art prezentacija.

Bienaliy tradicija senajam miestui su-
teiké naujy patraukliy bruozy. Vargu ar
Peggy Guggenheim biity pasirinkusi Ve-
necija, jei toji bty gyvenusi vien nuosta-
biaisiais Jiruy respublikos laiky prisimi-
nimais. Ca'Pesaro, kuriame sukaupti bie-
nalése jgyti dailés kariniai, 1928 m. jsteig-

litinés orientacijos Zmoniy rankas, “Sian-
dien jvestos tvarkos su tiesa netapatinu ir
pagal ja gyventi nenoriu”, - pareiSke Cent-
ro sajungos pirmininkas.

Tokiu netikétai astriu iSpuoliu Ozolas
vylési id8aukti ne maziau astria Vyriausy-
bés reakcija (“tegul ginasi arba pateikia
kaltinimus man”), nes jau tapo jprasta
traukti teisman ir uz Zymiai Svelnesnius
pasisakymus, esa zeidzianCius garbe bei
orumg. Bet apsiriko. Ir Premjeras, ir Vy-
riausybe, ir Prezidentas garsiai piktinosi
“nepamatuotais” kaltinimais, bet teisme
tiesos neieskojo. Mat Vyriausybés vadovas
skaudziai pasimoke i§ nepabaigiamo teis-
mo proceso prie§ Vytauta Landsbergj. O
kadangi pagal galiojancius jstatymus byla
dél jtarimy korupcija turi kelti prokura-
tira, Slezevicius ir pasiilé Ozolui savo
pilieting pareiga atlikti ten. Kontrpuolimo
nebuvo, ir po meénesio Ozolas buvo pri-
verstas pakartoti savo kaltinimus. Ar be-
reikia sakyti, kad jie liko be atsako.

Kaip pastebéjo SleZevicius, polemizuo-
ti su opozicija labai paprasta: tereikia is-
mokti “Zaisti { svetimus vartus”, Ly. ne at-
remti kaltinimus, o pulti oponenta, ne at-
sakinéti | klausimus, o be galo kartoti sa-
vosios politikos privalumus. Vyriausybes
galva §ia taktikq puikiai jvaldé: vilkino lai-
ka, venge tiesioginio susidiirimo, visaip
Saipési, galiausiai suabejojo profesiona-
laus filosofo Ozolo sveika nuovoka. Ir ko-
mentatoriai ne visi patikéjo kilniais Cent-
ro sajungos pirmininko motyvais. Vieni jo
zingsnj vadino desperatiSku i$8tkiu ko-
rumpuotai sistemai, kiti - rinkiminiu triu-
ku, treti - klastingu bandymu padéti LDDP
atsikratyti susikompromitavusio lyderio.
Dauguma su Prezidentu prieSakyje visaip
stengesi ignoruoti politini klausimo as-
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tas Archivio Storico delle Arti Contempo-
ranee, saugantis bienalés dokumentacija,
Guggenheimo muziejus neleidZia Veneci-
jos aplenkti né vienam susidomeéjusiam
XX a. dailés istorija. Tad bienalés suma-
nytojai galéty buti ramus - jy lukesciai
issipilde...

Gd:
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pekta, reikalavo fakty, dokumenty, teismo
sprendimo. Nepastebéjo, kad tai buvo
“metafizinis” zingsnis. Ozolas atsisaké va-
dinamojo “politinio korektiSkumo™ ir pa-
bandé | konformistinj politini Zaidima
grazinti tiesos dimensija. Juk daznai net
valdanciosios piramidés kritikai lengvai
pasiduoda mandagumo reikalavimui -
nerodyti abejoniy oponento gera valia, jo
zodziy nuoSirdumu. Tuo pasinaudodama
LDDP issijuosusi trina tiesos ribas. Pavyz-
dziy toli ieSkoti nereikia: partiniai diplo-
mai, valstybinés pensijos buvusiems so-
vietiniams veikéjams, pastangos grazinti
sovieting tikrove, pagaliau siekimas viso-
kius nukrypimus nuo demokratinés visuo-
mengs standarty paversti norma.

Kartu tai buvo vykes politiko Zingsnis.
Pirma, Ozolas vienu mostu baige flirta su
LDDP ir per¢jo | opozicijos gretas taip,
kad nebekelia ten nepasitikéjimo. Prisi-
minkime, kad po rinkimy | seima Ozolas
buvo palankus daugumai. Nemazai jo par-
tijos kolegu nuéjo dirbti j administracinius
postus prezidentiiroje ir ministerijose, o
tai leido kai kuriems kritikams laikyti Sia
partija busima naujosios nomenklaturos
priebéga. Antra, jis iSpopuliaréjo visuo-
menéje, sutvirtino autoritety partijos vi-
duje ir be konkurencijos buvo perrinktas
Centro sajungos pirmininku. Trecia, pati
Centro sajunga atsidiiré démesio centre.
Jos suvaziavime rugséjo 16-17 d. vien svei-
kintoju buvo tiek, kad, norint nesugriauti
darbotvarkes, ju pasisakymus teko pers-
kelti i dvi dalis.

Po jsisteigimo tai buvo pirmas Lietuvos
Centro sqjungos, Siuo metu vienijancios
apie 1 100 nariy ir turincios 30 skyriy (dar
4 kuriasi), suvaziavimas. Nepaisant tam
tikro aziotazo, suvaziavimas buvo darbi-
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nis, o ne koks etapinis, ypatingos svarbos
ivykis. Perrinkusi vadovybe Centro sajun-
ga iki Seimo rinkimy tikisi baigti spresti
partijos organizavimosi bei finansavimo
problemas. Suformuoti komitetai privalés
parengti konkrecia rinkimy programa. Su-
vaziavimas dar karta patvirtino savo ne-
meilg ideologijai, politinius principus au-
kodama veikimo metodams (tolerancija,
nuosaikumas, pragmatizmas). Tai tipiSka
utilitaristiné partija, siekianti atstovauti
visiems gyventojams, “vidutiniam rinké-
jui”. Ka gi, kaimynines Latvijos pavyzdys,
kur klasikinés partijos dar karta patyré
triudkinantj pralaiméjima, pademonstra-
vo tokios strategijos vaisinguma. Be to,
optimizmo centristams jkvepia pasiekta
penkta vieta savivaldybiy rinkimuose, vi-
suomenés nuomoniy apklausy rezultatai,
kruopiciai lipdomas “treciosios jegos”™
ivaizdis. Atrodo, jau nickas neabejoja, kad
rinkimy barjeras §j karta bus perzengtas.
Tad nors suvaziavime skambéjo daug ra-
ginimy vienytis, neatrodo, kad biity ku-
riamas koks integralus “treciajai jegai”
atstovaujantis blokas. Centristai linke pa-
sikliauti savo jégomis, rinkéjams sialyti
atskira sarada ir butinai dalyvauti porin-
kiminéje koalicijoje, sudarant Vyriausybe
(nelabai svarbu su kuo, kaip prie kavos
puodelio prisipazino vienas LCS valdybos
narys).

PanaSios taktikos rengiasi laikytis ir
Motery partija, rinkimuose dar nebandziu-
si savo jégy. Tik kazi ar poniai Prunskienei
pridéjo populiarumo gana grubus bend-
rapirmininkés Dalios TeiSerskytés ir Kau-
no skyriaus eliminavimas.

Centristai, kaip ir daugelis kity, ypac
mazesniyju partijy, mano, kad jy poten-
cialas slypi toje gyventojy grupéje, kuri
dar neapsisprendusi ir nebalsavo rinki-
muose | savivaldybes. Zinant, kad taip el-
gesi daugiau nei pusé balso teisg turinciy
pilieciy, galima tarti, kad pergale dziaug-
sis tie, kas sugebés juos jtikinti apsispresti
“teisingai”. DidZiosios partijos Cia turi
pranasumy. Kai programos panas¢ja, o tai
neiSvengiamai atsitinka, visiems siekiant
palenkti savesp “vidutinj rinkéja”, pas-
tarasis mieliau renkasi jéga, Ly. partija,
turin¢ia pakankamai Zmoniu ir idéjy prog-
ramai jgyvendinti. Sveikas protas sako, kad
nei dabar, nei po mety né viena i§ opozi-
ciniy partijy negalés rimtai varzytis stip-
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rumu su konservatoriy ir krikdemy aljan-
su, kuris rugséjo 4 d. dar karta patvirtino
pasiryzima glaudziai bendradarbiauti. Jei
pridursime, kad daugelyje sri¢iy konser-
vatoriai jau dabar laikosi daug nuosaikes-
neés pozicijos negu i “trecigja jéga” pre-
tenduojantys demokratai ir tautininkai, o
krikdemai automatiSkai pasislenka cent-
ran, tai rozinés jvairaus plauko centristy
perspektyvos ims niauktis. Desiniesiems
pats laikas pagalvoti apie savo jvaizdj bu-
tent neapsisprendusiyjy stovykloje, nes
savo tradiciniy réméjy balsus jie gaus
bet kuriuo atveju. Stebina krikscionys de-
mokratai, pabreéztinai nenorintys isljsti i§
konservatoriy $esélio, tarsi brandinantys
viltj dalytis konservatoriy sekme, taciau
atsiriboti nuo ju klaidy. Tikékimes, kad
LKDP artéjancioje konferencijoje per-
mastys savo strategijg, nes dabar Siai par-
tijai tinka formuluoté, taikyta jos jauni-
mo sekcijai: organizacija, nukreipta j sa-
ve.

Kas kita - konservatoriai, tvirtai peréme
lyderio gairelg kovos su korupcija estafe-
téje. Jie, o ne Centro sajunga, parenge
korupcijai palankiy jstatymu bei Vyriau-
sybés nutarimu sgrasg, apibendrino vieSu-
mon iskilusius valdZios piktnaudziavimo
faktus, inicijavo nepasitikéjimo Slezevi-
¢iaus vyriausybe pareiskima. Konservato-
riai aktyviai dalyvauja socialinivose judeé-
jimuose, burianciuose Siandien politiSkai
judriausia visuomeneés dalj - apgautus in-
délininkus ir skurdziausius visuomenés
sluoksnius, yra “jmerke meSkeres” | nau-
jai sukurta indelininky interesus ginsian-
&ia Socialinio teisingumo partijg. S rudenj
surengtas ne vienas skurdo mitingas, Vy-
riausybei nusiystas ne vienas gedulo vai-
nikas, simbolizuojantis palaidotas geres-
nio gyvenimo viltis. Tikriausiai nuo puco
laiky Nepriklausomybes aikste Vilniuje
neatmena tiek “parlamento gynéju” poli-
cijos uniformomis, kiek jy buvo suveZta
spalio 24 d., baiminantis mitingo “Prie$
skurda ir skurdintojus”. Dideliam valdZios
apmaudui, mitingas baigési taikiai. Vargu
ar Sakes atsineSes pokStininkas, kurj sau-
gumo tarnybos apdairiai iSpras¢ i§ aiks-
tés, teikia LDDP moraling teis¢ kaltinti
konservatorius perversmo rengimu bei ra-
ginimais nekonstituciniu budu nuversti da-
barting valdzia. Sis jzalus, nuolat kartoja-
mas melas duoda pagrindo jtarti pacia

LDDP rengiantis “prevenciniams” veiks-
mams.

Vis délto konservatoriams nederéty pa-
siduoti pagundai atsiliepti taip, kaip Sau-
kiama, t.y. totaline kritika. Rengiantis in-
terpeliacijai, viskas suplakama j viena: nu-
sikaltimai, piktnaudZiavimai, neetiski
veiksmai ir legalas, tik skirtingos ekono-
mines politikos padiktuoti sprendimai,
kaip, pavyzdziui, fiksuotas lito kursas. Pa¢-
mus labai auksta kritikos tona, kaip tei-
singai pastebéjo Bronius Kuzmickas, il-
gainiui tampa sunku jj iSlaikyti, tenka kal-
béti vis garsiau, nes daznai kartojami tie
patys kaltinimai blanksta ir niveliuojasi,
netenka tikrosios prasmeés ir virsta jpras-
tinémis retorinémis figliromis. Taip ne-
jucia jsisukama | primestas zaidimo tai-
sykles, prie neabejotiny fakty pritempia-
mi gin¢ytini, o tiesa pasimeta nepabaigia-
muy postringavimy labirintuose. Visai ne-
biitina, kad visi iki vieno LDDP veiksmai
buty kenksmingi ir nusikalstami. Gal kita
sykj dideliam veZimui iSversti uztenka ir
mazo, bet neapeinamo akmenélio?

Valdandcioji dauguma i rinkiming pole-
mika isijunge visai neiSradingai. Spalio 28
d. jvykusiame partijos suvaziavime ji ap-
simete, kad néra jokio skirtumo tarp 1992
ir 1995 mety. Prisiminé visus senuosius
argumentus apie parlamenting rezisten-
cija, tautos suprieSinima, tévyneés meilés
monopolj ir, Zinoma, neparengtas, nemok-
SiSkas, netgi nusikalstamas ekonomikos
reformas, sugriauta pramong ir Zemes aikj.
[domu, kad 1992 m. tkio krizé vis dar lai-
koma Vagnoriaus ir Landsbergio ranky
darbu, o §tai 1995 m. ekonomikos sunku-
mai esas jau désningas reiSkinys, budin-
gas visoms posocialistinéms valstybéms.
LDDP vaizduojasi nekalta nevykusios eko-
nomikos reformos ikaité. Si priezastis
trukdziusi vykdyti socialdemokrating po-
litika ir, pasak Justino Karoso, vertusi buiti
tai socialdemokratais, tai liberalais, tai
konservatoriais. Kaip ir Centro partija,
LDDP elitas vengia ideologinio apibréz-
tumo, nors nesibodi kartoti kairumo, so-
cialinés demokratijos ir net demokratinio
socializmo terminologijos. Konjunktiiris-
kuma simboliskai atspindi partijos verty-
biy triada: vietoj “darbas - dora - darna”
siiloma “darbas - tolerancija - santarve”,
vertybiSkai aktyvias kategorijas - dora ir
darna - kei¢iant neutralioms. Suvaziavimo



darbotvarkeéje, skirtingai negu kity parti-
ju, nebuvo numatyti vadovybés rinkimai,
nepriimti programiniai dokumentai. Uz-
tatai visiems leista iSsisakyti. Kalbétoju
pazitros tick skyrési, kad persasi jtarimas,
jog vienintelis $ia partija vienijantis daly-
kas yra valdzia. Po suvaziavimo vienys ir
pataisytas statutas, vzdraudgs kurti frak-
cijas bei grupes partijos viduje ir leides
salinti partijos biciulius uz “elgesi, zemi-
nantj partijos varda”. (Beje, kreipinys “bi-
¢iulis”, pasisavintas i§ socialdemokraty,
skambejo labai kurioziskai, pvz., bi¢iulio
Slezevi¢iaus frazéje “kritikos susilauké
misy “Dienos” laikrascio pardavimas ma-
su bic¢iuliui Tarailai” ir kt.). Diskusijos
parodé, kad partijos skyriai néra patenkin-
ti Vyriausybés ir ypaé frakcijos Seime
veikla, kad daugelyje viety partijos biciu-
liai baigia issivaikscioti ir nurodytasis
10 500 nariy skaicius greitai neatitiks tik-
roves. Ypac grieztai kalbéjo biciulis Gen-
zelis, sakes, kad LDDP kelia grésme tra-
piai demokratijai Lietuvoje. Taciau plika
akimi matyti, kad visos kritiky kalbos liks
kalbomis, o partijos virSiinés elgsis taip,
kaip laikys reikalinga.

Slezevitius, Siaip jau laisvai pasielgiantis
su faktais, pasukdamas juos sau naudinga
puse, turéjo pripazinti, kad LDDP yra
izolivota tarptautiniu mastu (iS uzsienio i
suvaziavima atvyko tik Socinterno atsto-
vas; Socinternas, atrodo, kol kas nezada
pripazinti LDDP, baimindamasis pavojin-
go precedento, nes tokiy postkomunisti-
niy “socialdemokraty” pilna Vidurio ir
Ryty Europoje), o Lietuvoje veikia apgul-
ties salygomis ir tik su Tautos pazanga
turi bendradarbiavimo “idirbj”. Taip pat
jis pastebéjo, kad dalj tradicinio LDDP
elektorato perémé Lenky sajunga. Ateity-
je savo balsus neabejotinai gaus ta pacia
spalio 28 d. susikiirusi Rusy sajunga. Tad
vienas svarbiausiu LDDP uzdaviniy yra
rasti bendrazygiy. Tarp galimy partneriy
minéta Motery partija ir partijos, siekian-
¢ios “apeiti” LDDP i§ kairés: socialde-
mokratai, socialistai, Valstie¢iu ir Ukio
partijos.

Socialdemokratai, sumaniai blokuojan-
tys LDDP priémima | Socinterna ir ne-
leidziantys monopolizuoti socialdemo-
kratijos idealy, be abejo, yra skaudziausia
rakstis LDDP pade. Spalio 14-15 d. jvyko
Lictuvos socialdemokraty partijos XVIII

suvaziavimas. 1 200 nariy turinciai partijai
ir toliau vadovaus Aloyzas Sakalas bei jo
pavaduotojas Rimantas Dagys, tad netu-
rety keistis partijos veidas, kurj lemia tra-
dicinés socialdemokratijos vertybés bei
démesys profsajungy reikalams. Tik, kaip
kartais nutinka nedideléms organizaci-
joms, kuriy aktyvas nuolat verda savo sul-
tyse, sukalkéjusios klisés trukdo jzvelgti
gyvenimo permainas. NuoSirdZiai stebina
profesoriaus Sakalo daZnai kartojama
mintis, kad LDDP ir konservatoriai - tai
broliai dvyniai, turintys “uzmirsti savo vai-
kiskus ideologinius gincus, kuri partija yra
didesn¢ Lietuvos patrioté, ir greic¢iau su-
sivienyti”.

Kitos kairiosios partijos LDDP atzvilgiu
nusiteikusios Zymiai palankiau. Neseniai
Teisingumo ministerijoje jregistruotos So-
cialisty partijos vadovas Albinas Visockas
atvirai jauciasi kairiuoju LDDP sparnu.
Valstieciy partijos centrinés valdybos pir-
mininkas Purvinskas pareiske, kad su
LDDP néra jokiy nesutarimuy, isskyrus po-
ziurj | Europos Sajunga bei NATO.

Kalbant apie brolius dvynius, | akis
krenta Valstieiy ir Ukio partijos. Ukio
partija jsikuiré spalio 14 d.; jos pirmininku
tapo buves Kauno “Inkaro” direktorius,
pramonininky asociacijos viceprezidentas
Klemensas Seputis, valdybos pirmininku
- asociacijos “Banga” prezidentas Leonas
Jankauskas. Valstieciy partijg su ja sieja to
paties Nepriklausomy strateginiy tyrimy
centro parengta programa, perSanti Lie-
tuvai prezidentinj valdyma, skeptiSkai ver-
tinanti integracija | ES bei NATO, pasi-
sakanti uz grieZta tvarka valstybéje ir platy
mirties bausmés taikymg. Abiejose parti-
jose daug pramonés jimoniuy direktoriy, bu-
vusiy kolukiy pirmininky, beigi tokiy
buvusiy Sovietinés Lietuvos veikeju, kaip
autonomininkas Brodavskis Valstieéiy
partijoje, ar generolas Nekrosius Ukio
partijoje. “Lietuvos ryto” politikos apzval-
gininkas Artiiras Racas taikliai pastebé-
jo, kad jos primena Latvijos partija “Sei-
mininkas”: “Skirtumas tik tas, kad kai-
myningje valstybéje buvo siilomas vienas
seimininkas, o Lictuvoje - du: atskirai
kaimui ir miestui”. Latvijoje “Seiminin-
kas” labai sekmingai dalyvavo rinkimuo-
se ir turi didziausia frakcija Seime, tad j
ju kolegas Lietuvoje reikia ziaréti rimtai.

Reikia, bet sunku. Sunku dél to, kad, pa-
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vyzdziui, Valstieciy partijos rinkimy prog-
rama, paradyta sunkiasvoriu pramoninin-
ky stiliumi, pseudomoksline sovietkalbe,
balansuoja ant sveiko proto ribos ir neretai
pusiausvyros neiSlaiko. Ypac tada, kai
Siuolaikines reformistinés kalbos stereo-
tipai nejucia sujungiami su jprastine sovie-
tine frazeologija, pvz.: “Partija sieks, kad
jvairiy nuosavybés formy, jvairiy Saky ir
dydZio jmonés sudaryty vieninga rinkos
mechanizma, atitinkantj Siuolaikinius tikio
valdymo reikalavimus” arba: “jstatymiskai
nustatyti originalios informacijos ir propa-
gandos kvotas komerciniams RTV kana-
lams”, arba: “ekonominéje politikoje val-
dzia nedelsiant turi atsisakyti tokiy korup-
ciniy verslininky veiklos kontrolés prie-
moniuy, kaip prekiy banderolizavimas, ap-
skaitos kasinis aparatizavimas ir 1..” Ypac
valstieciai tiki mokslu, kuris “grindZia ir
skatina visos Zmonijos raidos pazanga”.
Net kalbant apie tévynés gynyba, kariuo-
menes funkcija apibréziama taip: “sulaiky-
ti agresoriy pateisinamy nuostoliy ribose,
kurios nustatomos valstybés pagal tautos
gyvybingumo iSlaikymo kriteriju”. Valsty-
be jie supranta kaip didelj ukj, valdoma
prezidento, kuris yra vyriausybés galva ir,
be “politiniy, moraliniy, psichiniy, proti-
niy, tautiniy, amziaus, fiziniy, sveikatos ir
kity savybiy”, privalo turéti “patirtj stam-
biy gamybos organizacijuy valdymo srityje
(iSskyrus partijas ir organizacijas)”. Taipgi
pageidautina moksliniu pagrindu “atlikti
Vyriausybés ir ministerijy aparato profe-
sinio potencialo diagnostika” ir “sukom-
plektuoti personalg darbui naujomis val-
dymo salygomis”. Seimo nariy skaiciy rei-
kia sumaZinti per puse, o iSrinktus tautos
atstovus pirma 2 men. apmokyti pagal
“Moksly Akademijos ir Aukstuju mokykly
rektoriy konferencijos programa”. ISrink-
tus savivaldybiy pareigiinus, nevykdancius
Vyriausybés sprendimu, §i galéty neaps-
kundziamai nuSalinti, o aukStesni parei-
glinai galéty nusalinti Zemesnius. Tai jau
net ne XIX amziaus, o kazkokios mecha-
ninés Svietimo epochos atgarsiai su rau-
donu kvapeliu ir pozityvistine begalinés
Zmonijos pazangos vizija.

Ir tai ne juokai, nes, gudriai prisidengus
madingais zodeliais, i§ esmés pancigia-
mos visuotinai pripazintos demokratijos
normos: valdziu atskyrimas, vieSumas, js-
tatymo virSenybé, informacijos laisve ir
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Apivalga

kitos, Valstieciy partijos rinkimy progra-
ma prie§tarauja Lictuvos tarptautiniams
isipareigojimams, Europos tarybos doku-
mentams, net Lictuvos Konstitucijai. Ji
pric§tarauja strateginei Lietuvos biitiny-
bei - integruotis | Europos ekonoming,
politing ir saugumo erdve. Priminsiu, kad
tai partija, uzémusi ketvirta vieta savival-
dybiu rinkimuose, ateityje Zadanti glau-

BALKANU KARAS IR VISUOMENES
INFORMAVIMO PRIEMONES

1947 metais grupé Harvardo universiteto
sudentyir déstytoju Leopoldskrono pilyje netoli
Zalcburgo pradéjo rengti pokarinés Europos ir
Amerikosintelektualy susitikimus, ilgainiui jga-
vusius Zalcburgo seminary pavadinima. Semi-
nary tematika ir dalyviy spektras Siandien labai
platus: kvieciami intelcktualai i§ visy Zemynuy,
nagrinéjami ekonomikos, politikos, kultiiros,
istorijos, Zmogaus teisiy ir kiti klausimai,

Siu mety rugséjo 16-23 d. vykusiame trys
$imtai dvide§imt devintame Zalcburgo semina-
re ,,Visuomeneés informavimo priemoniy jtaka
vicSajai politikai ir pasaulio jvykiams® dalyvavo
ir ,,Naujojo Zidinio® nuolatinis bendradarbis
Egidijus Vareikis. lis svarsté visuomenés infor-
mavimo priemoniy vaidmeni teikiant informa-
cija apie kara buvusioje Jugoslavijoje. Spausdi-
nama apzvalga parengta Sio praneSimo pagrin-
du.

Ilgiausias ir Ziauriausias XX amziaus
antros pusés karas Europoje tebesitesia.
Karo pabaigos Zenkly esama, nors néra
garantijos, jog politinis sprendimas pa-
tenkins kariaujancias puses. Taciau kele-
riy karo mety atspindys visuomenes infor-
mavimo priemonése Siandien jau leidzia
diskutuoti apie tai, kokia visuomenés nuo-
moné formuojama ir kaip teikiama infor-
macija veikia pacius kariaujanciuosius.

Noréciau pasidalyti savo asmeniniais pa-
stebéjimais. Sj kara, nors ir trumpai, ga-
I¢jau pamatyti i§ arti zurnalisto akimis,
Balkany krizés problemas teko nagrinéti
kaip diplomatui ir tarptautinio saugumo
ckspertui, galiausiai kaip politikas turé-
jau progy susitikti su kolegomis is beveik
visy kariaujanéiy Saliy. Kaip ir kickvienas
Zmogus, turiu susidargs jspudj ne vien apie
kariaujancias puses, bet ir apie tai, kaip
karas atsispindi visuomenés informavimo
priemoneése.

Karo ir visuomenes informavimo prie-
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dziai bendradarbiauti su LDDP. Ar ne-
pasirodys, kad nanai linksniuojama val-
dzios piramidé stovi tvirCiau, negu tike-
jomés? Pamatuose - sovietmeciu iSkas-
truotas mentalitetas, virSunéje - jokiy per-
mainy nepaskandinami kanukai.

Jurga Brazaityté

moniy santykiai turi savas tradicijas, zino-
mas visiems besidomintiems. Siandieni-
nis technikos lygis, atrodo, jgalina priar-
tinti pric masy ta Ziauria karo kasdieny-
be, kurig anksciau ne visi galedavo jsi-
vaizduoti, tadiau ar tai reiSkia, kad esame
issamiau ir objektyviau informuojami?

Bandykime pazvelgti j keleta informaci-
jos apie buvusios Jugoslavijos problemas
pateikimo aspekty.

Abejoti visuomenés informavimo prie-
moniy objektyvumu pirmiausia vercia jvai-
riy valstybiu poziuriy skirtingumas, Sa-
koma, kad §j kara vienaip mato didziosios,
kitaip - mazZosios valstybés. AS valstybes
buciau linkes jvardyti kick kitaip. DidZio-
siomis valstybémis laikyCiau tas, kurios yra
ir jauciasi atsakingos vz §j kara, vz jo pra-
dzia ir pabaiga, mazosiomis - tas, kurios
yra tik stebétojos, turiné¢ios problemy del
karo padariniu (pvz., pabégeliu) bei daly-
vaujancios taikos palaikyme, ir nuo kuriy
sprendimy mazai kas priklauso.

Didziyjy ar atsakingujy valstybiy infor-
macijoje ir komentaruose visada galima
jzinreti tradicines jy politikos tasa visis-
kai nepriklausomai nuo to, kokios valsty-
binés ar privacios visuomeneés informavi-
mo priemones ja atspindi. Pranctizy spau-
da nevengia reprezentuoti Pranciizijos in-
teresy, britai - Britanijos ir taip toliau.

Baltijos valstybés buvusios Jugoslavijos
atzvilgiu yra visiSkai ,Svarios”, Jy gyven-
tojai nejaucia nei pabégéliu antpludzio,
nei Balkany krizés jtakos savo Saliy vi-
daus bei uZsienio politikai ar rinkimy pro-
pagandos tematikai. Lictuvos ir Estijos
kariai dalyvauja taikos palaikymo opera-
cijose, taciau tai $iy Saliu zmonés suvokia
kaip ju integracija | pasaulio jvykius, o ne
kaip jsivelima j konkrecia krize.

Todél ir karo atspindziai visuomencs
informavimo priemoneése neleidZia susi-

daryti iSsamesnio vaizdo. Viena vertus,
informacija apie kara tiesiog nusiZitrima
nuo didesniyjy valstybiu informacijos ka-
naly. Kadangi tic kanalai Rytuose ir Va-
karuose labai jvairus, vaizdas neretai biu-
na netgi kurioziskas. Pavyzdziui, Krainos
serbai vieng diena kokiame radijo ar TV
kanale vadinami serby sukiléliais, kita
dieng ten pat ~ serbuy separatistais, o Izet-
begovitius tampa tai Bosnijos ir Herce-
govinos prezidentu, tai viso labo musul-
mony lyderiu. Visa tai galima laikyti tech-
nine problema ar aiSkinti Ziniy rengéju
iSsilavinimo stoka, taciau taip ugdomas
dazniausiai tik abejingumas. Antra ver-
tus, Baltijos ir kity Vidurio Europos re-
gionuy valstybése, jei ne visoje Europoje,
formuojasi poziiiris, kurj galéciau pava-
dinti sportiniu. Lietuvoje - katalikisky tra-
dicijy Salyje - daugelis mano, kad reikia
myléti slovénus ir simpatizuoti kroatams,
bet ne taip myléti serbus - dazniausiai dél
to, kad serbus myli rusai. Tad karo pa-
baigoje klausimas, kas laimejo - ,gerieji*
ar ,blogieji, atrodo visai natiiralus. No-
rom nenorom mylimesnes pusés perga-
lés atsiduria pirmuose puslapiuose, ne-
mylimos - kur nors bendroje jvykiy suves-
tingje.

Antras svarbus faktorius, formuojantis
visuomenes nuomong apie 8i kara, yra tam
tikras susipainiojimas tarp informacijos
Saltiniy. Viena - tiesioginis jvykiy stebéji-
mas ir reportazai, kas kita - komentarai ir
informacija i§ vadinamuju diplomatiniy
Saltiniy, Siame kare tapusiy labai svarbiais.
Reikia aiskiai pasakyti, kad diplomaty sfe-
rose jprasta is auksto ziureéti j tai, ka skel-
bia visuomeneés informavimo priemones.
Diplomatai turi savus ziniy Saltinius, ku-
ric ir vadinami diplomatiniais. Sie 3alti-
niai iSties informatyvus, taciau Zurnalis-
tui pravartu zinoti, kad diplomatinis dar
nereiskia objektyvus. Informacijos is dip-
lomatiniy Saltiniu pagalba formuojama
tokia nuomone, kokia diplomatas privalo
ginti, teikiami tie faktai, kuriais jis gali
operuoti, ta¢iau kiekvienu atveju tai anaip-
tol nereiskia, kad faktu suvestiné issami,
0 ginamoji nuomone - objektyvi. Galima
daryti paprasta iSvada: su diplomatiniais
saltiniais reikia elgtis atsargiau, o Balka-
ny kare, kur susiduria ne tik kariaujanciy
Saliy, bet ir atsakingyju valstybiy intere-
sai, itin atsargiai.



Tredias specifinis faktorius, i kurj neva-
lia nekreipti démesio, yra Zurnalistus kvie-
dianti ir prifmanti pusé., CNN laidose ne
karta teko girdeti skundZiantis, kad visuo-
menés informavimo priemonés palankes-
nés priefininkams. Tadiau taip atsitinka
dazniausiai dél to, kad prieSininkai daz-
niausiai kvieéiasi ,savus®, ,sportiskai® pa-
laikanc¢ius biitent ta kariaujancia puse.
Atvykes j Kroatijos sosting, o po 1o ir |
Krainos fronta, patyriau, kad ten daz-
niausiai lankosi Zurnalistai i$ ty Saliy, ku-
rias tikéjimas, istoriné tradicija ar mine-
tasis .sportinis“ interesas daro veikiau
Kroatijos, o ne Serbijos sajungininkémis.
Ten daugiau sutiksi vokieéiy, lenky, skan-
dinavy, o Belgrade, prieSingai, rusy ir grai-
ku. Aisku, kad tokioje aplinkoje patogiau
formuoti Saliska karo atspindj.

Per keleta karo mety buyusioje Jugos-
lavijoje suklestéjo savotiSkas karinis ,,tu-
rizmas®: egzistuoja sarasas karo izymybiy
ir vietoviy, kurias pravartu rodyti Zurna-
listams (turistams?). Stebint visuomenes
informavimo priemonése pasirodancius
veidus, matyti, kad didelis barys Zurnalis-
ty, ypaé trumpai pasirodanciy karo fron-
tuose, tampa $io karinio turizmo biznio
aukomis: fotografuojami ir filmuojami, ap-
raSinéjami ir rodomi vis tie patys miesty
ir Zzmoniy vaizdai. Neretai nejstengiama
nuslépti, kad i§ patranky Saudoma buta-

foriskai, nezinia i§ Kur ir j ka, tiesiog efek-
to délei,

Aisku, Zurnalistams bty pravartu pasi-
dairyti ir kitur, ta¢iau vietiniy valdZiy at-
stovai nepataria, aiSkindami, kaip tai pa-
vojinga sveikatai ir gyvybei. Daug Kas jais
patiki, ir ,,uzsakovai“ gauna i§ karo kores-
pondenty daugiau bataliniy sceny ir vadi-
namuyju reportazy, supazindinanciy su fak-
tais, bet ne su pozitiriais | juos.

Reikia pripazinti, kad pastaruoju metu
Vakary ir Vidurio Europos zurnalistikoje
nestinga pereinamyjy reiSkiniy. Vakary
[eidéjai ima suprasti, kad jau arti laikas,
kai eilinis Zmogus faktinés medZiagos apie
ivykius galés nesunkiai rasti ,,Internete®,
o laikras¢iuose ieSkos komentary, tacian
Vidurio ir Ryty Europoje po sovietmecio
tebesitegsia fakty alkis. IS karo Zurnalistu
§iandien vis dar tikimasi daugiau fakty
vardijimo negu komentary, kurivos rengia
vadinamieji kabinetiniai ekspertai. Tod¢l
ypatingai aukSty Zurnalistikos standarty
Siame kare nereikalaujama. Pageidaujama
Lipiniy® reportazy, kuriuose parodoma
keletas nuZudytuju kinu ir paaiskinama,
kaip i tai, kas jvyko, Ziuri viena ir (buti-
nai!) kita puse.

Pastangos elglis pagal standartizuoto
nesaliskumo taisykles formuoja dar viena
- ketvirtg miisy sarase - buvusios Jugos-
lavijos karo zurnalistikos bruoza, beje,

Visuomene

tampantj tipiSku visy dabartiniy kary at-
ributu.

I5 esmés Balkanuose vyksta dvejopo po-
budzio reiskinai. Tesiasi karo veiksmai su
savo taisyklémis, ir kariaujantieji i tiesy
turi ie§koti kompromisiniy sprendimy,
deretis ir tikriausiai dalytis teritorijomis
bei jtakos zonomis. Kita vertus, vykdomi
nusikaltimai, kuriems jvertinti kriterijus
nustatyti daug sunkiau. Deja, visuomengs
informavimo priemoniy praneSimuose
abeji reiskiniai suplakami j viena ir vadi-
nami konfliktu. Konfliktas pagal savo tik-
raja prasme perSa minti, kad vyksta tam
tikry lygiateisiy subjekty susikirtimas. Si-
taip nusikaltélis ir auka tartum sulygina-
mi, veréiami sésti prie deryby stalo ir da-
lytis tuo, kas teisétai priklauso tik aukai,
Konfliktu buvo vadinama Kuveito okupa-
cija, konfliktu iki Siol kai kas laiko rusy
kariaunos veiksmus Ceéénijoje.

Zymusis senoves graiky istorikas ir ka-
ro teoretikas Tukididas teigé: juo ilgesnis
karas, juo labiau jis demoralizuoja kariau-
janciuosius. Balkany karui §is teiginys ypac
tinka. Tadiau vertéty susimastyti: ar prie
demoralizavimo neprisideda ir visuome-
nés informavimo priemones?

Egidijus Vareikis

ATITAISYMAS

ir Valsty-". AtsipraSome.

S. m. “Naujojo zidinio” 9 nr. 675 p. kair¢je skiltyje 35-3 eilute nuo virSaus skaityti: “tykiu tarp negausiu Baznyciy

877



EKONOMINES ISTORIJOS KLYST-
KELIAIS

FERNAND isg-wnm.
KAPITALIZMO DINAMIKA

Dail. Ramanas Ceponis

Net tie, kurie nieko néra girdéje apie
Fernand’a Braudelj, netikétai lentynoje
aptike jo knyga' ir pazvelge j virSelj, kur
puikuojasi Jacques Bessono graviniros “In-

! Braudel F. Kapitalizmo dinamika. - V.: Bal-
tos lankos, 1994, - 136 p.

2 Civilisation matérielle, économie et capitalis-
me, XV¥ - XVIIF siécle. - Paris: Armand Colin,
1979. - T. 1-3.

Y Iypesnu A, Heropraecksii CHHTES i KO
“Anraron”. - Mocksa, 1993. - C. 133.
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strumentorum et machinarum liber pri-
mus” (XVI a.) reprodukcija, greitai sup-
rasty, jog Sios knygelés autorius - ne koks
kapitalistinio pasaulio ryklys, o nuolankus
miuzos Klio tarnas, bet ne eilinis, o “vie-
nas rySkiausiy misy amZiaus istorikuy” (i§
trumpos anotacijos antroje virselio puse-
je).

“Kapitalizmo dinamika”, sudaryta i§ tri-
ju Braudelio paskaity, skaityty Johnso
Hopkinso universitete JAV 1976 m., téra
izymiojo tritomio “Materialiné civilizaci-
ja, ekonomika ir kapitalizmas™? “pristaty-
mas paciais bendriausiais bruozais” (p. 5).
Todel kalbant apie §ia knygelg nebus atsi-
ribota nei nuo kity Braudelio veikaly, nei
nuo jo asmens.

Pirmas klausimas galbuit atrodysbanalus
ir beprasmis: kodél iS Siuolaikiniy istoriky
pasirinktas butent Braudelis? Atsakymas
tartum pats perSasi ir bado akis, skaitant
minétaja anotacija: taijuk “Analy” mokyk-
los lyderis “perkare istorijos moksla™ ar
net “pakeité istorijos eiga™. “Mokyklos”,
kuri i$vedé istorijos moksla is gilios §io am-
ziaus trecio desimtmecio gnoseologinés-
metodologinés krizes ir grazino jam praé-
jusiame Simtmetyje turéta autoriteta bei
populiarumg ir kuri ligi Siol islicka tarp
dominuojanéiyjy pasaulingje istoriografi-
joje. Ar tikrai Sios knygos pristatomas
“fundamentalus tritomisveikalas yra auks-
¢iausias “Analy” mokyklos pasiekimas,
siekiant padaryti visy visuomenés gyveni-

Braudelio epitetai surinkti: Dosse F. L is-
toire en miettes. Des “Annales”a la “nouvelle his-
toire”. - Paris, 1987. - P. 152.

4 Cit. i8.: Bponens P. MarepuansHas HHBILTH-
FALHA, IKOHOMIKA 1 Kamiraaiam, XV-X VI ss. -
Mocksa, 1992. - T. 3. - PricSlapis.

3 Plg. T'ypesuu A. Op. cit.- C. 133.

Knygos ir

zurnalai
R -

mo sriiy istoring sinteze™ ir ar galima
vadinti mokyklos lyderiu ta, kuris prie§
gyvenimo pabaiga pajuto didziulj atotri-
ki nuo savo mokiniy ir apskritai nuo visos
naujos “mokyklos” kartos, ryZtingai atme-
tusios brodeliskaja istorijos samprata, ir
pasitrauke i§ “Analy” redaktoriaus parei-
gu? Kokia vieta Braudelio siilomoje “to-
talios” istorijos vizijoje gali atrasti poso-
vietinis, su savo praeitimi susipykes ar su-
pykdintas, jos iSkreiptg ar nugludinta vaiz-
da turintis, ja pamirSes ar i§ viso jos netu-
rintis zmogus; kokia saviprata istorijoje
jam sitilo “istorijos kunigaikstis™? Tai jau
ne beprasmis klausimas, nes nieckam ne
paslaptis, jog “viena i§ tradiciniy “Analy”
ypatybiy - specialus demesys zmogaus sg-
monei”®. Kaip primygtinai tvirtino “mo-
kyklos™ jkuréjas Lucienas Febvre’as, “is-
torija - tai mokslas apie Zmogu, apie Zmo-
nijos praeitj, o ne apie daiktus ar reiski-
nius... Egzistuoja tik viena - Zmogaus isto-
rija...”” Tad nieko nuostabaus, jog “gamy-
bos bady raidos dogmatinés rutinos pri-
slégti sovietiniai istorikai - Lotmanas,
Bachtinas, Gurevi¢ius, Batkinas - susido-
méjo “Analais” butent deél jiems budingo
Zmogaus ir jo samonés aktyvios jtakos is-
torijai pripaZinimo...”®

Ka apskritai galima aptikti, skaitant
“Kapitalizmo dinamika”? Kaip nesunku
nuspeti i§ veikalo (ypa¢ i§ didziojo trito-
mio) pavadinimo, ¢ia raSoma “ekonominé
istorija”, kitaip tariant, “visa Zmonijos isto-

* Becemeprustit 10, “Annarst ™ Heperomtstii
aran? // Omncceit. Henosek B netopin. - Mocksa,
1991. - C. 7.

7 Menp J1. Bor 3a neropimo, - Mocksa, 1991, -
C. 19.

¥ Becemepruit 10. Op. cit, - C. 8.



rija, | kuria Zvelgiama tam tikru poziariu”
(p. 11). Vargu ar Braudelio “tyrimy objek-
tas” toks jau “netradicinis™ (kaip skelbia-
ma anotacijoje) - Zmoniy jproéiai, veikimo
modeliai ar biidai, jis veikiau “ginCytinas
- ekonomika pati savaime, Zinoma, neeg-
zistuoja” (p. 11). Toks savarankisko onti-
nio statuso neturjs objektas preliminariai
iSskaidomas | tris dalis: materialyjj gyve-
nimy, rinkos ekonomika ir kapitalisting
ekonomika (p. 123).

Pirmi du knygos skyriai skirti kiekvie-
nos sistemos dalies tipologiniam tyrimui.
Be to, pamaZzu rySkinama visy trijy sriciy
tarpusavio stating ir dinaminé priklauso-
mybé bei parodoma hierarchija. I8 tikryjuy
viskas guli ant materialinio gyvenimo pa-
mato: jis pleciasi ir viskas juda pirmyn;
savaime sparéiai ple€iasi pati rinkos eko-
nomika, gauseja jos rySiai. O kapitalizmui
Sis pletimasis visada naudingas (p. 70).

Treciame skyriuje “Pasaulio laikas™ sie-
kiama “susieti kapitalizma, jo evoliucija ir
galimybes su bendra pasaulio istorija”
(p- 87). Pasaulinés ekonominés rinkos ta-
pimo, kapitalizmo genezés, nesekmiy ir
triumfo istorija parodoma autonominiy
“ekonominiy pasauliy” kaitos schema:
“deformuodamiesi i§ leto jie zenklina gilu-
ming pasaulio istorija” (p. 93). Tai garsusis
la longue durée: ir po programinio straips-
nio” para§ymo Brodelj tedomina tik toks
laikas. Jame ir funkcionuoja “ilgalaikés
stabiliosios struktiiros ir tokie pat ilgalai-
kiai esminiai jy sutrikimai” (p. 11) - léta-
eigiai procesai. Taciau kur yra ir ka reiskia
zmogus toje “giluminés” perspektyvos
Sviesoje? Jis gyvena ir veikia “trumpajame
laike” - besikei¢ian¢iame, mobiliame jvy-
kiy pasaulyje jvykiy, kurie téra “dulkes”,
palie¢iancios “tikraja istorijos dirva”, tai-
gi pavir§ius, kuris Braudeliui neruipi, nes
ji domina “istorija be Zmoniy”'". Juk kuo
trumpesni ritmai, kuriems pajungtas §is
ar kitas tikroves lygmuo, “tuo maZiau pas-
tarasis paveikia istorinj procesa”". Taigi
zmones ne tik nedaro realios jtakos istori-
jos eigai, bet ir patys yra visiSkai determi-

? Braudel F. Histoire et sciences sociales. La
langue durée |/ Annales. E. S. C. - 1958. - Nr. 4.

" Plg. I'ypesnua A. Op. cit. - C. 116, 117, 121,

Wibid. - C. 122.

12 Daktaro disertacija: Braudel F. La Méditer-
ranée et le monde méditerranéen a l'époque de
Philippe I1. - Paris, 1949.

nuojami giluminiy gamtiniy ir geografiniy
ar ekonominiy ir socialiniy procesuy, net
to nesuvokdami (plg. p. 13). Minétajame
materialiniame gyvenime Zmogus yra
“greiCiau pats veikiamas, negu veikia”, o
to “gyvenimo sankloda, Zitrint plac¢iau -
visg Zmonijos istorija - stumia | priekj ir
veikia neaiskios jegos” (p. 15), pavyzdziui,
“zmoniy skaic¢ius”, maistas, naujy maisto
produkty atsiradimas kaskart sukelia ilga-
laikius, svarbius istorijos potvynius (p. 18),
“technikos”, “miestai ir pinigai”, kurie
“yra varomoji jéga ir sykiu tos jégos rodik-
lis; jie ir sukelia ir Zenklina pakitimus. Ir
jie yra pastaryjy padarinys” (p. 21). Taigi
neutralizavus Zmones, istorija nelieka be
veikéju. Braudelis net aiSkiai suasmenina
struktiiras, periodus ir geografines erdves
pavyzdziui, numylétaja Vidurzemio jara'"
ir kapitalizma - pagrindinj aptariamos
knygelés “veikéja”: “budinga kapitalizmo
savybé bei jéga.. yra gebéjimas pereiti
nuo vienos gudrybes prie kitos, nuo vienos
metaforos prie Kitos, priklausomai nuo
aplinkybiy desimt kartu kaitalioti pabuk-
lus ir, taip elgiantis, likti gana iStikimam,
gana tapaciam sau” (p. 125). Skaitancia-
jam susidaro jspudis, jog tokios “struktu-
ros” ar “procesai” jgauna substancionalu-
ma ir ima savarankiSkai egzistuoti Salia
sukonstravusio istoriko galvos™",
Noromis nenoromis iSkyla klausimas:
i§ kur Febvre’o mokinio ir jpédinio dar-
buose atsiranda tas tikrai ne “analifkas”
Zmogaus, jo samones aktyvumo nureiks-
minimas, tas bauginantis geogralinis de-
terminizmas ir ekonominis materializmas?
Jaunesnysis jo kolega Duby, pavyzdziui,
tai paaiSkina gana “brodeliskai”: 1929 m.
ekonoming krize suzadino susidoméjima
ekonominiais rei$kiniais - toje bangoje ir
gimé Braudelio “trilaikio schema™", grin-
dzianti jo “koncepcija”. Taigi “autorius”
nickuo détas, viska nulémé giluminiai do-
minuojantys epochos procesai ir savotis-
kas Zeitgeist. Tiesa, pats Braudelis prie§
pat mirtj kiek kitaip paaiskino istorijos
sampratos ir nedémesingumo trumpojo

13 Fypesnu A. Op. cit. - C. 122,

" Plg. Mobw XK. Passitie HCTOPHICCKIX HC-
cretopariii o Pparmnr mocte 1950 roma [/
Onucceit. Yenosek 8 ucropmm. - C. 48,

5 bponens . ChruterenscTso Heropika /[
Mpanty3kiil exeroguamk 1982, - Mocksa, 1984, -
C. 178-199,
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laiko sferai kilme: priezastys slypi asmeni-
ngje patirtyje i8 “vieSé¢jimo™ naciy kon-
centracijos stovykloje laiky (beje, biitent
tada i§ sumanytosios politinés Pilypo II lai-
ky istorijos iSaugo ilgalaike “Vidurzemio
jura”). Tai, kas vyko aplinkui - “siaubingi,
tragiSki jvykiai” - sukélé reakcija: “Salin
ivyki... man reikéjo tikéti, jog istorija ir
Zmonijos likimai sprendziami daug giles-
niu lygmeniu”". “Ne Zmonés kuria istori-
j4, 0 ji juos kuria™® - tokia baigiamoji pas-
kutiniosios Braudelio knygos teze. Tad Is-
torija su imanentisku planu - slaptaja pras-
me - atsistoja (pastatoma) | tikrojo Kare-
jo vieta. Braudelis prisipazista, kad pats
lygiuojasi j ji: “Dievas Tévas metu neskai-
¢iuoja. Jam Simtmetis - tarsi viena akimir-
ka. AS domiuosi beveik nejudria istori-
ja..”" - Sivos Zodzius galima pavadinti
Braudelio testamentu. Jie buvo istarti prie§
pat mirtj, ir jais prasideda straipsniy rin-
kinys “Skaityti Braudelj”. Lygiavimasis ¢ia
graso pavirsti noru prilygti', nes juk pri-
pazintas istorijos (tiesa, jai imanentiSkas)
planas - pavir§iy jprasminanti gelmé - ne-
licka paslépta; giluminé “istorija iSkeliama
| dienos Sviesa” (p. 94) ir atsiduria Ziniy
lobyne. Istorikas dabar jau disponuoja is-
torijos désniais (tvarkingai egzistuojantys
ckonominiai pasauliai su aiSkiomis geog-
rafinémis ribomis, dominuojanciu centru
ir grieztomis vidinémis zonomis, ritmis-
ka-léta kaita etc. - 3 skyrius") ir gali paro-
dyti paprastiems mirtingiesiems savo at-
skleista juos valdancia “dieviskajq tvarka”
- “lemtj, avin¢ia septynmyliais batais ir ker-
tancia i§ toli” (p. 104). Galbut pats Brau-
delis ir nesijauté toks visagalis, bet Zitirint
i§ Sono, atrodé nuolat stovis prie Promete-
jomaisto slenkscio. Ir tai yra pavojus, gre-
siantis kiekvienam istorikui, postuluojan-
¢iam slapta istorijos prasme ir jsipareigo-
janc¢iam ja iSslaptinti bei paversti aiskiomis
nepajudinamomis tiesomis-désniais. Sio
klystkelio pradzia galima aptikti jau filoso-
finese-metodologinése Braudelio istorijos
vizijos prielaidose, buitent pozityvistinéje
“istorinio fakto” sampratoje, kuri tebedo-

' Braudel F.L identite de la France. Les Hom-
mes et les Choses, - Paris, 1986, - T. 2. - P. 401.

1" Lize Braudel. - Paris, 1988. - P. 1.

% Plg. Typesia A, Op. cit. - C. 132,

" Didziojo veikalo trec¢iasis tomasir prasiseda
nuo désniy eksplikavimo: plg. Bporens @, Op.
cit. - C, 13-38.
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minuoja ir $iandieniniame Lietuvosistori-
jos moksle. Cia skelbiama jvykio-fakto, ty.
istorijos reiskinio ir istoriko konstrukto, to,
ka jis sugeba savo priemonémis “sugrieb-
ti”- konstatuoti, tapatybé (dél tokios vien-
pusiSkos, pavirutiniskos ir gerokai pase-
nusios Braudelioiskeltos [akto sampratos,
neatsizvelgiant j audringas XX a. pirmos
pusés metodologines diskusijas, Gurevi-
¢ius jaudiasi priblokstas ir apstulbintas™)
reiskia, jog tik mokslininkas gali spresti
apie praeities dalyky buvima - suteikti ar
atimti jvykiams ar procesams butj. Taciau
tokios giluminés istoriko galimybés neati-
tinka braudeli§koje istorijoje Zmogui “pas-
kirtos” vietos, jam palikty teisiy ir laisviy...

“Kapitalizmo dinamika” galéty bati vi-
sai neblogas ekonomikos vadovélis pra-
dedantiesiems (o gal ne tik jiems, nes kaz-
kada buvo siiloma paskirti Braudeliui No-
belio premija uz nuopelnus... ckonomi-
kai*"). Cia iSaidkintos (ir) Siuolaikinio ka-
pitalistinio pasaulio Zaidimo taisykleés, ku-
rias studijaves Zmogus, pavyzdziui, gali su-
zinoti, koks yra jo vaidmuo istorijoje, ir ne-
priekai$tingai ji jgyvendinti. I$ tiesy, skai-
tant Braudelj, susidaro jspudis, kad laisve
jam reiSkia ne daugiau kaip jsisamoninta
butinuma® - vienintelés jmanomos gali-
mybés pasirinkimg, ir Febvre’o mokinys
¢ia net didesnis pesimistas uz “Marxa, rei-
kalavusj pasaulj pakeisti, ir Lening, jZval-
gaus proto zmogy” (p. 125), bandZiusj tai
padaryti. Pasaulis keiciasi pats, istorikas
1a keitimasi mums teparodo savo knygo-
se. “Klasikams” reiSkiama pagarba (p. 53,
124) ne tik rodo Braudelio dvasing gimi-
nyste su jais; tai kartu ir aiSkus Zenklas,
jog knygoje iSskleista istorijos vizija gali
rasti posovietinéje samonéje palankia pri-
gyti dirvg (tikékimes, kad ALK progra-
moje to nebuvo numatyta...). Tai rodo jau
pats lietuviskas knygelés tekstas: vertéjai,
beje, gana vykusiai atlikusiai savo darba,
vis délto nepavyko visiSkai iSvengti vieno-
kios ar kitokios Braudelio “koncepcijos”
jtakos. Kai kurios, Agnés Nastopkaités ma-
nymu, matyt, nepakankamai “brodeliskos”
autoriaus mintys buvo radikaliai “brodeli-
zuotos™; taip atsirado “naujy” istorijos vei-

 Ihid. - C. 121-122,

I Typesnyu A. Op. cit. - C. 133.

2 Plg. Ihid. - C. 116-117.

2 Bponens O. Jrraspka Kamnraaia. - Cyo-
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kéjy: “XIIT amZiuje... tac¢iau aplink miesta
Zemé ir gyvuliy kaimenés sukuria pavojin-
ga stambiy feodaly klas¢™ (p. 75; skaitant
rusiska vertima®, paaiskéja, kad ta klasé
atsiranda pati, o tariamieji istorijos kiire-
jai téra jos nuosavybe...). Matyt, savotiska
duoklé ilgajam laikui yra mislingas saki-
nys: “Marxas praktiskai $io zodzio [kapi-
talizmas - N. §.] nebiity Zinojes” (p. 53
turéty biiti - “nevartojo”), - iSkurio ryztin-
gai atimamas “faktinis” pobidis. Trumpa-
jam laikui budingo judrumo, gyvumo, tai-
gi veiksmo, ir ji Zyminciy zodZiy stinga
paaiSkinimuose, kaip Braudelis supranta
“bendraja pasaulio istorija”: “Istorija, tai,
kitaip tariant chronologiné formy, paty-
rimy seka. Pasaulio visuma, - kitaip ta-
riant, XV-XVIII amZiuje iSrySk¢jusi vieno-
vé, tolydzio demonstruojanti savo svarba
visam Zmoniy gyvenimui, visoms pasaulio
visuomenéms, ckonomikoms bei civiliza-
cijoms” (p. 87-88). Tiesa, galima aptikti ir
kitokios, “antibrodeliSkos” reakcijos ap-
raisku. Matyt, nesutikdama su geografi-
niu determinizmu ir individo negalia pa-
veikti pasaulinés istorijos tékme, vertéja
keliose vietose nedvejodama iStaise Eu-
ropos ekonominés geografijos zemélapi.
Vietoj Genujos, istoriko manymu, nuo
1568 iki 1621 m. buvusios Europos ekono-
minio pasaulio centru, iSdygsta Zeneva
(p. 103), o ParyZius - “Salies valdymo cen-
tras” (p. 111) turi buiti kartu ir “teritorijos
viduryje” (p. 112, i§ tiesy - “gilumoje”);
taip valdyti, Zinoma, patogiau, o ir atsu-
kus atgal istorijos rata, galbiit galima is-
vengti tokiy skaudziy ir nemaloniy pro-
pranciziSkai orientuotiems lietuvaiiams
(-éms) 1871 ir 1940 m. okupacijy. Nors
galbiit §ie “geografiniai atradimai” tebu-
voatoliepis j paskuting “kapitalizmo dina-
mikos” mintj: “istorikams... visada liks ko-
kia nors amerika, kuria reikés atrasti” (p.
129)...

Nepaisant didziulio Braudelio moksli-
nio autoriteto, jis “nebuvo “Analy” mo-
kyklos esmés jsiktinijimas™. Sunku buty
tikétis, jog Lietuvoje atsiras istoriku, kurie
testy be mokiniy likusio Mokytojo darba:
“pasekti bendry nacionaliniy pajamy, na-

nenck, 1993, - C. 72.
M I'ypesnu A. Op. cit. - C. 125,
= fhid.

cionaliniy pajamy, tenkanciy vienam gy-
ventojui, kitima... paméginti iSmatuoti jvai-
riose epochose vis kitokj skirtumag tarp
bruto ir neto produkto... - §tai uzdaviniai,
kurinos mielai pasitlyciau jauniesiems
istorikams”... Todél turbit tiesa, kad “ne-
paisant i$ tiesy beprecendentinés sékmes”,
kuria savo laiku patyré Braudelis, “temos
naujumas, platimedziagos apimtis, archy-
viniy gérybiy gausa ir literattrinis auto-
riaus meistriSkumas neiSlaiko “didziojo lai-
ko™ iSbandymo™*. Taip mané ir pats Brau-
delis: “a§ netikiu, kad miisy raSomos isto-
rinés knygos biity vertingos desimtmeciuy
deSimtmedciais. Néraknygos, kuri bty pa-
raSyta syki visiems laikams, ir mes visi tai
Zzinome” (p. 127).

Nerijus Sepetys

ISTORIJA IR PSICHOANALIZE

PETER
GAY

WEIMARO
KULTURA

AUTSAIDERIY VOKIETIJA 1918-1933

Dail. Eugenijus Karpavicius

Peteris Gayus' - produktyvus amerikie-
¢iy istorikas, Yale’o universiteto profeso-
rius, Zinomas kaip psichoanalitinio metodo

! Gay P. Weimaro kultiira. Autsaideriy Vo-
kietija 1918-1933. - V.: AmZius, 1994. - 233 p. -
4 000 egz.



taikytojas istorijos moksle. Atrodyty, psi-
choanalizé turéty duoti reik§mingesniy
rezultaty ir tyrinéjant sudetinga vokieCiy
kultiiros raida Weimaro respublikos saly-
gomis. Taip nuteikia jau kai kurie turinio
skyriy pavadinimai: [. Gimimo trawma:
nuo Weimaro iki Weimaro, 111. Slaptoji Vo-
kietija: poezijos jéga; IV. Pilnatvés troski-
mas: modernybés isméginimai; V. Stnaus
maistas: ekspresionizmo metai; VI. Tévo
kerstas: objektyvumo pakilimas ir nuopuo-
lis. Taciau atidziau paskaicius knyga, psi-
choanalize galime atrasti tik keliuose pa-
biruose sakiniuose, pvz., “kai kuriy eks-
presionisty kiiryba atspindi ju seksualing
impotencija” (p. 125.) arba: “nepilnaver-
tiskumo kompleksas kankino daugelj de-
legacijos [vokieciu delegacijos ParyZiaus
taikos derybose] nariy” (p. 30). Zinoma,
pats autorius apie §j savo darbg sako, kad
“tai tik apybraiza” (p. 14), o ne koks giles-
nis psichoanalitinis tyrimas. Gayus - geras
stilistas, jo veikalg skaityti lengva ir ne-
nuobodu. Skaitant galima susidaryti apta-
riamo laikotarpio turtingo ir raiskaus Vo-
kietijos kultarinio gyvenimo jvaizdj. Bet
tai gana subjektyvus vaizdas. Apskritaine-
labai suprantamas psichoanalitiniy me-
tafory vartojimo kulttros raidai nusakyti
pagristumas. Argi kulttira yra sau pakan-
kamas ir autonomiskas organizmas? Zi-
noma, galima ir taip traktuoti, bet tai bus
funkcionalistinis pozitris. Tada kyla klau-
simas, ar strukturalistinis poZitiris tam tik-
rais atzvilgiais néra perspektyvesnis. Zur-
nalistiniu pozZitiriu pateikiama kultiiros
raida yra veikiau istoriografinis reporta-
zas, bet istorijos mokslui jo nepakanka.
Apybraiza - visai pateisinamas istoriogra-
finis Zanras, ta¢iau Gayus jo neiSplétoja,
detaliau nenagringja ideologinio kulttiros
turinio, o kultiira apraso impresionistis-
kai, tik pagal faktus.

Knygoje gana miglotas licka ir kultiiros
santykis su politika. Nelabai aiSku, kodél
knygos pabaigoje pateikiama glausta to
meto politiniy jvykiy apzvalga. Ji tik ro-
do, kad nebandoma kulturos ir politikos
traktuoti vienoje plok§tumoje, nesisten-
giama placiau aptarti politikos poveikio
kultarai. Antai teigiama, kad Weimaro
respublikos intelektualy “panieka politi-
kai buvo nuo seny laiky jsigaléjusio mas-
tymo jprocio nauja apraiska” (p. 84). Ka
reiSkia tas mastymo jprotis ir argi jo nesu-

formavo atitinkama politika? Minétoje po-
litiniy jvykiy apZvalgoje Gayus mini Wei-
maro respublikos pradZioje sudaryta soci-
aldemokraty vyriausybés vadovo Eberto
ir armijos vadovybés susitarima. Zinomas
amerikieciy istorineés sociologijos specia-
listas B. Moore’as§j jvyki laiké vienu reiks-
mingiausiy visoje Vokietijos tolesnio gy-
venimo (ne tik kultiros) raidoje. Anot jo,
Eberto zingsnis - lengviausias kelias, ku-
riam buvo galima rasti alternatyva. Siek
tiek pakitus visam vadovavimui, Moore’o
teigimu, nesunku jZvelgti situacija, kai
maZiau uz Eberta “atsakingi” nuosaikieji
biitu priverte senajj elita padaryti dides-
niy nuolaidy grasindami, kad radikalai
paims valdzia. Jeigu taip buty atsitike, ne
tik Vokietija, bet ir visas pasaulis galbuit
buty iSvenges milzinisky tragedijy®. Inte-
lektualy nusivylimas politika ir kultGriné
depresija nemazai priklausé nuo paciy
politiky impotencijos (psichoanalitiky Zo-
dziais), tiksliau - nuo jy atsakomybes uz
savo vykdomos politikos pasekmes stokos.
Cia baty galima svarstyti, kokia intelek-
tualy laikysena buvo tinkamiausia ir ar
galeéjo jie ka nors pakeisti. Gayus uzsime-
na apie jy polinkj | iracionalizma, bet in-
terpretuoja jj tik voliuntaristiSkai, placiau
ir kritiSkiau neaptardamas Tomo Manno,
Martino Heideggerio ir kitu pozicijos.

IeSkant tiesos, atrodo, negalima pasiten-
kinti vien estetiniais jspudziais ir atskirti
ju nuo gyvenimo realybés.

Saulius Pivoras

? Moore B. Ir. Injustice: The Social bases of
obedience and revolt, - New York, 1978, - P.
396.

AKMENUKAI PRABEGUSIOS VASA-
ROS MOZAIKAI

Tai - ne recenzijos, veikiau pristatymai,
uzuominos, galbut pretekstai vélesniems
rimtiems vertinimams. Juo daugiau iSlei-
dziama knygy, juo maZiau recenzijy, juo
maziau skaitytojy. Ne? Noréciau klysti.

Sapno tikrové, arba Jungas

Carlas Gustavas Jungas §iuo metu nei
madingas, nei nemadingas. Képso sau hu-
manitarijos lauke, riiko pypke ir sapnuo-
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KARLAS GUSTAVAS

JUNGAS

ZVELGIANT | PASAMONE

TAURA

e e e e ]
Dail. Audris Simakauskas

ja. Kai kada pasakoja. Tadiau apeiti jo ne-
imanoma. Net sapnuose.

Nesuklysime tvirtindami, kad Lietuvoje
susidoméjimas analitinés psichologijos
kiiréjo, mirusio 1961 metais, idéjomis au-
ga. Isikurusi net jo vardo draugija, retkar-
Ciais rengianti seminarus. Kita vertus, aki-
vaizdus ir Jungo veikaly vertimy j lietuviy
kalba stygius. Paminétina nebent publika-
cija kulttiros almanache “Proskyna™, Juo
didesnj susidomeéjima kelia prie§ kurj lai-
ka pasirodziusi Jungo knyga “Zvelgiant i
pasamong”?. Kuoypatinga §inedidelé kny-
ga jo rasty dvide§imttomio kontekste?

Pirma, Sis veikalas yra paskutinis Jungo
kurinys, kurj jis parasé bidamas 86-eriy
mety. Antra, gaves pasiilyma glaustai ir
populiaria forma iSdéstyti savo mokymo
pagrindus placiajai visuomenei, Jungas il-
gai dvejojo, nes jauté amziaus nasta ir, be
abejo, silpnéjant sveikata. Autoriui apsi-
spresti padéjo sapnas. Tokia paties Jungo
versija. Taciau negalima uzmir$ti pusiau
paraSytos, pusiau padiktuotos bendradar-
bei Anielai Jaffe Jungo biografijos “Prisi-

"Jung C. G. Psichologija ir religija [ 18 angly k.
verté Rasa Asminavidiiité // Proskyna. - 1993. -
Nr. 1(25) - P. 29-61.

* Jungas K. G. Zvelgiant { pasamone [ 15 angly
k. verté Juraté Musteikyté. - V.: Taura, 1994. -
123 p.
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minimai, sapnai, mintys™. Ten Jungas ne
karta tvirtino trumpai iSdéstyti savo moky-
mo negalis. Atlikti 5j darba ryZosi veikiau-
siai dél to, kad daznai buvo keistai inter-
pretuojamas arba neteisingai supranta-
mas. Tad paskutinius gyvenimo metus Jun-
gas ir paskyré raSyti minétam veikalui.
Visos knygos paradyti nespéjo. Kaip veika-
lo “Zmogus ir jo simboliai” pirmas skyrius
kuirinysiSleistas jau po Jungo mirties. Kitus
knygos skyrius para$é Jungo artimiausi
mokiniai.

Sveicary psichologo veikale daug vietos
skiriama sapnams. UZtenka paminéti kai
kuriy skyriy pavadinimus: “Sapnysvarba”,
“Sapny funkeija”, “Sapny analizé”, “Sapnu
simboliy archetipai”. Jungas buvo suka-
talogaves ir iSanalizaves per 50 000 sapny.
Tam tikra prasme sapno ai$kinimas padéjo
iSsirutulioti visai Jungo teorijai, o drauge
reiSkeé iSsiskyrima su savo mokytoju Zig-
mundu Freudu. Kaip ir $io, Jungo moky-
mo kertinis akmuo - pasamoné. Jungas
raSo: “Tai, ka mes vadiname siela (psyche),
anaiptol nesutampa su musy samone ir jos
turiniu” (p. 9). Ir kitoje vietoje: “Sapnu
tyrinéjimas palengvina ir leidzia psicho-
logams tirti samoningy jvykiy nesamo-
ningus aspektus” (p. 10).

Visuotinai zinomos Freudo materialis-
tinés, ateistinés, net biologistinés paziu-
ros. Jam pasamong - vien isstumty troski-
muy, nejsisamoninty konflikty talpykla. Vi-
siSka prie§ybé yra Jungo koncepcija. Jis
neatmeté individualios pasamones ide-
jos, tadiau ja praplété ir sukiiré mokyma
apie kolektyving pasamong. Cia vél padeé-
jo sapnai. Jungas pastebéjo, kad per sap-
nus ateinanéioje informacijoje atsiranda
tokiy elementy, kurie negali biiti vien sap-
nuotojo asmening patirtis. Sapnuose buda-
vo tokiy pat ziniy, kurios randamos ir se-
nuose mituose, ir legendose, ir pasakose.
Sapny simbolinius vaizdinius Jungas pa-
vadino archetipais. Autorius raso: “Mano
pozitiri | “archa[j]iskas lickanas”, kurias
a§ vadinu “archetipais”, arba “pirmyks-
Giais vaizdiniais”, nuolat kritikavo Zmo-
nés, kuriems stinga reikiamy Ziniy apie

*Kai kurios rusy leidyklos iSleido Sig knyga,
deja, praleisdamos svarbias Jaffe pastabas.

4 Lexikon der Religionskritik [ Hrsg. von Karl-
Heinz Weger. - Freiburg; Basel; Wien: Herder,
1983. - 8. 177.
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sapny psichologija ir mitologija” (p. 69).

Taigi archetipas yra tendencija, polin-
kis kurti tam tikro motyvo iSraiskas. Gali
skirtis detalés, ta¢iau nenukrypstama nuo
pagrindinio modelio.

Skaitytojas galés taip pat susipazinti su
kai kuriais pamatiniais analitinés psicho-
logijos terminais, pvz., Anima, Sesélis ir
kt. Knygoje trumpai pristatoma simbolio
teorija.

Savo mokymo tiksla Jungas apibudina
skyriuje “Gydant skilima™. Ivardykime tiks-
liau: kalbama apie individuacijos proce-
sa. Individuacija yra asmenybés psichinis
vystymasis, vykstantis vis labiau paZistant
save, jsisamoninant vis daugiau kolekty-
vinés pasamoncs elementuy, vis labiau stip-
réjant rySiams su kitais zmonémis, bet kar-
tu tampant ir isliekant individualybe.

Jungo reik§me psichologijai, kultirolo-
gijai, religijotyrai negin¢ijama. Tagiau jo
veikalus privalu skaityti labai apgalvotai.
Kartais jais remiasi teologai, kartais lais-
vamaniai, kartais New Age atstovai. Ne
vienam jis yra padéjes suvokti tikéjimo
svarbag,

Jungas visa gyvenima doméjosi religija
ir jvairiomis jos iSraiSkomis. Vis délto jo
idéjas priimkime rezervuotai. Garsiame jé-
zuito Karl-Heinz Wegerio parengtame
zodyne raSoma: “Jungo pozicija galima
apibudinti keliais Zodziais. Jis yra tikinty-
sis, bet nesusijes konfesiskai; jis nebuvo
nei teologas, nei filosofas, todél jo teolo-
giniai ir filosofiniai teiginiai yra dau-
giareik$miai. Junga sunku klasifikuoti: vie-
ni ji laiko tikinéiuoju, net uoliu, kiti priski-
ria agnostikams, tretikalbaapie ateizma™.

Sioje nuomoniy jvairovéje skaitytojas
privalés susigaudyti pats. Paskutiné Jungo
knyga “Zvelgiant j pasamong” sudaro tam
visas salygas.

ISganingas klystkelis, arba Heideggeris
“Aidai” i§leido jdomig ir gana diskutuo-
ting knyga®. I§ karto galima paklausti: kuo
ypatinga §i knyga? Veikaly ir straipsniy
apie Heideggerj bibliografija dabar suda-
ro daugiau kaip 6 000 pavadinimy. Be to,

5 Steiner G. Heideggeris [ 1§ angly k. verté
Laimantas Jonusys. - V.: Aidai, 1995. - 206 p. -
3 300 egz.

¢ Idomi kita Steinerio pastaba: “I§ negausiy
turimy jrasy, uzfiksavimy senstané¢io Heideg-

bibliografija néra pilna. Tad kyla natura-
lus klausimas: ar galima dar ka nors nauja
pasakyti apie §j vokieciy filosofa? Gal kuo
ypatinga pati knygos autoriaus asmeny-
be? Steineris yra profesionalus literatu-
rologas, désto angly kalba ir lyginamaja
literatiira KembridZe ir Zenevos univer-
sitete. Para%é ne viena kultiros filosofijai
skirta knyga. Jo interesy lauke nuolat Kry-
Zziuojasi literatiira ir filosofija. Beje, pats
Steineris pastebi: “Verta paklausti, kam as
apskritai émiausi §io darbo” (p. 48); “Nesu
profesionalus filosofas” (p. 47). Drauge jis
formuluoja gana konkreéias savo susido-
mejimo Heideggeriu priezastis (p. 48).

Na, o pats Martinas Heideggeris? Vieni
ji traktuoja kaip savoky poeta, filosofa,
samoningai komplikuojantj kalba, me-
taforiskai kalbant, tam tikra klystkelj, kiti
- kaip didziausia misy amziaus filosofa,
prilygstantj tokio rango mastytojams kaip
Platonas, Augustinas, Tomas Akvinietis
arba Hegelis. Tokiy ginéy kontekste nepa-
neigiama, jog daug Siuolaikinés filosofi-
jos krypéiu - tiesiogiai ar netiesiogiai - ab-
sorbavo Heideggerj. UZtenka pamineti fe-
nomenologija, egzistencializma, herme-
neutika, poststruktiiralizma ir t.t.

Be abejo, galutines iSvadas daryti dar
anksti. Turi pasirodyti pilnas Heideggerio
rasty rinkinys (per 100 tomy), jvairts as-
meniniai dokumentai, nusidriekti laiko
distancija. Egzistuoja dar viena problema,
kuria pazymi ir Steineris: pati §i gausa ir
teksty stiprybé yra paradoksali, nes lyg ir
nustelbia i§ esmés sakytinj Heideggerio
mokymo ir rimto mastymo pobudj. “Liu-
dininkai - Lowithas, Gadameris, Hannah
Arendt - vienu balsu teigia, kad tie, kurie
negirdéjo Heideggerio paskaity arba ne-
buvo jo seminaruose, gali tik netobulai,
net iSkreiptai suvokti jo tiksla” (p. 13)°
Kita vertus, nauja susidoméjimo Heideg-
geriu banga sukele iki Siol neaiskus jo
santykiai su nacionalsocializmu (nuo as-
meninio dalyvavimo iki leksikos). Jis ne-
buvo jo §alininkas, bet ir nickur vieSai ne-
pasmerké. Taigi interpretacijy laukas te-
beéra atviras.

gerio balsa ir kalbos maniery, tebesklinda tic
kerai...” (p. 13). Ar turime galimybe isigyti Sias
ploksteles? Paskaitas, poezija, komentarus?..



Steineris uzduoda originaly klausima.
Tarp 1918ir 1927 mety, vos per devynerius
metus, vokiskai i§leista pustuzinis knygy,
savo lygiu ir kraStutinumu pranokusiy
paprasta knyga. Paminésime tik kelias:
Ernsto Blocho Geist der Utopie, Oswaldo
Spenglerio Vakary saulélydzio pirmas to-
mas. 1919 m. pasirodé pirmas Karlo Bar-
tho Laisko romieciams komentaras - jo
pateikta $v. Pauliaus traktuoté. 1927 m.
i¥leistas svarbiausias Heideggerio veika-
las Biitis ir laikas, pagaliau pasirodé dvi-
tomis Mein Kampf. Tad Steineris klau-
sia: “Ka gi apskritai bendra turi Sie vei-
kalai?” (p. 8). Pirma, jie yra didelés apim-
ties. Ir tai ne atsitiktinumas. Anot Steine-
rio, primygtinis $iy autoriy daugiazodis-
kumas “verzési tartum resti erdvy zodziy
riima vietoj sugriuvusio Vokietijos kultu-
rinés ir imperinés hegemonijos statinio”
(p- 8). Sie tekstai pranagiski, kartu ir uto-
piniai. Trecia, jiems visiems bidinga eks-
presionistiné estetika ir retorika.

Ir dar viena aplinkybeé, kuriai daug dé-
mesio skiria Steineris ir kuri yra pamating
paties Heideggerio atzvilgiu - vokieciy fi-
losofo santykis su Dievu, Bazny¢ia ir teo-
logija.

“A§ esu teologas”, - pareiske Heidegge-
ris tiems, kurie Marbuge ir pirmus keleta
mety Freiburge sieké suvokti revoliucing
jo stiliaus ir mokymo prigimtj (p. 15). Kas
be ko, Heideggeris turéjo ir teologinj is-
silavinima. Puikiai iSmane scholastus, vo-
kie¢iy mistikus, Liuterj. LaiSke Lowithui
1921 m. pasakyta aiSkiai: “Nevertinkite
manes kiirybinio filosofo kriterijais [...].
A esu krikséioniy teologas™ (p. 16). Savo
ruoztu Heideggeris sieké atriboti ontolo-
giia (Sein mastyma) nuo teologijos. Siuo
atveju Steineris neteisus, klausdamas, ko-
ki vaidmenj Heideggerio mastyme ir kal-
boje suvaidino teologinés plotmes atsiza-
déjimas ir atmetimas. Nei vieSai, nei pri-
vadiai Heideggeris nickada neatmeté teo-
loginés plotmeés. Jis stengési mastyti ne-
teologiskai ir ne-metafiziSkai.

Ar tai imanoma? Juk tokiu atveju ten-
ka polemizuoti su visa Vakary tradicija,
keisti terminologija, ardyti tukstantme-
tes mastymo struktiiras, kurti savo kalba,
neologizmus...

Vis délto vokiediy filosofas savo kiirybo-
je tarsi apsuko didelj ratg ir vél griZo prie
teologinés (pseudo?) problematikos. Neat-

sitiktinai juo doméjosi ir domisi i$ pradZiy
protestanty, véliau ir kataliku teologai,
dar ir tokie, kaip Karlas Rahneris, Hansas
Ursas von Balthasaras ir kt. (Mano supra-
timu, Heideggeri bty galimasuprasti kiek
kitaip. Jo onto-teo-logijos kritika supo-
nuoja kitokio mastymo ilgesj. Toks mas-
tymas nebiidingas Vakarams, t.y. Heideg-
geris jo nesukiré, tik kirto medzius, ves-
damas mus jam vienam zinomu keliu. Ni-
hilizma traktuodamas kaip viena svar-
biausiy Vakary pasaulio bruozy, jis per-
nelyg susiaurino jo reik§me: Iprasto, vi-
suotinio mastymo alternatyvos paieSka -
tokia biity “slapta” Heideggerio svajoné.)

Akivaizdu, jog pradeéti skaityti Heideg-
gerjnuo jo paties gana keblu. Todél jvadai
i jo mastyma yra itin reikSmingi. Skaity-
tojams, norintiems susipazinti su tokiu
priestaringu mastytoju kaip Heideggeris,
Steinerio jvadas yra iSties paranki litera-
tura.

P. S. “Skaityti Heideggerj gali biiti tam
tikra prasme ne tik problemiskas, bet ir
nenatiiralus darbas™ (p. 15). PanaSu, jog
daugumai Zmoniy neskaityti Heideggerio
biity pats naturaliausias dalykas. Tai jie
sekmingai ir daro.

Civilizuotu Zvéreliy Zaidimai, arba Politi-
ka

Jau ne pirmi metai Lietuvoje akivaiz-
dziai auga susidoméjimas politika. Netyla
jvairiausi politiniai debatai, daZnokai per-
augantys | nepagristus (arba emocinius)
tarpusavio kaltinimus. Toks susidoméji-
mas politika natiralus: ji skatina tiek
konkreti politing, tiek - platesne prasme -
istoriné situacija. Kita vertus, neretai
spausdinami nekompetentingi straips-
niai, skirti politinéms teorijoms nagriné-
ti. Nuolat publikuojami juoka (ar iSgastj)
keliantys reitingai. Savo ruoZtu gana daug
prognoziy nepasitvirtina, ir greta minéto-
jo uzsidegimo ryskisavotiska apatija, nusi-
vylimas politika, net jsitikinimas, jog po-
litinémis priemonémis vargu bau galima
giandien ka nors pakeisti. Tenka pripazinti,
jog eiliniam pilieciui (kuris privalo biti
valstybés stuburas) §iuo atzvilgiu stinga
nuosaikaus ir pamatuoto kritiSkumo.

7 Sabine G. H., Thorson Th. L. Politiniy teo-
rify istorija /15 angly k. verté Rasa Asminaviciti-
t¢, Jiiraté Baranova, Virgilijus Cepliejus, Vy-

Knygos ir zurnalai

Juo reikmingesné prie§ kurj laikg pa-
sirodziusi jspuidingos apimties knyga’. I3
angly kalbos ja verté net penki vertéjai.
Knyga turi savo istorija. I§ esmeés ja parase
vienas autorius - prof. George’as H. Sa-
bine’as, o pirmas leidimas pasirodé dar
1937 metais. Véliau knyga buvo daug karty
pertvarkoma, ir 1961 m. pasirodé trecias
leidimas. Galy gale 8 deSimtmecio pra-
dzioje perzinreéti knyga émési prof. Tho-
mas T. Thorsonas. Jis ne tik papildé kai
kuriuos poskyrius, bet ir parasé nauja pir-
ma skyriu, kuriame pamégino pateikti po-
litinés teorijos istorija tiek Zmogaus evo-
liucijos, tiek ikigraikiskos, ikifilosofinés
minties kontekste. Savo inada jis aikiai
nurodé pratarméje: “Néra reikalo sakyti,
kad Siek tiek nedrasu pristatyti knygos,
kuri daugiau nei tris deSimtmecius buvo
ne tik pavyzdinis vadovélis, bet ir placiai
pripaZinta savosios srities klasika, perZii-
réta ir pataisyta leidima. AS supratau, kad
mano uZzdavinys yra veikiau paremti pro-
fesoriaus Sabine’o didjjj sumanyma, ji tes-
ti, plétoti, o ne i§ esmés keisti jo tiksla ar
turini” (p. 17).

IS karto pridursime, jog knyga verta tap-
ti vienu veiksniy, padedanciy pakilti nuo
politikavimo j politinio mastymo, politinés
teorijos, praktinés politikos konstrukty-
vaus vertinimo lygi.

Kalbant apie pacia knyga, pirmiausia
deréty iSsiaiSkinti, kuo rémeési autoriai,
ypad prof. Sabine’as. Kokioms kryptims -
bent metodologiniu pozitriu - teikiami
prioritetai? Tokiu kelrodZiu bity X VIl a.
angly filosofo Davido Hume’o idéjos. Hu-
me’as Zinomas kaip skeptikas ir empiris-
tas, o su tam tikromis i$lygomis - ir kaip
agnostikas. Atskyre tiesa, fakta ir vertybe.
Tvirtino, jog Zmogaus prigimtis nepazini
arba pazini tick menkai, jog ja negali rem-
tis jokios teorijos. Hume’as iSrutuliojo vi-
sa prigimtinio désnio pagrindy kritika, ku-
ri ir imponavo prof. Sabine’ui. Sugrioves
prigimtinés teisés teorija, Hume’as visuo-
menés gyvenima pagrindé konvencijomis
arba susitarimais. Konvencijos gali pre-
tenduoti galioti tik reliatyviai, kaip visuo-
tinai patogios ir suderintos su Zmoniy nau-
dos vertinimu. I8 ¢ia kyla ir Hume'o uti-

tautas Radzvilasir Arvydas Sabonis. - V.: Pradai,
1995. - 951 p. - 5 000 egz.
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Knygos ir Zurnalai

litarizmas: laisvé ir teisingumas tampa tik
tam tikromis naudos israiSkomis. Todél at-
sakyti { klausima, kam teikiami prioritetai
knygoje “Politiniy teorijy istorija”, gana
keblu. Pats Sabine’as rao: “Vertybes [...]
visada priklauso nuo to, kokiai socialinés
ar fizinés tikrovés biiklei Zmogus teikia
pirmenybeg; realiai jos yra pernelyg sudé-
tingos, kad jas biity galima bendrai api-
bidinti net tokiu neapibréztu Zodziu kaip
naudingumas” (p. 20). Cia autorius lyg ir
kritikuoja Hume’a, tafiau savo pozicija
apibrézia kaip socialinij reliatyvizma. Kitas
autorius - Thorsonas, jo paties ZodZiais
tariant, labiau simpatizuoja prigimtinio
désnio tradicijai, o drauge ir politings fi-
losofijos normatyvumui. Tiesa, pirmo sky-
riaus prielaida mums nepriimtina. Kodel?
“Zmogui blogiau negu Zvéreliui. Jo nesau-
go vézlio Sarvas ar dygliakiaulés dygliai”
(p. 27). Todél zvérelis-mutantas susigal-
vojo visuomeninj gyvenima. Tokios butu
principines knygos konstrukcijos atramos.
Jos krik§€ioniui vargu ar priimtinos. Sabi-
ne’as net pastebi: “Jeigu egzistuoja die-
vigkas, tolimas jvykis, kurio link juda Zzmo-
nijos istorija, §ios knygos autorius nepre-
tenduoja Zinoti, koks jis” (p. 19).

Kita vertus, autoriams budingi ir rimti
privalumai. Si politiniy teoriju istorija pa-
radyta vadovaujantis hipoteze, kad politi-
kos teorijos pacios yra politikos dalis, ki-
taip tariant, politiné teorija - tai Zmogaus
pastangos suprasti ir i§spresti savo grupi-
nio gyvenimo ir organizacijos problemas.
Taigi politiniy teorijy istorija yra intelek-
tiné istorija, ir §iy teorijy istorija suda-
ro Zmoniy minéiy apie politines proble-
mas evoliucija.

Politinés teorijos knygoje analizuojamos
bendrame filosofinés minties ir kulturos
kontekste. Veikala sudaro trys dalys: pir-
moje aptariamos antikinés miesto-valsty-
bés teorijos nuo Sokrato iki kiniky, antra
dalis skirta visuotinés bendruomenes teo-
rijai (¢ia kalbama apie romény teisés kon-
cepcijas, issamiai déstoma Viduramziy po-
litiné mintis), tre¢ioje - stambiausioje - da-
lyje analizuojamos nacionalinés valstybés
teorijos, pradedant Naujaisiais laikais ir
baigiant XX a. vidurio politinémis dok-
trinomis.

Nepaisydami lyg ir deklaruojamo socia-
linio reliatyvizmo, autoriai pripaZista, kad
krik§¢ionybé nulémé tiek Vakary pasau-
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lio raida, tiek politinés teorijos postkius.
Sabine’as raso: “Kriks¢ioniy baznycios is-
kilima ir tapima atskira institucija, iga-
liota tvarkyti zmonijos dvasinius reikalus
nepriklausomai nuo valstybés, pagristai
galima vadinti paciu revoliucingiausiu
Vakary Europos istorijos jvykiu tiek po-
litikos, tiek politinés filosofijos atzvilgiu™
(p. 211).

Skaitytojas turi gera proga susipazinti su
kai kuriomis jam mazai Zinomomis teori-
jomis, pavyzdziui: konciliarine baznytinés
valdzios teorija, kuria autoriai traktuoja
kaip pirma didelj konstitucionalizmo gin-
¢a su absoliutizmu; ginCus deél investiti~
ros arba dvasings ir pasaulietines valdzios
santykiu; Bazny¢ios Tévy mintimis apic
politika bei daugeliu kity jvairiu amziy
teorijy. Visos jos pateikios iSties placia-
me kontekste.

Be abejo, knyga “Politiniy teorijy isto-
rija” bus jvairiai vertinama. Vieni ja Zave-
sis, kiti kritikuos, treti reikalaus papildy-
ti. Tadiau né vienas pilietis, kuriam ripi
visuomenes reikalai, negalés jos nepaste-
beti.

Laisvés sunkis, arba Schellingas

Knyga® verta jdémaus skaitymo. Pilnas
traktato pavadinimas - “Zmogaus laisvés
esmés ir su ja susijusiy dalyky filosofiniai
tyrimai”.

Traktato pasirodymas pirmiausia reiks-
mingas tuo, jog tai pirmas Schellingo vei-
kalas, iSverstas i lictuviy kalba. Antra, tick
Schellingo asmenybeé, tiek jo filosofija jau
seniai susilauké jvairiausiy vertinimuy.
Priminsime kai kuriuos faktus,

Schellingas kaip filosofas subrendo ne-
paprastai anksti, dar nesulaukes dvide-
§imt mety. Jis i§ karto tapo jzymybe ir bu-
vo beveik be i8lygy jradytas i vokieciy fi-
losofijos klasikus. Taciau po deSimt mety
Schellinga uztemdé gigantiSka Hegelio
sistema, anot jvado autoriaus Arvydo Slio-
gerio, “uzhipnotizavusi beveik visa Eu-
ropa” (p- 8).

Visi pripazista, jog Schellingas drauge
su kitais mastytojais, gyvenusiais XVIII ir
XIX a. sanduroje sukiiré klasiking vokie-
¢iy filosofija. Tadiau Kanto arba Hegelio

® Schelling F. Zmogaus laisvés filosofija [ 15
vokieciy k. verté Alfonsas Tekorius. - V: Pradai,
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vardai jau tapo chrestomatiniai, o Schel-
lingo idéjos - nors nickada nebuvo uzmirs-
tos - kol kas netapo chrestomatine klasi-
ka. Tokia situacija t¢siasi jau beveik 200
mety. Kodél taip atsitiko?

XIX a. buvo itin populiarios, net madin-
gos visa apimancios filosofinés sistemos.
Si poreikj patenkino Hegelis. Tuo tarpu
Schellingas buvo “ieSkotojas, o ne kon-
struktorius, poetas, o ne architektas” (p.
8). Kitaip tariant, galima kalbéti apie ke-
lis Schellingus. Vokieciy filosofas pradejo
nuo naturfilosofijos, kurig supriesino su
mechanistiniu gamtos vaizdu. Jam nepri-
imtinas nei Spinoza, nei pranciizy mate-
rialistai. Schellingas tarsi i§ naujo atrado
gamta, gamtos ir Zmogaus harmoningos
pusiausvyros tobuliausia iSraiSka jzvelge
mene. Cia susiduriame su kitu Schellingu
arba vadinamuoju estetiniu (transcenden-
taliniu) idealizmu. Meningje veikloje ir
meno kurinyje pasickiama begalybe, Ly.
idealas, nepasickiamas teoriniam paZini-
mui. I3 tokiy idéjuy nuosekliai iSsirutuliojo
tapatybés filosofija - subjekto ir objekto,
Absoliutoir pasaulio sutapimo koncepcija.
1804 m. Schellingas parasé veikala “Filo-
sofija ir religija”. Cia jis pirma karta per-
Zengé tapatybes filosofijos ribas ir sufor-
mulavo pamatinj klausima: kaip ir kodel
atsirado pasaulis? Koks Absoliuto ir pa-
saulio rySys? Siuo atveju jau susiduriame
su Schellingo laisvés [ilosofija, kurios ri-
bose jis masté iki 1813 m. ir kurio svar-
biausias kiirinys yra minétasis traktatas,
iSleistas 1809 m. Beveik trecdalis teksto
skirta tam tikry sgvokuy interpretacijai. Itin
daug démesio susilauké panteizmo aiSki-
nimas. Kodél tokie prioritetai? Schellin-
go idéjos, ypac jo naturfilosofija, ne karta
buvo suvokiamos kaip panteizmas, bet nuo
jo Schellingas grieztai atsiribojo. Antra,
XIX a. pradzioje pasirodé Kito garsaus vo-
kie¢io Friedricho Schlegelio knyga “Indy
kalba ir iSmintis”. Pastarosios autorius,
peréjes | kataliky tikéjima, itin grieztai
vertino panteizmg. Priminsime, jog Schel-
lingas tuo metu tapo Meny akademijos
sekretoriumi. Ir pasijuto uZgautas. Savo
traktate jis pastebi: “Schlegelis nepanoro
iSdeéstyti savo paties paziuros i blogio kil-
mg ir blogio bei gério santykj” (p. 42). Ki-
taip tariant, Schlegelio knyga buvo vie-
nas impulsy, net svarbiausiy, pasirodyti
traktatui “Zmogaus laisvés filosofija”. Kai



kada traktatas apskritai vertinamas kaip
poleminis.

Schellingas pradeda Zodziais: “[...] lais-
ve, kad ir kaip jos jausmas jsismelkes |
kickvieno zmogaus samong, visai néra toks
akivaizdus dalykas, kuris nereikalauty [...]
tinkamos Zodinés israiskos, didesnio nei
iprasta mastymo grynumo ir gilumo” (p.
21). Neatsitiktinai tokio rango mastytojas
kaip Martinas Heideggeris §j traktata apie
laisve pavadino giliausiu XIX a. filosofi-
niu kiiriniu,

Pagrindiné traktato mintis - laisvé yra ge-
rio ir blogio galimybé. Schellingui nepri-
imtina bendriausia ir formali laisvés sam-
prata. Jo ZodZiais tariant, realig ir gyvybin-
ga laisvés savoka biitent tai ir apibiidina,
kad ji yra gério ir blogio galimybeé. Tai
painiausias visos laisvés teorijos klausi-
mas. Drauge Schellingas formuluoja prob-
lemas, kurios priklauso klasikinei religijos
filosofijai: kaip suderinti Dievo apvaizda
ir valios laisve¢? Dievo geruma ir blogio
egzistavima? Biitina pridurti, jog Schellin-
gas peréme iS kito filosofo Jacobo Boh-
mes (1575-1624) ideja apie tai, jog Dieve,
be paties Dievo, yra Jo neapibréziamas
pagrindas. Schellingas tai vadina bedugne,
Ungrund - tuo, kas pats savaime neturi
pagrindo.

Kitaip sakant, yra skirtumas tarp egzis-
tavimo ir egzistavimo pagrindo. N¢ vienas
daiktas néra sau pakankamas, jo butj kas
nors apibrézia, funduoja. Dievas taip pat
turi pagrinda savyje - “chaotiSka pirma-
pradiSkuma”. Tik protas iSlaisvina jégas,
kurios Sviesa atskiria nuo tamsos. Diferen-
ciacijos procese atsiranda naujos buitybés
su vis tobulesne siela. Gério ir blogio prie-
$ybés kulminacija pasiekiamaZmoguje. Cia
laisvés problema tampa konkreti. Schel-
lingas pastebi elementary dalyka: Dieve
nérablogio. Taciau pastarasis susijgssu jau
minétu neapibréZiamu pagrindu, nors te-
turi efemeriska batj. Taigi blogis sukuria
Zzmogu, bet drauge ir gerj.

Schellingas nesukure nuoseklios siste-
mos. Skaitytojas pastebés daug priestara-
vimy, nenuoseklumy. Traktatas vertingas
ne kaip visuma, o kaip gausybés jdomiy
idéjy ir samprotavimy rinkinys. Daugelis
Siu idéjy turéty paskatinti skaitytojus to-
limesniems pozityviems svarstymames.

Antanas Gylys

ADOMO JAKSTO “RASTAMS” PASI-
RODZIUS

Skaitydami Adomo Jaksto RaStus® ir
mastydami apie jo vieta Lietuvos kulttros
istorijoje, paprastai uzmir§tame svarby
dalyka: manome, kad dabar leidziami lie-
tuviy autoriai turi buiti aktualis Siandien,
bet visai nekeliame klausimo apie jy vieta
ano meto kultdros ir filosofinés minties
istorijoje. Reikeétu ne mokytis i§ Jaksto,
tarsi jis buty dabarties mastytojas, bet
zvelgti, ko galétume pasimokyti kultiri-
ngés istorijos patirties prasme.

Pirmiausia JaksStas gyveno Baznycios ir
teologijos raidos ltuzio metais. XX a. pra-
dzioje pasireiske katalikiSkasis moderniz-
mas, kuris Baznycioje buvo grieZtai atmes-
tas (jo sveikosios intencijos ir méginimai
realizuoti Vatikano II Susirinkime ir po
Susirinkimo.) Svarbiausias modernizmo
bandymas buvo méginimas atnaujinti ka-
taliky teologija taip, kad ji galety dalyvau-
ti dialoge su gyvenamojo meto mastymu ir
atsizvelgti j antropologinj mastymo posii-
ki, kaip tik brendusj XX a. pradzios filoso-
fijoje ir realizuota fenomenologijoje bei
egzistencializme. Likdamas visiSkai orto-
doksalus teologas, Jakstas vis délto supra-
tomodernizmo siekius ir jo kaip tam tikros
mastysenos privalumus, Sia prasme jis bu-
vo likras radikalas. Jo dienoras¢iuose yra
labai aStriy uzuominy apie nekorektiSkus
kovos su modernizmu budus, taikomus net
auk$ciausivose Baznycios sluoksniuose.

Religing, teologing mintj Lietuvoje Jaks-
tas stengeési padaryti pajégia palaikyti dia-
loga su tuometiniais jos oponentais (po-
zityvistiSkai SvietéjiSkai nusiteikusios in-
teligentijos grupe). Si Jaksto nuostata jo
rastus daznai daré perdém publicistiskus.
Teoriskiausi apmastymai liko laiSkuose,
pvz., Stasiui Salkauskiui, dienoraéio frag-
mentuose. Bet reikia turéti prie§ akis, kad
tas publicistiSkumas atsirado ne del nesu-
gebejimo moksliskai mastyti. Polemizuo-
damas, pvz., su protestantais, Jakstas ro-
de, sakyciau, ckumening nuovoka, vertin-
damas Jong Kalvina kaip didj teologa ir jo
inasa | Baznycios raida. Taciau kartu at-
skleidziamos ir Kalvino veiklos neigiamy-
bes, kuriy reformaty istorikai Siandien ir-

* Jakstas A. Rastai [ Sudaryt. A. Rybelis. -
V.: Mintis, 1995. - T. 1, - 531 p. - 2 000 egz.
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gi nenutyli. Didele reikSme turé¢jo Jaksto
igimtas polinkis rasyti $maikSciais Zo-
dziais, aStriomis frazémis, o kartais, saky-
Ciau, i§ kaimo atsinestas tiesumas.

Beto, JakStasyralozio i§ kaimo kultiros
i miesto kultiirg Zmogus, pirmas profesio-
nalios reflektuotos kulttiros karéjas. Nei
Vincas Kudirka, nei juo labiau Jonas Ba-
sanaviCius negali biiti laikomi miesto kul-
tiros darbininkais. Kalbamasis mastyto-
jas stengesi kurti tam tikra kultiiros visu-
ma. Zinoma, miisy akims joveikla atrodo
Sviet¢jiska, bet Siandien susiduriame su
tokia pat situacija kaip irJakSto laikais - su
nuline kultiros situacija. Cia tinka taiklus
prof. Vytauto Landsbergio pasakymas
“kulturos griuveésiai”. Turime tam tikras
nuolauzas, paskirus fragmentus, bet priva-
lu sukurti visiSkai nauja kulttros projekta,
1 kurj galbiit galima jtraukti ir tuos griu-
vesius, o Sio projekto “dangiskasis globe-
jas” galéty bati Jakstas.

Kartu jis kaip Salkauskio jkvépéjas, ga-
limasakyti, realizavo kulttiros sintezésideé-
ja, kuri veliau pasirodé gal kiek naivi, teo-
riSkai iki galo nepagrindZziama ir praktis-
kai nejgyvendinama. UZtat JakStas puikiai
iSmaneé rusy kultiirg ir Ryty Bazny¢ia (tai
atsispindi joraStuose: Jak$to erudicijai pa-
rodyti reikia teologijos istoriko). Jis skaité
ne tik Vladimira Solovjova, bet irortodok-
su teologus, domejosi ju liturgija, Ryty
Bazny¢ios tévais. Kaip Ryty teologija yra
paveikusi Jak§to mastysena, geras pavyz-
dys galety buti “mazojo karéjo” koncepcija.
Ji kilusi, kaip pats mastytojas yra prasita-
r¢s, is Ryty teologijossinergijos sampratos
(dieviskosios ir Zmogiskosios prigimties
bendras veikimas - bendradarbiavimas -
Kristuje). Jakstas tai iSplecia ir atskleidZia
kristologines zmogaus kaip kiréjo impli-
kacijas. Buty jdomu patyrinéti ir JakSto ras-
tuose atsispindintj teosofijos idéju poveikj.

Maisy mastytojo idéjoms dabar Lietuvo-
je galbut nesvetimas kun. Ceslovas Kava-
liauskas, manas, kad teologija reikia sieti
su dabarties mokslo raida. Jakstas tai ban-
de darytivisa gyvenima, o matematikajau-
nystéje buvo susizavejes beprotiskai. Skai-
tytoja buty sudominusios ir kitos i§trau-
kos i§ mastytojo dienorascio. Jau vien ko
verli Jaksto jspudziai i§ M. K. Ciurlionio
parodos! Ir Ciurlionis ¢ia kitoks negu li-
teratros kritikos straipsniuose.

Wiautas Alisauskas
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NAUJO ETAPO PRADZIA

BALTU

RELIGINES REFORMOS
T
Gintaras Beresnevidius 1/

~—

Dail. Sar{inas Miskinis

Pastarieji de§imtmeciai buvo lemtingi
lietuviy ir kity balty mitologijai. Kaip ir
XIX a. pirmoje puséje ji vél tapo daugelio
mokslininky susidoméjimo, o neretai ir
susizavéjimo objektu. Remiantis Claude
Lévi-Strausso, Georges Dumézilio, Mir-
cea Eliadés ir kity moderniyju mitology
teorijomis, pabandyta naujai pazitréti j
lietuviy dievus ir mitines butybes, nustatyti
lietuviy mitologijos pobudj ir vieta kity
indoeuropieéiy ir senosios Europos kul-
tiiros kontekste, atskleisti senuosius lietu-
viy ir visy balty pasaulézitiros klodus. Bu-
vo surinkti ir naujai jvertinti senieji balty
religijos bei mitologijos Saltiniai ir lictuviy
mitologijos tyrin¢jimai nuo XIX a. pra-
dzios iki pat 8iy dieny, mitologiniu aspek-
tu isanalizuotas didziulis kalbines, tauto-
sakings, etnografinés, archeologinés me-
dziagos kiekis. Lietuviy mitologija paban-
dyta tirti jvairiais metodais: istoriniu-ly-
ginamuoju, struktiiriniu, semiotiniu. Pade-
dant Zinomiems pasaulio mokslininkams
Romanui Jakobsonui, Algirdui Juliui
Greimui, Marijai Gimbutienei, Viacesla-
vui Ivanovui, Vladimirui Toporovui ir dau-
geliui kity, lietuviy religijai ir mitologijai
pagaliau pavyko nusimesti pozityvisty
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uzdéta apynasrj. Atrodo, pakankamai ar-
gumentuotai ir jtikinamai buvo atsakyta |
pozityvisty iSkeltus klausimus: ar lietuviai
i§ viso turéjo savo religija ir mitologija, ar
garbino auk$¢iausio lygio dievus, ar dare
ju atvaizdus, ar state §ventyklas, ar Lietu-
voje ir kituose balty kraStuose buvo susi-
formaves jtakingesnis kulto apeigy atliki-
nétojy (Zyniy) sluoksnis? Lietuviy mito-
logija taip pat sékmingai iSsivadavo i§ per-
nelyg didelés folkloristikos, etnologijos,
lingvistikos, istorijos ir kity giminiSky
moksly jtakos ir tapo savarankiSka moks-
lo disciplina su specifinémis savo proble-
momis, tyrimo objektu ir metodais.
Sukaupus daugiau faktinés medziagos
ir pagal moderniosios mitologijos patirtj
pervertinus visa ankstesnj teorinj paliki-
ma, dabar turéty prasidéti naujas lietuviy
religijos ir mitologijos tyrinéjimo etapas.
Tokio etapo pradzia ir Zenklina jauno, ta-
¢iau jau spéjusio pagarséti mokslininko
Gintaro Beresneviciaus knyga®, skirta se-
nosiose kronikose (Jono Malalos, Motie-
jaus Strijkovskio, Lietuvos metras¢iuose)
paskelbtiems, jau daugelio mitology (Vil-
helmo Mannhardto, Aleksandro Briick-
nerio, Antonio Mierzynskio, Eduardo Vol-
terio, Vladimiro Toporovo, Algirdo Ju-
liaus Greimo ir kt.) nagrinétiems pasako-
jimams apie Sovijy, Sventaragj, Brutenj ir
Videvutj. Sie populiarioje literatiiroje pa-
davimais, legendomis vadinami pasakoji-
mai beveik visy tyrinétoju laikomi mitais.
Juose, kaip jprasta tokio Zanro kiiriniuo-
se, siekiama paaiSkinti garbinamy dievy
ir religiniy paprociy kilme, ju naudinguma
ir reik§minguma. Beresnevicius jrodinéja,
kad Sie mitai “mena senyjy religijy posi-
kius”, ir stengiasi paaiskinti tu posiikiy
esme ir laika. Sovijaus mitas, nors jo ista-
kos - seniausi ikiindoeuropietiski laikai,
balty kraStuose buves aktualizuotas XITI-
XII a. prie§ Kristy. Jis Zenklina senosios
Deivés Motinos religijos nuneigima ir nau-
jos, su ugnimi susijusios religijos (naujy
dievy, naujo laidojimo biido ir paprociy,
naujos pasauléziniros) jsigal¢jima. Auto-
riaus teigimu, Videvucio ir Brutenio mitas
primenantis indoeuropietiskosios religinés
tradicijos atnaujinima Prusijoje V-VI a.
po Kristaus, kai ¢ia éme isigaléti senosios

* Beresnevicius G. Balty religinés reformos. -
V.: Taura, 1993. - 221 p. - 3 000 egz.

Deivés Motinos kultas. Sventaragio mitas
rodantis tos pacios indoeuropietiskos re-
liginés tradicijos (susijusios su ugnimi ir
dangaus dievu Perktinu) jtvirtinima Lietu-
voje V-VI a. Vykstant religijos reformai,
Priisijoje labiau buves vertinamas Zyniy
sluoksnis, o Lietuvoje - kunigaiksciy, kariy,

Beresnevicius nesieké iSrySkinti “visas
legendinés balty tradicijos religines pras-
mes ar bent didesniaja jy dalj”. Juo labiau
jis, atrodo, nemano pateikes vienintelg
galima §iy “legendy” interpretacija. Taciau
jis tick daug sukaupé nagrinéjamy pasa-
kojimy prasme padedanéiy i$ryskinti duo-
meny i§ balty, kity indoeuropietiy ir jy
kaimyny mitologijos, taip sumaniai suge-
béjo pasinaudoti zinomiausiy mitologijos
ir religiju tyrinétojy darbais, kad daugelis
jo sitlomy prielaidy ir daromy iSvady at-
rodo pamatuotos ir jtikinancios. Ypac pa-
matuota Sovijaus ir Brutenio bei Videvu-
¢io pasakojimy interpretacija, nors gal kick
pernelyg iskelta Deivés Motinos kulto
reik§mé prusy religijoje iki reformos. Re-
formos metu galéjo biiti sickiama sumen-
kinti vieno socialinio sluoksnio (Zemdir-
biy), o ifaukstinti kito (Zyniy) labiau ver-
tinamas Sventenybes, perkelus priisy (o
gal visy balty) svarbiausia religini centrg
i Zemdirbiy apgyventa prisy teritorija. O
dalis nuneigto socialinio sluoksnio dven-
tenybiy kaip tik galéjo biiti paveldéta ne i§
Senosios Europos religijos. Toks tikriau-
siai ne i§ Senosios Europos religijos pavel-
détas buvo ir ulmiganiy Saules kultas. Ma-
Ziau jtikinanti pasakojimo apie Sventara-
gi interpretacija. Juk $iuo pasakojimu sie-
kiama pagristi ne apskritai mirusiyjy de-
ginimo (kaip Sovijaus mite), 0 mirusiujy
Lietuvos kunigaiksciy deginimo Vilniuje,
Sventaragio slényje, tradicija. Si tradicija
tikriausiai prasidéjo tada, kai Vilnius tapo
svarbiu visuomeninio politinio gyvenimo
ir religijos centru. O tai galéjo vykti Lie-
tuvos valstybés formavimosi laikotarpiu
(XII-XIII a.). Ar ne vaisingesnis pasako-
jimo apic Sventaragi nagrinéjimas biity
buves méginant sieti jj su Sio laikotarpio
visuomeniniu, politiniu gyvenimu ir jau
stiprokai krik§¢ionybés paveikta religija?
Su pana$iu laikotarpiu, ko gero, sietinos
ir “legendos” apie Vilniaus jkarima. Tvir-
tesnio pamatavimo reikéty kalbant apic
Sventaragio ry§j su rusy byliny didvyriu
Sviatogoru ir Sakso Gramatiko kronikoje



minimu karZygiu Starkateru bei darant
kai kurias kitas 8ios knygos poskyrio prie-
laidas.

Nepriklausomai nuo Beresneviciaus da-
romy idvady teisingumo (o jos paremia-
mos daugeliu svariy argumenty), jo kny-
ga reik§minga keliais pozinriais. Pirma,
joje jtikinamai parodoma ir jrodoma, kad
pasakojimai apie Sovijy, Sventaragj, Bru-
tenj ir Videvutj néra mazareik§miai kro-
niky intarpai, sukurti ju autoriy ar perra-
Sinétoju siekiant patenkinti meto visuo-
meninius, politinius siekius, o archajiski,
giliag miting prasme turintys kiriniai, pa-
dedantys nuviesti ne tik senaja balty re-
ligija ir mitologija, bet ir socialinio, visuo-
meninio gyvenimo ypatumus, visa senaja
kultiirg. Antra, pati balty religija del gilios
ir jvairiapusisSkos Beresneviciaus atliktos
pasakojimy analizés prie§ musy akis isky-
la ne kaip anemiskas, sunkiai ap¢iuopia-
mas vos ne folklorinio lygio reiskinys, o
kaip nuolat kintanti ir atsinaujinanti, su
kult@ira ir visu visuomeniniu politiniu ben-
druomenés gyvenimu glaudziai susijusi ir
ji veikianti sistema, turinti ryskia savo is-
torija su pakilimais ir nuosmukiais, su i§-
tisus Simtmecius besitgsiandiais evoliuci-
jos laikotarpiais ir staigiais revoliuciniais
Suoliais. Ir svarbiausia - po Beresneviciaus
analizés prie§ musy akis iSkyla daug relje-
fiSkesnis, konkretesnis ir prasmingesnis
baltu religijos ir mitologijos vaizdas. Ir ne
tik balty. Lygindamas atskirus balty reli-
gijos ir mitologijos faktus su Senosios
Europos ir kity Zemynu faktais, jis sukon-
kretina ir Senosios Europos religijos su-
pratima. Ypac meistriskai atskleistas laiko
ir erdvés suvokimas senosios Europos ir
balty religijose, pasaulio desakralizacijos
procesas, ano - mirusiyjy ir dievy - pasau-
lio atskyrimas nuo Zemiskojo balty religi-
néje pasaulézitiroje, jvairiy laidojimo bi-
dy (Zeméje, vir§ Zemes, ugnyje) iSskyrimas,
ugnies jprasminimas ir daugelis kity svar-
biy religijos ir mitologijos problemu.

“Balty religinés reformos” - su jkvépi-
mu, meile ir iSmone paraSyta knyga. Ja
malonu skaityti; ji turtina misy negau-
sias Zinias apie balty religija, mitologija
ir apskritai kultirg, provokuoja diskutuo-
ti su autoriumi ir patiems ieskoti tiesos.

Norbertas Velius

LANGAS I SAVARANKISKA PROTA-
VIMA

Vadovélis* apima penkiolika nurodyto
laikotarpio radytojuy, pradedant Antanu
Vienuoliu ir baigiant Ieva Simonaityte. Jy
suskirstymas iki §iol miisy mokykliniuose
vadovéliuose nejprastas. Pradedama, anot
Daujotytés (p. 23), nuo “universaliy kure-
ju”: Antano Vienuolio (“farmacininkas,
mokytojas ir muziejininkas™), Juozo Tu-
mo-Vaizganto (“kunigas, visuomenes vei-
kejas, publicistas™), Vinco Krévés (“pro-
fesorius, mokslo organizatorius, tautosa-
kininkas™), Balio Sruogos (“profesorius,
kritikas teatrologas”™), ir Vinco Mykolai-
¢io-Putino (“profesorius, estetikos kure-
jas, rasytojy veiklos organizatorius™). To-
kie paaiSkinimai praplecia “kuoréjo” sa-
voka uz grynai literatiros riby, nesgi ne-
same prate galvoti, kad, pvz., farmacija
arba kunigysté biity beletristikos Sakos.
Tada iSeity, kad kalbame apie apskritai
kurybingus Zmones, ka jie beveikty, ir iSky-
la klausimas, kiek mokykliniame litera-
taros vadovelyje tokia klasifikacija pasitei-
sina.

Po universaliy kuréjy vadovélyje eina
poskyris “Lietuviy literatiiros moderng;ji-
mas”, ten jtrauktas ir Kazys Binkis bei
Jurgis Savickis (pastarajj kaip diplomata
gal buvo galima priskirti ir prie pirmosios
grupés). Jie atskiriami nuo, pvz., Zemaiteés,
kuriai rasyti buvo “galima taip, kaip al-
suoti” (p. 141), del to, kad ju “modernéji-
mo tendencijos stipréja” (palyginti su to-
kiais novatoriais, kaip kadaise ta pati Ze-
maité, Maironis ir Herbaéiauskas) ir kad
jie igyja “avangardizmo bruozy”. Kita ka-
tegorija yra “Savity poety karta™: Aistis,
Neris, Miskinis ir BrazdZzionis. Nepasaky-
ta, kodel jie néra nei universalus, nei mo-
dernistai, nors “savitumas”, atrodo, galety
iglausti abi §ias kategorijas. Galy gale ap-
tariami ne tik saviti, bet ir nuéje “skirtin-
gais keliais” radytojai (p. 243): Boruta,
Vaiciulaitis, Cvirka ir Simonaityte.

Tokia klasifikacija vis delto originali,
idomi ir, paskai¢ius Daujotytés konkre-
¢ias analizes, jos supratimu, pasiteisinan-
ti, nors logika taip ir licka ne visai aiski.

* Daujotyte V. Lietuviy literatiira. XX a. pir-
moji puse (1918-1940). Vadovelis XI klasei. -
K.: Sviesa, 1994. - 311 p. - 31 000 egz.
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Mazy maziausiai bent jau atidarytas lan-
gas | savaranki§ka protavimg i§ tvankiy
sovietinés vadoveliy metodologijos prie-
temuy.

Kitas neaiSkumas kyla i§ knygos antras-
tinio puslapio pieSinio. Ten dailininkas
(PetravicCius) vaizduoja, matyt, senoves
lietuviy karvedj su raguotais ietininkais,
ranka rodantj j kazkokia pilj - ar tai buty
Maskvos vartai, ar tévy sodyba. Kg ben-
dra tai turi su humanitarine kulttira ir su
XX a. lietuviy literatiira apskritai? PerSa-
si mintis apie kazkokia gilia, gal net pu-
siau nesamoninga prielaida, kad tautos
istorijos apogéjus ir buvo anie kruvini kar-
zygiu laikai, ir apie i§ to plaukiancia pa-
jauta, kad masy kultiros plétojimosi es-
me¢ sudaro kovos uZ tautiSkuma bei val-
stybiskuma idealai. Pati Daujotyté Sariino
kardu nesi$vaisto, bet savo jZanginiame
straipsnyje visgi daro tokiam mentalitetui
artimas prielaidas: “Pramong, Zemés kj
gali saugoti ir kity valstybiy interesai. O
kalbai, kulturai, menui namus pastato tik
tautiné valstybé” (p. 10). Siandieninei gal-
vosenai néra savaime aiSku, kad tai tiesa,
nebent manytume, kad menas ir kulttra
yra tikrai valstybés reikalas. Pac¢ia kulta-
ros uzduotj autore, atrodo, panasiai ir su-
pranta: “kuo mokykla tvir¢iau susieta su
kultiira, karyba, tuo jauni Zmones grei-
Ciau subresta samoningam piliecio gyve-
nimui” (p. 10). Jausmai Cia ir geri, ir gra-
zus, taciau jy semantikoje tebeslypi tokios
kulttirinio ir pilietinio samoningumo kon-
cepcijos, kurios su atitinkamais pakeiti-
mais ir priderinimais tiktu ir prie ano,
buvusio, ar prie bet kokio rezimo retori-
kos. Karta vienas sarkastiSkas lenkas pa-
stebejo, kad anais raudonais laikais di-
dziausias Lenkijos poetas buvo valstybe.
Taciau Daujotyté puikiai supranta, kad
reikia saugotis valstybés poetizacijos, ir
kalba tik kaip pedagogeé, besistengianti
motyvuoti jaunus skaitytojus tévynes ir
literataros labui.

Vadovelj raSant negana, kad aptariami
kiiréjai biity jdomus ir talentingi. Dar rei-
kia, kad ir pats pedagogas patraukty savo
stiliumi, ziniomis, gero skaitytojo instink-
tais ir jzvalga. Cia ir reikia dZiaugtis, kad
turime Daujotyte, kurios plunksna visuo-
met buvo ir jos pacios, ir jos studijuojamy
autoriy verta. Visy pirma akj patraukia
elegantiski, net poetiski ir jzvalgts pasisa-
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kymai ir apibrézimai, visur tekste iSbarstyti
nelyg Zérintys Tumo VaiZganto pamilti
deimangiukai. Daujotyté, pavyzdziui, sako:
“A. Vienuolio sakinys turi erdvg, kurioje
[jis] ima aidéti kartu su gamtos balsais:
gale sodo, aplinkui, kazkur toli, toli” (p.
29). Skaitydami Vienuolio jau Sick tick
laiko apnestus sakinius taip ir girdésime,
kaip jic skamba misy Sirdies erdvéje. Ar-
ba vél: “Vaizganto moterys - gamtos duk-
terys, tebejaudiancios zemes gyva, moti-
niska Siluma, oriai ir ramiai dalyvaujan-
¢ios didziausiose gamtos paslaptyse™ (p.
53). Traskus plepys Vaizgantas staiga atsi-
skleidzia kaip menininkas ir pats pajégias
suvokti gamtos paslapéiy oria rimtj ir gi-
lig ramybe, todél visapusiskai iSauga mi-
sy mintyse. Lygiai taip taiklios, aptariama
autoriy priartinancios pastabos apie An-
tana Miskinj, kad jis “gird¢jo Zmones ir
gamta kaip begalinius prasmiy orkestrus”
(p. 217), ir apie Vaiciulaiti, kad jo “pasa-
kojama ramiai, pagerbiant kickvieno zmo-
gaus, medzio, daikto vieta”, Tiesa, Vienuo-
lio erdvéje skambantis sakinys ir Vaiz-
ganto motery ori ramybé kazkaip jsilieja
i Vaidiulai¢io aptarima beveik lyg bity
kalbama apie viena ir ta patj autoriy (ku-
rio gal tikras vardas Daujotyté?), bet tai
ne mazina, o dar padidina teksto patrauk-
luma. Biina, kad Daujotyté tiesiog suku-
ria vaizda, palieCiantj misy jausmy sty-
gas, kaip gal ir pats autorius nebuty pa-
jéges padaryti. Stai kalbédama apie Vaiz-
ganto “Dédziy ir dédieniy” veikéja Seve-
rja ji mums sako, kad “i§ savo namy, ypac
klételés, mylétojos ir sergétojos, Severja
patenka j dvaro namus, kur nicko néra
daryta mylin¢ia ranka” (p. 52). I8 karto
toji Severiuké tampa gyventoja Lo krasto,
kur ugnelé yra §venta ir duona verkia tin-
ginio valgoma, ir aviza praso buti dailiai
paséta. Tai gal net svarbiau, negu subresti
“symoningam pilie¢io gyvenimui”, Kurj
galima vesti ir nemylinCia ranka.
Vadovéliy autoriai turi problema - kaip
perduoti pagrindines biografines Zinias
nenuobodZiai ir neuzimant perdaug vie-
tos? Retkardiais Daujotyté randa tiesiog
puiky sprendima, nes, jvykdydamas Sias
dvi salygas, sakinys taip pat suskamba ir
poetidka gaida: “Dangu, i kurj taip még-
davo ziuréti, Vincas MickeviCius, biisima-
sis Kréve, isvydo 1882 m. spalio 19 Dziiki-
joje” (p. 57). Ne tik suzinome data, varda,
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pavarde bei slapyvarde ir tai, kad Sis
zmogus kilgs 18 jo paties legendy uzburto
Dainavos krasto, bet nustebe suvokiame,
kad Krévé jau dabar visai savo karjerai
tapo pazenklintas kaip dangaus ir Zemés
stnus. PanaSiai skaitant, kad Balys Sruoga
“yra kilgs i$ savito Birzy krasto, i§ didelio
akio, fiksmingos sodybos (p. 83)7, taip ir
padvelkia erdve, prietema, placiu mostu,
paslaptimi ir net Zodzio muzika (“ukio,
tiksmingos™), taip gerai nusakandia ir pa-
ties Sruogos kiiryba.

Antra vertus, Daujotytei kartais ir ne
visai pasiscka suderinti pedagogo uzdavi-
nj su savo, kaip gilumings literattiros ana-
lizés specialistés, polékiais. Biina atvejy,
kada, nusilenkdama pedagogikos tikslams,
ji atsitraukia nuo Siy laiky istorikams Zi-
nomuy, o ir jai paciai aiSkiai suprantamy
tiesy. Stai, kalbédama apie Jono Aistio
eiléradtj “Likimo giesme”, ji graziai, pe-
dagogiskai pastebi, kad ten poeto “kal-
bamasi su Lietuva. Tokiam pokalbiui pir-
masis ryzosi A. Baranauskas (“Pasikalbe-
jimas giesmininko su Lietuva”), po jo -
Maironis. Po Maironio - J. Aistis” (p. 184).
Paskui skaitome:

1. Aistis kritiskai zvelgia ir | pracitj: karo
Zygiai, pergalés jam neuzstoja skaudzios tiesos,
kad istorin¢ Lietuva nebuvo pilnos samoncés
(aiskindamiesi $ig mintj, sakytume, kad valdo-
vai nesiriipino lictuviskumu, lietuviy kalba, sa-
vitomis valstybingumo formomis).

Gilesnis uz pedagogika autorius (o Dau-
jotyté daug gilesné uZ Sita jos aiSkinama
mintj) turéty pastebéti ir tai, kad ano lai-
ko valdovai nickaip nebiity rapingsi lietu-
viskumu tokiu istorijos laikotarpiu, kada,
visi§kai priesingai $iy dieny samonei, tau-
ta kaip tokia nevaidino jokio vaidmens, o
svarbu buvo tik valdovas ir jo religija. Sian-
dien sakome, kad “praradom” daug savo
tautos slavams, bet tada joks valdovas ne-
biity suprates, kas ¢ia prarasta ir kod¢l tai
verta démesio, ir vis vien buty visapusis-
ka to zodZzio prasme “pilnos samones”,
Tad gal nereikéty vadovelio skaitytojus
palikti apgaubtus tos iliuzijos apie “pilna
samong” Sydu?

Kitur prasikisa, tiesa, graziai suglaus-
tas, bet kazin ar labai prasmingas, vado-
veélinis metodas autoriy literaturiniam pro-
filiui nubreézti. Skaitome, pavyzdzZiui, Salo-
méjos Néries kaip poetés savybiy sarasa:

“paskutiniame ciklo eiléradtyje “Piene”
iktinyti buidingiausi S. Néries lyrikos bruo-
Zai: intymumas, baugumo, grésmeés nuo-
jauta, gailestis, tautosakiSkumas, formos
paprastumas ir subtilumas” (p. 208). Ka
mokiniui su tuo sgrasu daryti? ISmokti jji
atmintinai? Taip ir matai persigandusj
skaitytoja-mokinuka, prie§ egzaming skai-
¢iuojantj pirdtais, kad nepraleisty kokio
vieno zodZio i§ tos visos eiles. O apie Neri
i5 to jis ne ka tesupras, nes kickvienas
terminas verkdamas praSosi paaiskinimo,
diskusijos, plunksnos, vedamos mylin¢ia
ranka.

Kartais Daujotyté-analitiké pastebi sub-
tilius techniskus eiléra$éio aspektus, bet
Daujotyté-pedagogé susilaiko nuo issa-
maus jy aptarimo. Tai ypac lieCia garsy
sandaros analize Saloméjos Néries poezi-
joje. Biina, kad skaitytojas turi tiesiog pa-
tikéti Daujotyte, nematgs analizuojamojo
posmelio. Sitaip ji kalba apic garsy pasi-
kartojimus primajame “Anksti ryta” pos-
melyje (p. 196), bet posmelio (“strofos™)
nepacituoja. Tiesa pats ty garsy darnos
demonstravimas neveda prie jokio inter-
pretacinio komentaro. Véliau (p. 198) tu-
rime progos pasiziureti | posmelj i§ eile-
ras¢io “Tremtinio Lictuva™:

Tu juodaskare Lietuva -

Man pamoté su akmeniu!
Ausrine mano, Lietuva, -

Tu motina - su asarom (p. 198)

Seka komentaras:

Isiklausykime ir | garsinius $ios strofos sas-
kambius: kreipinys “tu” turi atitikmenj pagrin-
diniame, du kartus pakartotame zodyje “Lie-
TUva”; “juodASKARE” sicjasi su “akmeniu”,
su “ausrine” ir su “aSarom” (Sie Zodziai jungiasi
ir tarpusavyje); yra garsinis rySys tarp “man”,
“pamoté”, “akmeniu”, “mano”, “motina”. Pa-
stebime atitikmenij tarp “Tuman” ir“Tumotina”
(ibid.)

Tai ir viskas. Jungiasi, siejasi, turi ati-
tikmenj. O kas i§ to? Kokia konkrecia
itaka tai turi ar neturi eilérascio prasmei,
kaip tas viskas derinasi ar nesiderina su jo
visuma, kodél buvo reikalinga ar nercika-
linga garsus Sitaip posmelyje surikiuoti -
atsakymo neturime. Skaitylojas-mokinys
ir vél atsidurs prie§ nejaukia galimybe
atmintinai iSmokti, kas parasyta, be jokio



supratimo, kiek tai jam padés Neries poe-
zija suprasti. Tokiose Daujotytés analizése
kaip tik troksta to, ka ji sako apie Neéries
ciles p. 210; “dar nickada S. Neries eiléras-
tis nebuvo toks talpus: pilnas ne tik tiesio-
giai i§sakomos reikSmes, bet ir prasmes,
atsiskleidZiancios i§ Zodziy, garsy, sakiniy
bei ju santykiy”.

Dabar atéjo laikas pasidziaugti Daujo-
tytés parinktomis raSytoju fotografijomis.
Ju atranka labai jdomi. originali, apsvie-
cianti raSytojus netiketu kampu. Antanas
Vienuolis ¢erkeso tautiniais rubais, atro-
dantis kaip geras, romus lietuvi§ko kaimo
bernelis, jkalbintas suvaidinti Kaukazo
bandita. Vincas Kréve (p. 58), atrodantis
kaip nuSiures Rusijos areStantas, susi-
laukia komentaro, kad tai “neramus, mais-
tingas charakteris, tvirtai sunertos rankos™.
llgaplaukis jaunas Balys Sruoga - vos ne
kaip Vidmanteé Jasukaityté. Klierikélis Pu-
tinas, jau ir dabar, 1913 m., Zitrintis | sim-
boliskus tolius. Triuk$madaris, nenuora-
ma keturvejininkas Binkis graziai ir draus-
mingai stovi su kareivio uniforma. Jonas
Aistis (p. 170), atrodantis nei kaip Kossu,
nei kaip Kuosa ir ne kaip Aistis, bet kaip
valsCiaus virSaicio pade¢jéjas Aleksandra-
vicius. Absoliuciai uzburianti ilgaplauké
Salomeja Neris su pirmagja savo knyga,
pati atrodanti kaip ir visa Zavinga jos ro-
mantiskos poezijos esme. Sukreciantis
kontrastas tarp jaunucio grazuolio Anta-
no Miskinio ir to paties Miskinio [otograli-
jos po visy Sibiru, “kancios, skausmo Zen-
klinama senatve”™ (p. 219). Ir taip toliau.
Vadovélivose taip nedaroma, o ¢ia imta
ir padaryta. Acit Dievui, ac¢iu Daujotytei.

Nepatiko, kad puslapiai negailestingai
sunumeruoti, praleidziant ju iStisa eile ten,
kur jsiterpia nuotraukos, straipsniuy pra-
dzios ir L.1. Pastabos apie Binkj baigiasi p.
157; po to jdéta Savickio fotografija be
puslapio numerio; po to - straipsnio apie
ji pradzia, irgi be numerio, po to du pus-
lapiai fotografijy, atspéjote, be numeriy,
ir tik Lada, p. 162, straipsnio tesinys, Kitur
straipsnis apie Brazdzionj baigiasi p. 242;
paskui eina izanga | poskyri “Skirtingais
keliais” be numerio, tada Borutos fotog-
rafija, straipsnio apie ji pradzia ir du pus-
lapiai iliustracijy - visi be numeriuy, ir tik
tada - straipsnis tesiasi p. 248. Ir taip per
visg knyga. Kieno ¢ia taisyklés? Leidéjo?
Jeigu taip ir turi bati, skaitytojui vis vien

nemalonu, ypa¢ recenzentui, turinc¢iam ci-
tuoti konkrecius puslapius (nors jis, kaip
tas Radausko senis, dar ir atsiminty sudétj,
atimtj, daugyba ir dalyba).

Kad ir kaip ten biity, knyga puiki, visai
nepanasi j vargingus sovietmecio leidinius
nei turiniu, nei iSvaizda. Kas pakvieté Dau-
jotyte §j vadovelj parasyti, nusipelno meda-
lio, ka ir kalbéti apie pacia autore, kuriai
priguli nuoSirdas ir audringi, dékingi aplo-
dismentai.

Rimvydas Silbajoris

KAIP ISMOKTI DEMOKRATIJOS?

Dail. Mirostaw Krzyzkowski

Masu skaitytojams neblogai paZistamo
Krokuvos ménesinio zurnalo ,,Znak™ lei-
dykla i§leido straipsniy ir studijy rinkinj,
pavadinta ,Demokratija visiems“*. Im-
pulsa Siam rinkiniui dave 1992 m. Kroku-
vos Aukstojoje pedagoginéje mokykloje
vykusi konferencija, kuria organizuoti pa-
déjo zurnalas “Znak™ ir Europos Demo-
kratijos Forumas (Forum Démocratique
Européen), esantis Strasbure ir savo veik-
la susiejes su Europos Taryba.

*Demokracja dla wszystkich | Red. Janusz
Pluta, Ewa Stawowy, Stefan Wilkanowicz. -
Ser. ZNAK-problemy. - 250 s.

Knygos ir Zurnalai

Tai knyga, galinti buti ir diskusiju fo-
rumu, ir savotiSku demokratijos vadovéliu.
Dalis teksty rengta specialiai tam, kad jais
galéty naudotis pedagogai bei studentai.
Knygoje pateikti iStisi dviejy dokumenty
tekstai, Tai Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy konvencija bei Vaiko teisy konven-
cija - tekstai, kurie, sudarytojy nuomone,
visada turéty buti ,,po ranka” besidomin-
tiems demokratijos irZmogaus teisiu prob-
lemomis.

Rinkinj pradeda filosofas Ryszardas Le-
gutko straipsniu, pavadintu provokuojanciu
vardu: ,, Ar demokratija yra protinga sant-
varka?* Klausimas Siandien itin aktualus,
iSkylantis ne vienam naujosios demokra-
tijos atstovui, kada tenka rinktis tarp proto,
simpatijy ir politiniy programy. Legutko
savo svarstymus pradedanuo demokratijos
iStaky - antikinés Graikijos, kurioje buvo
sukurtosi§esmés trys valdzios koncepeijos:
vienvaldysté (monarchija), grupés valdzia
(aristokratija) ir demokratija. Beje, graiky
kalboje demos yra dviprasmiSka savoka,
reiSkianti, viena vertus, visuma (demokra-
tija - visy vald#ia), antra vertus, ta visuo-
menes dalj, kuri neturi nuosavybés. Ro-
ménai §j skirtuma jauté ir sukaré jau dvi
savokas: populus ir plebs (p. 7).

Graikijos patirtis rodo, kad juo didesnis
Zmoniy skaicius sprendzia apie valdzia,
juo daugiau balsy tenka neprotingiems ir
nekvalifikuotiems, tad demokratiskai i3-
rinkta valdzia toli grazu néra protinga.
Aristotelis sitilé savotiska tarpinj varianty
- politeia, kuriame naudingai sujungti visy
valdzios tipy bruozai.

Europa vystési, ne viska perimdama i8
graiky bei roménu, ir savitu keliu evoliu-
cionavo | tai, ka laikome Sivolaikine atsto-
vaujamaja demokratija. Autorius daro i§-
vada, kad demokratija atsiskleidzia kul-
tiros ir papro¢iy kontekste, kuriame yra
sava, dazniausiai hierarchiné vertybiy
sistema. SavotiSka tradicijy tironija (Le-
gutko terminas) saugo demokratija nuo
virtimo paprastu daugumos nutarimu. Kur-
ti demokratija ,,tus¢ioje vietoje®, sugriau-
nant esamas struktiiras, bandeé jakobinaiir
bolSevikai. Jie patyré kracha, bet savo eks-
perimentais demoralizavoistisas visuome-
nes kartas.

Ryszardo Legutko tekstas, matyt, neat-
sitiktinai atsirado rinkinio pradzioje. [ jo
klausimus ir uZuominas vienaip ar kitaip
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atsiliepia kiti autoriai, Stai Stefanas Wil-
kanowiczius (p. 19) teigia, kad demokrati-
ja yra zymiai daugiau negu valdZios siste-
ma. Jai reikia demokratiskos aplinkos - ne
tik teisiy, bet ir demokratisky paprociy,
{sitikinimy, tam tikro i§manymo, kitais Zo-
d¥iais sakant, demokratinés kultiros. Vien
istatymais to pasiekti nejmanoma. Demo-
kratijos ir kultiiros sarysiui skirtoje apzval-
goje René Remond'as (p. 23-27) taip pat
patvirtina, kad tai neatsiejami dalykai.
Gilindamasi | demokratinés kultaros
esme, Maria Chelmiriska (p. 28-43) svarsto
demokratinés kultiiros vystymosi paradok-
sus, 0 Zenonas Uryga (p.44-50) daugiausia
démesio skiria Zmoniy aukléjimo demok-
ratijai problemoms. Jis pastebi, kad vadi-
namuyjy naujyju demokratijy pilieciai jau-
¢iasi savotiSkai pavarge nuo demokratijos,
pavarge nuo jtampos (p. 45). Laisves tros-
kimas ima virsti laisvés baime. Problema,
autoriaus nuomone, gliidi nepatyrime: stai-
ga atéjusiems | demokratijg stresa sukelia
tai, kas visai normalu Zmonéms, mokan-
tiems gyventi demokratijos salygomis.
Reikia ne tiek priprasti, kiek issiaukléti.
Nepakanka vien iSmanymo, kaip sistema
turi funkcionuoti. Reikia ir kity kompo-
nenty, leidZiandiy taip gyventi, kad demo-
kratijai8 nuovargj keliancios jtampos virstu
norima visuomenes vystymosi forma.
Halina Bortnowska, remdamasi prakti-
niais pavyzdziais i§ darbo Lenkijos auks-
tosiose mokyklose patirties (p.51-65), ban-
do apibendrinti rezultatus tyrimo, kaip
studentai supranta demokratijos esmg.
Autoré prieina iSvada, kad Siuolaikingje
Lenkijoje demokratija suprantama daz-
niausiai kaip galimybé¢ kariauti visiems su

890

visais, kariauti kara, kuriame stipresnis
nugali ir iSstumia silpnesnj. Diskusijose
svarbiausiu dalyku tebelaikoma kg nors
pasakyti, o ne ka nors isgirsti. Visa tai dar
labai toli nuo demokratijos, kaip galimy-
bés siekti susitarimo, sampratos.

Supratimo ir susitarimo tema plétoja
Irena Trzecieniecka-Schneider (p. 78-88),
primindama garsiaja Ghandi mintj: tikroji
pergalé yra tokia, po kurios pralaiméjes
nejaudia neapykantos nugalétojui. Vadi-
nasi, sutarimasyra didZiausia pergale. Savo
svarstymus autoré pradeda pastaba apie
tai, kad i$ visy Antikos civilizacijy batent
graiky mokslo ir meno pasickimai tapo lyg
ir svarbiausi. Pasak jos, taip jvyko dél to,
kad graiky visuomenéje mokslo ir meno
minciai buvo budingas vieSumas, o ne eli-
tinis uzdarumas.

VieSumui ir su juo susijusiems masinés
informacijos laisvés klausimams skiriama
nemazai knygos puslapiy. Tomaszas Go-
ban-Klasas studijoje ,,Demokratija ir ma-
sinés informacijos priemones™ (p. 89-100)
trumpai, bet nuosekliai pamini visas sritis,
susijusias su masinés informacijos prie-
monémis, pradedant cenziiros problema
ir baigiant rinkimais bei mass media kaip
vieSyju reikaly saugotojos funkcija. Re-
miantis Pranctzijosistorija, parodoma, kad
net lyg ir kilniu tikslu (laisvei ginti nuo
laisvés pricSy) jvesta cenzira greitai tam-
pa laisvés varztais. Kita vertus, gali atsitikti
taip, kad zmogus naudojasi savo teisémis
nevykdyti pilie¢io pareigy (pvz., nedaly-
vauti rinkimuose), tac¢iau pilietiné parei-
ga, kylanti ne i§ laisvo apsisprendimo, ne-
biina patikimai vykdoma.

Kaip jau minéta, dalj rinkinio teksty ga-

lima laikyti savoti$komis mokomosiomis
priemonémis. Jeano Bornard'o ,Demo-
kratijoje ir ukyje“ (p. 101-111) iSsamiai
aiSkinama, kaip tikroje demokratijoje de-
ra privatus biznis, valstybés kontrolé ir
moralés dalykai. Wiadystawas Wicas isto-
riskai apzvelgia (p. 112-128) Lenkijos trans-
formacija 1989-1992 m. i§ diktaturos j da-
ling demokratija. Czestawas Prebskis de-
taliai aiSkina Sveicarijos demokratinés
sistemos veikima (p. 129-148); beje, jis
teisingai pastebi, kad 3i sistema turi dau-
giausia antikines demokratijos bruozy.

Ziiirint formaliai, rinkinyje sudéti labai
skirtingi tekstai: politologijos studijos,
chrestomatiniai skaitiniai, dokumenty ver-
timai, sociologiniy tyrimy aprasymai. Visa
tai bty galimalaikyti rimtu trakumu: sten-
giantis jtikti visiems, galiausiai nejtinkama
niekam. Taciau, Zvelgiant kitaip, tai ne
atsitiktiniy nuotrupuy, o idéju, skatinanciy
nora toliau studijuoti savarankiSkai, ap-
Zvalga. Tekstus ir idéjas jungia dar vienas
svarbus bruozas: visos demokratijos prob-
lemos nagrinéjamos, ikyriai to nedekla-
ruojant, krik§¢ionybés socialinio mokymo
pozitriu.

Perskai¢ius ,,Demokratija visiems®, be-
licka tik apgailestauti, kad Lietuvoje kol
kas panasaus ,vadoveélio* neturime. O juk
besistengdami pasivyti kitas Vidurio Eu-
ropos Salis kelyje | tikraja Europa tikrai
turétume ko pasimokyti. Kaip sakoma
.Demokratijos visiems" jZangoje, ,,galima
patvirtinti konstitucijas, ratifikuoti kon-
vencijas, bet demokratija turi kurti visi -
antraip turesime tik jos iliuzija®.

Vidas Vakaris



LAISKAS “NAUJOJO ZIDINIO” RE-
DAKTORIUI

Gerb. Redaktoriau,

Perskaicius “Lietuvos aide” (1995 09
15) pokalbj su Vaidotu Zuku ir ypaé Jisy
zurnale paskelbta jo straipsnj “Kodel
Lietuvos kulttirininkai bijo BaZnycios?”,
pasidaré neramu, nes autorius ne tik Lie-
tuvoje, bet ir uz jos riby platina nihilistinj
poziurj j Lietuvos kultiirg aplamai. Jei su
daugeliu iSsakyty straipsnyje minciy ga-
lima sutikti, su kai kuriomis - pasigincyli,
tai uzdeti sovieting kupra visiems Lietuvos
kultarininkams - nedora.

Labiausiai autoriui uzklioiva naujosios
baznycios. Galime sutikti ar nesutikti su
jy architekturos menine verte, galime dis-
kutuoti, kokiy bazny¢iy Siandien Lietuvai
reikia, tac¢iau niekinti pastatytas (pasven-
tintas!) bei baigiamas statyti baznycias gali
tik negeranoris. Juk kaip pasijaustuy Zzmo-
gus, uz paskutines santaupas su meile pa-
sistatgs nama, jei jam pasakytume, kad jo
biistas primena tvarta?

Lietuvoje buvo paplites paprotys (o ir
dabar dar ne visiSkai iSnykes) nukelti ke-
purg prieS pakeles kryziy. Ir niekas ne-
galvojo, ar ta kryZiy staté doras, dievobai-

KODEL KULTUROS ZMONES SVETI-
MI BAZNYCIAI?
(Arba trumpas atsakymas Vaidotui Zukui)

Vaidotas Zukas kelia klausima, kodél
kultarininkai bijo Baznyc¢ios. AS nemanau,
kad jie bijo. Manau, kad jie negali, nes yra

Sioje rubrikoje teksty neredaguojame ir ho-
norary uZ juos nemokame. - Red.

mingas meistras, ar girtuoklis, nes buvo ir
tokiy. Tai gal nugriaukime jy pastatytus
kryzius? Argi ne taip elgiasi autorius, vie-
Sai dergdamas baznycias vien del to, kad
jas projektavo “sovieting mokykla” baiges
architektas, state ateistas, o kryziy uzkele
kranininkas musulmonas? Koks iSsilavini-
mas ir kokioje mokykloje suteiké teisg
autoriui kategoriSkai teigti, kokios bazny-
¢ios tikintiesiems reikia, o kokios nerei-
kia? Ar galima labiau papiktinti tikin¢iuo-
sius, kaip i§juokiant jy baznycias? Ir ne tik
tas senas motereles, kurios dar eina j baz-
ny¢ia (anot autoriaus), bet ir inteligentija,
jaunima, kurie, kad ir ne taip gausiai, kaip
noreétume, vis tik art¢ja prie BaZnycios.
Autorius, jtikéjes savuoju neklaidingu-
mu, sakytum, skatina tikin¢iuosius neiti i
naujas baznycias, nesidrovi menkinti ne
tik kunigu, bet ir Lietuvos vyskupy auto-
riteto. PerSasi mintis, kad autorius siekia
vieno tikslo (ka, beje, jis aiSkiai pasako) -
ikurti baznytinio meno cenzura (atsipra-
Some - taryba), kuriai vadovauty p. Vai-
dotas Zukas ir Ko. Tik tada Lietuvoje at-
siras naujasis kriks¢ioniSkosios kultiiros
rencsansas.
Juozas Janonis
Lietuvos kultiiros fondo direktorius

svetimi. Bandysiu paaiSkinti, kodel.

Kultoros zmogus gyvena kitaip. Jam gy-
venimas - tai santykis su Dievu per pasau-
li, o dvasininkui ar baznytininkui platesne
prasme gyvenimas yra santykis su pasauliu
per Dievg.

Kultoros kur¢jo ar Zmogaus gyvenimas
apima jvykio ir kiirinio dvejybe, tarsi gau-
biama Dievo, o baznytininko gyvenimas

...et altera

jungia mokymo ir pamokymo dvejybe, tar-
si apSviesta Dievo.

Kiréjo santykis su pasauliu jziebia jvy-
kio ugnelg, kuri padega kurinj tartum
Zmogaus gelméje jsiSaknijusj vienisa me-
dj, kuriuo visas Zmogus auga, liepsnoja
pasaulyje ir glaudZiasi prie Dievo, vis su-
degdamas ir sudegdamas kiinu ir siela.

Baznytininkas turi mokyma, déstoma,
aiSkinama, rimties santykio su Dievu jduo-
ta jo sielon, gyva pamokymais ir iSmoky-
mais, teikiantj palaimos.

Bet maza kalbeti vien apie Dieva, apie
santykj su Dievu, Baznyc¢ia. Metas kalbe-
ti (kiek tai jmanoma) apie tikéjima.

Santykyje Dievas tiktai numanomas, jsi-
vaizduojamas ar nujauc¢iamas, bet neat-
skleidziamas, Ly. neperZengiama patics
santykio riba. BaZnytininkai savo dvasia
gali pazadinti Zmoguje Dievo troSkima,
verzimasi | Jj, Jo ieSkojima. Bet jtraukda-
mas | religinj ir baznytinj procesa, bazny-
tininkas daznai paslepia arba iStirpdo gi-
lig tikéjimo problematika.

Baznytininkai sako, kad jie myli Dieva.
Bet man regis, kad jie myli Dievo atspindj
savyje. Galbut dél to jie sugeba kalbéti
apie tikéjima kitiems.

Tikejimas yra Dievo pazinimas, nenu-
trikstantis budéjimas ir tapsmas priesais
Dieva ir Dieve. Dievo pazinimas - tai be-
galybe. Atsiverimas kuno ir siclos kandia.
Butis. Ne jausmas, ne mintis. Atsivérimas
ir uzsidarymas, vedantys | pazinima.

Esame pasaulyje, vadinasi, turime jj ti-
kéti. Nes jis skirtas mums. Géris leidzia
tai suprasti, nes juo Dievas globoja pasaulj.
Visa, kas yra - tai géris blogyje - pasaulis,
kurj mes suprantame ir nesuprantame.

Artiiras Klimovicius
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