LAISKAS REDAKTORIUI

Apie politines ,,rudenio gérybes*
LAIMANTAS JONUSYS

Pone Redaktoriau, rasau Sias eilutes labai rudeniskoje Lietuvoje, kai ,purvynai, kad juos
krutina vyZos, nei kisielius ant ugnies pleskédami teska®. Tik tuos purvynus krutina ir teskina
sios Prezidento rinkimy kampanijos. Gal dar niekada taip aiskiai nebuvome patyre, ka reiskia
tradiciné frazé apie politikos ,purvinuma®. Likus trims ménesiams iki rinkimy, vienaip ar ki-
taip, vienose ar kitose balose jau buvo iki ausy iSmurdyti visi pagrindiniai kandidatai.

Kokias i§ to padarytume i$vadas? Pirmiausia dris¢iau pakartoti tai, ka esu ne kartg teiges
spaudoje nuo 1989 m. (taip pat ir 1992 m., kai deSinieji aktyviai ir, kaip véliau paaiskéjo, ne-
izvalgiai agitavo uz stipraus Prezidento institucij3): mums reikia parlamentinés respublikos,
kurioje Prezidenta rinkty Seimas. Zinoma, toks Prezidentas turéty maZesnes galias, be to, apie
tai bus galima rimtai kalbéti tik po $iy rinkimuy, nes Siemet pasigirde tokie sitilymai arba (i§
kitos pusés) gasdinimai, kad taip gali buti nuspresta, buvo akivaizdziai orientuoti tik i Vytauto
Landsbergio galimybes uzimti §j postag. O juk mums jau seniai reikéjo mesti pastangas derinti
Konstitucija prie konkretaus asmens.

Manau, kad pats pirminis sprendimas orientuotis | stipry (ar apystiprj) Prezidenta, renkama
liaudies, liudijo politinés kulturos stoka Lietuvoje, tikéjima lemtingomis vieno asmens galiomis,
taip pat iliuzijas, sietinas su ,gero caro®, ,tvirtos rankos* ir panasiomis idéjomis. Europoje ir
pokomunistinéje erdvéje, nuo pat Dublino iki Alma Atos, su retomis iSimtimis, galioja paprastas
désnis: juo Zemesné Salies politine kultura, juo didesnés joje Prezidento galios. Todél dabar,
kai, susidarius ryskiai deSiniyjy daugumai Seime, iSaiSkéjo situacinis dabartinio Prezidento
silpnumas, pasigirde raginimai stiprinti jo galias, manau, kreipia atgal ir (nety€ia) i rytus (nors
ir ne i Rytus). :

O juk ,pleskenimas purvais® tiesiogiai susijes su Prezidento institucijos sureik§minimu. Jeigu
kam atrode, kad pernyksté Seimo rinkimy kampanija buvo purvina (nors niekas neneigs, kad
ji buvo $varesné uz ankstesniaja), tai dabar aiSku, kad tai tebuvo vaikiskas i§simurzinimas. Vis
délto rinkéjai jau émeé po truputj orientuotis | partijy skelbiamas veiklos linijas, ju sitilomus
Salies reikaly tvarkymo budus, ir politikos lyderiy asmenybés jau nebeuzgozia visko kitko.

O S§tai kalbant apie Prezidenta, negausius bandymus spaudoje pakalbéti apie Prezidento
funkcijas ir konkreciy pretendenty tinkamumga jas vykdyti nuslavé visai kitokio doméjimosi
tomis asmenybémis lavina. Amerikoje nacionaliniu sportu tapo garsiy asmenybiy (taigi ir po-
litiky) asmeninio, taip pat intymaus gyvenimo detaliy knaisiojimas, pas mus §iuo aspektu vi-
suomenés norai kuklesni: daug kam atrodo, kad pats pretendentas j politikus yra sau ir Zmona,
ir meiluzé, t. y. gana, kad pats yra ,grazus vyras“ (o jei dar Zada aibes gérybiy, tai irgi ne pro
Salj). Dar kitiems svarbiausia ieskoti jau iSsitrynusiy arba ir nebuty démiy biografijoje.

Dalis viso to viesa ir didZiausiy laikrasciy bei televizijy smagiai trimituojama. Bet tai dar
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ne viskas. Zmoniy galvose limpa ne tik tokie perliukai. Liaudyje galime prisiklausyti fantastis-
kiausiy prasimanymu apie politikos lyderius — tai, ka pavadinciau ,Sveicariskos vilos“ sindro-
mu, klesti iki Siol. Kalbédami apie politika, neturétume vien uzversti galvas aukstyn ir vainoti
lyderius bei zurnalistus. Tokiais atvejais visada pravartu pasizvalgyti, kokios ir, svarbiausia, i$
kokiu paskaty bei nuoskaudy kylancios nuotaikos, mintys bei jausmai bruzda visuomenéje.

Zmonése klaidzioja tokie gandai ir ,naujienos®, kokiy joks laikrastis nerasé ir joks radijas
nekalbéjo. Turime nekisti galvy j smélj ir pripaZinti, kad Salyje yra tiesiog pritvinke daug
neapykantos ir valdziai, ir visiems politikams.

Psichologija ¢ia tokia: nereto Zmogaus (ypac provincijoje) materialiné padétis pastaraisiais
metais pablogéjo, jis nemato perspektyvy, ji apima neviltis ir apmaudas. Kazkas ar kas nors
deél jo bédy esas kaltas — aiSku, pirmiausia tie, kurie budami valdZioje skatino permainas,
pakeitusias Zmogaus bukle ne j gera. Taigi valdZioje sédj blogi Zmonés — butent blogi, ne Siaip
klystantys ar ko nesugebantys. Suversti kalte objektyviems, neiSvengiamiems pereinamojo laikotarpio
sunkumams buty pernelyg objektyvu ir neteikty jokios iSeigos susikaupusiam apmaudui; reikia
atpirkimo oZio, nagi taip, ,Ozio" - ,to muzikanto®. Taip isivaizduojancio bédziaus sagmone yra
puiki dirva, godziai sugerianti visas gandy srutas; tokiu atveju tiesiog buty nejmanoma ne-
patikéti, kad politikos lyderis esas »zydas“, ,vagis“, o Stai dar ir ,kagébistas®.

Anaiptol neketinu idealizuoti Vytauto Landsbergio ir manau, kad tai darantys desinieji i$
neteisingai suprasto solidarumo ir butino atkircio prieSininkams idéjos nejucia kuré¢ kazka
panasaus | asmens kulta. Bet tai jau visai kita tema. O dabar, griZtant prie prieSrinkiminés ir
daug platesne prasme — pastaryjy nepriklausomybés mety visuomeninés atmosferos, tenka
pripazinti, kad nusivylimas, labai aiSkiai pajustas 1992 m. Seimo rinkimy rezultatuose, dabar
lyg ir igijo solidesn¢ kokybe, nes jau daugelio buvo nusivilta ne tik pirmaja SgjudzZio valdzia,
bet ir po to LDDP-istais bei dabar vel konservatoriais.

Manau, kad verta atidziau pazvelgti | to Didziojo nusivylimo, neissipildzius Didiesiems lu-
kes¢iams, ypatybes, nes tai viena esminiy §ios visuomenes dominanciy. Neturiu tikslo leistis
i gilias analizes, nes nesijauciu pakankamai kompetentingas neigi turjs sociologiniy tyrimy
duomeny. Bet ryz¢iausi numanyti ir kai kuriuos tokius aspektus, kuriy jokios apklausos neat-
skleis. Juk suprantama, kad tie, kurie pastaraisiais metais ,apvoge Lietuva®, ne i$ priesiskos
planetos ¢ia nusileido ir ne i§ pragaro gelmiy isniro; tai buvo tipiski tam tikry musy posovietines
visuomenés sluoksniy (ne vieno sluoksnio, ne tik komunistinés nomenklaturos!) padarai, ir,
regis, dalis tuy, kurie tokiais piktinasi, labiausiai Sirdyje apmaudauja dél to, kad ne jie patys
pripuolé ,prie valdZios lovio®, ne jie gavo Zarstyti patikliy naivuoliy j sekundinés vertés bankus
sunestus pinigus. Maza to, dalies tokiy Zmoniy gal ir negalima beatodairiskai smerkti, nes jie
néra cinikai; jie tiesiog pasinaudoty korupcinémis ir nejstatymiskomis progomis (ir dabar pagal
menkas galimybes pasinaudoja — jei ne traktoriy, tai bent Sakes sau i§ bendro gero), vado-
vaudamiesi nuostata, kad toks yra visuotinis gyvenimo budas: jei ne as, tai kitas.

Kiti (o i§ dalies ir tie patys) buty linke Siek tiek pasiaukoti dél nepriklausomos Lietuvos
$viesiy perspektyvy ir neburnodami kesti tam tikrus nepriteklius, kylancius dél objektyviy, ne-
isvengiamy, pereinamojo laikotarpio sunkumy, jeigu buty gave jkvepiantj pavyzdj i$ auksciau. Toks
$ventas naivumas isleidZia i§ akiracio tai, kad tariamai subjektyvas nepriklausomybeés ideala
tersiantys veiksniai — valdininky korupcija, aplaidumas ir nekompetentingumas, valstybés turto
iSgrobstymas per kriminalizuota privatizacija, dalies visuomenés nuskurdinimas ir t. t. — taip
pat priskirtini objektyviems, neisvengiamiems pereinamojo laikotarpio sunkumams, kitaip tariant, del
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turimo sovietinio palikimo su visais jo aspektais, be to, apskritai dél visokeriopo zmogaus pri-
gimties netobulumo tai buvo désninga ir neatsitiktinai tam tikru mastu (priklausomu nuo
istoriskai susiklosciusiy vietiniy salygy) vyko visose pokomunistinése valstybése. (Skliausteliuose
pridursiu, kad toks pozitris néra beviltiSkai fatalistinis, nes lygiai taip pat désninga — ir sveikin-
tina, — kad $ioms negerovéms priesinamasi, ir jau dabar jy bent Siek tiek sumazéjo, o ateityje
dar sumazes.)

Taigi vis deélto neretas LR pilietis yra nebepaguodziamas. Atsidures, kaip rusai sako, prie
suskilusios geldos, jis savo akimis mato daug neteisybés, kai vienas, pléses ir voges, ,kaip baisus
kunigaikstis skiautur¢ rodo, / O kits per purvus klampodamas meézinj rauso”, o jeigu kuris
ykunigaikstis“ nei plésé, nei voge ir beveik saziningu verslu prakuto, tai vis tiek blogai, ,kad
jis, o ne as“. Tiesiog vos ne komunistiska arba anarchistiSka revoliuciné situacija, tad nors ir
tenka apgailestauti, kad pilietiné visuomene ir plataus masto samoninga visuomeniné iniciatyva
i§ ,apaciy®, pvz., profsajungy, dar néra susiformavusi, vis délto reikia ir dziaugtis, kad tas
apvogtasis yra gana apatiSkas ir su i§ kolukio vogtom Sakém nepuola paskui socialistus arba
Sustauskq spries skurda ir skurdintojus®, t. y. valdZios versti.

Galime guostis, kad ateis nauja karta, kuri subres sveikesnémis socialinémis sglygomis. Gal
tai bus karta, kuri dabar dar tik vystykluose. O ta, kuri dabar lanko mokykla, i§ neretu tévy
(bei seneliy) girdi: ,Prie Soviety buvo geriau“. IS pirmo Zvilgsnio to ZodZio ,geriau“ prasmé
perdém materialistiSka, t. y. ZodZio, s3zinés laisvés pranaSumai ,gerumui“ nepriskiriami, ka ir
kalbéti apie tai, kad ir gausios sovietiniy laiky materialinés bédos bei nepritekliai taip pat
uzmirStami. Bet problemiskiau tai, kad kai kurie, tariantys ta ,geriau“, néra gryni materialis-
tai, nes juk teigiama, kad dorovinio pagedimo, nusikaltimy ir visokiy ,glipy $utky“ dabar
esama daugiau negu Soviety laikais. Tie, kurie mano, kad pagrindinis Bazny¢ios uzdavinys yra
palaikyti visuomenés morale, gali daryti iSvada, kad Soviety valdzia tai sugebéjo sékmingiau
negu dabar laisve atgavusi Baznycia, nes ,ir lietuvninkai, prancuziskai pasiréde, | baznycia vos
iSgirst kg kySteria galvas, / O paskui tuo zaist ir 5okt j karcema béga®“.

Néra abejonés, kad ukio terapija (tegu ir ne ,Sokiné®) bei laisvosios rinkos isigalé¢jimas yra
perspektyvus ir Saliai naudingi, todél sveikintina, kad rySki musy politinio elito dauguma yra
ryztingai nusiteikusi testi reformas, nes juk tos Salys, kurios, saugodamos stagnacinio, valsty-
binio ukio liekanas, reformas daro labai vangiai arba pavéluotai (Baltarusija, Ukraina), jklimpo
i toki liung, i§ kurio pernelyg ilgai reikés kapanotis. Vis délto ir Lietuvoje, be ty ligy, kuriy
gydymo budai Zinomi ir jau naudojami, dar turime ir tokiy bédy, kuriy padarinius nezinia
kiek ilgai kesime: pernelyg didelé praraja tarp turtingiausiyjy ir skurdziausiujy (be kita ko,
skatinanti mafijing kriminalizacijg) bei apverktina nenormaliai gausaus Zemdirbiy sluoksnio
padetis. Ty ,bury® musy iskilus politikai turéty neuzmirsti (ir ieSkoti ne apgailéting agonija
pratesiancio subsidijavimo, o originalesniy sprendimuy), nes ,Zinom juk, zélék Dieve, kaip musy
gadyné aSaras iSverktas po kojy mindama Sypsos®.

Druskininkai, 1997 m. spalio 9 d.
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RASTAS PSEUDONIMINIS RASINYS APIE DANTE

Gerbiama Redakcija, neseniai tvarkydamas savo ,archyva®
(taip vadinu jvairius vienaip ar kitaip { mano rasomojo stalo
stal¢ius patekusius popierius) radau vieng teksta, kurj dristu
pasiulyti Tamsty démesiui.

1993/94 m. m. rudens semestra Vytauto Didziojo univer-
sitete skaiciau ,Filosofijos jvado® kursg. Paskaitos vyko Cent-
riniy ramy 205 auditorijoje. Karta, tai buvo rugséjo vidurys,
baiges paskaita nuvaliau lenta, susirankiojau savo popierius ir
jau buvau beiSeinas i$ auditorijos. Man j akis krito pirmoje eilé-
je ant stalo gulintis sgsiuvinis. Kadangi auditorijoje jau buvau
likgs vienas, pirmiausia pagalvojau, kad kuris nors studentas
pamirSo konspekty sasiuvini. Tad nusprendziau pasielgti taip,
kaip paprastai tokiais atvejais daroma — nunesti jj prie rubinés
sédinciai budétojai. Kita dieng atéjes | universiteta pastebéjau,
kad sgsiuvinis tebeguli ant budétojos stalelio. Jis guléjo ten ir po
savaités, ir po dviejy. Siaip nebiic¢iau teikes tam reikimés, bet
kazkokia (apskritai man nebudinga) intuicija ragino tuo sasiu-
viniu pasidomeéti. Kiek padvejojes, parsineSiau sasiuvinj na-
mo. Manau, kad pasielgiau teisingai. Mat iStyrinéjes sasiuvi-
nio turinj ir apsvarstes aplinkybes, kuriomis jis pateko | mano
rankas, pri¢jau iSvada, kad sasiuvinis buvo paliktas tycia —
sgsiuvinio savininkas aiskiai noréjo, kad as jj rasc¢iau. Kodél
taip manau?

Pirmiausia, sgsiuvinis guléjo gerai matomoje vietoje pirmo-
je eiléje, ir iSeinant i§ auditorijos buvo nejmanoma jo nepas-
tebéti. Puikiai prisimenu, kad tasyk per paskaita ten niekas
nesédéjo. Nors klausinéjau studenty, gal kas pameté ar pamirso
ta sasiuvinj, niekas neprisipazino. Iki pat semestro pabaigos jo
niekas taip ir nepasigedo.

Visa tai, manau, yra pakankamas pagrindas minéta sasiu-
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MAESTRO DANTE
ALIGHIERI

ANTANAS SVITRIGAILA ROKANTENAS

Giovanni Boccaccio, ne tik tarpais pikantisky,
tarpais pamokomy ,Dekamerono® istorijéliy auto-
rius, bet ir Dantés biografas bei komentatorius,
pasakoja toki ,atsitikima®:

»Kai Dantés kuriniai jau buvo visur pagarséje,
o ypa¢ Zinoma buvo ta ,Komedijos‘ dalis, kuria jis
pavadino ,Pragaru’, ir kai poeta i§ matymo jau pa-
zinojo daugelis vyry bei moteruy, jis ¢jo karta Vero-
nos gatve pro sédincias prie namo dury moteréles.
Viena, ji pamaciusi, tyliai, bet taip, kad Danté ir jo
bendrakeleiviai vis délto isgirsty, pasaké: ,Zitréki-
te, Stai eina Zmogus, kuris, kada tik panori, nusilei-
dZia | pragara, o panoréjes vél sugrizta  zeme ir
parnesa Ziniy apie tuos, kurie pragare kendia. O
kita j tai visiSkai nuosirdziai atsaké: ,Tikra tiesa, tik
paziurek, kokia susivélusi jo barzda ir kaip nuo pra-
garo liepsnos bei dumy patamséjes jo veidas. Isgir-
des tokias kalbas ir suprasdamas, kad jos kyla i§
naivaus tikéjimo, Danté nusiSypsojo ir patenkintas
nuzingsniavo toliau.”

Tikriausia ir mes, Sios istorijélés skaitytojai, atlai-
dziai Sypsomes kartu su Dante. Jauc¢iamés visa galva
aukstesni uz naivigsias Veronos moteréles: juk mums
nekyla abejoné dél to, jog Dantés ,Pragaras“ néra
kokie dokumentiniai keliautojo uzrasai. O net dviem
galvomis uz jas aukstesni pasijuntame, kai pastebi-
me, kad mes né klausimo nekeliame apie ,Dievisko-
sios Komedijos* turinio ,tikroviskuma*. Tai iSprusu-
sio, apie meng nusimanancio zmogaus bruozas,
skiriantis ji nuo netasyto prascioko, kuris, vos nugir-
des kokj pasakojimg, tuojau klausia, ar i§ tikro taip
buvo. Esame isitiking, jog Zinome tikresng didziojo
Dantés kuriniy verte, negu juose pasakojamy da-
lyky tikroviskumas. Esame isitiking, jog suprantame,
kad toji verté neturi nieko bendra su teisinga in-



formacija apie ,ang pasauli“. Mums Danté yra ne
koks magas, Samanas ar koks dausy turistas, pasa-
kojantis savo kelioniy jspudzius, o...

...O kas gi Danté yra mums?

I tiesy, kas gi jis mums yra?

Tikriausia kadaise panasiai jautési Sventasis Au-
gustinas, bandydamas svarstyti laiko esmg. ,Kol apie
ji manes niekas neklausia, zinau, o kai noriu klau-
sianciam paaiskinti — nezinau®, — prisipazista jis ,Is-
pazinimy“ XI knygoje. Ir mums atsakyti j klausima,
kas yra Danté, iS tiesy néra lengva. Nelengva, atro-
do, kaip tik dél to, dél ko galbut turéty buti prie-
singai — dél to, kad visi Dante¢ skaitéme. Tiesa (o
tai ir yra §iuo atveju svarbiausia), skaitéme pirmiau-
sia kaip privaloma, mokyklos programoje numaty-
ta autoriy, t.y. kaip ta, apie kurj reikia atsakinéti
stovint prie lentos arba rayti ilgus ir nuobodzius
raSinius, ,savais ZodZziais“ perpasakojant literaturos
mokytojo ar vadovélio ,nesavus Zodzius“. Daugelio
musy atmintyje jis tikriausia toks ir isliko — paniu-
res kumpanosis lauro lapais apmuturiuota galva.
Zodziu, klasikas. O apie klasikg tik gerai, arba...

Vadinasi, nieko.

Argi gali buti kitaip?

Ko gero, vis d¢lto gali. Pats Danteé ¢ia rodo mums
pavyzdi. Prisiminkime, juk vienas svarbiausiy ,Die-
viskosios Komedijos“ veikéjy yra Vergilijus. O Ver-
gilijus Dantei buvo toks pat (gal net ,klasiSkesnis®)
klasikas, kaip Danté mums.

,Komedijoje*“ Vergilijus tituluojamas jvairiai: kar-
tais pabreéztinai Svelniai (dolcissimo padre, dolce poe-
la), kartais neslepiant susizavéjimo jo nepaprasta
iSmintimi (savio gentil, savio, que tutla seppe), Kartais
nuolankiai (duca, segnore). Vis délto pirmas titulas,
kuriuo ,pasiklydes tamsiame miske® ir laukiniy Zve-
riy puolamas Danté pagerbia savo gelbétoja, yra
maestro.

Lietuviskai tikriausia turétume sakyti ,moKky-
tojas”.

— Pedagogas?! Vel mokykla?! Vél privalomi skai-
tiniai ir atsakinéjimas prie lentos?!

— Nebutinai. Juk maestro (tai galime suvokti ir
be Zodyno, vien isiklause i $io zodzio skambesi) gali
reiksti ir ,meistra”.

Maestro Dante Alighieri

vinj laikyti ne pamestu ar pamirstu, bet tycia paliktu. Kadangi,
kaip Zinote, esu didelis Sgreno Kierkegaardo, grafo Jano Po-
tockio, ,gotikinio romano®, Jorge Luiso Borgeso, Umberto Eco
ir Andriaus Jaro gerbéjas, nesunkiai suprasite, jog radinys
mane nepaprastai sudomino.

O dabar apie patj sasiuvinj ir jo turini.

Tai standartinis 96 languoty lapy sasiuvinis pilkais kolen-
koro virSeliais. Tokius sasiuvinius dar palyginti neseniai var-
tojo beveik visi studentai.

Ausivertes sasiuvinj, pirmiausia aptikau sukonspektuotas
dvi ,Filosofijos jvado® paskaitas. Tai, kad konspektuota pabrez-
tinai neatidziai, praleidziant svarbius dalykus ir kruopsciai
fiksuojantsalutines pastabas bei neesminius paaiskinimus, kelia
itarima, jog paskaity konspektas téra kamufliazas, sykiu atlie-
kantis ir adreso funkcija: atseit ,tam, kas skaité Sias paskaitas®.

Sio ,siuntinio® tikraji ,turini® radau apvertes sasiuvinj ir
atsivertes jj i$ kito galo. Tai buvo nedidelio (galbut nebaigto)
rainio, pavadinto ,Maestro Dante Alighieri* juodrastis.

Jei reikéty pasakyti ,apie ka“ tas radinys, tai sakyciau, jog tai
meno ir tikroves santykio svarstymas vaizduotés ir meilés pries-
statos kontekste. Tai tema, kuri, prisipaZinsiu, mane patj la-
bai domina. Esu apie tai Sick tiek galvojes ir net kg ne ka
radgs ,Naujajame Zidinyje“. Galbiit paskaites anuos mano ra-
Sinius, sasiuvinio savininkas ir nusprendé tokiu nejprastu bi-
du jteikti man savo kuarinj.

Zinoma, musy postmoderniais laikais néra prasmeés klaus-
ti apie kokio nors teksto Zanra. Tad ir nesistengsiu to daryti, tik
pastebésiu, kad tai pradedancio literato bandymas pafiloso-
fuoti literattros klasiko (3i syki Dantés) saskaita.

Kad teksto autorius — pradedantis literatas, visikai akivaiz-
du. Etiudas paraSytas pretenzingu stiliumi, tarpais naiviai ir
gana pavirSutini$kai mégdziojant Martino Heideggerio mista-
gogines etimologijas, tarpais — bandant $maikstauti, nusiZiure-
jus i ,Lietuvos ryto” feljetonista RoRa. Rasinio autoriui nela-
bai sekasi iSlaikyti vieningg stiliy. Komplikuoti, nuo pridétiniy
kounstrukcijy apsunke sakiniai sumis¢ su $nekamosios kalbos
intonacijomis, nuo sentimentalokos patetikos tolydzio persoka-
ma prie ironijos ar piktoky, kartais net arogantisky ispuoliy.
Naiviai atrodo ir gausybé susukimy bei retoriniy klausimuy,

kuriais autorius, matyt, bando ,pagyvinti“ teksta. Gausybé tai-
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Antanas Svitrigaila Rokanténas

symu (dél kuriy turéjau, kaip sako vienas daug kam gerai
paZjstamas ir bet kokios manualinés veiklos sékmingai ven-
giantis ,jdomus Zmogus®, viska perrasyti ,savo rankomis®) liu-
dija tik drumstose pradedanciy literaty sielose aptinkamas
hipertrofuotas literaturines ambicijas.

Nors autorius, atrodo, pretenduoja | pastaruoju metu gero-
kai devalvuota , filosofo" statusa, abu pasazai, kuriuose vaizduo-
jamos ,filosofy diskusijos®, yra ne kas kita, kaip piktos karika-
tiros. PrisipaZinsiu, man nebuvo malonu kai kuriose , diskusi-
ju“ replikose atpaZinti ne itin pagarbias aliuzijas ne tik i viena
kitg visi§kai nickuo déta mano kolega, betir j mane patj. O kam
gi malonu matyti negailestinga savo parodija? Belieka guostis
vien tuo, kad neparodijuojami tik niekam neZinomi asmenys.

Kas gi yra Sio rasinio autorius?

Nors $alia etiudo antra$tés nurodyta Antano Svitrigailos
Rokanténo pavarde, esu jsitikings, kad tai slapyvardis. Taip
manau dél dviejy priezasciy:

1. Perziuréjes 1993/94 m. m. rudens semestro , Filosofijos
ivado® klausytoju sarasa, tokios pavardés neradau* (Zinoma, jis
galéjo buti ir ,laisvas klausytojas®, bet tai mazai tikétina).

2. Nereikia buti XX amzZiaus literattiros specialistu, kad at-
pazintum, jog pirmasis vardas ir pavardé yra ne kas kita, kaip
sulietuvinti J. P. Sartre’o (kurio studija apie vaizduote autorius
yra aiskiai skaites) romano herojaus vardas ir pavarde. Kad Sis
slapyvardis pasirinktas neatsitiktinai, rodo ir irzlokas, lyg
priekabiy ieSkantis rasinio tonas, ir autoriaus vertybiné orien-
tacija. O dél antrojo — Svitrigailos vardo, tai man nelabai aidku,
kuo ¢ia détas jauniausias karaliaus Jogailos brolis. Gal tai grei-
¢iau aliuzija j Dostojevskio Svidrigailova, o gal Sis vardas jterp-
tas tik tam, kad inicialai ,A.“ ir ,S. sudaryty vienaskaitos

pirmojo asmens jvardj , A$"?

* Redakcija jaucia pareiga priminti, kad $ig pavarde dr.
Sodeika galéjo rasti miisy zurnale (7. Rokanténas A. S. Teodicé-
ja — Dievas teisiamyjy suole [rec.: Theodizee — Gott vor Gericht?
/ Willi Oelmiiller (Hrsg.). — Miinchen: Fink, 1990] //Naujasis
Zidinys. — 1992. — Nr. 10. - P. 79). Deja, net toks i§tikimas miisy
autorius néra lygiai iStikimas skaitytojas. Dar karta pasitvirti-
na misy ir Siaurés tauty kultry paralelumas (plg. garsiaja
fraze: ,uyKya He yMTATENb, YyKYA ITMCATENL"; Zr. CKA3KH H MHDEI
Haposa yyk4a. V3 cobpanuit A. @. JlesunHcona. — BuibHioc:
Benas Iomana / KOJI, 1991. - T. 7, c. 74; plg. paaisk. p. 1324).
— Red. past.
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O kuo ,meistras“ skiriasi nuo »~mokytojo*?

Mokytojo darbas — mokyti. Meistro — dirbti. Mo-
kytojas moko neklausdamas, ar norime buti jo mo-
komi, ar ne. Tuo tarpu meistras — tai pirmiausia
tas, i§ kurio galime tik pa-simokyti. Jis moko ne
»~duodamas pamokas“, o tiesiog dirbdamas savo dar-
ba. Todél tikrai iSmokyti meistras gali tik to, ka pats
moka, kg pats sugeba padaryti. Mokyti gali bet kas,
bet Sio to iSmokti galime tik i§ meistro. Taigi tikras
mokytojas gali buti tik meistras.

Matyt, norédamas kaip tik Sitai pabrézti Thomas
Stearnsas Eliotas savo biciulj ir mokytojg Ezra Poun-
da vienoje dedikacijoje pagarbiai vadina ne maestro,
bet fabbro, il miglior fabbro — ~geresniu meistru® arba
pazodziui — ,geresniu kalviu“.

»Kalviu® amzininkai vadino ir Dante. ,Terciny
kalviu“. Matyt, jiems atrodé, kad tik didis kalvystés
meistras gali i§ kiety lyg gelezis terciny nukalti
tokia standzia ir grakscia vaizdy bei jvaizdziy kon-
strukcija - ,Dieviskaja Komedija“.

Tiems, kuriuos Sokiruoja tokio ,prozisko“ jvaiz-
dzio taikymas kalbant apie vieng didZiausiy visy
laiky poety, priminsime, kad, pakapste paties zodZio
,poetas” etimologija, aptiktume ta patj ,darymo*,
»gaminimo® prasmeni: juk graikiskai poiésis pirmiau-
sia ir reiskia daryma, gaminima, o poiétés — darytoja,
gamintoja. Siuo pozitriu galétume sakyti, jog skir-
tumas tarp kalvio, kalancio kirvius ar kaustanéio
arklius, ir ,terciny kalvio“ yra tik tas, kad, kaip sa-
kydavo (o gal ir dabar kur nors tebesako) marksis-
tai, pastarojo sritis yra ,dvasiné gamyba“. Danté ga-
mina ne kokius ukyje naudingus daiktus, bet ,me-
ning produkcija®“. Jis yra meistras, kuris gamina meng.

Tad gal galétume Dante vadinti tiesiog...

Bet kodél Zemé staiga ima linguoti po misy
kojomis!?

O varge! Juk klimpstame i dar visai neseniai la-
bai sékmingai eksploatuoto, o dabar jau net ideo-
logiskai pavojingu tapusio ,meno meistro“ pleonaz-
mo semantini liuna.

Laimei, Stai pro 3alj eina burelis filosofy.

— Gelbekit!

Negirdi. Pabandykime jiems jsiteikti.

- Hallo, iSminties mylétojail



Pasinére savo minciy sietuvose, jie nekreipia dé-
mesio i musy pataikuniska saldZialieZuvyste.

Meskime jiems koki ,filosofinj klausima®, o patys
laikykimeés jsikibe uz jo klaustuko; gal filosofai
iStrauks.

— Meldziamieji, ar neZinote, kas yra menas?

Tiesos iSalke filosofai tuojau apipuola musy is-
virki¢ios meskerés jauka ir ima traukti kiekvienas
1 save.

— Menas — tai tikroveés atspindys, jos pamégdZio-
jimas, ir kuo Sis atspindys tikslesnis, kuo geriau tik-
rové pameégdziojama, tuo vertingesnis meno kuri-
nys, — teigia vienas.

— Netiesa, — priestarauja kitas. — Menas - tai ne-
lygstamos menininko individualybés, jo unikalaus
vidinio pasaulio iSraiSka.

— Individo gyvenimas pats savaime nieko nedo-
mina. Mene svarbu tik tai, kas bendra, visuotina.
Menas yra antindividualaus prado, amZinyju idéjy
iSraiska.

— Visi$kai ne iSraiska, o pasaulio paZinimo prie-
moné, ir vertingas menas tik tiek, kick padeda
pazinti tikrove.

— Pazinti maza! Menas pirmiausia turi aukleéti.
O kaip gali aukléti Siuolaikinis menas, kuriame
néra nieko, isskyrus patologija!

- Ka jus i¥manote apie mena! Apie jo verte gali
spresti tik tas, kas pats yra menininkas.

— Menas priklauso liaudziai! Todél i$ visy meny
mums svarbiausias kinas!

— Ne liaudziai, mulki, o tautai! Ir ne kinas, o
teatras!

— O a3 labiausiai vertinu televizija, ypac kai mane
pati rodo.

- Televizija — tai ,paneliy pardavéjy“ menas!

Irit t ‘

Nors ,filosofu diskusija“ primena gerai zinoma
atveji, kai gulbe, lydeka ir vézys bendromis pastan-
gomis bandé traukti veZima, vis delto mums pasi-
seké: jau stovime ant tvirtos, filosofuy iStryptos Zemés.
Klampus ,meno meistro“ pleonazmas mums jau
nebebaisus. Norétume padékoti musy gelbétojams,
taciau jsikar§ciave jie nekreipia i mus démesio. Tad
eime toliau. PasiieSkokime ramesnes vietelés ir jsi-

Maestro Dante Alighieri

Kodel autorius slepia savo varda?

Man atéjo | galva bent trejetas motyvy, del kuriy jis galé-
jo ar net turéjo nepasirasyti tikruoju vardu. Pirmasis ir pa-
prasciausias motyvas — visiSkai suprantamas pradedancio auto-
riaus nepasitikéjimas savo jégomis ir méginimas apsidrausti.
Kitas galimas motyvas beveik tiesiogiai nurodytas toje rasinio
vietoje, kur autorius giria ,didZiuosius senovés anonimus* kaip
tik uz tai, kad jie nepasirasé po savo kuriniais. O jei to dar ma-
7a, galé¢iau pasitlyti ir tre¢ia motyva, kuris man atrodo tikriau-
sias: literatariné mistifikacija.

Kaip Zinia, literatirines mistifikacijas, kai savas tekstas pa-
teikiamas kaip paslaptingomis aplinkybémis rastas nezinomo
autoriaus kurinys, ypa¢ mégo XIX amziaus romantikai. Kaip
tik ju pastangomis pragjusio simtmecio pirmoje puséje buvo
satrasta® gausybé ,nezinomy autoriy® dienorasciy, laisky, uz-
rady ir kitokios literatirinés produkcijos. Zinoma, daznai to-
kios fikcijos buvo ir yra naudojamos vien kaip savotiskas ,pa-
gardinimas®, ,prieskonis”, suteikiantis romanui ar apsakymui
nekalto pikanti§kumo. Tac¢iau nepamirskime, kad tokios litera-
turinés mistifikacijos pamata sudaranti ,romantiné ironija“ pa-
ti yra subjektyvumo filosofijos atributas, filosofijos, kuriai ,tik
subjektyvumas yra tiesa® ir todél bet kokia objektyvacija, tarp
ju ir literaturinis tekstas, yra ,netiesa“, Literatarinis tekstas cia
nebetraktuojamas kaip neutralus tikrovés (realios ar dvasinés)
atspindys. PrieSingai, ¢ia demaskuojama, sakytume, demoniska
raidés prigimtis, parodoma, jog pati raidé taip pat yra tikrove,
ir dar tokia, kuri konkuruoja su kitomis tikrovémis ne visiSkai
garbingu budu - apsimesdama skaidriu ir bespalviu minties
indu, veidrodziu, kuris tik atspindi, pats nickuo nebudamas.
Demaskuoti §ig klastg galima atspindimu spinduliu ap$vieciant
pati atspindintj veidrod;. Tai nuo seno gerai Zinoma kovos su
baziliskais taktika. Literaturiné mistifikacija ir yra toks j save pa-
ti atsigreZes, save patj reflektuojantis tekstas. Cia objektyvuoja-
ma pati objektyvacija. Fikcija, kalbant hegeliskai, ,iskeliama®
pasitelkus kitg fikcija. Virtes savo paties objektu, literaturinis
tekstas netenka svarbiausios privilegijos, darancios ji praneses-
niu uz bet kokia tikrove, — savo tariamo subjektyvumo. Tiesa,
pradéje zaisti veidrodziais, neiSvengiamai isiveliame i begaling
atspindziy iteracijy seka. Taciau tai jau specialus klausimas. Tad

nenoreéciau jo svarstyti. Juo labiau kad nenoriu ¢ia pernelyg
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»isifilosofuoti®, nes tikiuosi kada nors apie tai paradyti placiau.
Todel apsiribosiu dar dviem pastabomis.

Pirmiausia noréciau atkreipti démesj | tai, kad sgsiuvinio
savininkas taiko nepaprastai retg literaturinés mistifikacijos bu-
da, kuri galima buty pavadinti ,performatyvia mistifikacija“.
UZuot rases jzangg, kurioje, kaip tokiais atvejais jprasta, buty
pasakojama apie nezinomos kilmeés rankras¢io radima paslap-
tingomis aplinkybémis, t. y. uzuot kures tikroves iliuzijg, jis su-
daré likrg situacijg, kurioje tikrove ir vaizduotés sukurta gali-
mybé (o juk blitent ju tarpusavio santykis ir svarstomas etiude)
susipyne | neatrisama mazga. Jei rankrastis yra ne tariamai, o
tikrai rastas ir jei jo autorius yra ne tariamai, o tikrai nezinomas,
tai pradedama nauja tikrovés ir jos atspindzio lenktyniy vija.

Ir antra pastaba. IS pradziy man pasirodé nepamatuota
autoriaus pretenzija, kai savojo etiudo pabaigoje, cituodamas
Dantg, jis bando pats versti, uzuot pasinaudojgs ,kanonizuotu*
Aleksio Churgino vertimu. Tadiau atsivertes ,Vagos® isleista
»Roju”, radau tokj teksta: ,Ir jgavau iskart sparnus ir dingo //
Mana dvasia vaizduotés sukury... / Taciau lyg rato judesys pra-
détas, / Mane jau meilé nesé — ta, kuri // Ir saule valdo, ir erdves
#vaigzdétas”. Sis vertimas netikslus. Jame nepakankamai aiskiai
perteikta vaizduotés ir meilés priesstata, kuri musy autoriui
svarbiausia ir kurios jis ir bando pasimokyti i§ maestro Danle
Alighieri,

Manau, kad, nepaisant visy Sios literaturinés mistifikacijos
trukumy, buty Saunus pokstas jg iSspausdinti. Juk, kaip pasaké
vienas iSmintingas zmogus, there are things thal are too serious for

saying them with a serious face.

Su pagarba ir geriausiais linkéjimais

Tomas Sodetka

Kaunas, 1997 m., v. Jadvygos diena
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klausykime j tai, kg mums sako pats Zodis ,menas*.

Ar, tardami §j Zodj, negirdime tokiy jo oberto-
ny, kaip ,menamas“, ,pramanytas®, ,iSmoné¢“, ,mo-
nas“? Tie obertonai dar aiSkiau girdeti, kai savaja
kalba prabyla menams labiau uz mus nusipelniusiy
tauty atstovai. Antai italiskai artificato reiskia ne tik
»-meniskai padarytas, bet ir ,dirbtinis“, ,netikras*,
»suklastotas®. Panasy reiksmiy lauka uzkloja ir pran-
cuziSkas Zodis artificiel, ir angliskas artificial, ir vo-
kiskas kiinstlich, ir rusiskas iskusstvenno. Visi jie liu-
dija meno giminyste su tuo, kas padaryta, padirbta,
dirbtina. Trumpai sakant, su tuo, kas netikra.

Tad iSeity, kad menininkas yra meistras, kuris
daro mnetikrus dalykus.

Ar ne uz tai Platonas isvaré i§ savo tobulos val-
stybes poetus? Ir ar ne teisingai jis pasielgé? Juk jie
melagiai, apgavikai, suk¢iai! Tik ir taikosi apdumti
akis patikliems prasciokams, tokiems, kaip anos Ve-
ronos moteréles. Bet tai dar ne viskas. Juk jei me-
nininkas padaro tai, ko i§ tikro néra, jei jis kuria
fikeijg ir suteikia jai auksciausios vertybés ranga, tai
argi jis néra dar ir netikry dievy, dievaiciy, staby
gamintojas? Ar jis néra stabmeldys? Cia girdime jau
nebe Platong, o grei¢iau Savonarola.

Tai baisus priekaistas. Kaip zZeidzia jis musy es-
tetiskas ausis, nuo jauny dieny pratintas mena sieti
tik su tuo, kas dabar paprastai vadinama , dvasingu-
mu“! Bet bukime objektyvus. Argi drisime paneigti,
kad menas visuomet yra tikrovés nuvertinimas, jos
pazeminimas, kartais net agresija prie§ ja? O jei
taip, tai tikrové turi teis¢ gintis. Ir ji ginasi, nuolatos
primindama menui jo iliuzing prigimtj.

Nejmanoma pasakyti, kas Sioje kovoje laimi, bet
kas pralaimi — pasakyti nesunku. Tai — menininkas.
Kiekvieno didelio menininko gyvenimas yra trage-
dija. Kurdamas jis sickia Absoliuto, siekia Buties,
o sukuria tik ,Zmogiska, pernelyg Zmogiska“ tarsi-
daikta, kurio tikrasis vardas yra Niekas ir kuriame
po plonyciu iliuzijos sluoksneliu paslépta Beprasmy-
bé. Todél pikta likimo ironija reikéty laikyti ne tai,
kad daugelis genijy nebuvo amZininky jvertinti ir
miré skursdami, o greiciau tai, kad kai kurie meni-
ninkai vis délto buvo vainikuoti laurais (ir tebéra
vainikuojami). Tad kokie nuoseklus ir ypatingos



pagarbos verti yra didieji (3] Zodi rasau be jokios
ironijos) senovés anonimai, nepasiras¢ po savo ku-
riniais. Kaip puikiai jie suprato, ko verti!

Tebuinie! Karyba - tai iliuzijos kurimas, kai tikros
zemeés, tikro dangaus ar tikro gyvenimo vieton de-
dami juy substitutai: arenos smélis, Zydrai dazytas
drobés gabalas, spektaklis.

Bet kodél net ir suvokdami §itai, mes vis délto
taip lengvai pasiduodame meno kerams?

Kaip atsitinka, kad ta, kas netikra, imame vertin-
ti labiau uz tikrove, iliuzija iskeliame auksciau uz
buti, fikcija — auksciau uz realybe?

Nejaugi vien pikta valia ar dekadentiSkas estetiz-
mas vercia mus taip elgtis?

O gal mus gena ,metafizinis siaubas®, kuris apima
zmogy, kai Sis atsiduria stipresnio buvimo akivaiz-
doje?

Galbut esame per silpni, kad galétme iskesti
nepridengta, tikrqg tikrove?

Gal iliuzijos karimas ir yra bandymas apsisaugo-
ti nuo tikrovéje atsiveriancios buties bedugnés? Be-
dugnés, kurios nejstengiame iSmatuoti menkais mu-
su ,prasmés® matais ir kurig todél apsaukiame
beprasmybe.

Tad ar karyba néra ,kosmetika® — veiksmas, ku-
rivo chaotiska, nekultivuota, ,laukiné® butis (bent
akimirka) uzdengiama graziu ir prasmingu (tegu
ir netikru) ,Kosmosu“ — Visata, i kurig harmonin-
gai jsikomponuoja ir blogis, ir melas, ir bjaurumas?

Prisiminkime, juk dazniausia kur kas labiau
mums rupi atsakyti i klausimus ,kaip?“, ,kam?“ ar
Lkodél?, negu patirti atsakyma | klausimg ,kas?*
Tad gal butis mums néra nelygstamai reikSminga?
Gal uz ja svarbesné yra prasmeé? Ir gal tikrove néra
butina prasmés salyga? Gal pakanka galimybés?

Bet kas gi yra toji galimybe? Kas ja sieja su pras-
me? Ir kur yra ju Saltinis bei buveiné?

Tai vél ,filosofiniai klausimai®. Juos isgirde, mus
vél apspinta filosofai. Si karta jie, atrodo, pasiryze
surengti ,tarptautinj simpoziuma" ir musy taip leng-
vai nepaleisti.

— Gerbiami kolegos ir komilitonai! Dar senovés
graikai Zinojo, kad galimybé ankstesné uz tikrove.

Maestro Dante Alighieri

Juk tam, kad koks nors dalykas butuy, jis pirmiausia
turi buti galimas, — pradeda nauja diskusija vienas.

— Tam, kad koks nors dalykas buty galimas, jis
turi nepriestarauti tam, kas jau yra tikra. Vadinasi,
vis deélto tikrové pirmesné uz galimybe, — galvo-
trukciais puola jam oponuoti Kkitas.

—Jei norime nustatyti, kuris teiginys apie galimy-
bg yra teisingas, pirmiausia turétume issiaiskinti, ar
Jjis yra prasmingas. O jusy, gerbiami ,kolegos®, tei-
giniuose prasmeés kazkodél neiziuriu, — bando buti
uz visus gudresnis trecias.

— Jei neijziuri, tai jsigyk akinius.

— Na, na, tuoj pats be akiniy liksi.

— Ko jus klausote to schizofreniko! Klausima
reikia kelti placiau. Akiniai — tai kultaros reiskinys.
Jie isplecia Zmogaus galimybes ir yra paties Zmogaus
sukurti.

— Tamstos, gerbiamas kolega, kulturos samprata
beviltiskai pasenusi. Stai pries ketvirtj valandos is-
leistoje knygoje pasaulinio garso postneosadomazo-
chistai Karrabas ir Barabbas pateikia tokj kulturos
apibrézima...

— Negaliu klausytis ty, kaip a$ jas vadinu, Slyksty-
niy. AS ir neskaites Zinau visus tuos jusy apibrézimus
ir Zinau, ko jie verti.

Ir vél t. t.

Filosofy gincas dabar mums kaip niekad nepa-
rankus. Bet néra kur sprukti. O ir dékingumo uz
ang pagalba pareiga vercia pasilikti. Tad laikydamiesi
gero tono (o jis, kaip Zinia, reikalauja nenutraukti
pokalbio, net jei tai, apie ka kalbama, mums nela-
bai jdomu) apsimeskime, kad atidziai klausomes,
o patys tuo tarpu gyvenkime savo , tyluji gyvenima®:

Ar prasmé neatsiranda tik tada, kai tikrove pa-
verciame galimybe? Kai jsupame tikrove i galimy-
biu debesj, kai ryskus tikrovés konturai lyg iSskysta
galimybiy ruke?

Kas gi yra meno kurinys, jei ne toks galimybiy
debesis? Galimybiy, atviry interpretacijai, kuri, anot
Maceinos, ir yra kurinio supratimas. Prasme supran-
tame tik todeél, kad ji yra galimybé, tuo tarpu tikrove
galime tik pazinti.

Meno kurinyje tikrove iSnyksta:

ISnyksta — nes niekuo nebesiskiria nuo galimybés.
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ISnyksta — nes, kai galimybiy debesis iSsisklaido,
nelieka nieko.

Nieko, kas riboty, nieko, kas varzyty, nicko, kas
neleistu ar, priesingai, versty.

Argi tai néra kur¢jo laisve?

Ir argi ne laisvé yra prasmés kriterijus?

Ir argi ne prasmeé yra svarbiausias laisvés pozymis?

Kadajauc¢iameés laisvi? — Kai buname prasmingai.

Kada suprantame prasme? — Kai pasijuntame
laisvi.

Menininkas yra laisvas galimybiy meistras.

Tai reiskia, kad menininkas daro ne daiktg (juk
tai buty tikrove, o ne galimybé), bet tik (o gal cia
labiau tikty sakyti net) daikto pavidala, vaizdg.

Menininkas vaizduoja daikta. Tai jo darbas ir jo
meistriSkumo egzaminas. Bet daikto vaizdas arba
isivaizduotas daiktas juk yra ne kas kita, kaip daikto
fikcija, iliuzija. Sitai galime pastebeéti ir kasdien¢je
kalbos vartosenoje; juk ,isivaizduotas® daznai reis-
kia ta patj, kaip ir ,netikras®.

Maza to! Vaizdas ne tik néra tikras. Jis i tikruma
né nepretenduoja. Tai galimybé, kuriai visiskai pakan-
ka waizduotés erdves.

Vaizduote!

Stai pagaliau aptikome Zodj, kuriame in nuce su-
telkta ir meistro meistriskumas, ir meno ne-tikrove,
ir galimybés, laisvés bei prasmés dialektika.

Vaizduoté — juk tai bet kokios kurybos iStakos
ir gyvybés Saltinis.

Tai joje aptinkame tg galimybés atviruma, kuria-
me skleidziasi bet kokia prasme. Tik vaizduoté su-
teikia ta (beveik) beribe laisve, be kurios jokia pras-
me nebuty imanoma.

Taciau vaizduoté — tai ne jrankis, kuri meistras
prityrusia ranka galéty valdyti, kurdamas jvaizdZius,
vaizdus ir atvaizdus. Greiciau tai Ziauri ir jnoringa
valdove.

.Jus nezinote, kiek turiu iSgerti degtines, kad
parasyciau viena eilérastj”, — skundziasi sunkia kare-
jo duona (!) tulas poetas. NeZinome, gerbiamasis,
nes nesame poetai, bet, pasiziureje i iSpurtusia tam-
stos nosi, tikime, kad daug.

IS tiesu sunku jsiteikti aikstingai valdovei — Vaiz-
duotei! Kaip $yksciai ji dalija savo malong! Tik po
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truputj, tik nedaugeliui, tik iSrinktiesiems. Bet Danté
yra vienas iSrinktuju, vienas ponios Vaizduotés nu-
mylétiniuy.

»Pragaro®, ,Skaistyklos® ar ,Rojaus" vaizdai stebi-
na, stulbina, sukrecia. Jie uzgriava mus netikétai,
nesa lyg audra, lyg lavina, lyg viesulas, blaskantis
po niurias ir neaprépiamas pozemiu erdves nelai-
minguosius Paolg ir Franceska. Koks polekis, kokia
jega, kokia laisvé! Ne pagal epocha isisiautéjes, sa-
kytume, barokinis vaizduotés sélas.

Sykiu tai didzio meistro sudétas himnas visagalei
Vaizduotei.

Danté kaip ponios Vaizduotés trubaduras — il
trovatore di madonna Immaginazione!..

Taip, i§ tiesy galima sakyti, kad i simto ,Dievis-
kosios Komedijos® giesmiy devyniasdesimt devynias
besalygiskai valdo vaizduote. ,Pragare” dominuoja
jusliniai vaizdiniai, ,Skaistykla“ — sielos jvaizdziy sri-
tis, ,Rojus” — kelione po dvasios gamtovaizdzius.
Taciau paskutine, Simtoji giesmeé gieda vaizduotés
valdy ribas ir jos valdzios pabaiga. Ribas aptinkame
jau pacioje giesmes pradZioje — jas pazenklina Ma-
rijos invokacijoje jvardytas ir lyg zeno koanas skam-
bantis dvigubai paradoksalus kreipinys: ,O Merge-
le Motina, savo Stunaus dukterie!* (Par. XXXIIIL, 1).
Vaizduotei nepavaldi Své. Trejybés ir Kristaus die-
vazmogiSkumo paslap¢iy kontempliacija (Par.
XXXIII, 115-130).

Vaizduoté nejstengia suvokti §iy paslapciy pras-
meés: ,,Cia iSseko lakiosios vaizduotés galia®, - pripa-
Zista Meistras ,Rojaus” XXXIII giesmés 142-oje ei-
lutéje.

Vadinasi, Vaizduoté néra visagalé! Ji néra galu-
tin¢ prasmeés instancija!

Tad kam gi prireiké to ilgo ir sunkaus devynias-
desimt devyniy giesmiy pa-vaizduoto kelio? Ar tik
tam, kad taptume ponios Vaizduotés fiasco liudyto-
Jjais? Vaizduotés, tos galimybiy ir prasmiy valdoves?!

O gal maestro Dante mus vedé juo norédamas
parodyti tai, kas yra anapus vaizduotés ir anapus
meno? Padéti mums aiSkiau ir rySkiau suvokti tai,
kas yra nebe menama, o tikra?

Kai nusciuva savaji bejegiskuma patyrusios vaiz-
duotés keliamas triuksmas, stoja tyla. Vaizduoté sten-



gési ta tyla pripildyti vaizdy, vaizdiniy, ivaizdziy,
atvaizdy. Ji kovojo su tyla taip, kaip menas kovoja
su tikrove. Kovojo ir pralaiméjo. Tyloje buvo kazkas
galingesnis.

Bet ar gali buti kas galingesnis uz Vaizduote, kuri
juk valdo galimybe ir visas i§ jos kylancias pras-
mes? — Gali. Tai galingesné uz Vaizduotg¢ valdove.
Jos neimanoma j-si-vaizduoti ar pa-vaizduoti, nes ji

Maestro Dante Alighieri

neturi nei pavidalo, nei vaizdo, bet vis délto néra
beprasmé. Jos prasmé kyla ne i§ vaizduotés valdo-
muy galimybiy, o i§ pacios nelygstamos tikroves. Ma-
estro Dante Alighieri pasako mums jos varda:

,Cia idseko lakiosios vaizduotés galia; / betmano
valia ir troskimus / lyg j véZes jstatyta rata jau Krei-
pé toji meilé, // kuri i§judina ir saulg, ir Zvaigzdes®
(Paradiso XXXIII, 142-145).
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Mikalojus Konstantinas Ciurlionis. Rex. 1909. Drobé, tempera. Kaunas, Nacionalinis M. K. Ciurlionio dailés m uziejus

364



Dvasinis gyvenimas yra tikrasis meno turinys. Mi-
kalojaus Konstantino Ciurlionio mene tai ypac rys-
ku ir gali biti aptariama keliais atzvilgiais. Cia, jo
mene, taip pat gludi raktas didziojo lietuviy me-
nininko ideologijai, jo pasauléziurai pazinti.

Tarp ankstyvuju konceptualiy Ciurlionio paveiks-
ly issiskiria ,Mintis* (1904/1905), kuri, kartu su
visiska pastelés monochromija, pasizymi itin supa-
prastinta, beveik geometrine monumentalaus po-
budzio kompozicija. Joje gludi ir labiausiai apiben-
drintas simbolizmas: §viesa ir tamsa (arba Sesélis);
tobula forma — apskritimas ir vienintelé banguojan-
ti linija; itin lakoniskai pavaizduotas vyksmas, kuria-
me dalyvauja tik objektas ir subjektas.

Vyksmas cia yra Vienas, dvasinis, todél ir begali-
nis; tai kontempliacija arba mastymas kaip atradimas
ir karyba. Palinkusi milZiniska figura, jos .peciy” ir
Lgalvos* siluetas su Sviesos spinduliais, sklindanciais
kryptingai Zemyn nuo sugestijuojamos ,antakiy”
linijos, stebi, suvokia ir tokiu budu kuria i§ uz pa-
veikslo riby atsirandanti tamsy kamuolj — planeta,
galbiit Visata. Kuria ir apibréZia Sviesa — dvasia. Taip
apibréziamas ir kosminis ,stebétojas®, ir stebimas
daiktas, kuris yra reikalingas pazistanciai dvasiai, idant
ji pati rastysi, realizuoty ir paZinty save. Galy gale
tai ergo sum kaip kuriancio Dievo principas.

Toks abipusis vyksmas yra Butis; ir vis délto , Kaz-
kas* yra aukitiau; Zemé (arba ir Visata) yra Jo
mintis — §is pirmapradis ir sykiu moderniausias teiz-
mas Ciurlionio skelbiamas nedideliame, bet milZi-
nisko turinio paveiksle. Metai eina, pastelé nubyra,

VYTAUTAS LANDSBERGIS §j straipsni parasé 1997 m. ir
itrauké kaip devinta skyriy i monografija .M. K. Ciurlionis:
Laikas ir turinys®; §ia knyga, 1992 m. angly k. isleista Vilniuje,
dabar leidzia vokiskai leidykla ,Edition Tertium®. LietuviSkai

DAILE

DVASIA

VYTAUTAS LANDSBERGIS

spalva blunka, bet koncepcija islieka. Matyt, ji yra
teisinga mintis, pasakyta tiesiau, negu tai galety
padaryti Zodziai, ir paskelbta pakankamai adekva-
¢iai. I§ jos galéty buti kildinami visi vadinamieji
Ciurlionio ,animizmai®, spanteizmai®, Lspiritualiz-
mai“ — Dvasios buvimas jo gamtovaizdziuose. O vi-
sa, kas ¢ia pasakyta apie ,Minti“, tinka ir individo
dvasiniam gyvenimui, ir zmonijai, ir Dievybei. Beje,
mintis kaip Sviesa, sklaidanti tamsa, tai ir vieno anks-

Mikalojus Konstantinas Ciurlionis. Mintis. 1904/1905. Popierius,
pastelé. Kaunas, Nacionalinis M. K. Ciurlionio dailés muziejus

tyviausiy taikomujy studijiniy Ciurlionio kariniy -
knygos ,Mintis* virSelio projekto (1904) — motyvas.
I§ pazitiros paprasta metafora netrukus pasireiske
kaip spalviné plastine idéja dailininko kuriamame
JPasaulio sutvérimo® cikle (1905/1906).

tekstas skelbiamas pirma karta. Visy minimy kiriniy pavadini-
mai — autoriniai; jie datuojami remiantis naujausiy tyrimy

duomenimis (plg. Ciurlionis M. K. Paveikslai, eskizai, mintys /
Parengé Biruté Verkelyté-Fedaraviciené. — V.: Fodio, 1997).
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Tapytoji vélesnio laikotarpio ,Pasaka® (dar vadi-
nama ,Karaliy pasaka®, 1909) velgi rodo §viesa kaip
dvasinés energijos proverzj, tik priesinga kryptimi
negu ,Mintyje®. Sviesus puskamuolis ,Pasakos* pa-
veikslo apacioje meta spindulius aukStyn nelyginant
kosminé ,vietiné“ ausra (nova?) ir nudviecia ja
stebinc¢iy karaliy veidus paslaptingame, visokios
gyvasties kupiname Visatos miske. Tas nedidelis
Svytintis daiktas Sikart konkretus, tai — Lietuvos kai-
mo sodybele.

Cia Ciurlionis bus iSreiskes Lietuvos atgimimo
idéja ir savo tikéjima tévynés atgijimu is jos unika-
lios tautinés kultaros, iSsaugotos butent kaime. Bet

karaliy karunos jau tiesiai kalba apie valdZia ir glo-
ba; tai aukstesné galia, ne vien stebinti ir pazjstanti
karalienés rankose laikoma, Sviesos energija bei
spindulinga aura paZymeta ,naujagimi®. Sis atnesa
savo tapatybe kaip geraja naujiena, pasaukimg ir
tikéjima, jis yra dvasios gyvybé, kuri pati Zino ir pa-
Zjsta tiesa.

~Leiskite mazutéliams ateiti®, tai pasakyta ir Evan-
gelijoje’.

Sviesos kamuolys, nusvieciantis veida, susildantis
ji ir iSkeliantis i§ tamsos, yra dvasingumo simbolis

' ME10, 14; Lk 18, 16.

Mikalojus Konstantinas Ciurlionis. Pasaka (Karaliy pasaka). 1909. Drobé, tempera. Kaunas, Nacionalinis
M. K. Ciurlionio dailés muziejus
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Mikalojus Konstantinas Ciurlionis. Biciulysté. 1906,/1907. Popie-
rius, pastelé. Kaunas, Nacionalinis M. K. Ciurlionio dailés muziejus

paveiksle ,Biciulysté“ (1906/1907). Kas buciau, jei
neturéciau meilés? — §tai ir Siame paveiksle tartum
parafrazé i§ amzinyjy tiesy®. O ,Amzinybe“ (1906) —
tai dailininko méginimas pazvelgti i blysky, neapi-
brézta Visatos veida, i§ kurio akiy kaip upés srove-
na begalinis laikas. Tik Zvaigzdziy karuna suteikia
Siai personifikacijai karaliSkos galybes Zzenkly. Kos-
mosas — visavaldé dvasia, taip dailininkas yra kalbe-
jes apie kita savo karinj’,

Ciurlionis yra nutapes dar vieng simbolinj pa-
veiksla, kuriam davé pavadinima ,Mintys* (1907).
Ten pavaizduoti beribé jura ir dangus, nuspalvinti

*Plg. I Kor13, 1-3.

3 7r. Pleiryté-Puidiené O. M. K. Ciurlionis // Lietuvos aidas.
—1936. — Bal. 14. — Nr. 170.

1 Orig.: Badz swiatlej mysl... Lietuviskai §i vieta versta Kitaip.

5 [§ dienorascio // Pergalé. —1975. = Nr. 9. — P. 10.

6 1908 11 11-13 laikas Sofijai Kymantaitei // Ciurlio-
nis M. K. LaiSkai Sofijai. — V., 1973. - P. 74.

71908 12 07 (...) // Ten pat. — P. 98.

#1908 11 08-09 (...). — P. 68.

“1908 12 11 (...). - P. 99.

191908 04 14 (...). = P. 19.

Dvasia

saulélydzio varsomis. Juroje — vieniSas, mazas, tam-
sus laivelis ir jame palinkusi vieniSa buties kelei-
vio siluetiné figura. Tai galéty atrodyti kaip abso-
liucios, net egzistencialistinés Zmogaus vienatves
simolis, jei ne paveikslo dangus. Jame aukstai
plaukia $viesus debesy laivai — ta pacia kryptimi
kaip laivelis. Tai nelyginant motyvo imitacijos,
augmentacijos, nebyliai iSkalbinga tapybos poli-
fonija. Tariamas ,pesimizmas® virsta didingo ir gra-
7aus pasaulio zavesiu bei ,optimizmu®, ijties auks-
tesniu gyvenimo pojuciu, kuriame iStirpsta anie-
du riboti vertinimai. Kita vertus, ¢ia prisimintini
Ciurlionio posakiai jo laiskuose, reiSkiantys dau-
giau negu tik metafora: ,turék Sviesia mintj...*", ,0
saulé Sviecia, ir SeSelis eina pirm manegs per ze-
me, per zalig gyvenimo lauka...*™?, ,nieko Sviesaus
manes nelaukia...“®, ,kazkaip Sviesu Sirdyje...*",
Ltaip tamsu — net skauda...”®, ,didi Sviesa ir dide-
lé tikra Laimé...“?, ,jei pats buciau buves Svieses-
nis...“!’, jau nieko nebijau — tamsos paukstis nuskri-

Mikalojus Konstantinas Ciurlionis. Mintys. 1907. Popierius,
pastelé, Kaunas, Nacionalinis M. K. Ciurlionio dailés muziejus
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Mikalojus Konstantinas
Ciurlionis. Finale. IV pa-
veikslas i§ 4 paveiksly ciklo
LPirmojisonata® (,Saulésso-
nata*). 1907. Popierius,
tempera. Kaunas, Naciona-
linis M. K. Ciurlionio dai-
lés muziejus
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Mikalojus Konstantinas
Ciurlionis. Allegro. I paveiks-
las i5 4 paveiksly ciklo ,Pir-
moji sonata® (,Saulés so-
nata“). 1907. Popierius,
tempera. Kaunas, Naciona-
linis M. K. Ciurlionio dai-
lés muziejus




Mikalojus Konstantinas
Ciurlionis. Finale. 1V pa-
veikslas i§ 4 paveiksly ciklo
»Irecioji sonata® {“zalfzio
sonata®). 1908. Popierius,
tempera. Kaunas, Nacio-
nalinis M. K. Ciurlionio dai-
lés muziejus

“]2

do..."™", ,ir vél Sviesu, ir vél esu Zzmogus...*"* Viena-
me Ciurlionio literatirinés kiirybos fragmente kal-
bama apie pasaukima kaip misija: ,Sviesti ant kelio
stovintiems*'”.

Kitame fragmente — galbut is prazuvusio dienoras-
¢io — menininkas mégino iSreiksd jo juntama visuo-
tini dvasinguma, Dievo duodama dvasini zmogaus,
gamtos ir Visatos rysi. Tq rysj su Visur Esanciuoju
Ciurlionis teigia iSties nepaprastais ZodZiais:

Zmogus turi savo dvasia ir myli ja; Zmogaus
dvasia yra jo Dievas, Zmogaus dvasia yra pasaulio
valdové; zmogaus dvasia yra pasaulio grozis; Zmo-
gaus dvasia yra pasaulio dvasia; Zmogaus dvasia
yra dalelés Zemés — jo kiino — sergétoja; Zzmogaus
dvasia yra jo Dievo dalel¢; visos Zmoniy dvasios
yra vienas Dievas, o Dievas yra dvasia. Dievas su-
tvéré pasauli, Zeme, dangu, zvaigzdes ir Saltinj
zemeje. I§ Saltinio vanduo visur teka: per akme-
11908 10 31 (...). - P. 62.

21908 12 05 (...). — P. 96.
% Zr. Landsbergis V. M. K. Ciwrlionio literatirinis palikimas

Dvasia

nis, per smiltis, per uola, visa Zeme i vieno Sal-

tinio aplanko.

Geras Saltinis — geras vanduo; as ten léksiu,
kur visa [=viskas], naujais rubais parédyta, lau-
kia, o ¢ia vir§ baznycios, vir§ namuy didele pau-
kité skrenda, vienu sparnu debesis skaido, ir
saulé teka, ir yra pirma Velyky diena.

Zmonés prisimena Saltini, i§ kur jie kile, ir
kalba: ,Grizkime prie musy vieno Saltinio.*"

Tapytuose ,muzikiniuose® paveiksluose, tai yra
tuose, kur Ciurlionis naudojo muzikos struktiiry ir
plétojimo budy analogijas, viskas yra idéja, minties
raida (jo pasirinktoje kosminéje koncepcijoje) ir
dvasia, kurios dualistinj buvi daznai paryskina
Sviesos—Seselio, Sviesos—tamsos archetipine simboli-
ka. ,Pirmojoje sonatoje” (,Saulés sonatoje”, 1907)
ji sutampa su tiesiogiai apmastoma kosmogonine
drama, o , Tre¢iojoje sonatoje® (,Zalcio sonatoje,

//Pergalé. — 1975. = Nr. 9. - P. 10.
't MABR. ~ F. 146-12. - L. 67.
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1908) matoma kaip pagrindinio gyvybés ir iSminties
simbolio evoliucija | bekunj astralinj nuskaidreéjima.

JSestosios sonatos® (,,Zvaigidiiq sonatos”, 1908)
ciklo ,Allegro® paveikslo apatinéje dalyje stukso toks
pat tamsus kamuolys — jo dalis — kaip anksciau
aptartame paveiksle ,Mintis®. Cia tik néra stebéto-
jo, arba jis labai aukstai. Visa paveikslo erdve uzpildo
galinga linijy, persiSviecianciy erdviy, mazy akcen-
ty dinamika, ju varzybos, raida, verzlumas aukstyn.
Tik pacioje virSutinéje plotméje — taiki repriza su
dviem atsikartojanciais simetriSkais Sviesos kamuo-
liais ir viska i§ aukitybiy ramiai stebin¢iu Sviesos
pauksciu.

Visuotiné buties Dvasia, valdanti paciu savo bu-
vimu, yra tas juntamas Nejzvelgiamasis, kuri Ciur-
lionis drjso pavaizduoti sédintj Visatos soste pa-
veiksle, pavadintame ,Rex* (1909). Ir sostas, ir ka-
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Mikalojus Konstantinas Ciurlionis. Alleg-
70. 1 paveikslas i§ 2 paveiksly ciklo ,Ses-
toji sonata® (,Zvaigzdziy sonata*). 1908.
Popierius, tempera. Kaunas, Nacionali-
nis M. K. Ciurlionio dailés muziejus

rina —valdowy atributika, lydéjusi ne viena Ciurlio-
nio simbolinj paveiksla, taip pat jo ,sonatas®. I8liko
amzininko spéjimas, kad gal §i didelé drobé buty
buvusi ,Allegro* dar vienam sonatiniam paveiksly
ciklui. I§ tikryju cia telpa viskas — nuo Allegro iki
Finale. Rex tremendae majestatis, ir vél iSkylas virs
tamsaus pirmykstés planetos pusrutulio, savo sosto
vertikalémis vienija daugybe polifonisky sfery. Ten
ir Zemés laukai su upémis ir tekan¢iomis saulémis,
ir debesu, planety, zvaigzdziy, komety dangus, ir
balti cherubiny chorai, primenantys, jog viskas téra
himnas, viskas yra Dvasia ir jos muzika.

Menininkas — tik vienas i§ instrumentu.

,Si karklo vamzdelj Tu nesiesi rankoje ir griezi
juo vis naujas melodijas® (Rabindranath Tagore).

15 7r. M. K. Ciwrlionis. — K., 1938. — P. 96.
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Kiekvienam atodusy
slepias pavasariai.

Tylék. Nuvesk

i ta laika,

kur buvom tyri
ir drasus

lyg Apreiskimas.

Apgaubk Zydra ramybe.

Tylék. Tik tyloj
tavo balsa isgirsiu.

Jis Sirdj uzlies
lyg Sviesieji pavasariai.

sk

Niekad nepamirsiu
to balto pavasario.

Saukiau mylimaja,
ir atejo ji
su gelém Svelniose rankose.

Jos veide $vieté ramybeé.
Ji artéjo ir tolo —
lyg nujautimas.

Ji isnyko. Tik naktys
ir zvaigzdes...
Bet jos tyl¢jo.

MUZIKA

(CIURLIONIO)

JOANA DANUTE ZILAITYTE

Bégau tamsiu keliu
i spindincia diena.

sokesk

Cia a8, mieloji.
AS ir laikas.

Ir tu,

ir musy Sviesus pasaulis,
kurio nieckas neiesko

ir niekas neras.

Bus audra,

bus ramybe,

bus keisti posukiai.
Kilsim ir krisim.
Nebijok, mieloji,
tai tik rukas

ir nakties baltos géles.

Géeles geros —
kaip mano rankos.

Nebijok, tai tik tu.
AS ir tu.

Ir musy Sviesusis laikas.



Joana Danuté Zilaityté

X Kodeél taip ilgiesi
dziaugsmo?

Visada many Kas tau atlygins

ir visada amZinybgj. uz sudauzytus Zzaislus?

Zydi gélés, baltos, 7ydros —

kaip vaikystéj. Y
Pasiklydau keliuos, Uz tikrumo
tamsoj, per kuria slepias apgaule.
neperzengiu. DzZiaugsme bunda
skausmas. — — —
Niekas neuzstoja Spindi virs
nuo mirties zydinciy sody
linksmo 2zvilgsnio. meénulis.
Tylu. AS klausau.
Ir butis jau nesviecia. Tylos? Savo Sirdies?
mirusiy?
Stai tie,
kurie seniai iskeliavo.
sk
K3 jie kalba?
DZiaugsma? Kas isgirs
Ar — niekg? mano Sauksma?
Kas atsilieps? — — —
... Visada many. Vis vaidenas

pra¢j¢ pavasariai,
lelijy ramybé,

otk zydras rukas,
dZiaugsmo aSaros. — — —
Toluma. Kokia ji Sunku but
zydra. Ir netikra — tarp gyvuju,
lyg pabuciavimas. kurie seniai mire.

... Baisus mylimieji,
nes jau atsisveikint metas.
... Viskas sudus. HEE
Net asaros.
Keleiviai. Ju akyse
klausimas.
Hesheoe
Kur jie eina?
Ka kalba Sitos akys,
§i ranka, kuri taip ... Koks juodas,
nori turéti? koks didelis kalnas.
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Bet tiems, kur is¢jo,
jis jau nieko
nereiskia.

Kalbek. Cia ta vieta,
kur viskas isklausoma.

... Kalbek. Pasakyk,
kad laimingi
tik nekaltieji.

Man nereikia tavo jaunystes.

Tik tylek. Tik buk.

Dabar eisiu ten,
kur Sypsos musy gyvenimai.

Balta roze
dar ilgai tylés

tavo tyla.

Ji visada Svies man,

nors daugiau nematysiu jos.

Man reikia tik tavo tylos.
Ji tavo Sirdies srove —
Sviesi kaip vaivorykste.

Jura.

Ramu nuo tavo
zvilgsnio.

Bet kodel tavo veidas
lyg paminklas?

Jura.

Ji skrenda tyledama
kartu su pauksciais,
su mum.

sk

Ziarék i mane

lyg motina

1 vaika.

... Kyla baltas ménulis,
ir §viesi naktis

dar Sviesiau spinduliuoja.
Ak, jaunyste,

kokia nuostabi tu

ir skaisti,

Tau nerupi nei kancia,
nei grésme.

Kur pasislept nuo meiles
ir ilgesio?

Gieda kraujas,
tarsi visas pasaulis
giedoty.

Ak, jaunyste,

tu dar nezinai,

kas slepias uz Sypsenos.

Tu vilties pilna.

B

Sauksmas kyla
ir krinta.

Ir iSnyksta.

Kodé¢l taip atkakliai

ieSkom laimés?

Juk nerasim.

Muzika (Ciurlionio)
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Neturéjom praeities.
Buvo tik migla,
keisti pavidalai.

Paslovinkim vaikyste.
Ji neiesko laimes,

nes ji pati laime.

Saukiu ja,
bet Sauksmas krinta
lyg Zzaibas

Ir iSnyksta.

Ak
Rankos tuscios. Sirdis pilna.

Dar pabukim,
pasiziurékim j balta ménulj,
i geltonus spalio medZius.

Sitame keistame laike

dar pabukim,

pasiziarékim i rausvas rozes,
1 zalia upe.
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Laikas — mylintiems vartai.
Zemés sauja — gyvybé.
Ten, kur nyksta viltys,

jie juokias.

Dar pabukim,
pasiziurekim | mirtj,
kuri mylin¢iyju nemyli.

sk

Menuli, kalbek
apie pavasarius,
apie zydrus sapnus.

Kalbék, baltas ménuli,
apie dziaugsma.

Zinau, kad niekas
niekad negrizta.

Ir Zinau, kad virs kapo
Sviecia viltis.

Ménuli, kalbék.
Kalbék, baltas ménuli.



Kunige, jus buvote pirmas nuo Reformacijos latky
anglikony, vyskupas, priimias | Kataliky Baznyciq. Gal
galetumeéte nupasakoti kelius, kurie jus atvede § Romqz

Manau, reikéty pirmiausia pasakyti, jog Sis ap-
sisprendimas turéjo du aspektus — pozityvyji ir ne-
gatyvyji. Pradésiu nuo pozityviojo aspekto, kitaip
sakant, nuo priezasciy, dél kuriy alternatyva radau
Romos Kataliky Baznycioje.

1992 m. tokiems Zmonems kaip a$ atsiveré trys
pasirinkimo keliai. Vienas ju — pastangos daryti tai,
kas jau anksciau padaryta Jungtinése Amerikos
Valstijose, kitaip sakant, kurti kazkg panasaus | ,tes-
tinumo Baznycig®, besistengiancia buti tokia, kokia
pradzioje buvo Anglikonu Baznycia. Antras kelias —
prisijungti prie Ortodoksy Baznycios. AS asmeniskai
daug bendravau su ortodoksy BaZnycCiomis, nes sep-
tynerius metus dalyvavau anglikony ir staciatikiy
doktrinos svarstymuose. Taigi neblogai pazinau sta-
c¢iatikybe, gerai pazinojau ir Londono ortodoksu
vyskupus. Treciasis kelias buvo tapti Romos kataliku.

Zvelgiant i Baznycios istorija, pati testinumo Baz-
nyciy prigimtis atrodo netobula: jos remiasi stiprio-
mis lyderiy asmenybémis ir lemia susiskaldyma, kaip
atsitiko Jungtinése Valstijose. Kalbant apie Orto-
doksu Baznycia, reikia prisiminti, kad ji, ypa¢ Angli-
joje, labai prisirisusi prie savo etninés kilmes, taigi
toks pasirinkimas anglui néra labai pagristas. Tad ir
atsitiko, kad nataraliai atsigreziau i Romos katalikybe.

GRAHAM LEONARD (g. 1921) po studijuy Oksforde ir
karinés tarnybos priémé Anglikony Baznydios kunigo Sven-
timus (1948), 1964-1973 m. buvo Willesden vyskupo pagalbi-
ninkas, 1973-1981 Truro vyskupas, 1981-1991 Londono vysku-
pas, 1977-1991 Lordu rimy narys (pagal uzimamas pareigas),
Ekumeninio dialogo su staciatikiy Baznyciomis komisijos narys.

KONVERSATORIUMAS

IESKANT PRARASTO
AUTORITETO

PIOTR KOSTYLO SJ ir ARTUR WOLEK kalbina
GRAHAMA LEONARDA

Sis pasirinkimas jokiu bidu nebuvo negatyvus.
Katalikybé man buvo daug kuo artima, nors turiu
pripazinti, kad Siuos salycio taskus atrandu iki siol,
tad tai, ka kalbu Siandien, apima kick daugiau, ne-
gu tai, ka esu kalbéjes anksciau. Be jokios abejones,
pirmutiné priezastis buvo ta, kad pritariau popie-
ziaus pozicijai. Aiskiai suvokiau, kad Viespaties Baz-
nyciai butinas galutinis autoritetas, ne komitetas ir
ne taryba, o asmenybé¢; o juk kaip tik Sv. Petras ir
jo ipédiniai yra aukSciausias Baznycios autoritetas.
Petro vaidmuo Baznycioje yra tikrai pamatinis. Man
tai tapo lemiamu veiksniu. Naujausioje kardinolo
Ratzingerio knygoje Called to Communion yra pui-
kus skyrius apie popiezyste. Jame aprasytas sv. Petras
bei visa, ka jis padaré atsizadédamas VieSpaties ir
nuo jo bégdamas. Nepaisant to, Jézus jam atleidzia,
Sitaip parodydamas, kad atleidimas — BaZnycios es-
mé. Ir nors kardinolas Ratzingeris pripaZista, kad
per Simtmeciy istorija BaZznycia turéjo problemuy su
popieziais, visi jie yra VieSpaties atleidimo zenklai.

Antra priezastis buvo ta, kad, be autoriteto, Kata-
liky Baznycioje radau aiskiai suformuluota tikéji-
ma. Kataliky Baznycios katekizmas buvo isleistas
beveik tuo pat metu, kai a$ tapau Romos kataliku.
Taigi atvériau sau kataliky mokyma, kuris mane
islaisvino; nuo tos dienos manes nebekamuoja klau-
simas, koks yra ar koks turi buti BaZnycios moky-
mas. Viskas iSdéstyta. Budamas Kataliky Baznycios
kunigas suprantu, kad mano uzduotis — stengtis

Parasé keliolika knygu, daugiausia pastoracinés teologijos te-
momis: 1994 m. priimtas { Romos kataliky Baznycia ir iSventin-
tas kunigu (sud conditione), vedes, turi du sunus. Gyvena Witney
miestelyje netoli Oksfordo.

Pokalbj su juo, uzrasyta lenky Zurnalui ,Przeglad powszech-
ny", jo redakcijos sutikimu { lictuviy k. verté Rasa Drazdauskien.,
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taikyti kataliky tikéjimo formules praktiniame kriks-
¢ioniy gyvenime. Tuo tarpu anglikonai klausia ne
kokie yra praktiniai musy tikéjimo padariniai, bet
koks tas tikéjimas apskritai, nes aiskiai suvokia, jog
jame daug dviprasmiSkumo.

Yra dar viena priezZastis. Ji gana sudétinga, ir
man sunkoka apie ja kalbéti. Nenoréciau buti per-
détai kritiskas Anglikony Baznyciai. Kiek imanyda-
mas stengiuosi nekalbeti apie konkrecius asmenis,
apie buvusius savo kolegas anglikonus, nes turiu
tarp ju nemaza draugy. Jie prie mangs neprisijun-
g€, apsisprendé Kkitaip, taciau nenoréciau to kriti-
kuoti. Bet privalau pasakyti, kad Kataliky Baznycio-
je radau tam tikra laisve, kurios né vienas musy
nepatyré Anglikony Baznycioje. Gal geriau pateik-
siu pavyzdj. Kai budamas anglikony vyskupas lan-
kiau parapijas sielovados tikslais, kiekvienoje vietoje
vos atvykes pajusdavau bendruomenés pasidalijima.
Parapijos buvo susiskaldziusios j protestantiskesnius,
liberalesnius ar labiau besilaikancius tradicijy. Tas
pat tiko ir vyskupams bei kunigams. Tuo tarpu da-
bar, susitikinédamas su kitais kataliky kunigais, ma-
tau, jog jie tiesiog myli vienas kita. Visi jaucia vie-
nybe su savo vyskupu ir atlieka jo pavestus darbus.
Tai viskas.

Tokios buvo mano per¢jimo j Kataliky Baznycia
prieZastys. Jas lydéjo dar vienas jsitikinimas. Jj yra
iSreiSkes Newmanas, nepamenu, kuriame veikale.
Jis klausé: ka darytu $v. Atanazas arba $v. Ambrazie-
jus, jeigu staiga atsidurty Siuolaikiniame pasaulyje?
Kurig Baznycig pripazinty sava, kurioje noréty pa-
silikti? Ir a§ drauge su Newmanu esu giliai isitikines,
kad tai buty Romos Kataliky Bazny¢ia. Tuo né kiek
neabejojau.

Kalbéjote ir apie negatyvigsias apsisprendimo puses,
kurios paskatino palikti Anglikony Bainyciq. ..

Taip, buvo priezasciy, dél kuriy man atrodé, kad
nebegaliu atlikti savo tarnybos Anglikony Baznycios
vardu ir jos autoritetu.

Ilga laika, dar prie§ pat pereidamas j katalikybe,
maniau, jog kataliku galima buti ir Anglikony Baz-
nycios rémuose. Taciau turiu su nuoskauda pasa-
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kyti, kad taip nebéra, ir ¢ia veikia ivairios priezastys,
kuriy svarbiausia susijusi su autoritetu. Noriu pa-
brézti, kad pats vadinamosios motery kunigystés
faktas netapo mano peré¢jimo i katalikybe priezas-
timi. Motery kunigysté tik perpildé saika, o priezastis
gludejo gerokai giliau. Ji buvo susijusi su autoriteto
klausimu; tai problema, kurios Saknys siekia Refor-
macijos laikus. Vienas didZiyjy istoriky yra pasakes,
ir, kiek Zinau, niekam nepavyko to paneigti, kad
vienintelis tikras dalykas, kurj galima pasakyti apie
Reformacijg Anglijoje, yra tai, jog tai buvo valstybés
veiksmas. Veiksmas, kuris popieziy pakeité karaliu-
mi ir atémé i§ BazZnycios jos turtus. Taigi Romos
autoritetas atmestas, taciau vietoj jo neatsirado joks
kitas autoritetas, i$skyrus karaliy. Sitaip vieninteliu
Anglikonu Baznycios autoritetu, sprendzianciu dok-
trinos klausimus, tapo pasaulietiniai teismai, veikian-
tys monarchijos vardu. Tai jiems priklauso galutiné
valdZia nustatyti, ka doktrinoje reiskia konkretus
zodziai ar formulés; jie priima sprendimus pasaulie-
tiniais pagrindais. Kartais tai atnesa labai keisty re-
zultaty. PavyzdZiui, XIX a. viduryje Anglikonuy Baz-
nycia paliko véliau kardinolu tapgs Manningas; jo
sprendima lémé pasaulietinio teismo nuosprendis,
skelbgs, jog galima buti tikin¢iu Anglikony Bazny-
¢ios nariu, netikint atgimimu per Kristy; tuo tarpu
Book of Common Prayer aiskiai sakoma, jog tai Angli-
kony BaZnycios mokymas.

Kaip atsitiko, kad pasaulietiniai teismai jgavo galiq
taip giliai svarstyti doktrinos klausimus?

Po Reformacijos Anglikony Baznycioje iSsivysté
trys mokymo sroves, skirtingai suprantancios Baz-
nycig. Pirmoji mokeé tikinciuosius tradicinés Kata-
liky Baznycios doktrinos, atéjusios i§ ikireformaci-
niy laiky. Antroji, prasidéjusi nuo Erazmo Roterda-
miecio, labiausiai pabrézé prota ir Sitaip tam tikra
prasme numaté Apsvieta; ji davé pradzia liberalia-
Jjai anglikonybés srovei. Treciajai srovei priklausé
protestantai, atvyke i Anglija i§ Zemyno ieSkodami
prieglobscio. Jie savo ruoztu pabrézé Anglikony Baz-
nycios protestantiSskuma. Sie skirtumai reiskiasi ne
tik XVIII a. Anglijos religinéje praktikoje; jau patys



Anglikonu Bazny¢ios mokymo pagrindai, Trisdesimt
devyni straipsniai ir Book of Common Prayer, yra visis-
kai samoningai dviprasmiski kaip tik tam, idant ga-
léty egzistuoti visos trys mokymo kryptys.

I klausima apie autoriteta Anglikony Baznycia
tradiciSkai atsako taip: autoritetas tarsi padalytas, jo
dalis yra Sventajame Raste, dalis ~ Trisdesimt devyniuo-
se straipsniuose, dalis — Book of Common Prayer, ir
Baznycios pazinimas remiasi Siais trimis Saltiniais.
Taciau tai nepakankamas atsakymas. Todél dabar,
zvelgdamas atgal | praeitj, suprantu, jog tai, ko mo-
kiau kaip tikéjimo tiesy, i tikryjy buvo tik manoji
§iy tiesy interpretacija, nes Anglikony BaZnycioje
jos neturéjo giliy Sakny; taigi iS esmes tapau pats sau
popieZziumi. Su tuo susitaikyti buvo sunku. 1970 m.
Anglikonu Baznycia suSauké Generalinj sinoda. Iki
tol, nuo pat 1919 m., pasaulieciai dalyvavo Baznycios
valdyme, taciau ju jtaka nesieké doktrinos klausimu.
1970 m. Generalinio sinodo Pasaulie¢iy rumai pa-
sieké, kad jie drauge su Vyskupy rumais ir Kunigu
rumais galés spresti doktrinos klausimus. Tokig teisg
jiems suteiké specialus Parlamento priimtas jstaty-
mas. Siame istatyme rasime labai keisty dalykuy. Jis
skelbia, kad Sinodas negali priimti jokio sprendi-
mo, priestaraujancio ar nutolstancio nuo Anglikony
Baznycios doktrinos, nors §i doktrina niekur aiskiai
neapibrézta. Tolesnis jstatymo punktas skelbia, jog
toki sprendima vis délto priémegs Sinodas galiausiai
nutars, jog priimtasis sprendimas yra teisingas. Taigi
iSeina, kad Sinodas tampa pats sau teis¢ju. Kaip tik
§is jstatymas ir atvére kelia sprendimams, panasiems
i motery kunigystés klausima. Taigi isitikinau, jog
negaliu atlikti vyskupo priedermiy BaZnycioje, ku-
rios doktring po gincy ir diskusijy lemia balsy dau-
guma. Juk Sinodas panoré¢jes gali pakeisti bet kurig
doktrinos dalj. Tai, kad tokiu atveju buty reikéje
konsultuotis su visomis vyskupijomis, nekeité reika-
lo esmés. Pavyzdziui, balsuojant dél motery kuni-
gystés Velso Baznycia pritaré klausimui tik vieno
balso persvara. Tai visiskas absurdas, negalima taip
spresti doktrinos klausimu, taip pat kaip negalima
balsy dauguma nuspresti, kuri moksliné teorija tei-
singa, o kuri klaidinga. Tai beprotybé.

Kaip tik tai tapo tiesiogine mano apsisprendimo

[eskant prarasto autoriteto

priezastimi. Ilgus metus buvau Vyskupy rumy narys,
30 mety buvau Anglikony Baznycios vyskupas, tad
praktiskai susiduriau su tokio balsavimo padariniais.
Vienintelis dalykas, kuriam ten skiriama jégu, tai
pastangos apraminti nesutarimus, parodyti tariamg
vienove ir i§vengti pasidalijimo. Prisimenu, kaip ne
karta Vyskupuy rumuose keliau jvairius doktrinos
klausimus. Man nuolat budavo atsakoma: , Taip taip,
suprantama, bet dabar pirmiausia turime iSsilaikyti
drauge, o tam reikalingas tam tikras dviprasmisku-
mas tuo ar anuo klausimu.“ Nutariau, kad nebegaliu
§ito testi.

Perejes | Romos Kataliky Baznyciq, 1994 m. jus dar
kartq prieméte Sventimus, taciaw su specialia nuoroda,
kad sventimai suteikiami, jei asmuo ,anksciaw nebuvo
Sventinamas kunigu*.

Taip atsitiko d¢l to, kad Romos Kataliky Baznycia
i§ principo nepripazista anglikony Sventimy, nes
jie neislaike apastaliskosios jpedinystés. Man pavyko
jrodyti, kad mano anglikoniskuosius sventimus at-
liko vadinamieji ,senkatalikiai“, arba vyskupai, kurie
nuo Romos Kataliky Baznycios atsiskyré tik po Vati-
kano I Susirinkimo. Anglikony kunigai, priklausan-
tys angly kataliky srovei, daznai priimdavo Sventi-
mus kaip tik i$ ty vyskupu ranky, norédami pabrézti
savo rysj su Visuotine Baznycia. Dar turéjau irodyti,
kad mane i$ventines vyskupas turéjo intencija isven-
tinti mane katalikiska prasme. Visus §iuos irodymus
pateikiau Romai, ir popiezius pripazino juos esant
pakankamus, todél tapau jSventintas kunigu be dia-
konato Sventimuy.

Gana negprasta buvo ir tai, kad per Sventimy, ceremo-
nijq panaudota speciali Romoje patvirtinta formulé, ku-
rioje su didele pagarba pripaZinta jisy sielovados veikla
dar Anglikony Baznycioje. Kuo ypatingas dabartinés
Anglikony Baznycios sielovados stilius?

Anglikony Baznycioje gavau kunigo Sventimus
1948 m., 1964 m. tapau vyskupu ir dirbau §j darbg
kone trisdesimt mety. Gal nebus nekuklu pasakyti,
kad svarbiausias mano rupestis visus tuos metus
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kaip tik ir buvo sielovada. Pamenu, kai buvau dar
jaunas kunigas, atrodé savaime suprantama, kad
vietos dvasininkas reguliariai lanko parapijiecius.
Pamenu, skambindavau | parapijieciy namy duris,
jie man atidarydavo, a$ prisistatydavau, ir Zmones
mane priimdavo, net jei budavo ne anglikonai, o,
pavyzdziui, metodistai; anais laikais tai neatrodé
kazkas ypatinga. Parapijos kunigas — tai pazjstamas
zmogus, gyvenantis netoliese. Dabar, Zinoma, ne-
béra taip paprasta, Zmones beveik visa dieng dirba,
o vakarais seédi prie televizoriaus, taciau vis tiek juos
galima pasiekti. UZtat pacius dvasininkus pasiekti
sunku. Pavyzdziui, miestelyje, kuriame dabar gyve-
nu, dar né karto nemaciau, kad anglikony kunigas
lankyty Zmones. AS pats labai daug laiko praleidau
lankydamas. Dabar $i tradicija i$nyko, neZinau, ko-
del. Atrodo, tarsi anglikony bendruomené egzistuo-
ty tik baZnycioje. Gal taip yra dél to, kad sujungta
daug parapijuy, ir kunigui sunku rupintis SeSiomis
ar septyniomis parapijomis. Kaip tik §is dalykas ang-
likonybéje man kelia didZiausia nerima — nutruke
rySiai tarp dvasininky ir parapijieciy. Anksciau buvo
visiSkai kitaip, dvasininkai iSlaikydavo glaudzius ry-
Sius su parapijieciais net dideliuose miestuose.

O kaip Siame kontekste atrodo Anglijos Kataliky Baz-

nycia?

Viena i§ problemuy, kylanciy Anglijos katalikams,
yra ta, kad esame tam tikru laipsniu prarade tapa-
tybes jausma. IS dalies tai lémé daugelio musy gy-
venima reglamentuojanciy taisykliy liberalizavimas.
Pamenu, pavyzdziui, kad anksciau Britanijos trau-
kiniuose penktadieniais | valgiarastj specialiai ka-
talikams budavo jtraukiami Zuvies patiekalai. Tai
smulkmena, taciau ji padéjo katalikams iSsiskirti.
Zinoma, dabar to nebéra, niekur viesai nebeuzsime-
nama, kad katalikams butina laikytis pasninko.

Kitas dalykas — modernus liturgijos supratimas
musy BazZnycioje. Vidinis paslapties pojutis ir iSori-
nes pagarbos raiSka per pamaldas neteko to vaid-
mens, kokj vaidino kadaise. Dominikonas Aidanas
Nicholsas knygoje Looking at the Liturgy raso, kad
Anglijoje yra du liturginio judéjimo Saltiniai. Pirma-
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sis — giliai katalikiSkas ir susijes su Biblija, o antrasis
kiles tiesiog i§ Apsvietos. Paimkime, pavyzdziui, Zodj
»dalyvavimas®, Vieni ji supranta kaip Dievo Slovini-
ma visame Kristaus Kane, arba Baznycioje. Kitiems
tai — demokratiniy struktury kisimasis i Baznycios gy-
venimg ir leidimas visiems Baznycioje daryti ta patj.

Tokie reiskiniai lemé, kad katalikai neteko visa-
da Anglijoje juos lydéjusiy skiriamujy zenklu. Sieki-
mas iki minimumo sumazinti reik§me to, kas skiria
katalikus nuo kity tikéjimu, — tai apgailétinas musy
laiky zZenklas.

Kalbant apie teologija, padétis atrodo dar sudeé-
tingesné. Pavyzdziui, skaitant svarbiausia Anglijos
kataliky savaitrastj The Tablet, pavyksta susidaryti tik
dalinj musy BaZnycios jvaizdj. Skaitanciajam susi-
klosto jspudis, kad Baznycia sudaro daugiausia zmo-
nes, kvestionuojantys oficialy mokyma. Tuo tarpu
yra visai kitaip. Kasdien susitikdamas su kunigais
nematau ty nepatenkintyju, kurie nori viska keisti.
Mane labai dZiugina tokie mazi Zenklai, kaip nese-
na Glazgo akivyskupo kardinolo Winningo iniciaty-
va, kurios tikslas — suteikti realia finansing parama
jaunoms motinoms, abejojancioms, ar joms gimdy-
ti, ar ne. Tokios iniciatyvos rodo, kad Sioje srityje
Baznycia kai ko iSmoko. Cia nerasime doktrinieris-
ko mokymo prie§ abortus, uztat Zadama reali pagal-
ba. Be to, kol turime Sventajj Téva, kuris vadovauja
sielovadai, nieko nebijau.

Kataliky Baznycia Anglijoje tebéra maiwmos Bazinycia.
Daugelis istoriky, tvirtina, kad priklausomybe Anglikony
Baznyciai tapo angly tautinés tapatybés dalimi. Todél
didelé dalis Sioje Salyje gyvenanciy kataliky, iki siol tebe-
syjaucia ,nevisiskais anglais“. Tikriausiai nelengva Ang-
lijoje buti kataliku, palikusiv anglikonybe?

Jus teisus. Kai Anglijoje prasidéjo Reformacija,
visu rimtumu imtasi kurti mita, jog daugelj amziy
Salis kenté nuo popieziaus tironijos ir tik nusime-
tusi §j junga igijo visiska laisve. Siandien daugelis
istoriky tokiu teiginiu abejoja, bet vis délto Angli-
Jos gyventojai kone su motinos pienu isiurbia isiti-
kinimg, kad nejmanoma buti lojaliu anglu ir drau-
ge kataliku. Taip yra dél to, kad Roma vertinama



politikos, o ne religijos poZziuriu. Zmogus, tapes
kataliku, kaltintas lojalumu svetimai valstybei. AiSku,
tiesiai to niekas nesako, taciau §is jsitikinimas labai
daznas tarp paprasty zmoniy. Dar vienas priekais-
tas katalikams — ypatingas Romos BaZnycios autori-
tariskumas. Si nuostata labai paplitusi. Siandien,
kai skaitau Kanonuy teisés kodeksa ir matau, kiek
daug laisvés jis suteikia man, kunigui, tokia nuosta-
ta gali atrodyti nesuprantama. Kai mano kaimyne
anglikoné sunkiai susirgo ir guléjo mirties patale,
nuéjau jos lankyti su Ligoniy sakramentu. Kanony
teisé man tai leido. Ir kaimyng, ir jos vyra tai nepa-
prastai nustebino.

Mano manymu, vidutinis anglas yra protestan-
tas ir tokiu save laiko. Todél atsivertimas j kataliky-
be dar Sio amziaus pradzioje prilygo naturalizaci-
jai, kitos valstybés pilietybés pri¢mimui. Zmogus i
pagrindy keisdavo draugus, gyvenamajg aplinka,.

Kokig reiksme, Jiusy manymu, valstybinis anglikony-
bés pobudis turi Siandien, kai stereotipas ,anglas — tai
anglikonas® beveik mneteko svarbos?

Pasakyciau, kad Siandien valstybinis anglikonybes
pobudis dar svarbesnis. Tai lemia stipréjantis Angli-
kony Baznycos susiskaldymas. Manau, nieko nejzei-
siu tvirtindamas, kad Anglikony Baznycia islieka
vieninga kaip tik dél to, kad ji pripaZistama valstybi-
ne religija; jeigu §is veiksnys iSnykty, Anglijos Baz-
nycia veikiausiai subyréty i pavienes grupeles.

1970 m. knygoje Growing into Union rasete, kad
trys svarbiausios anglikonybés kryptys butinai turi bend-
radarbiauti, ir apibudinote, kq tai gali duoti visai Baz-
nytiai. Ar Siandien dar turite lokiq villy?

Tikrai Siandien rasyciau kitaip. Anglikony Bazny-
¢ios skirtingy sroviy bendradarbiavimas ir ju atvi-
rumas viena kitai (vadintas comprehensiveness) prak-
tikoje nickada nepasiteisino. Jis taip ir liko tik teorija.
Apie tai rasiau dar 1970 m., kai tvirtinau, jog sunku
apginti teigini, esa Anglikony BaZnycia peréme visa,
kas geriausia, i§ kataliky ir i§ protestanty ir tarsi
vykusiai viska susintetino. Taip nemané nei tie tikin-

Ieskant prarasto autoriteto

tieji, kurie labiau linko prie katalikybés, nei artimes-
ni protestantizmui. Ir tai tesiasi nuo pat XVI a. Ir
vieni, ir Kiti noré¢jo suteikti anglikonybei daugiau vie-
naprasmiskumo — atitinkamai katalikisko arba pro-
testantisko. Tuo tarpu visi tvirtino, kad anglikonybes
esmé — tai kompromisas ir saikingumas. Praktikoje
Anglikony Baznycia dazniausiai budavo nepatvari
jvairiy grupiy, besislepianciy po dviprasmisky for-
muliy skéciu, sandrauga. Kiekviena §iy grupiy tur¢jo
sava teologija, ir né viena juy nesuprato kitos. Kelis
Simtmecius trukusi trijy pagrindiniy anglikonybés
sroviy izoliacija sunaikino kiekvieng ju, ir Siandien
jau né viena srové nenusiteikusi ieSkoti kompromi-
so ar nuosaikumo. Norint pagristi anglikonybes eg-
zistavima, nebepakanka remtis tautos savoka. Tada
to dar nesupratau, taciau Zinojau, kad svarbiausia
anglikonybés problema — tai trakumas autoriteto, i
kurj buty galima kreiptis, siekiant trijy anksciau is-
vardyty sroviy susiliejimo. Taigi mano anuometinis
bandymas i§ anksto buvo pasmerktas nesékmei.

Per pastaruosius keletq desimimeciy, Anglikony, Baz-
nycios rémuose atsirado labai kontroversisky, teology. Kai
kurie jy, pavyzdziui, Donas Cupittas, atvirai kaltinami
ateizmu. Priesingai negu katalikai, kurie savo teologijq
grindzia Tradicija, ir priesingai negu protestantai, daug
atidziaw atsizvelgiantys | Kalvino ar Liuterio mokymq,
anglikony, teologija neturi konkretaus atspirties tasko. Ar
tai ir yra tokio anglikony, teologijos vystymosi priezastis?

Per kelis pastaruosius desimtmecius anglikony
teologai tikrai yra pareisk¢ nuomoniy, kurios anks-
¢iau niekaip nebuty priimtos. Mano jsitikinimu, to-
kiy nuomoniy radimasis ir ju plitimas liudija ta pa-
¢ig esming anglikonybés problemg — autoriteto sto-
ka. Ne karta esu tai patyres budamas vyskupu. Kai
mégindavau imtis veiklos, nukreiptos prie§ Zmogu,
skleidusj keistas teologines paZiuras, pamatydavau,
kad galiu padaryti tik viena: atiduoti klausima spresti
pasaulietiniam teismui. Tuo mano autoritetas baige-
si. Byla budavo nagrinéjama pagal pasaulietinés tei-
sés standartus, ir daznai kildavo pavojus, kad galu-
tinis teismo sprendimas bus visiSkai klaidingas. Kaip
tik del to daugelis musy vengdavo imtis bet kokiy
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drausminimo priemoniy, nes i§ anksto Zinojome,
kad neturime vilties susilaukti tinkamo sprendimo.

Daug mety dirbote komisijoje, kuri uzsitma anglikony
ir ortodoksy dialogu. Neabejotinar stebejole, kaip vystosi
derybos tarp anglikony ir kataliky. Buvo Siame dialoge
momentas, kada manyta, jog tarpusavio supratimas jau
visai ¢ia pat. Dabar ir viena, ir kita pusé nebe taip op-
timistishai vertina susikalbéjimo galimybe. Kq jiis manote
apie ekumeninio anglikony, ir kataliky dialogo ateit;?

Man atrodo, kad iki 1970 m. egzistavo vaisingo
dialogo galimybé¢, galbut suartéti galéjo ir abi Baz-
nycios; Siandien padétis gerokai sudétingesné. Visa-
da reikia saves klausti, su kuo vedamos derybos, jei-
gu Generalinis sinodas gali bet kada pakeisti nuo-
mong ir kiekviena jame vykstanti diskusija atnes kg
nors nauja. Jei Roma netlabai noréty priimti kokius
nors susitarimus ar ka nors susitarti su Kenterberiu,
vis tiek ji neturi jokiy garantijy, kad po penkeriy,
desimt ar dvideSimt mety Anglikony Baznycia is-
liks tokia pati.

Pabaigoje — klausimas apie Marijos kulto vaidmen;
anglikonybéje ir angly katalikybéje. Svarbiausioje Angli-
Joje esancioje Marijos kulto vietoje Walsinghame yra trys

Marijos altoriai: kataliky, anglikony ir staciatikiy. Ar

tokiq daugybg lemia Marijos kulto Anglijoje stiprumas,
ar tikéjimy susiskirstymas?

Anglikonu Book of Common Prayer isliko viena ki-
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ta Marijos Sventé, taCiau Marijos kultas daugiau-
sia siejamas su katalikais. Tiesa, XVII a. Angliko-
ny BaZnycioje egzistavo didysis Svenéiausiosios Mer-
gelés Marijos kultas, tac¢iau XVIII a. jis uzgeso, vei-
kiamas deizmo. Praéjusiame amZiuje kultas vél buvo
atsigaves, tik jau nebe taip ryskiai; ji iSpazino Oks-
fordo judéjimui priklausantys anglai katalikai. Taigi
Marijos kultas vystési, taciau daugiausia pasiliko
iSoriSku dalyku, kuriuo kai kurie anglikonai stengé-
si parodyti Anglikony Baznyc¢ioje iSlike katalikais.
Svenéiausiosios Mergelés Marijos kultas tapo kaz-
kuo, kas panaSu i Senojo Testamento pasninka ar
protesty. Vis delto Sis garbinimas nuolat stipréja,
1 Walsinghamg vaZiuoja nemazai anglikonuy. Egzis-
tuoja ir ekumeniné Svenciausiosios Mergelés Mari-
Jos draugija, kurig neseniai palaiminau.

Vis delto Sis garbinimas Kataliky Baznycioje daug
naturalesnis. Jis tiesiog yra. Pagaliau kaip Zmogus
gali buti krikscionis, jeigu nepripazista tos ypatingos
vietos, kurig ISganymo istorijoje uzima Marija! Tokj
dalyka priimi, ir tiek. Mano asmeninis santykis su
Marija, jeigu galiu taip pasakyti, dabar daug spon-
taniSkesnis.

Vienas giliausiy patyrimy, kurie mane lydéjo per-
einant j Katalikuy Baznyc¢ia, buvo neitikétinas laisvés
pojutis. Daugybé dalyky, kuriuos Anglikony Baz-
nycios rémuose dariau kaip katalikas, jgijo natura-
lumo, peréjus j katalikybe. Badamas anglikonas,
prabudgs naktj butinai pradédavau mastyti apie ky-
lancias problemas; dabar, kai esu katalikas, prabudes
naktj instinktyviai pradedu melstis.



Vatikano II Susirinkime Kataliky Baznycia ofi-
cialiai apibudino save bei tai, kaip ji suvokia savo
santyki su pasauliu. Sio susirinkimo dokumentai ~
desimtmeciy mastymo ir patyrimo rezultatas: mo-
kancioji ir vadovaujancioji Baznycios dalis svarsteé
ir priéme tai, apie ka teologai diskutavo ar kiti Baz-
nycios nariai nuveiké bei patyré per pastaruosius
desimtmecius. Svarstydama savo pobudi bei santykj
su pasauliu, Bazny¢ia kartu nustaté ir savo ateities
raidos gaires.

Vatikano II Susirinkimo pradétam atsinaujini-
mui budingos dvi kryptys, apskritai charakteringos
gyvai kataliky teologijai': pirma, grjzimas prie $alti-
niy ir, antra, suiandienéjimas?. Sis zvilgsnis | prieki
ir atgal kaip tik ir suteikia teologijai gyvasties, nelei-
dzia jai sustabaréti bei skatina naujai ir deramai
suvokti ir iSreiksti tik¢jima 1 Jézy Kristy.

Noréciau pazvelgti | Pastoracinés konstitucijos
apie Baznycia Siuolaikiniame pasaulyje Gaudium et
spes® viena skyriy, skirta kulttros pazangai. Per §j
zvilgsni i kultara bandysiu panagrinéti tai, kaip Baz-
nycia naujai suvokia savo santyki su pasauliu. Pasi-
rinkau §j skyriy ir dél to, kad §is skyrius dar Susirin-
kimo metu buvo laikomas visos konstitucijos pa-
grindu®. Tokiu budu Sio skyriaus gvildenimas gali
atskleisti visa konstitucija, o kartu ir padéti suprasti
pati Baznycios ir pasaulio santykj.

INDRE CUPLINSKAITE (g. 1968) — Toronto universiteto
bakalauré (Istorija/Krikic¢ionybé ir kultiira) ir Liuveno katali-
kuy universiteto magistré (religijos studijos), pradéjusi dokto-
ranturg Toronto School of Theology. Dvejus metus désté Bazny-
¢ios istorijg ir Vatikano II Susirinkimg Sv. Antano religiniy
studijy institute Kretingoje.

Sis straipsnis parengtas Kauno technologijos universiteto
konferencijoje ,Kultira ir visuomene® (1995 m. birzelio 5 d.)
skaityto pranesimo pagrindu.

"Schoof T. M. A Survey of Catholic Theology: 1800-1970 /

TERTIO MILLENNIO ADVENIENTE

»GAUDIUM ET SPES* -
BAZNYCIOS NAUJAS
SANTYKIS SU PASAULIU

INDRE CUPLINSKAITE

Visy pirma apzvelgsiu §io skyriaus labiausiai jsi-
démeétinas vietas, kuriose pabréziamas Siuolaikis-
kas Baznycios ir pasaulio santykis, ir drauge glaus-
tai nurodysiu §io pasikeitusio santykio iStakas.

Jau vien tai, kad Susirinkimas kalba apie kultiira,
yra reikSmingas faktas. Pirma karta istorijoje savo
oficialiame dokumente aptardama kultara, Baznycia
nebando zutbut nurodyti, kuo ji pati yra prisidéjusi
prie kulturos vystymosi. Baznycia §j santyki anali-
zuoja savo poziuriu ir, kaip rodo Susirinkimas, pati
keiciasi bei bando keisti savo santyki su pasauliu,
o ne tiek pasaulio santyki su ja. Cia slypi skirtumas
nuo ankstesniy laiky, kai Baznycia dazniau aiskino
kitiems, kaip elgtis su ja; dabar ji kritiskiau Zvelgia
pati | save.

Baznycia pamaté, kad jos padétis nebe tokia kaip
Viduramziais, kuomet ji Vakaruose turé¢jo kultaros
monopolija. XX a. Baznycia, deja, jau seniai nebéra
pagrindiné kultaros jkvépéja ar karéja. Ji arba liko
stoveéti Salia kulturos raidos, arba kovojo pries vieng
ar kitg kultiros reiskinj. Ji stovéjo Salia, suvokdama
save kaip ,tobula visuomene¢“ (societas perfecta) su
savo nariais, valdanciaisiais, jstatymais, turédama vis-
ka, ko reikia iSganymui. ,, Tobulos visuomenés* jvaiz-
dis ugdé kataliky jsitikinima, kad jie i§ tiesy sudaro
atskirg visuomene - visuomene su savo §vietimo ins-
titucijomis, ligoninémis, profsajungomis, savo leidi-

Trans. N. D. Smith. — New York: Paulist Press, 1970. -~ P. 14,

* Naudoju Antano Maceinos nukaltg zodj (Zr. Maceina A.
Bainycia ir pasaulis // Maceina A. Rastai. — V.: Mintis, 1993, —
T. 5. - P. 28-29.

# Toliau straipsnio tekste nurodysiu dokumento santrumpa
pagal lotyniskojo teksto pirmuosius Zodzius ir skyrelio numerj,

* McDonagh E. The Church in the Modern World // Modern
Catholicism: Vatican II and After / Ed. A. Hastings. — SPCK:
Great Britain, 1991. — P. 106.
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niais — kitaip tariant, savita kultura, atskira pasau-
liuka®.

Baznycios konfliktas su naujosios kulturos vysty-
musi tiesiogiai pasireiské per viding modernisty kri-
ze. Vyraujanti sustabare¢jusios neoscholastikos mo-
kykla priesinosi naujiems moksliniams Sventojo Ras-
to tyrimams, istoriniam samoningumui, demokra-
tijai. Reikalai susiklosté taip, kad teologus, kurie
bandé itraukti Sias naujas sroves j savo kuriama teo-
logija ar mokslinj darba, pradéta persekioti. Sis
konfliktas, nors tam tikra prasme ir pagristas, su-
kele jtarumo santykj tarp Baznycios ir aplinkinés
kulturos. Vatikano II Susirinkimas pazvelgé j i§ esmés
tas pacias problemas kitaip.

Kas padéjo Baznyciai pereiti nuo jtarumo prie
dialogo su aplinkine kultura? Nurodysiu keletg
priezasCiy. Viena, tai suaktyvéjes pasaulieciy vaid-
muo BaZnycioje, ypac per tokia organizacija, kaip
Kataliky veikimas (L’Action Catholique), kuri buvo
ypac aktyvi tarpukario laikotarpiu ir net Lietuvoje.
Ji sudaré palankias sglygas pasaulieciams dalyvauti
hierarchijos apastalavime®. Benediktinai pradéjo
puoseléti pasaulieciy dalyvavima Baznycios vidi-
niame gyvenime — liturgijoje. PasaulieCiai taip pat
émé jaustis labiau pilnaverciai Baznycios nariai ir
vieSame gyvenime: Pijus XII kalbéjo, kad ten, kur
esama pasauliediy, esama ir Baznycios. Sitaip buvo
bandoma BaZnycia suvokti daug placiau negu vien
kaip hierarchija. Tam reikéjo naujai apmastyti pa-
saulieciy veiklos lauka. O tas laukas ir apima visa
pasaulj, visa Zmogiskaja veikla, kuri ir vadinama
kultira. Sia prasme nenuostabu, kad Vatikano II
Susirinkimas pirmiausiai kalbéjo apie kulttirg doku-
mente, skirtame pasaulieciams, o tik véliau perkélé
Sia temg | i§ pradziy nenumatyta konstitucija apie
Baznycia Siuolaikiniame pasaulyje’. Kitaip tariant,
kulturos klausimas artimai susietas su pasaulieciy su-

# Congar Y. Moving Towards a Piligrim Church // Vatican 11
Revisited / Ed. A. Stacpoole. - London: Geoffrey Chapman,
1986. - P. 138.

% Tai reiskia, kad pasaulieciy veiklai Sioje organizacijoje
tiesiogiai vadovavo Baznyc¢ios hierarchija.

"Tucci. Zweiles Kapitel des Zweiten Teils //Das Zweite Vatikani-
sche Konzil: Konstitutionen, Dekrete und Erklirungen: Pasto-
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aktyvéjimu bei teologiniu jy pasaukimo apmastymu.

Kita vertus, susirapinimas kultiros klausimais
taip pat pagyvejo dél XIX-XX a. misijy Afrikos ir
Azijos Salyse bei Ramiojo vandenyno salose. Per $ias
misijas tiek katalikai, tiek kiti kriks¢ionys pagaliau
suvoké, kad, skelbdami tikéjima, jie kartu nesé ir
savo kultira, daznai samoningai ar nesamoningai
primesdami ja kity krasty Zmonéms. Misiju veikla
priverté naujai apmastyti santykj tarp kriks¢ionybés
ir kulturos. Be to, dar iki Vatikano II Susirinkimo
misijy kraStuose jau buvo pradéjusi kurtis vietiné
Bazny¢ia, turinti savy kunigu, o kai kur ir vyskupu.
Ju dalyvavimas Susirinkime praplété europieciy ir
amerikieciy akiratj ir priverté Vakary vyskupus la-
biau susimastyti apie jy kultiros dominavima Bai-
nycioje®.

Susirinkimo Tévai aptaré kultirg kaip daugialy-
pi reiSkinj. Pats Zodis ,kultara“ gali turéti daug
reiksmiy. Susirinkime buvo aptartos net penkios ju:

1) visa, kas ugdo dvasios ir kuno galias;

2) pastangos darbu pajungti pasauli;

3) doros ir institucijy pazanga, ugdanti Zmogis-
kesng visuomene;

4) konkretus kuriniai:

5) kultaros (dgs.) sociologiniu bei etnologiniu
poziuriu (plg. GS53). Be abejo, tokia pladia kultiiros
savokg sunku i8samiai iSanalizuoti konstitucijos ré-
muose, todel pacioje konstitucijoje ir pateikta tik
bendra kultiros apzvalga.

Idant geriau suprastume konstitucijos skyriy apie
kultura, svarbu pamatyti jo vieta dokumente bei
strukturg. Konstitucija padalyta | dvi pagrindines
dalis: 1) ,Baznycia ir Zmogaus paSaukimas® ir
2) ,Kai kurie ypatingai svarbus klausimai“. Kulti-
ros plétoté minima antroje vietoje i§ visy itin svar-
biy klausimuy.

Apskritai Siam dokumentui budinga tokia désty-

ralkonstitution tber die Kirche in der Welt von Heute. —
Freiburg-Basel-Wien: Herder, 1968. - III. — S. 447.

#Tokiy jzvalgy BaZny¢ia turéjo ir ankséiau (7r., pvz., 1659 m.
Tik¢jimo propagandos kongregacijos raita apastaliskiesiems
vikarams dél jy veiklos misijose), bet prireiké net keleto §imt-
meciy, kad tai buty samoningiau ir plaéiau suprasta visoje
Baznycioje.
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mo seka: pirma, pats objektas (pvz., zmogus, Seima,
kulttira ir pan.); antra, kaip tas objektas pasireiskia
tikéjimo $viesoje arba koks jo santykis su Apreiskimu;
trecia, kataliky veiklos kryptys vienoje ar kitoje srityje
(tai ypac budinga dokumento antrai daliai). Reiks-
minga tai, kad kiekvienas klausimas pradedamas
nagrinéti nuo konkrecios situacijos pristatymo. Jau
XIX a. pabaigos filosofijoje matyti, kad bandoma
atsiriboti nuo perdém idealistinio ir abstraktaus
mastymo. Tokj pasikeitimg gerai iliustruoja katali-
ky filosofas Maurice Blondel, pra¢jusio amzZiaus gale
parases disertacijg apie veikima: pirmiausia apie
tai, ka Zzmogus daro, o ne tai, kas jis yra. Tame Zmo-
gaus veiksme ir atsiskleidZia transcendencijos porei-
kis”. Tuo pat metu Husserlis plétojo fenomenolo-
ginj mastyma, nagrin¢jantj reiskinius taip, kaip mes
juos patiriame ar kaip jie mums pasireiskia. Be to,
iSkilo egzistencializmas, daugiau démesio skyres
zmogiskajai busenai (condition humain), o ne Zmo-
gaus esmés klausimui. Sios filosofinés jtakos jaucia-
mos aptariamajame dokumente. Jame pastebimas
pirmuciausias démesys situacijos supratimui, o ne
gilinimuisi i teologinius svarstymus'’.

Kita vertus, kelia abstraktiems svarstymams apie
kultura uzkirto ir augantis istorinis samoningumas,
vystesis dviejy pastaryjuy amziy buvyje, nors Bazny-
cioje jsitvirtines tik per Vatikano II Susirinkima. Ja-
me BazZnycia pagaliau giliau isisamonino, kad ji
egzistuoja laike, kad jos mokymas ir raiskos formos
yra istorijos salygotos. Todé¢l norédama rasti bend-
ra kalba su Sios epochos Zmonémis, ji pirmiausia
turi jsigilinti | esama situacija. Sj gilinimasi galime
pavadinti Baznycios poziuriu ,,i§ apacios“. Toks po-
ziuris pastebimas visoje Vatikano II Susirinkimo
teologijoje: skirtingai nuo klasikiniu teologijos trak-
taty, prie Dievo klausimo einama nuo konkrecios

*Plg. Jacopozzi A. Religijos filosofija / Vert. R. éerpytyté, -V
Aidai, 1997. - P. 70-72,

""Plg. Moeller C. Renewal of the Doctrine of Man // Renewal of
Religious Structures. — Monreal: Palm Publishers, 1968. — P. 424;
Ratzinger ]. Die Kirche und das Berufung des Menschen // Das Zwei-
te Vatikanische Konzil: Konstitutionen, Dekrete und Erklirun-
gen. — Freiburg-Basel-Wien: Herder, 1968. — Bd. 3. - S. 321,

"! Popieziy enciklikos / Red. Vincentas Brizgys. — Lux, 1949.

" Plg. McCool G. Nineteenth Century Scholasticism. — New

384

situacijos'’. Tad ir musy aptariamame skyriuje pir-
miausia demesys sutelkiamas i tai, su kuo susiduria-
ma, t. y. i minétaji daugialypi kultiros reiskinj. Sis
poziuris gerokai skiriasi nuo tokiy, gal kiek krastu-
tiniy BaZnycios santykio su pasauliu aptarimuy, kaip,
pavyzdziui, Pijaus IX 1864 m. Klaidy sqrasas, kuria-
me tiesiogiai ir beveik besalygiSkai atmetama mo-
dernioji kultara’.

Kaip Baznycia kalba apie kultira? Pirmiausiai,
kaip sakyta, ji iSskiria jvairius kultaros lygius ir ap-
skritai kalba apie daugeli kultary. Paskui Susirinki-
mas pabrézia, kad ,Baznyc¢ia néra iSimtinai ir neat-
skiriamai susieta su jokia rase ar tauta, jokiu konk-
reciu gyvenimo budu, jokiais senoviniais ar naujais
paprodiais“ (GS 58). Sitokia nuostata atvéré kelig
pliuralizmui mastyme bei raiskos formose, véliau
net pacioje teologijoje. IS esmés pliuralizmas néra
naujas dalykas BaZnycios istorijoje: visais amZiais
randame jvairiy teologijos mokykly. Taciau XIX a.
Romos puoseléjamas neoscholastikos monopolis
teologijoje'” sudaré jspudi, kad jvairovei vietos néra.
Todél Susirinkimo akcentai atrodé kaip naujove:
katalikiSkumas (=visuotinumas), kuris anks¢iau Baz-
nyciai reiSké veikiau vienalytiSkuma, dabar labiau
pabréZtas kaip vienybé jvairovéje, nes Baznycia pri-
pazjsta, kad Evangelija turi buti ,jkultarinta“'.

Anot Jono XXIII, cituoto Susirinkime, »tikéjimas
ar apreikstosios tiesos yra vienas dalykas, tuo tarpu
budas, kuriuo jos suformuluotos, nepakeitus ju pras-
meés ir reikSmingumo, yra kitas* (GS 62). Vis délto
svarbu suvokti, kad Sis jkultirinimas néra mecha-
niskas dalykas, lyg rubo apsivilkimas. Kaip yra pasa-
kes socialinés komunikacijos tyrinétojas M. McLu-
han, the medium is the message, pazodziui verciant,
,priemoné yra Zinia (tai, kas perteikiama)“'®. Zo-
dziu, forma paveikia turini: ji salygoja, riboja, iSrys-

York: Seaburry Press, 1987.

WPrincipe W. Fuaith, History and Cultwres: Stability and Change
in Church Teachings. — Milwaukee, Wisconsin: Marquette Uni-
versity Press, 1991. - P. 42.

"Plg. McLuhan M. Understanding Media. — New York: Men-
tor, 1964.

s Tejaras de Sardenas P. Zmogaus fenomenas / Vert. P. Ra-
¢ius, — V.: Mintis, 1995. — P. 367-369.



kina viena ar kitg dalyka. Todel negali buti tokio
dalyko, kaip wviena tobula kriksc¢ionybés israiska, to-
bula ta prasme, kad visiSkai atspindi visa ar yra vi-
sapusiska. Taigi katalikisSkumas ar visuotinumas reis-
kia jvairove.

Susirinkimas gerai suvoke esant jtampa tarp pa-
veldétos tradicijos ir besivystanciy kulturos tenden-
ciju, todél konstitucijoje kartais tiesiog kéle klausi-
mus, pvz.:

Kaip skatinti naujos kulturos gyvybinguma ir
jos augima neprarandant iStikimybés paveldétai
tradicijai? Tai ypa¢ opus klausimas, derinant kul-
tara, kylancia i§ didZiulés mokslinés ir technolo-
ginés pazangos, su klasikiniu mokymu, kuris buvo
pritaikytas jvairioms tradicijoms. (GS 56)

Sitaip sakydama, Baznyc¢ia prisipazino neturinti
atsako i viska, kas tik nutinka pasaulyje. Tai paminéta
net pacioje konstitucijos pradzioje (GS 10, 11), kur
sakoma, kad Baznycia tikisi padeti spresti (o ne
isspresti) pasaulio problemas, liudydama Kristaus
Sviesa. Sviesa nusviecia, tadiau neiSsprendzia visy
problemuy. Be to, Sviesa savaime nedominuoja. Susi-
rinkimas pripazino kultarai autonomija. Kultura
negali buti pajungta BaZnyciai, apskritai kieno nors
valdziai ar ideologijai (GS 59). Anot Susirinkimo
Tévy, Zzmogus yra laisvas, todél jis gali savo, visuome-
nés bei viso pasaulio likima kreipti viena ar kita
linkme. Cia juntami Teilhard’o de Chardin’o kosmi-
neés vizijos atdvaitai: pasak jos, priklausomai nuo pa-
¢iy zmoniy ir visuomeneés, kuria jie kuria, evoliuci-
ja gali buti sékminga arba ne, kitaip tariant, viskas
priklauso nuo to, ar vienijimasis padés Zmogui la-
biau tapti Zzmogumi'®. Susirinkimas primena,

kad kultura turi buti siejama su pilnutiniu as-
mens iSugdymu bei su bendruomenes ir visos

16 Thid. — P. 24,

" Dera paminéti, kad Religines laisves deklaracijoje Susi-
rinkimo Tévai taip pat rafo, kad kiekvienas Zmogus privalo
ieskoti tiesos ir jq rades prie jos pasilikti, pabrézdami, kad
Kataliky Baznycioje gaunama iSganymo (taigi ir tam tikra pras-
me tiesos) pilnatve,

" Plg. Ratzinger J. Op. cil. — S. 460,

»Gaudium et spes” — Baznycios naujas santykis su pasauliu

visuomenés gerove. Todél Zmogaus dvasia priva-
lo buti formuojama taip, kad augty jos gebé¢ji-
mas nustebti, suprasti, kontempliuoti, daryti as-
meninius sprendimus bei plétoti religini mora-
lini bei socialini jausma. (GS 59)

Pamenu Teilhard’o de Chardin’o Zodzius apie
tai, kad mes turime matyti, antraip zasime'”. Turi-
me iSmokti matyti taip, kad kiekvienas Zmogus tu-
réty galimybe spresti pats. Prie§ metus iki ,,Gaudi-
um et spes” parengimo Susirinkimas jau buvo is-
leides dokumentg apie religing laisve, kuriame Su-
sirinkimo Tévai aiSkino, jog kiekvienas Zmogus turi
teis¢ laisvai pasirinkti tik¢jima, turi teis¢ gyventi
pagal savo sazing (DH 2)." Kultara kaip tik yra
vienas i§ ty veiksniy, kuris turéty vesti Zmogu prie
gebéjimo apsispresti. Ji turi vesti Zmoguy j laisve ir
padéti jam matyti. Apibendrinant galima pasakyti,
kad, anot Vatikano II Susirinkimo, kultura turéty
padeéti Zmogui tapti labiau Zmogumi'. Tac¢iau tuoj
pat kyla klausimas, kas tas Zmogus ir kuo jis pasizymi.
To klausimo atzvilgiu taip pat pastebime pokyciu
BaZnycios mokyme. Akcentai sudedami kitur, negu
buvo jprasta per praéjusi Simtmetj, justi pagyvéjusiy
bibliniy studijy bei naujausiy filosofiniy mokykly
itaka. Susirinkimo dokumentuose kalbama ne apie
abstrakty Zmogu, bet apie zmogu, ,kuris yra jsiSak-
nijes istorijoje, susijes su kitais Zmonémis, akis i akj
nuolat susiduriantis su konkrecia padétimi bei atsa-
kingas uz zmogaus sickius“*.

Skyriuje apie kultura uzsimenama apie tai, kas
placiau pristatyta konstitucijos pradzioje, t. y., kad
zmogus sukurtas pagal Dievo paveiksla ir kad jam
duota valdyti Zeme (GS 12, 57). Svarbu tai, kad Su-
sirinkimo Tévai remiasi bibliniais jvaizdziais ir ven-
gia grynai filosofinio Zmogaus apibudinimo su ,,pri-
lipdytomis“ kriksc¢ioniskomis savybémis*!. Pastebi-

""Moeller C. Op. eil. - S. 421. Tokiais Zodziais apibndinama
Teilhard’o de Chardin’o vizija, be abejo, kelianti neaiskumny,
Bet toks labai bendras Zmogaus apibudinimas tinka nagrinéja-
mo dokumento minéiai i§reiksti.

*'Plg. Ratzinger J. Op. cil. — S. 315.

* Plg. Moeller C. Op. cit. — S. 447448,
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mas atsigrezimas i Zmogaus supratima apreiskimo
sviesoje. Bibliné antropologija (ypac¢ Senojo Testa-
mento) yra vienalyte, nepabréZianti Zmogaus kaip
sielos ir kano dvilypumo. Nuo to priklauso ir Zmo-
gaus santykis su pasauliu bei pacia kultura. Kita
vertus, bibliniai jvaizdZiai jjungia Zmogu 1 istorija,
i§ganymo istorija. Sv. Rastas néra abstraktus filoso-
finis traktatas, todél jame iSkylantis Zmogus yra is-
toriskas, esantis konkrecioje situacijoje.

Bibliniy jvaizdziuy naudojimas yra §io amZiaus
pirmoje puseje atgijusiy bibliniy studijy vaisius.
Dar XIX a. kartu su bendru susidoméjimu istorija
suintensyvéjo ir biblinés studijos, istorinio Jézaus
tyrimai. Mokslininkai kélé klausimus dél Sv. Rasto
istoriskumo ir kaip apskritai reikéty jj skaityti. Per
laika pagyvejo ir kataliky susidoméjimas Sv. Rastu,
atsispindintis galutiniame dokumente.

Kaip minéjau, pagrindiné savoka, naudota Zmo-
gui apibudinti, — tai Zzmogus kaip Dievo paveikslas
(GS 12). Toliau kalbama, kad Zmogus, sukurtas pa-
gal Dievo paveiksla, geba pazinti ir myléti savo Ku-
réja ir yra Dievo paskirtas buti visy Zemés kuriniy
valdovu. Panagrinékime §ias dvi Zmogaus savybes.

Pirmiausia Zmogus turi galia uZmegzti pazinimo
ir meilés santykj su savo Kiréju. Si galia isskiria ji
i§ visos kurinijos. Pats budamas subjektas, Zmogus
kuria santykj su Dievu kaip su subjektu. Zmogaus
gebéjimas sueiti | santykj iSskiria ji bei Zenklina jo
esme. Si zmogaus savybe kreipia ji bendrauti ir kur-
ti kultarg.

Nuo to, kad Zmogus yra sukurtas pagal Dievo
paveiksla, priklauso ir jo rySys su Zeme, jos uzvaldy-
mas. Per tai Zmogus susiejamas su kurinija, jpras-
minamas jo darbas — tai, kg Zmogus daro Zemé¢je.
Darbas padeda Zzmogui pasiekti savo pilnatve. Taigi
zemé bei zZemiSkasis darbas, kartu ir kultura, néra
tai, nuo ko reikia bégti. Savo darbu, savo kultura
turime bandyti perkeisti pasaulj. Kitaip tariant, musuy
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darbas Zemé¢je yra ne vien asmeniskas bandymas
~pelnyti dangy® (tai buty perdém individualistiskas
musy egzistencijos supratimas), bet ir prasmingas
visai zmonijai, kiekvienam individui.

Glaustame méginime aptarti labiausiai jsidémeéti-
nus Vatikano II Susirinkimo svarstymus apie kultirg
apibendrinant galima isskirti tris svarbiausius ele-
mentus. Pirmiausia tai, kad Baznycia suvokia save
kaip esancig kulturoje. Kultura yra tiesiog visa tai,
ka Zmogus daro, idant iStobulinty jvairias savo dva-
sios ir kiino galias (GS53). Kultara (jvairiomis pras-
meémis) yra tarsi vanduo, kuriame mes visi plaukio-
jame; zodzZiu, tik per kultiirg mes galime bendrauti.
Paciame konstitucijos pavadinime, nusakanciame
Baznycios ir pasaulio santykj, panaudodamas vieti-
ninko linksni, Susirinkimas pabréZia pilnatviska Baz-
nycios buvimg pasaulyje, o ne Salia jo, tarsi ji buty
atskiras pasauliukas.

Antra, konstitucijoje pabréziama tai, kaip Bazny-
¢ia iSreiSkia savo santykj su kultara ir kaip ji nau-
dojasi kultura. Be to, pasaulis, kartu ir kultura, yra
tolimesnis Baznycios veiklos laukas. Sig izvalga pa-
skatino atnaujinti bibliniai ir filosofiniai tyrinéji-
mai bei pasaulieciy suaktyvéjimas.

Trecia, konstitucijoje iSreiSkiamas Baznycios su-
pratimas apie kulturg bei jos tikslus, pirmiausia tai,
kad kultura turi Zmoguy daryti labiau zmogumi. Be
to, kultura turi savo teiséta autonomija bei privalo
buti visiems prieinama.

Konstitucijos ,,Gaudium et spes” skirsnis apie kul-
tiirg yra naujoviskiausias visame dokumente. Sian-
dien jis daznai kritikuojamas dél neuzbaigtumo,
del to, kad jame daugiau kalbama apie patj kultaros
reiskinj, o ne pateikiama aiSkesné teologija. Tai ro-
do, kad Baznycia praktiskai tik dabar pradeda giliau
apmastyti savo santyki su kulttira. Nepaisant to, do-
kumentas pad¢jo tam tikra pamata io klausimo, ku-

ris, beje, Siandien yra vienas opiausiy, sprendimui.



Audra atéjo pries vidurnaktj. Artédama is léto,
bet labai uztikrintai. Sitokios pro 3ali nepraeina.
Jau i3 tolo plieské savotiski nebylus Zaibai. Kazkas
sugurmuliuodavo lyg nuryjamas, o §viesa tik uztvin-
dydavo laukus ir tolimus miskus. Ant zalsvai violeti-
nés plynés akimirkom tik krapsédavo berzas, toks
baltas baltas, o uz jo ligi bala zino kur atsiverdavo
juoduma.

Balys su broliene isskubéjo parsivesti i§ galulau-
kés karvés su verSiuku — tam vargdieniui dar né sa-
vaités, toki dar reikia nuo baisingy liuciy pasaugoti
ir vidur graZiausios vasaros.

— Nelék, Baly, sako, kad per griaustinj nereikia
greitai judeéti.

— Tik nebijok, dar ne visai Cia pat.

Ir, tarsi tuos Balio ZodZius iSgirdes, griaustinis
pylé. Tikrai i§ peties, skardziai skardziai. Sakota ug-
nis tik paSoko, ir buvo aisku, kad $is kartas tai tik
gera pradzia.

— Teliuka duok man, karvé ne tokia bauksti, —
sako Balys.

Saloméja skuba ir bijo skubeti.

O namuose laukia vaikas. Tai kas, kad ne vie-
nas — ten pat ir sirguliuojantis tévas, ir Balio Zmona.
Baliené, tiesa sakant, tai griaustinio bijo labiau uz
visus, gal net ir uz Joniuka, kurio baime¢ gerokai at-
miesia smalsumas. Na tikrai: kamino kaistis tai uz-
kiStas, o kai tas uzkiStas, néra traukos, ir Zaibas to-
kius namus aplenkia. Taip sako visi.

Gera dabar Simams — tie turi perkiinsargj, mie-
ga dabar ramiausiai. O cia? Kiek karty kalbéta, bet
vis — nér pinigo, nér pinigo.

O, buty dabar namie Elzé senelé! Laikydama
rankoj storaja maldaknyge, ji garantuoty bent jau
tam vaikui, kad zaibas | ju namus nespirs. Ko daugiau
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reikty; perkunsargio Sitam kieme néra, bet cia gy-
vena galinga senelé Elzé.

Audringa nakti nebezinai, kur listi, po audros
nebezinai, kaip besidZziaugti. Taip numazgotas, o
dabar saulés Sildomas pasaulis net per grazus. Spindi
lapai, o vaiskiame danguje pradeda rysketi balti ka-
muoliniai debesys. Didysis prudas prie pirties pil-
nas ligi paciy pakrasciy. Ir dar net Siek tiek issilie-
jes. Vilkuodegiy kySo tiktai virsuneés.

— Mat dabar ir mes prie eZero, — sako Balys.

Jis — linksmas Zmogus, bet retkarciais vis nepa-
mirsta apgailestauti, kad gyvena gerokai atokiau
nuo kokio didesnio vandens. Na, ne prudo. Kad
nors koks upeliukstis pro $alj tekéty! Bet kg dary-
si — gyveni juk ten, kur gyveni.

O dabar tai taip smagu dairytis | spindincius
laukus, ypac kai ziuri prie§ saule. Kaimynas Kazi-
mieras gyvena sléniau, tai jo sodybos berzai atrodo
tarsi islinde i§ veidrodzio. PasigroZési Sitaip dar ligi
vakaro, o ryt vél kaip buve. Vasara moka dziovinti.

Balys, pasiémes kastuva, eina | darza, kurio vie-
noj puséj susitvenké baisiausias lingas, teks griove-
liu nuleisti. Sitas Balys mégéjas pats su savim pasi-
$nekeéti. Ne mintyse, ne, o garsiai; namiskiai Balj dél
to ir per dantj patraukia. Bet kas jam, $tai ir dabar:

— Niekas neaiSku, niekas neaisku.

— Viskas aiSku, viskas aisku... Siandien tai jau
tikrai jie neatvaZiunos. Kur tau per Sitokia marma-
lyng su sunkveZimiais! Né toj mislioj...

— Pastotes pavarys. Ligi vieskelio. Ka?

— Neisvaziuos ir su pastotém.

— Isvaziuos... Pala, kur man dabar ¢ia ta griovelj?
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Pakeéles galva, jis uzmato, kaip balutémis j lauka
pas gérelius nusitasko brolvaikis. Lengia Joniukas
su savo Brisium, linksmu $uneliu, pernai rudeni i
sodyba atklydusiu, suglobtu ir jau nebepaleistu,
uzémusiu neseniai nusibaigusio senojo Trezoro
vieta. Et, rimtai tarnybai linksmi Suneliai netinka,
bet pastebéje ateinant ar atvaziuojant svetima, vis
délto suviauksi ir jie. Brisiaus kaip Trezoro prie
budos neriso — ka ¢ia toki. O dabar vaikui tam bé-
da: norom nenorom turi susitaikyti su mintimi, kad
Sitokie pasidukinejimai su draugu, ko gero, jau pas-
kutiniai. Tai jau tikriausiai.

Dabar visi ir visur tik apie ta vezima. Ten isveze
mokytojus, ten ukininkus. Prie§ kelias dienas Anta-
nas, Joniuko tévas, isisodinegs j kariukus senele, iSga-
beno pas savo seserj | Gataucius. Elena, nutekéjusi
uz mazazemio, turéty buti saugi. O su ja ir motina.
Taip tarta tarta ir nutarta — argi braskantiems se-
niesiems bekeliauti j Siberijos platybes? Su senele
Elze atsisveikinta kaip su gulincia ant lentos.

[Svaziavo baisiai anksti, dar nepasibaigus trum-
putei birZelio nakciai. Néra reikalo, kad kas i§ Sono
tokius dalykus matyty. Pagaliau ir dél Joniuko —
tegul nemato vaikas.

Apniuko giedra vasara.

O vezti tai ves. Nes kokius ten sarasus sudarinéjo
Sarka pavasariop vaik§¢iodamas pakiemiais?

Tokios tokeles, bet kai i kiemg ir darzg i$ virtuves
drauge su dumu atplaukia ir batviniy bei kumpio
kvapai, tai pasislenki Zmogus ir linksmesnés min-
ties pusen.

— Kirskim, kol turim, tenai nebebus.

— O gal nieks niekur ir neves, gal nejtraukti |
sarasus?

— Neijtraukti?! Ko tas pavasarj, viska surasinéda-
mas, vaiksciojo?

— Durniau, —Sitas dialogas Balio su Baliu, — tokiu
sarasy Sitaip niekas nesudarin¢ja. Tik ne Sitaip, ne
Sitaip...

O kas ten dar lekia? Ne ju Joniukas, lekia Pet-
ronis, penkiy vaiky tévas. Moja Baliui, kviecia. Balys
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ziuri, tikrai kviecia ji. Ka jau bus surades. O gal kur
dega? Bet dumy tai nematyti. Gal muSasi kas? Irgi
ne — girdétum rékaujant.

Na, jei kviecia, reikia nueiti. Baliui jau jgriso
dieny dienas nicko jdomesnio nebepatirti.

Uz pieninés kampo keliukas suka mokyklos
pusén. Ten dabar lyg koks vadovas lekia Petronis.
Prie mokyklos buriuojasi vyry pulkelis. Tikrai ¢ia
§is tas naujo.

— Baly! — rékia is tolo Jonas Seveikis, — bolsevikai
béga, vokietis ateinal

— Eik tu! — Balys spartina zZingsni.

— Vokietis, bra, duoda, kad vienas grazumas. Va,
Rauckis girdéjo pats.

— Duoda, - sako Rauckis, — as i§ savo radijos gir-
déjau.

Vyruky nuotaika pakili, jie tik dega papirosa po
papiroso ir smagiai Zvilg€ioja i mokytoja, kuris,
iSejes | priebuti, atrodo toks lyg Slapiu maiSu per-
trauktas.

— Ka, Tarnauckeli, - sako jam Vincé, — nebeorga-
nizuosi ¢ia komsomolo? Ir , Pakeltos velénos” Zmo-
néms nebekaisiosi?

— Na k3 jus, vyrai...

— Aha, o i§ kur iStrauksi dabar tuos lapus su
Vyciais ir musy véliavom, kur liepei vaikams i§ ,, Aus-
reliy® iSplésti ir | peciy sukisti? Dabar gal is ten
istrauksi? Ka? IS peciaus?

Mokytojo butas ¢ia pat, mokykloje, nuo klasés
tik mazu koridoriuku atskirtas. Mokytojiené dabar
ziuri pro langa bent kiek i§ tolo, i§ kambario gilu-
mos; jai baugu, ji stora, laukiasi vaiko, o jos Petriu-
kas, Siaip ar taip, buvo Siek tiek raudonas. Gal ne
taip baisiai, bet socialistas, ir baigta. Visko dabar
uz tai gali buti. Sitie vyrai, kad ir savi, kad ir pais-
tami, bet kg tu gali Zinoti, kai Sitaip dalykai verciasi.

— Kq jus, vyrai, man gi taip liepé, negi as pats.

~ Vyrai, vyrai... Na, duoks Stalina.

Jonas su Lievanu, nelaukdami nei sutikimo, nei
nesutikimo, Tarnauska gal net stumteléje, Zergia |
klase. Sypsodamiesi griZta su portretu:

— Kur dia gilesné makalyné?

Veidai Svyti, net grazu pazitreéti.

Lievanas drebia Staling | kelio vidurj, kur arkliy



Tokia vasara

Gintautas Trimakas. Sena sodyba. 1988. Fotografija

iSminta. Aptaskydamas ne tik kelnes, bet ir marski-
nius, iStyksta drumstas vanduo. Siaip kelias ¢ia ne-
blogas, bet po vakarykstés liuties baly kiek tik nori.

- Sok, Jonai, virs, tavo sunkesni batai.

Tik sutraska stiklas, tik braskédami issiskiria
papoliruoto medZio gana grazus rémai.

— Ak, nedarém Siais metais alaus ant Jono, — sako
Jonas, — ne tas buvo galvoj.

— Uztat pas mus nuo Antano dar bus keli uzbo-
néliai pasilike, — Balys apzvelgia visus, reikia supras-
ti, uzkviesdamas, — kazkaip nelindo, matyt, lauké
grazios dienos. Kaip Zinodamas...

Jei vasaros vakaras Siltas, tai kokioj palaukéj ar
pamiskéj turi trimituoti ir karve. Mazdaug visada
taip. Tai ne tik graudulingas kreipimasis | véluojan-

¢ia Seimininke, bet ir atsisveikinimas su diena bei
skalsos palinkéjimas sédantiems vakarienés.

Laugaliy, kaip Siuo metu ir daugumos, sodyboje
stalas iSnestas | kiema, rasta vieta, kur per pusrycius
ir pietus kristy platesnis Sesélis. Po senosiomis lie-
pomis. Si vakarg prie jo yra ir sveciy — Gruzdas su
Gruzdiene. Jie ¢ia Siandien parvezé senele. Senoji
Elzé dar mielai buty buvusi pas dukteri, o ir Zentas
Gruzdas jai labai malonus; praé¢jus didZiajai bédai,
pabégimas jau buvo virtgs viesnage, bet kad ten
néra vaiky. Senelé niekaip negali iSverti be to savo
Joniuko.

Seédi prie stalo ir ubagas. Toks visai ligi Siol ne-
matytas. Atéjo pavakary pakosédamas. Terba tik
viena, prie Sono per pecius ne virvele, o apystoriu
dirzu uzsikabinta. Tikrai nematytas. DaZznokai cia
uzsuka Levas, toks rustus rustus, gyviu aptekes, ne-
delsiant reikalaujas kurti pirtj. Tokia Steputé: ,Gal
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turit bulvyciy?.. O gal ir neturit...“ Linksmasis Ka-
ziukas, buves bandos priziurétojas, ,ustovas®, su
trimitu nesiskirigs ir per Zmones eidamas. O Sitas
tai nematytas. Labai mazai kalba, tylus, lyg buty
koks nebylys.

Ir leistinukus jis srebia labai tyliai. Ir pirma lékste,
ir antra.

Cia dabar paprasta vakariené, ne vaisés, aly Balys
su savo draugais pra¢jusia savaite iSsunke lig pasku-
tinio laselio.

Apsnekami, Zinoma, naujieji jvykiai: tik tu pagal-
vok — kokia Vokietija, o kokia Rusija! Kiek ten tos
Vokietijos, o Ziurek, ka daro!

~ Viska daro kultara ir téknika, - sako Gruzdas.
Jis, gyvenantis netoli miestelio, sakyk — pusé miestie-
Cio, daugiau c¢ia ir zino. — Tokiom graziom unifor-
mom. Tik prausiasi, bra, tik skutasi. Nugulta visa
pakluoné...

— Tik tamsa ir geleziniai panciai, — staiga tyliai,
bet labai aiskiai, lyg i kalbg isiterpdamas, lyg Gruz-
do Zodzius pratgsdamas, lyg pats sau prabilo nekal-
busis ubagas.

VirSum garuojanciy baltintos sriubos 1¢ksciy la-
bai savotiSkai papleveno jo Zodziai. Senelé tik ap-
sidairé — o kur Joniukas?

— Bet gal kaip nors... — ubagas lyg panoro su-
Svelninti tai, kas per smarkiai pasakyta, — kaip nors.
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Aplinkui tik lakste, tik siuvo kregzdeés. Vakaras
buvo Sviesus, laukta jo vésa judino visus, kas tik mo-
ka skraidyti.

Ubagas krenksteléjo, palingavo galva ir nuo sta-
lo pakilo pirmas.

- Acdiu, as jau Slubuosiu.

— Kur tu dabar?! — pastaté akis visi.

— PraSei gi nakvynés, — taré Antanas, didziausias
¢ia Seimininkas.

— Turite nakvinyky ir be manes. Eisiu.

— Naktis jau, vietos uzteks visiems, darziné didele.

— Ne, zmonés, eisiu.

Jis dar karta visiems nusilenké ir, uzsimetes terba,
nuéjo pro klétj. Pagriovio takeliu pro aveles. Tike-
damiesi duonos, prie jo pribégo palaidi géreliai.
Elgeta viena, suémes uz minksty zandy, patursino.

Ryty puséje, kur nuéjo tasai pavargélis, dangus
buvo nors Siltas, bet tamsus. Pilko Zmogaus nugara
greit dingo jame.

— Gal c¢ia buvo koks Dievas? — sako Joniuko
motina. Labai keistas Sitas Zzmogus jai pasirodé.

—Eik tu, —Syptelé¢jo broliené Elena Gruzdiene, —
buty Dievas, nebuty kalbéjes poteriy. Sau nekalbési. ..

— Vis tiek.

Kregzdés, ko gero, buvo nutarusios nemiegot

ligi ryto.



Praéjusio amziaus pirmais deSimtmeciais lietuviy
kultara angazuoti rasto Zmonés j literaturos apyvar-
ta leido pirmiausia poetinius tekstus, kartu priside-
rindami prie krasto skonio, tradicijy, mados bei
veikiami pripazinty klasicistiniy bei romantiniy ten-
dencijy. Pirmu XIX a. prozos kurinéliu lietuviy
kalba laikomas Jono Chodzkos apysakos ,Jonas is
Svislo¢és® vertimas (1823). Sis ,lietuvisku liezuviu
iSguldytas® tekstas iSsyk neikvépé musu rastininky
epikai, taciau, pasak ,Lietuviy literataros istorijos™' ,
wsuvaidino nemaza vaidmenij formuojantis lietuviy
beletristikai, bet kiek véliau, antrajame laikotarpio
periode®. Siuo laikotarpiu, kuri, pritardami Vincui
Mykolaiciui-Putinui, pavadinsime priesausriniu, pa-
sirode keli pasakojamojo pobudzio lietuviy autoriy
kuriniai turi bendruy isskirtiniy bruozy, literaturos is-
toriky tradiciskai apibendrinamy didaktikos terminu.

Prisiminkime ir pakartokime kelias Sios musy be-
letristikos tyréju tezes. Viena, kad aptariamas kury-
bos tipas — tai ,Svie¢iamojo amziaus produktas®, vei-
kiamas bendry Svietéjiskos pasauleziuros nuostaty,
todé¢l aiskiai prisitaikantis prie rapimo potencialaus
vietinio skaitytojo —valstiecio®. Kitas aspektas —sklin-
dancios literaturinés (vidines) raidos tendencijos,
nusiziurimos i§ kaimyniniy krasty, ypac Lenkijos,
kur tuo metu vyko literaturiné revoliucija, keitési
zanry santykis prozos naudai®. Dar reikéty minéti
konkrecias istorines aplinkybes. Po 1830-1831 m.
sukilimo Lietuvoje patirtos skaudzios carinés Rusi-
jos imperijos represijos (uzdarytas Vilniaus univer-

KESTUTIS SALDZIUNAS (g. 1964) - filologas, baigé Vil-
niaus universitetg, Sino metu dirba Lietuviy literaturos ir tau-
tosakos institute. Domejimosi sritis — XIX a. antros puses
lietuviy literatura.

' Lietuviy lileratiiros istorija. — V., 1979. = T. 1. - P. 70.

LITERATUROS MOKSLAS

KAD VALSCIONIS
SUPRASTU...

Apie didaktine lietuviu proza ir jos personazus
KESTUTIS SALDZIUNAS

sitetas), slopinusios vos beisiziebusia lietuviskos kul-
turos gyvasti. Tokiy mums svarbiy veiksniy rastume
ir daugiau, bet paméginkime Siuos procesus supa-
prastinti nedidele metafora, visu pirma galvodami
apie pokycius, vykstancius ir pastebimus rasanciojo
bei skaitanciojo lygmenyje. Taigi smulky bajora, ku-
riantj priimting ir suprantama Vilniaus universiteto
auklétiniui poezija, keicia kunigas, méginantis belet-
rizuotais pamokslais veikti ukininka. Aisku, Siam
kunigui, Svieciamosios prozos autoriui, truksta patir-
ties, pagaliau talento. IS esmes tai pavieniai auto-
riai; dar néra kur, kaip ir kam diskutuoti literaturines
meistrystés klausimais. Tad nieko keista, kad XIX a.
vidurio didaktiné rasliava kartas nuo karto susilau-
ké ir gana skeptiSko literaturos specialisty vertini-
mo. Vaizdumo délei pacituokime viena kategoris-
kiausiy — Mykolaiti-Putina. ,,Priesausrineé 19 amziaus
musy literatura yra tokia negausi ir skurdi, kad ja
vertindami, mes tik su dideliu vargu galime taikyti
dailiosios kurybines literaturos masta.“! Taciau ga-
lime pasirinkti ir kita, ne toki negailestinga ir smer-
kianti konteksta, aptariamus reiskinius leidzianti
interpretuoti kiek palankesne tonacija.
Atkreipkime démesj, kad 1820-1870 m. laikotar-
piu pajegus lietuviskai knygas rasyti zmonées, dau-
giausia kunigai, skaitancios publikos mokymui, Svie-
timui Salia vyraujancio baznytinio pamokslo, posti-
les, Sventyju gyvenimo rinkosi jau ir beletrizuotas
bylojimo formas, jas suvokdami kaip socialini feno-
mena, jtaigumo atzvilgiu lygiavertj ar net pranoks-

* Didaktiné lietwuiy proza. — V., 1982. — P. 5-7,

4 Zalatorius A. Lietwuviy apsakymo raida ir poetika. — V., 1971, —
P.:35.

* Mykolaitis-Putinas V. Nauwjoji lieluviy lileratitra. — Kaunas,
1963.-D.1.=P. 3.

391



Kestutis SaldZziunas

tantj kitas komunikacijos rusis. Tai naQijos ar net,
sakytume, modernios formos, ir kaip tik todél kuni-
gui tai svarbu pabrézti. Stai Antanas Tataré, vienas
didaktinio Zanro pionieriy Lietuvoje, 1851 m. ,Pa-
moksly iSminties ir teisybés“ jvadinéje dalyje, suabe-
jojes, ar ,svietas priims pamokslus teisybés®, atvirai
pripazino, kad juk yra ir kitoks budas ,labai delikat-
nai priekaisautie jam, ir tai pamaclyva yra®“. Mat
Jskaitindami tas knygeles, rasite de¢l saves graZias
zabovas ir nieku nekaltas Stukas; gardZiai nusijuok-
site ir i§simokinsite*®. Nusijuokti patartina pirmiau
nei ko nors iSmokti. Taip pat ir Motiejus Valancius
sPalangos Juzés“(1869) pratarméje, be paZintinés
ir etinés savo kurinio paskirties, sureikSmino ir pra-
mogini jo poveiki, sakytume, uzkoduota esteting
reiksme, kuria bent jau ateities giminés atpazins,
Juokdamos skaitys“’. Be to, didaktai jau mégino
manipuliuoti ir epinés naracijos formomis bei pa-
teike pirmy fabulinés literaturos pavyzdziy. Tataré
savo kurinius vadino pamokslais, bet Siems pasako-
jimams ir istorijoms aiskiai taiké kanonizuota belet-
ristinio Zanro apsakymo Sablona.

Didaktinéje literaturoje atpazintume ir apysakos,
pasakécios, biografijos modelius. Vadinasi, Sios pries-
ausrinés prozos kuré¢jai stengési jvairiais budais ir
pirmiausia didaktiniu turiniu jpirsti adresatui, ju
manymu, privalomos gyvensenos nuostatas, bet sy-
kiu jau bandeé taikytis prie pasirinkty zaidimo taisyk-
liy: tiek apskritai prie meninés sistemos désniy, tiek
prie atitinkamo pasakojamosios kurybos tipo. Kitas
dalykas, kaip jiems tai pavyko.

Deja, turétume pripazinti, kad ir apie didaktinés
prozos personazus lietuviy kritikos nuomoné gana
prasta. Herojus-idéja, herojus-figura paprastai is ank-
sto pasmerkiamas neigiamai traktuotei, jam priki-
Sant statiSkuma, schematizma, psichologizmo stygiu.
Antra vertus, argumentai, regis, pamatuoti. Antai
rinkinio ,Lietuviy didaktiné proza“ jvade Vytautas
Vanagas konstatuoja: ,Moralistiniy tiesy iliustracija
versdami siuzeta, didaktai iliustratyviai kuré ir Zmo-
gaus paveiksla. Ju apsakymu bei apysaky veikéjai

S Tatare A. Pamokslai iSminties ir leisybés. — V., 1987. - P. 26-27.
6 Valancius M. Rastai. - V., 1972. - T. 1. = P. 212,
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piesiami klasicistiniu budu - arba vien balta, arba
vien juoda spalva. Gave iliustruoti sektinus ar atmes-
tinus gyvenimo pavyzdzius, jie darési ploksti, sche-
matiski“’. Panasiai mano ir Albertas Zalatorius, me-
gindamas §j meninj personazuy ,ribotuma” pateisinti
tam tikrais to meto samones aspektais: ,schematis-
kus ir vienpusiskus personazy paveikslus nulémé
ne tiek didaktinis tikslas, kiek atitinkama adresanto
ir adresato psichologija, adekvatiSka ankstyvujy pa-
saulinés literataros kuréjy ir jos vartotojy psicholo-
gijai“. Ir toliau: , Toks meninis mastymas XIX a. vi-
duryje, Zinoma, buvo didziulis anachronizmas, bet,
turint galvoje objektyvias lietuviy literatiiros vystymo-
si salygas, ji ne tik lengva suprasti, bet reikia laikyti
vieninteliu galimu reiskiniu“®.

Deréty pritarti abiems kritikams. IS tiesy ispudis
vienprasmis — visi Petro Gomalevskio, Juozapo Sil-
vestro Dovydaicio, Antano Tatarés, Motiejaus Valan-
Ciaus personazai stokoja to, kas nunai mums tapg
organiSka literaturos dalimi, kaip antai idomiuy, su-
deétingy charakterio ypatybiy, savarankiSkumo, vi-
diniy arba psichologiniy iSgyvenimu, subjektyvios
reakcijos j aplinka. Vadinasi, individualumo apraisky
Sioje literaturoje taip pat turétume ieskoti tik su di-
dinamuoju stiklu.

Visos Sios asmens savybés buty sietinos su jo is-
skirtinumu, santykiskai savarankiska pozicija vaiz-
duojamos tikrovés atzvilgiu, bet tai i§ esmés priesta-
rauja didaktinio-tezinio diskurso semantikai. Mora-
listin¢je naracijoje personazai negali turéti savaimi-
neés prasmes, nes jie yra bendra vertybinés pasaulio
interpretacijos dalis. Autorius arba jo vardu kalban-
tis pasakotojas i§ anksto suformuoja tam tikra nuo-
stata, scenarijy, pagal kuri visos veikéjy busenos,
veiksmai, santykiai traktuojami aiskiy ir atviru (ne
maskuojamy) ideologiniy kriterijuy kontekste. Di-
daktai paprastai naudojosi labai elementariu, kitose
literaturose seniai iSmégintu mechanizmu. Rasyto-
Jjas savo pasauléziura, intencijas perteikti, aksiologi-
nj kontakta su klausytoju uzmegzti jgalioja subjek-
ta — autoriteta, kurio vaidmenj dazniausiai vaidina

" Didaktine lieluviy proza. — P. 8.
# Zalatorius A. Op. cit. — P. 122,



keliaujantis senyvo amziaus zmogus. Chodzkos ir Mi-
kalojaus Akelaicio — Jonas, Gomalevskio — seniukas,
Dovydaicio — Siauléniskis senelis, Tatarés — Zeméii-
gaitis, Valanciaus — Antanas Tretininkas. Amzius ir
patirtis, igauta lankantis jvairiose vietose, ne tik ne-
leidzia abejoti tokio pasakotojo kompetencija, rupi-
mu socialiniy ar praktiniy klausimy iSmanymu, bet
vercia patiketi jo patirty ar papasakotu istoriju rea-
lumu. Kitaip sakant, pasakotojui patiketa ir tiesosa-
kos manipuliacija. O autoriteto statusas turi garan-
tuoti jo vertinimy, komentary, pasakojimo elemen-
ty iSdéstymo (sakykime, atitinkamai supriesinant tei-
giamas ir neigiamas personazu konotacijas) teisu-
ma. Dar atkreipkime démesj i tai, kad rasytojai di-
daktai daznai pasakotoja pristatydavo imituodami
folklorine sakyting (ne rasyting) situacija’.
Keliaujantis kuriniy senukas apsilankydavo kurio-

Motiejaus Valanciaus knygos , Wajku kningiele* (Tilzé, 1868) iliustra-
cija. Vilniaus universiteto mokslinés bibliotekos Retu spaudi-
niu skyrius

[

Wenoee

Kad valscionis suprastiy...

je nors vienoje kaimo pirkioje, kieme, kur butinai
susirinkdavo keli ar keliolika klausytoju. Bet Sis ko-
lektyvinis suvokéjas niekada netapdavo lygiaveréiu
pateikéjo partneriu. Jei toks naratorius ir nebuvo
visazinis, tai bent jau iSmanantis daug daugiau uz
adresata ir Zinantis, ka jam byloti. Budinga Tatarés
karinélio iStarme: .,...a8 nieko nepasakosiu, ko vals-
cionis nesuprasty. AS tiktai reikalingus daiktus ir
apie viska trumpai“'’. Kita vertus, apibudinta saky-
tiné situacija atitiko ir tuo metu labai jtakinga re-
liginés rastijos diskursa, pamoksly stilistika. Pasako-
tojas apeliavo, remesi kriksc¢ionisko zinojimo autori-
tetais, kaip antai Dovydaicio kuriniuose iStisai cituo-
jamais vyskupo Valanciaus laiskais. Pries§ pradéda-
mas ar baigdamas kurini, savarankiska epizoda, jis
atvirai deklaruoja, esa noréjes ne Siaip ka papasako-
ti, bet butinai jtikinti, irodyti, pamokyti. Didaktinés
prozos pasakotojas visuomet kalba konkreciam klau-
sytojui, moralizuojantis diskursas niekada nepalieka
jo vieno ar vieniso, jokios uZuominos apie nevieso,
subjektyvaus svarstymo ar teigimo galimybe.
Pasakotojas formuoja naracija, pristato kurinio
veikéjus, jungia | mening visuma skirtingus epizo-
dus. Taciau daznai jis ir pats tampa tos pacios vaiz-
duojamos tikrovés dalimi, jam suteikiama rySkesné
ar Sykstesné biografija. Antra vertus, pasakotojo
kaip stebétojo ir vertintojo funkcijos tuo ir apsiri-
boja; iSskirtiniu laikytume ,Palangos Juzés® atveji,
kai pasakotojas pasakoja istorija, kurios aktyviu da-
lyviu buves jis pats. Taip pat galétume pastebéti ir
pagirti kai kuriuos samoningus Gomalevskio seniu-
ko (,Aplankymas seniuko®) veiksmus. Sis personazas
kunigui pasipasakoja, esa atsisakes, buvus tokiai ga-
limybei, tapti bajoru ir igyti laisve''. Atsisakymas
grindZziamas krikscioniskos etikos argumentais, bet,
Siaip ar taip, tai galétume pavadinti samoningu so-

s §i situacija primena musy tautosakoje veikianti ,Dievu-
1i*, kurio figara galima sutikti ir vélesnéje lietuviy prozoje.
Vykusiai jo funkcijas Vinco Krévés kiryboje yra uifiksaves
Rimvydas Silbajnris: +Po musy liaudies pasakas, poringes vaiks-
to toksai dievulis®. VargSu apsimetes, jis apsilanko pas tkinin-
kus, iShando jy vaifinguma, artimo meile..." (Silbajoris R. Ne-
tekties Zenklai. — V., 1992, — P. 33).

" Tataré A. Op. cil. — P. 286.

" Didaktiné lietuviy proza. — P. 203,
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Warkielis metdas

Motiejaus Valanciaus knygos,, Wajhku kningiele* (Tilzé, 1868) iliustra-
ctja. Vilniaus universiteto mokslinés bibliotekos Rety spaudi-niy
skyrius

cialinés alternatyvos sprendimu. Tokiy dalyky ap-
skritai didaktai vengé. Tiesa, Gomalevskio seniukas,
nors ir atsisakes tapti bajoru, islaiké ir demonstravo
visus bajoriskos laisvés atributus'?. Jis formuoja as-
mening¢ erdve, igyja garbingo ukininko statusa, o
»antsenatves” leidzia sau ,pereiti nekurias stebuklin-
gas vietas“",

Grizkime prie personazo figuros, grieztai subor-
dinuotos vertybinéms didakto ir jam atstovaujancio
pasakotojo nuostatoms. Minéjome, jog ¢ia nepalie-
kama vietos jokiai Kkitai, kaip tik skaitytojui jpersa-
mai, vienintelei personazy traktuotei. Teigiami ir
neigiami veikéjai reprezentuoja egzistuojandias ir
pripaZintas vertes (svarbiausia ir pagrindiné mainy

'* Kosowska E. Postac literacka jako tekst kultury. — Katowice,

1990. — P. 250.
' Didaktiné lietuviy proza. — P. 203.
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lastelé - Seima), todél ju poZymiai pastovus, nekin-
tantys, priskirtini visiems Sio tipo Zzmonéms. Pasitel-
kime konkrety pavyzdj. Valanciaus apsakyme , Pado-
rus ukininkas® valstietis Juzupas isklauso mirstancio
tévo priesaky, teisingo elgesio kodekso: ekonomi-
niuose santykiuose buti saziningam, nevengti Salpos,
dirbti iSsijuosus, neeikvoti turto, ypa¢ girtuokliau-
Jant, stropiai iSpaZinti kataliky tikéjimg. Juzupas
per tolesni pasakojima visus priesakus detaliai i$pil-
do (,tikru ukininku tapes buvo paveikslu visiems
sodiSkiams® ') ir pelno apdovanojimg — iSrenkamas
1 brostvininkus arba marcelkas (baznytinés tvarkos
priziurétojas). Personazas isskiriamas, taikantis prie
bendrybés. Jazupas individualus tiek, kiek yra tipis-
kas. Antraip ne tik skaitytojas patirty nereikalingy
komplikacijy, bet ir buty metamas $esélis ant ver-
tybiniy universalijy, aprobuoty kolektyvinio klausy-
tojo. Beje, kai kurie neigiamai konotuoti didakti-
neés prozos personazai (tebus leista dar sykj istarti
seng tiesg — literaturiniu atzvilgiu kur kas jdomesni
uz ,doruosius*) mégina priesintis bendrumui, kves-
tionuoti tg ar kita norma. Dovydaicio karinyje ,Siau-
léniskis senelis® pasakotojui smagiai replikuoja, su
Jjuo gincijasi samdiné Magdé, iSmanan¢iai siulydama
su Seimininkais sudaryti samdiniams naudingus ir
palankius kontraktus'.

Didaktinés literaturos skaitytojas turi issyk atpa-
zinti vaizduojama pasaulj ir jame vykstancius reiski-
nius, nes pries skaitytoja turi buti skleidziamos ste-
reotipinés, jam suprantamos reiksmés. Kadangi ori-
ginaliosios beletristikos tradicija tuo metu tik uzgi-
mé, kadangi Sios literatiros adresatas tik mokési
skaityti, 0 meninés rasytinés raiskos modeliai jam
dar buvo neatrasta Zemé, stereotipiskumas rasytojy
didakty paprastai irgi gristas tikroviskumu, mitolo-
ginio tautosakinio pasaulio pazinimu ir iSpazjstamos
religijos nuorodomis. Tad pirmiausia Sie karybos
zmones privaléjo orientuotis j tipologija, egzistuo-
Jjancig skaitytojy gyvenime, j modelius ir atpazinimo
zenklus, funkcionuojancius socialinéje apyvartoje.
Antra vertus, svarbiausias Svieciamasis tikslas —apra-

" Valancius M. Op. cit. — P. 154,
'* Didaktiné lietuviy proza. — P. 312,



Syti ir sykiu taip performuoti, estetizuoti Siuos zenk-
lus, kad i suvokéjo samone atgulty jam tarsi natu-
ralus realybés suvokimas.

Kad ir kaip ten buty, $vieciamyjy didaktiniy ku-
riniy diskurse, ko gero, nerasime né vieno asmens,
kurio pozymiai, elgesys, busenos nebuty nulemti
tam tikry, i§ anksto apibrézty socialiniy ar ideolo-
giniy vaidmeny. Tai svarbiausia ju identifikacijos ir
net savasties dalis. Gyvenimas uz arba be vaidmens
kelia privataus, laisvo apsisprendimo greésme ar net
gali sugestijuoti psichologinius konfliktus dél tokio
vaidmens ir asmeniniy savybiy nesutapimo. Taciau
tai tik vélesnés lietuviy prozos patirtis, o priesausri-
niams tekstams pakakdavo vieno pozymio formules:
valstietis, amatininkas, merga, bernas, ponas, vaikas,
samdinys, tévas ir t. t. Repertuaras ribotas, lengvai
ant pirsty suskaic¢iuojamas; personazas vienu metu
gali atlikti kelis vaidmenis, bet daug kaukiy keist
ar net samoningai jomis maskuotis dar nepajégia
ir negali. Nebent kurinio autorius pridurty vieng
kita atitinkama moralinj ar psichologinj bruoza:
darbstus, linksmas, paleistuvis, girtuoklis, pamaldus.
Paprastai jvardijama taip, kad i$ karto buty jtvirtin-
ta arba pratesta implikuojama traktuoté, kartais net
paciu veikianc¢io zmogaus vardu, pvz., Tatarés — Ta-
mosius Driskius, Simonas Gremézdas, Stanislovas
Perlaitis, Baltramiejus Gerutis. O ir pastovieji perso-
nazy pozymiai — i§vaizda, apranga, jprociai, santy-
kis su aplinka ar vertybémis — daugiau skirti su-
konkretinti ir iSplésti tam tikra vaidmeny, ji butinai
priskirti pozityviam (sektinam) ar negatyviam (veng-
tinam) poliui, o ne individualizuoti, sufokusuoti de-
mesj ties vaizduojamu asmeniu, jo ypatybémis.

Ankstyviausi lietuviy apsakymai, pasak Zalato-
riaus, ,tenkinosi buities kultiros, asmens iniciaty-
vos, nusistovejusiy dorovés normy propagavimu®'’®.
Pirmas dvi savybes kritikas sieja su modifikuoty,
susmulkéjusiy Svieéiamojo amziaus idéjy itaka bei
ekonomine valstieciy diferenciacija, o trecia, anot
jo, lemia autoriy luominé padétis ir ideologija. O
ir istoriné priesausrinés gadynés realybé dar nebran-
dino modernesniy ideologiniy uzmojy; visuomeni-

1t Zalatorius A. Op. cit. — P. 116.

Kad vals¢ionis suprasty...

nio angazavimosi ir pilietinio veiksmo — tik labai ne-
Zymios nuotrupos. Svarbiausia lietuviy didaktineés
naracijos kategorija — Zemdirbys, gyvenantis gana
uzdaroje naturinio tkio erdvéje. Seima ir kaimas —
pagrindiniai socialinio bei ekonominio reguliavimo
svertai. Buities kultara — tai ukio gerové, asmeninis
prakticizmas, buitinai siejamas su saziningais sande-
riais ir kriki¢ionisku dosnumu. Kiekvienas prasigy-
venes ukininkas didakty tarsi moraliai iSbandomas
apsilankanciu ar sutiktu ubagu, vienaip ar kitaip
nepilnaver¢iu zmogumi. Antra vertus, rySkiausiai
neigiamai konotuojami personazy veiksmai demas-

e — =

0 — —

Onele ptaun kojes wis

Motiejaus Valanciaus knygos , Wajku kningiele® (Tilze, 1868) iliustra-
cija. Vilniaus universiteto mokslinés bibliotekos Retu spaudi-niy
skyrius

kuojami dar ne tiek esminiu kapitalistinés ideologi-
jos naudos principu, kiek Svietéjiska moralinés deg-
radacijos samprata, ypac tuo metu jtakingos antial-
koholinés kampanijos rezimu. Asmeninés iniciaty-
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Kestutis Saldzitnas

vos parametrai taip pat daugiau ar maziau aiskiai
apibrézti. Svietimas ar amatai propaguojami gana
santariai. Stai Tataré atvirai skeptiskai vertina amati-
ninkus kriaucius, nes juy veiklai ne tik negalima su-
teikti valstietiSkai suprantamo darbo statuso'’, bet
ir jie patys atsidure kitokio laisvumo, lygaus paleis-
tuvystei, zonoje'. Siuo atzvilgiu i§skirtiniu laikytu-
me Tatarés nebaigtq apsakyma , Kvasius“ i$ rinkinio
»Pamokslai graziy zmoniy“., Unikalu ne vien tai,
kad pasakojama pirmo asmens forma', bet ir tai,
kad pagrindinis personazas, norédamas tapti islai-
komu medziotoju, persikelia i kit erdve — Prisija,

17 Tataré A. Op. cit. — P. 205.

1% Thid,

" Tatare galétume net pripazinti pirmojo asmens formos
lietuviy prozoje pradininku (rinkinys ,Pamokslai graziy zmo-
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kur susiduria su avantiaristais ir dvaro aplinka. Su-
prantama, Kvasius neperpranta kito gyvenimo dés-
niy ir yra priverstas grizti | gerai pazistamo kaimo
teritorija, tik joje ir realizuoja savo gabumus.

Siaip ar taip, didaktinés literatiiros personazai
tolydzio iSsiilgsta permainuy, kitokios traktuoteés,
mentalinio pasikeitimo ir atsivérimo. Siy dalyky
pranasu turétume laikyti Palangos Juze. Jo sie-
la artimesné retiems Antano Krii¢iukai¢io-Ais-
bés, Vinco Pietario, Zemaités individualistams. Bet
tai jau kita byla...

niy® paruostas spaudai 1849 m.); jis §j titula turéry perimti i§
rasytojo Keturakio, ,Rinktiniy rasty* jvade (V., 1976. — P. 20)
taip graziai pagerbto kritiko Vinco Kuzmicko.



TAUTOS IR BAZNYCIOS NENUO-
RAMA
(Kun. Pranas Raciinas MIC 1919-
1997)

Myléti — tai jausti atsakomybe uz kitus.
Martin Buber

Sekmadienio ryta (rugpjii¢io 24) tele-
fono skambutis Romoje i§ Kauno. Pa-
Zistamas Kun. Vytauto Briliaus balsas:
LTuriu pranesti gedulinga Zinig: Sian-
dien puse deSimtos Kauno klinikose miré
tevas Raciiinas...”

Paskutinj karta matémeés lygiai pries
keturias savaites. Buvo labai sulysgs ir
nusilpes, reikéjo paduoti rankg atsikel-
ti is lovos, bet vis tiek jam viskas riipéjo
ir viskas sopéjo: karai Afrikoje, badai
Azijoje, popieziaus ripesc€iai, visuome-
nes ir dvasininkijos santykiai Lietuvo-
je, marijony dziaugsmeliai ir bédos...

Paskutinis pokalbis Roma-Palanga
telefonu Zolinés isvakarése. Vel prisime-
namos kai kurios susitinkant liestos te-
mos. ,,Suklupti gali pasitaikyti kiekvie-
nam zmogui. Blogiau, jei kam tai jau
iprotis, jei nuolatos...*

Pirma karta Raciting Prang pamaciau
Marijampolés Marijony gimnazijoje
1933-1934 m. Buvo dviem klasém vy-
resnis: jis penktoje klaséje, as trecioje.
Gerai zaidé futbola ir krepsinj.

Netrukus ateitininky susirinkimuose
jis — prezidiume, as — naujokelis, pulke.
1935 m. jis jau Marijampolés rajono
pirmininkas, o rajonas jungé visu Ma-
rijampolés gimnazijy ir mokytoju se-
minarijos ateitininkus. Renginiai mari-
jonu staliy dirbtuves saléje, pavasarj ar
rudenj susirinkimai uz keliu kilometry
i rytus ir j vakarus nuo miesto tkininko
kluone. Paskaitos, deklamacijos, dainos,

Kun. Pranas Racitinas MIC su klételés, kurio-
Je parasé vedamaji . Ausros* Nr. 1, paveikslu

zaidimai. Renkameés ir skirstomés po
du tris, kad neatkreiptume nereikalin-
go déemesio.

Per 1936 m. Kalédy atostogas polici-
ja ar saugumas priciupo moksleiviy atei-
tininky vaduy susivaziavimg Ateitininky
rumuose Kaune, Laisves al. 3. Patikri-
no, surasé — kas i$ kur. Paskui mokyklu
vadovybés jpareigotos ,imtis priemo-
niy”, Prang Racitna pasikviecia gimna-
zijos inspektorius kun. Julijonas Kaza-
kas. Pranukas visu tiesumu: ,Téveli, jus
gi viska suprantate. Parasykite, kaip gim-
nazijai geriau®,

1943 m. geguze Marijampoléje kuni-
go Prano primicijos, pietiis tos pacios
misy gimnazijos saléje, ir kun, Kaza-
kas sveikindamas negaléjo neprisiminti
jaunuolio tiesumo.

Apzvalga

Religija

1936 m. vasarg vienas paskui kita at-
vaziuojame | Marijampolés marijony
vienuolyna, I naujokyna. Po mety per
Zoling jzadai, tada — vél | gimnazija.
Pranui belikusi abitiira, po kurios dve-
jus metus mokysis Kaune, savuose ma-
rijony filosofijos kursuose, paskui semi-
narija — Teologijos fakultetas. Baigda-
mas 1944 m. pasirinko kanony teisés
specialybe. taciau visa laika jam labiau-
siai riipi jaunimo sielovada.

Budami klierikai, dvi vasaras kartu
atostogavome Senojoje Varénoje, tai
miestelio ir artimujy kaimy jaunimélis
taip ir aplipo Pranelj (pavardé nickam
neriipéjo), kuris, akordeonu grodamas,
moké giesmiy. Prikalbino nemaza 3Sei-
my ypatingu aktu pasiaukoti Svenéiau-
siajai Jézaus Sirdziai.

Kai kas i§ to jaunimelio po keleto
mety susiejo savo likima su komjauni-
mu, bet Pranelis vis tiek liko jiems Svie-
sulys, asmeniniai santykiai nepaslijo.

Ta pati Senoji Varéna buvo pirmoji
kunigo Prano parapija 1944-1945 m.
Per fronta sudegé mediné (pusiau len-
tiné) baznyé¢ia. Kur melstis? Sugrizusi
soviety valdzia dar nenori gasdinti ti-
kinciyju, ir kun. Pranas issipraso laiki-
nai bazny¢iai Sauliy namy sale, o ant-
ras aukstas tinka klebonijai.

Atvaziuoju pas drauga baiges studi-
jas 1945 m. vasaros pradZioje, o jis pa-
siun¢ia mane vietoj saves i Valkininkus
talkinti per Své. M. Marijos atlaidus.
Klebonas neseniai mirgs, vikaras kun.
Juozas Bardi$auskas, matau, neramus.
Po atlaiduy NKGB suima jj ir keliolika
parapijieéiu, paima ir svecig ,,dokumen-
ty patikrinti*. Tikrino juos vienuolika
dienuy — jokio ry$io su suimtaisiais néra.
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Apzvalga

Pagaliau viena diena tardytojas sako:
»Prijezzal tut va$ kancler.” Tai jau viltis.

Pasirodo, nesulaukes manes i§ atlaidy
ir suzinojes, kad su valkininkieciais esu
uzdarytas Traky KPZ (,,kamera pred-
varitelnogo zakliuéenija“ — kardomojo
kalinimo kameroje), tévas Pranas at-
spaudé dviraciu tuos 60 ar 70 kilomet-
ry ir drasiai nuéjo | sauguma: ,,Kam jus
mano draugg laikote uZdare? AS ten
turéjau vaziuoti, a$ vietoj saves ji pasiun-
¢iau, jis niekuo détas.”

Magéiau, kad toks kunigo Prano Zygis
padaré lemiama jspidi. Pamégine ver-
buoti, prigrasing tyléti, apie ka buvau
klausinéjamas, paleido. Turéjau gera pa-
moka.

Po poros mety susitikus kun. Pranas
patyliukais papasakojo apie savo ne ma-
ziau drasig ir daug pavojingesne kelio-
ne | Maskva 1947 m. kovo mén. Maty-
damas, kad pasaulis tyli dél tautinés
priespaudos ir religijos persekiojimo Lie-
tuvoje, vyskupo Kazimiero Paltaroko
palaimintas, jis sédo | traukinj ir nubil-
déjo | Maskva. Susirades JAV atstovy-
beés kapeliong kuniga LaberZa ir jam
isklojes apie vyskupy ir kunigy arestus,
vienuolyny issklaidyma, religinés spau-
dos ir tikybos déstymo draudima, ma-
sinius Zzmoniy trémimus. Suimta kone
trecdalis visy Lietuvos kunigy, o i§ vys-
kupy tik vienas belikgs laisvas — rei-
kia skirti naujy vyskupy (tai jvyks tik
1955 m.). Teatre sutiktam Kanados ge-
nerolui pasakes: ,Jus, vakarieéiai, da-
bar tylite del musy; sulauksite, kad ir
jus komunizmas pavergs.“

Toks Zygis, Zinoma, neliko nepaste-
bétas. Saugumas dar metus ar pora lauke
ir stebeéjo, ar toliau vystysis rySiai su
kun. Laberzu, pagaliau §] i§varée i§ SSRS,
o téva Raciiina uzdaré. Tai buvo 1949 m.
birzelio 4. Buvo suimtos ir vargdieniy
sesery vienuolijos narés UrSulé Navic-
kaité ir Emilija Burokaité, paméginu-
sios testi téevo Racitino misija, kurios
jis émeési, neapsikgsdamas pasaulio ty-
los dél komunisty trempiamos Lietu-
vos ir Baznycios.

Pirmas nuosprendis pagal to meto nor-
ma — 10 mety, o paskui bausmé padidin-
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ta iki 25-eriy, paskui sumaZinta iki 15.
Kaléjo su Kazimieru Vaicioniu, mons.
Kazimieru Vasiliausku, kardinolu Josi-
fu Slypij: Vorkuta, Inta, TaiSetas, Kara-
ganda, Mordovija. Kai terminas pasi-
baige, dar metus soviety galvos svars-
té: paleisti tokj paukstj ar vél kokj straips-
nj jam prilipdyti? Galiausiai 1965 m.
rugséji gauna pazymeéjima, kad yra at-
likgs 6 m. bausmés daugiau, negu buvo
nuteistas, ir gali grizti i Lietuva. Beje,
likus porai mety iki paleidimo, buvo jj
parsiveZe | Vilniy dar karta tardyti dél
1944 m. sausio 3 d. vakara Kaune nuzu-
dyty merginy Stasés Zukaités ir Elenos
Spirgevicitutés. Sklido mat zinios, kad
jas nuzudgs soviety partizanas, kad pats
Soviety Sajungos didvyris Ceponis nu-
Soves Elenute uz tai, kad toji nesutiko
patenkinti jo aistry. Kun. Raéitinas prie§
suimamas skelbé jaunimui §iy dviejy
mergaiciy (tetos ir seserécios) narsumo
pavyzdj, minédavo Elenutés dienoraséio
mintis.

Iki pat paskutiniy gyvenimo dieny kun.
Pranas sielvartavo, kad ligi Siolei nepra-
deta 19-metes skautés Elenutés beatifi-
kacijos byla, nors jos apsisprendimas
uz nekaltybe, ko gero, dar samoninges-
nis, negu, pvz., italiukés Marytés Goreti
ar lenkaités Kozkéwnos, kurios jau iSkel-
tos | altoriy.

I8 lagerio grizusius kunigus vyskupams
buvo leidziama skirti tik j maZas, nuo3a-
lias parapijéles. Todél 6-eri metai Ger-
daSiuose (Lazdijy raj.), paskui 11 Pa-
luobiuose (Sakiy raj.). Bet magnetas
vis tiek traukia metalo trupinius ir
drozles. Netrunka jo ten ir ¢ia susirasti
ieSkancCios sielos. Ir pats jy iesko, ir
riipinasi ugdyti ieSkotojus, vadovauja
kunigy ir vienuoliy rekolekcijoms, rado
asketikos vadovelj.

Kai valdZia iki minimumo apriboja
leidziamy priimti | kunigy seminarija
kandidaty skaiéiy, kun. Raéditinas kartu
su Latvijos marijonais ir tévais jézui-
tais, taip pat su apsigyvenusiais Lietu-
voje po lageriy kunigais profesoriais i%
Ukrainos pradeda rengti jaunuolius |
kunigus Salia seminarijos — atsiranda
vad. pogrindZio seminarija. Ji neturéjo
organizacinés struktiiros (nebuvo rek-
toriaus ir pan.), bet kandidatai iSeida-
vo filosofijos ir teologijos kursa pagal

seminarijos programas, gaudavo kon-
sultacijas ir kartkartémis i§laikydavo eg-
zaminus, Kad paragauty kunigi§kos ir
vienuoliSkos dvasios, buvo stengiama-
si, kad tie klierikai, per visus studijy
metus ne karto neapsivilke sutana, kiek
imanoma ilgéliau pagyventy prie kurio
nors geranorio kunigo ar bent daznéliau
pas juos apsilankyty. Tokia pastoge i§
marijony daZniausiai teikdavo kun.
Viktoras Sauklys Girdziuose prie Jur-
barko ir pats tévas Radilinas, taip pat
milsy kunigai ligoniai Pranas Sulskis
Marijampoléje, a. a. Albinas Budrikis
Vilniuje. Sitaip pasirengusius, jézuity
ar marijony pristatomus ir globojamus
kandidatus j§ventindavo tremtiniai vys-
kupai Julijonas Steponavicius ir Vincen-
tas Sladkevicius.

Nuosali Paluobiy klebonijélé. Atvyke
du Ukrainos kandidatai, bebaigiantys
studijas: Jan Pavel Lenga ir Vladislav
Chalupiak. Parsiveztas ir vyskupas Vin-
centas i§ Palatvés. Po vakarienés, pa-
lauke, kolei Vladukas palépéje uzmigs,
émési §ventimy, ir | Ukraing jaunesny-
sis grizo dar klierikas, o vyresnis drau-
gas —jau kunigélis. Jis ne i§ karto pradéjo
vieSai rodytis juo esas, ir tai buvo ne
Ukrainoje, o Vidurinéje Azijoje. Dabar
jau SeSetas mety, kaip Jan Pavel Len-
ga — Kazachstano ir visos Vidurio Azi-
jos vyskupas.

Kitas baras — pagalba vienuoléms.
Siam uzdaviniui t. Radiiinas Kauno ar-
kivyskupijoje ir Vilkaviskio vyskupijoje
turéjo jy apastalinio administratoriaus
vysk. Liudviko Povilonio, taip pat mari-
jono, jgaliojima. Labiausiai jam riipéjo
dvasinis ugdymas, todel parasé asketi-
kos vadovelj ,,Sielos kultira®,

Draugavo su kitais kunigais nenuora-
momis: Sigitu Tamkevi¢iumi, Alfonsu
Svarinsku, Kostu Ambrasu, Albinu Del-
tuva, Vaclovu Deguciu, Lionginu Kune-
vi¢iumi. Buvo vienas i§ ,Kronikos® ir
»Ausros® leidimo iniciatoriy.

»Ausrai® jkvépima parsivezeé i§ JAV.
Gaves leidima aplankyti savo moting ir
brolj, susitiko su kun. Kazimieru Puge-
vi¢iumi ir kitais lietuviy veikéjais. Tie
nurod¢, kad bty geriau, jeigu ,Kata-
liky Bazny¢ios kronika“ radyty tik apic



religijos ir BaznycCios padéti, o tauti-
niams klausimams bty kitas leidinys.
Grizes pasidalijo ta mintimi su kun.
S. Tamkevi¢iumi, kun. Lionginu Kune-
vi¢iumi, su kitais Dzukijos—Suvalkijos
kunigais, ir uztekéjo ,, Ausra®.

Tuo metu Racitinas jau klebonavo Aly-
taus Angely Sargy baznycioje. Vysk.
Liudvikas Povilonis i§prasé i§ Religijy
reikaly jgaliotinio, kad praleisty buvusi
kalinj { miesto parapija. Vyskupui riipéjo
duoti tam auganciam miestui uoly sie-
lovados darbininka, o valdzia tikéjosi
geriau jj ten stebeti ir kontroliuoti ne-
gu nuosaliame Paluobiy baznytkaimyje.

Klebonavimas Alytuje, devintas de-
$imtmetis — sunkiausias po lagerio. Di-
delés parapijos riipesciai, sunkumai su
vikarais padauzomis, kovingujy draugy
kunigy nepasitikéjimas po kelioniy |
Amerika. Viskam draugén susidéjus,
sunkus Sirdies infarktas 1982 m. pra-
dzioje. Apie ji suzinojes vysk. Povilonis
susiripings kalbéjo: ,,Galime netekti vie-
no vertingiausiy Lietuvos kuniguy.“ Ange-
liskyjy gydytojy Birutés Zemaitytés ir
Modesto Juozai¢io nepalyginamy pa-
stangy vaisius — atgautas darbingumas.
Niekada nepasizyméjes statybomis, dvi-
gubai praplecia klebonija: vieta gyventi
vikarams ir slaptiems klierikams, patal-
pos rinktis parapijieéiams. Tuo pat metu
milziniSkas uzmojis — aprasyti visus Lie-
tuvos Kataliky Baznyc¢ios vyskupus.

Pirminis variantas baigtas 1988 m. Tes
ta darbg iki paskutiniy gyvenimo mety,
pladiau apradydamas pirmosios Neprik-
lausomybés laikus ir sovietmeti. Bereikia
ieSkoti stipraus redaktoriaus — juk raSyta
paskubomis, prieSokiais, — ir turésime
vienintele tokios rusies studija. Pasako-
davo stengigsis déstyti objektyviai, ne-
norjs nutyléti nemaloniy fakty. Jie turéty
biti tam tikras jspéjimas ir §iy bei dar
busimy laiky vyskupams: atsitinka dide-
liy klaidy, kai ganytojai ima elgtis kaip
autarkiski valdovai.

Kun. Pranas, atrades savyje istoriko
gyslele, paakina sesel¢ Laimute Rinke-
vicilite Marijampoléje surasyti ir iSleis-
ti zymiy Lietuvos Zmoniy, ypac ryskiy
kataliky, biografijy rinkinj ir pats jam
talkina. Vytautas Didysis, garsiis vysku-

pai, kilntis profesoriai, gyvybés kaina
tyruma apgynusi Dztkijos mergaité —
visy dvasiniai portretai sulipdyti i mar-
ga mozaikg. Kilnumas jmanomas ir
patrauklus jvairiausiuose visuomeneés
sluoksniuose.

Atgimimo Sajiidis pagavo kunigg Pra-
na nuo pat pirmyjy dieny ir savaiciy.
Lietuvos laisveé ir jos Zmoniy dvasinis
bei dorovinis atgimimas — apie tai svajota
ir uz tai kentéta jau kelis deSimtmecius.
Kritikavo visas programas, kuriose ne-
buvo pakankamai pabréziamas dorinis
atgimimas, gyvojo pavyzdzio svarba.
Seima — gyvybé — saziningumas — darbo
etosas; §iomis temomis kalbés, rasys,
renginius organizuos ir rems i§ paskuti-

niy jégu.

Jégoms maztant, pasipraSo mazesnés
parapijos ir gauna Tabariskius prie Kau-
no. Greit susigyvena su Zemés iikio aka-
demija, pradeda destyti jos studentams
krik§cioniSkaja etika, tampa jos kape-
lionu. Padovanoja dar Paluobiuose su-
kaupta liaudies buities senieny rinki-
nj — pripazjstamas Akademijos garbés
mecenatu.

Zemés tikio specialistai nuolat bend-
raus su kaimo Zmonémis ir ne vien teiks
tikines zinias, bet ir darys itaka savo
moralinémis nuostatomis bei elgesiu.
Todél Zadina studenty, déstytojy, vado-
vybés moralinj atsakinguma. Iveda j Sia
veikla ir savo bendradarbj parapijoje,
paSaukimo broli Ri¢arda Repsi, buvusj
kuniga pogrindininka.

Lietuvos marijony vienytoju ir vyres-
niuoju keliolika mety buvo misy tylu-
sis invalidas kun. Pranas Sulskis, para-
lyziuotas po suzeidimo 1946 m. Kai jis
pasipra$é nebebtti siiilomas provinci-
jolo pareigoms, jos pakaitomis tekdavo
téevams Aliuliui ir Raéitinui. Pasitare su
pasaukimo broliais, pasiillydavome pro-
vincijos tarybos sudéti, ir generaline ta-
ryba patvirtindavo. 1993 m. rugpjiti jau
eina rinkimai pagal istaty nurodyta tvar-
ka, ir provincijos vyresniuoju i§renka-
mas tévas Raciiinas. Po trejeto mety
besilankanc¢iam generaliniam vyresnia-
jam t. Adamui Bonieckiui jis pareiskia
del nusilpusios sveikatos nebegalis tu
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pareigy atlikti. Tada generalinis vyres-
nysis paskiria Lietuvos marijony pro-
vincijai savo delegatu kun. dr. Vytauta
Briliy, palikdamas t. Raciinui provin-
cijos vyresniojo titulg ir teis¢ dalyvauti
generalinéje kapituloje, kuri turés jvykti
1999 m.

Labai dziaugesi netekes provincijolo
nastos. Kai paskutinjsyk matémes, sa-
ke: ,,Gal reikéjo man anksciau atsisaky-
ti...“ Betgi néra lengva atiduoti i kitas
rankas tai, ka daugiausia pats esi iSpuo-
seléjes. Juk bemaz visi priespaudos me-
tais | Vienuolija atéjusieji buvo Dievo |
ja pakviesti tévo Racilino riipes¢iu ar
bent draugyste, kaip vyskupas Vincen-
tas Sladkevi¢ius 1972 m. ir mons. Juo-
zas Zemaitis de§iméia mety véliau.

Paskutiniy mety laiSkuose ir pokal-
biuose vis girdédavome riipesti, kaip
uzsiauginti naujy nariy, nepraganyti
esamuy,

— — — Ir atéjo Sios vasaros pradzia.
Palangos oras duoda vilties pastiprinti
sveikatg. BirZelio viduryje keli Panevézio
mokykly 1947-yjy mety abiturientai mini
50-metj, kviec€iasi ir buvusj labai mylima
kapeliona. Sulaukia jo ir nustemba: Sitaip
susengs, Sitaip sulyses, o vis delto atva-
Ziavo. Ir ilga pamoksla pasake, ir ilga
kalbg prie vai$iy stalo, ir — ko anksciau
pasimatant nedarydavo — daugiausia apie
lagerius. Matyt, jam ripéjo, kad neiSdil-
ty tautos atmintyje jos kanéiy epopéja.

Ateitininkas su ne maZesniu kaip 66 m.
stazu — kaipgi galéty nedalyvauti Nepa-
prastojoje konferencijoje, kuri ¢ia pat,
Palangoje, prasideda liepos 11 d. Var-
gais negalais pasickia baznycia, kon-
celebruoja...

Rugpjii¢io 15 d. prisimena pirmuo-
sius jZadus lygiai prie§ 60 mety. Jam at-
siystas Sv. Tévo apastalinis palaimini-
mas ir meniSkas Generalinio vyresnio-
jo delegato sveikinimas visy Lietuvos
marijony vardu.

Po dviejy dieny, sekmadieni, sveika-
tos biikle staiga pablogeja. ISsémus vie-
tines galimybes, trefiadienj kelioné j
gerai pazistamas Kauno klinikas. Nak-
ti — operacija, atskleidusi beviltiSkiausia
vaizda: po visus vidaus organus i§plitu-
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si mezotelioma. Ketvirtadienj priima Pa-
tepima $v. aliejais. Penktadienj vél Sviesi
samoneg, §estadieni ji niaukiasi. IS bude-
jusiy prie jo seseliy gavau tokj paskuti-
nes nakties trumpg apraSyma.

Paskutinigja nakti, jau budamas ago-
nijoje, apie 4 val. nakties po ilgesnio
tyléjimo staiga labai garsiu, aiSkiu bal-
su iStaré: ,,Vardan Dievo Tévo ir Stinaus,
ir Sventosios Dvasios.“

O po to kalbéjo, tarytum sakyty pa-
moksla, tiktai jau tyliau ir su pertrau-
kélém: ,mus buvo aplankes Sv. Tévas...
misy §eimos ne visos tvirtos, ju tikeji-
mas silpnas... BaZny¢iai reikia daug
dirbti. Ji buvo niokojama, isblaskyta, ir
mums biitinai reikia ja visokiais biidais
ateityje stiprinti, vienyti ir atgaivinti.”

Paskiau dar protarpiais pa$nibZdomis
iStardavo:

»Kyrie eleison,

Christe, eleison...

Kristau, iSgirsk mus,
Kristau, iSklausyk mus...
Svenéiausioji Jézaus Sirdie,
pasigailek musy...”

Po to ilgesniam laikui nutilo, lyg ir
uzsniido.

Veliau riSlesniy minéiy jau nebepa-
jege iSsakyti.

- - — Birzelio 26-0ji Kaune, prie Sv.
Gertriidos baznytélés, kur prie§ devyne-
ta mety jsisiibavo Kauno Sajudis, be-
kovojant prie§ grésmingai iskilusia pa-
baisa — kompartijos komiteto rimus. Da-
bar toje vietoje — Zalia pievelé.

Trispalve apdengtas karstas su kuni-
go Racilino palaikais iSneSamas is salés,
pastatomas po arkomis prieais baZny-
teles duris. Kur jéjimas | marijony vie-
nuolyna, papuostas altorélis, pristatyta
kedziy koncelebrantams, velionio gimi-
néms, kviestiems sveciams. Cia jo gyven-
ta visus SeSerius studijy metus (iSsky-
rus pusmetj iSsklaidymo 1941-aisiais),
Cia kasdien celebruota pirmaisiais ku-
nigystés metais, vikarauta palikus Pane-
vezj 1947-1948 m. Susikaupusi minia:
kas dideliy medziy paunksméje, kas ir
saulelés atokaitoje.

Lotyniskai giedama Geduliné rytmeti-
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né. Vyskupas Juozas Zemaitis glaustai
paskelbia mirusiojo biografijos duome-
nis. Su juo koncelebruoja arkivysk. Si-
gitas Tamkevicius ir vyskupai Antanas
Vaicius, Juozapas Matulaitis, Juozas
Tunaitis.

Kun. Kestutis Brilius MIC: ,,Velionis
suprato inteligentijos reik§me tautoje
ir jos atsakomybe, todel bendravo ir ja
ugde.”

Seimo pirmininkas prof. Vytautas
Landsbergis: ,,Mes, pasauliediai, kartu
su dvasininkija turime ripintis visuo-
meneés dorove. Esame tikri, kad jau regi
Amzinaja Sviesa miisy velionis, kuris
pats buvo Sviesa.“

Policijos masina veda laidotuviy paly-
da i PetraSitiny kapines, sustabdomas
judéjimas Nemuno krantingje ir atitin-
kamose gatvése. Po auk$tomis pusimis
skirtas sklypelis marijony kapams prie-
Sais tevus jézuitus. Kun. Racitino kapas
zvelgia | kurso draugo tévo Alfonso Pet-
ronio kapa.

Arkivysk. Sigitas Tamkevicius: ,,Buvo-

SUSITAIKINIMAS PAGAL GRACA

Nedidelis pietinés Austrijos miestas
Gracas, pasauliui Zinomas tuo, kad ¢io-
nai gimeé ir uzaugo Zymusis ,,raumeny
kalnas” Schwarzeneggeris, $iy mety bir-
zelio paskutiniajg savaite atkreipé j save
visos krik§¢ionijos Zvilgsni: birzelio 23—
29 d. ¢ia vyko Europos Antroji Ekume-
niné¢ Asambléja, subiirusi draugén apie
10 tiikstanciy zmoniy i$ ivairiy Senojo
Zemyno valstybiy. Renginio organiza-
toriai §j Stirijos provincijos centra parin-
ko neatsitiktinai, nes Gracas turi senas
ekumenizmo tradicijas. Politiné ir geo-
grafiné miesto padétis léme, kad ¢ia
nuo seno teko sugyventi romény ir slavy
tautoms su skirtingomis kalbomis, tiky-
bomis ir paprociais.

Pagrindiniai asambléjos rengéjai — ka-
talikus vienijanti Europos vyskupy kon-
ferencijos taryba (CCEE) ir protestanty
bei ortodoksy Baznycias jungianti Eu-
ropos Bazny¢iy taryba (vokiSka santrum-
pa KEK) renginj pavadino: ,,Susitaiki-
nimas: Dievo dovana ir naujos gyvybés

me Zygio draugai. Duok, Dieve, daugiau
tokio ,,nesutarimo®, koks buvo tarp jé-
zuity ir marijony priespaudos metais.“

Kun. Vaclovas Aliulis: ,,Kun. Pranas
€jo palaim. Jurgio Matulai¢io pédomis:
ne kritikuoti, o pozityviai dirbti; jei vie-
nos durys uzdarytos, — kitas prasiverti.“

Kataliky mokslo akademijos, Zemés
tikio akademijos, politiniy kaliniy, par-
tizany ir giminiy atstovy atsisveikini-
mai... Kai kurie momentai tiek jsiréze
daugelio atmintyje, kad nei$vengiama
kartojimosi, ir kiekvienas atskleidZia
ka nauja.

» VieSpaties angelas®, ,,Marija, Mari-
ja“, ,Lietuva, Tévyne misy®, ,Lietuva
brangi“... Giedra rimtis, $viesus gedu-
las. Dvasine §vente.

Ne kasdien, tévy Zemele, gimdai tokius
stinus... Gyvenk toliau, Motina Bazny-
Cia, uzsiauginusi nepalauziama darbinin-
ka apaStala, kurio visa meilé buvai ir
esi Tu — Kristus Tavyje!

Kun. Vaclovas Aliulis MIC

Saltinis“. Gatvése uzkalbinti svetingi Gra-
co Zmones sakési savo mieste dar nepa-
tyr¢ tokio milZiniS$ko renginio, taciau
jo masta buvo galima pateisinti — juk
tai ne kasmetinis ir ne dvimetinis jvykis.
Pirmoji Ekumeniné Asambléja ivyko
Sveicarijos mieste Bazelyje 1989 m.,
kuomet Ryty ir Vidurio Europoje pradé-
jo byréti geleziné uzdanga ir Zemynas
atsidiiré ant reik§mingy politiniy ir so-
cialiniy permainy slenkséio. Graco susi-
tikimas pirmiausia buvo skirtas artéjan-
tiems 2000 metams, skatinantiems vi-
sus kriks¢ionis prisiminti savo bendras
$aknis, kick imanoma susitaikinti ir uz-
gydyti tebeegzistuojancius skilimus. Sis
raginimas kiekviena imanoma proga
skamba ir popieziaus Jono Pauliaus IT
ltpose.

Asambléjai pirmininkavo CCEE va-
dovas Prahos kardinolas Miloslavas
Vlkas ir KEK pirmininkas anglikony
pastorius Johnas Arnoldas. Visa renginio
savaite buvo galima sutikti auks$ciausiy
kataliky ir kity krik§¢ioniy Baznyéiy at-
stovy: Milano arkivyskupa kardinola



Carlo Maria Martini, popieziaus deSi-
nigja ranka ekumenizmo reikalams kar-
dinola Edwarda Cassidy, Anglikony Baz-
nyéios galva pastoriy George Carey, Ar-
ménijos katolikosa Karekina, Maskvos
ir visos Rusijos patriarcha Aleksijy II
ir kitus. Pati Graco asambléja buvo ne-
akivaizdZiai pasidalijusi j du sluoksnius.
Viriiinés, t. y. oficialieji delegatai, kuriy
buvo apie 700, svarsté ir Slifavo Asam-
bléjos dokumento niuansus, diskutavo
darbo grupése, kuriy temose atsispinde-
jo ir paties susitikimo kryptis: Bazny¢iy
vienybés paieskos, kultiiry ir religijy dia-
logas, isipareigojimas siekti socialinio
teisingumo, tauty tarpusavio susitaiki-
nimas ir nesmurtinis konflikty sprendi-
mas, didesné atsakomybé dél aplinko-
saugos, pabegeliy klausimas ir t. t. Tuo
tarpu kiti dalyviai i§sibarsté po jvairiau-
sius renginius ir renginélius, kuriy i§
pirmo Zzvilgsnio né nejtartumei turint
koki aiSkesni ry§i su ekumenizmu. Stai
viena vakarg po neivykusio pranci§kony
misionieriy koncerto su pora lietuviy
delegaty visai netiketai uzklydome j gana
nejprasta vakareli. Minority konvento
saliukéje susirinke kokie trisde§imt eku-
meniskai nusiteikusiy asmeny, skambant
rytietiSkai — berods indy — muzikai, mo-
kési meditaciniy $okiy, o pamokai vado-
vavo pranciizaité i§ kazin kokios bend-
ruomenés, kurig geriausiai galima apibii-
dinti kaip tolima ir, laimei, neagresyvia
New Age atmaina. O Stai Asambléjoje
veikusiame vadinamajame ,,Dvasiniame
centre” buvo isikiirusi school of senses
(,,pojuciy mokykla®), kurioje galima i8-
mokti medituoti... geltona spalva.
Pasirodo, Zodis ,,ekumenizmas® gali
biiti suprantamas kuo placiausiai ir jvai-
riausiai. Tuo buvo galima isitikinti vie-
noje renginio vietoje, vadinamoje Agora.
Graiky kalba tai reiSkia turgy, tad ir
¢ionai stovéjo daugybe stendy, kaip kad
biina miisy lietuviskose parodose bei
mugése, o stendy savininkai stengeési
kuo geriau pristatyti savo idéjas ir inicia-
tyvas. Agoroje buvo nesunku jsitikinti
krik$cionisko pasaulio platumu bei jvai-
rove: greta tokiy visai krik$¢ionijai Zino-
muy judéjimuy, kaip ,,Caritas”, fokolia-
rai ar neokatekumenatas, arba tokiy kil-
nias ir labai reikalingas iniciatyvas
skatinan-Ciy stendy, kaip, pvz., misijy

Afrikoje ar sekty informacijos atstovy,
buvo jsikiir¢ homoseksualy teisiy Baz-
nycioje propaguotojai ir judéjimas ,,Mes
esame Baznycia“, siekiantis motery ku-
nigystés, kontracepcijos ir pasirenkamo
celibato jteisinimo. Beje, pastarosios gru-
pés stenda puoS¢ natiralaus dydZio
plastmasiné moteriske, apvilkta judéji-
mo atributika iSmargintais marskineliais,
perjuostais violetine vyskupo juosta. Ka
gi, margas tas krik§cioniSkas pasaulis,
ir po ekumenizmo ZodZiu tarsi po mil-
Zini§ku skééiu panoréjus galima sutal-
pinti kone viska...

Lietuviy i Graca atvaZiavo apie tris
§imtus, tarp juy — vienuolika delegaty
nuo kataliky ir liuterony Baznyc¢iy (san-
tykiu 9:2). Lietuviy dalyviy gausa paste-
béjo ne vienas Asambléjos svecias, kai
kas juokavo, kad 8§ karta pranokome
net paprastai tokiuose renginiuose pir-
mavusius lenkus. Kad neiStirpty desimt-
tikstantinéje minioje, Lietuvos grupé
buvo du kartus susirinkusi j vadinamuo-
sius ,,nacionalinius susitikimus®, kuriuos
renge visy kraSty dalyviai. Vieng tokj
susitikimg surengé delegatai katalikai,
kita — liuteronai. Pirmojo susitikimo me-
tu delegacijos narys Vilniaus universi-
teto Religijy studijy ir tyrimy centro
bendradarbis Ariinas Pekaitis susirinku-
siesiems priminé, koks i§ tikryjy yra
$ios kelionés tikslas, ir papasakojo apie
Lietuvoje jau jvykusias ir tebevykstancias
ekumenines iniciatyvas. Tokia paskaita
buvo tikrai naudinga, nes, viena vertus,
Lietuvoje ekumenizmas, palyginti su ki-
tais Europos kraStais, dar tik Zengia
pirmuosius zingsnius, tradicijos dar tik
formuojasi ir igauna pavidala, tad ne-
nuostabu, kad nemaza susirinkusiyjy
i§ Peskaicio pasakojimo suzinojo naujy
dalyky. Kita vertus, tarp lietuvaiciy biita
ir tokiy, kurie Zinojo tik tai, kad vaziuoja
i Austrija ir j kaZzkoki krik§¢ioniy saskry-
di. Ir tai nestebino — tokio masto rengi-
niuose visada pasitaiko atsitiktiniy da-
lyviu, susigundZziusiy pakeliauti dosniy
kriksc¢ionisky fondy déka beveik uz ska-
tikus. Tad gal ir teisus skeptiSkiausias
§iy dieny katalikas teologas Hansas Kiin-
gas, apie Graco asambléja atsiliepes,
jog i8 jos nebiisia jokios naudos, jei pa-
sirodys, kad tai tebuvusi proga ,,ekume-
niniam turizmui®.

Religija

Pacios Asambléjos eigoje iSrySkéjo
jvairiy dalyky, i§ kuriy norétysi pami-
néti labiausiai | akis kritusius reiski-
nius, atspindin¢ius §iandienos tenden-
cijas krikScioni§kajame pasaulyje. Tai
biity galima pavadinti Ryty ir Vakary
nesusikalbéjimu ir Vakaruose niinai
labai madingy politinio korektiSkumo
(PC) nuotaiky jsigalé¢jimu. Pazymetina,
jog tai atsiskleidé tik ,vir$aniy“ lyg-
menyje, t. y. delegaty salése ir darbo
grupése, nes kitiems Asambléjos daly-
viams tokiy problemuy tikrai nekilo:
zmonés biciuliavosi ir smagiai leido laika,
per daug neaStrindami doktriny ar ki-
tokiy skirtumy.

Ryty ir Vakary diskursy skirtumas
pasirodé jau pacia pirma Graco susiti-
kimo diena, kai pirmajame plenarinia-
me posédyje Rusijos staéiatikiy patriar-
chas Aleksijus savo kalboje pareiske,
jog ,,5iuo metu daugelis Ryty Europos
valstybiy mato, kaip sunkéja ekumeni-
ne situacija®, o tai sukelia ,antpliidis
misionieriy i§ uzsienio, kurie vykdo pla-
¢ia prozeliting veikla“. Patriarcho tvir-
tinimu, ty misionieriy taikinyje yra
zmonés, kurie arba buvo pakrikStyti sta-
¢iatikiais, arba istoriSkai priklausé sta-
ciatikybei. Aleksijus teige, jog del to
»ekumenizmo savoka daugelio miisy
Baznyc¢ios nariy samoné-je dabar reis-
kia kaZka pavojinga ir visiSkai nepriim-
tina“. Tokia padétis esa sukélusi dau-
gybe sunkumy tarpbaznytingje veikloje,
ty BaznyCioms, i§ kuriy teritorijos §i
invazija prasidéjusi.

Pagrindiné Graco asambléjos tema
buvo susitaikinimas, taciau Rusijos
staciatikiy vadovo ZodZiai nugriaudéjo
tarsi perkiinas i§ giedro dangaus, suke-
ldami Surmulj tarp kataliky atstovy.
Atminkime, jog dar nebuvo ataususios
kalbos del nejvykusio popieziaus Jono
Pauliaus Il ir patriarcho Aleksijaus susiti-
kimo, o stadiatikiy pusé §i fakta kaip
tik ir aiSkino Kataliky BaZny¢iy proze-
litine veikla istorinése ortodoksy Ze-
mese. Po patriarcho kalbos Grace labai
sunerimes atrodé Europinés Rusijos ka-
taliky arkivyskupas Tadeuszas Kondru-
siewiczius, juolab kad Aleksijaus kalba
sutapo su Rusijos Dimos religijy lais-
vés jstatymo svarstymais, kuriy baigti
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dabar jau zZinome, taciau tada Rusijos
katalikams jis kélé baime ir neZinia.
Arkivyskupas guodesi, kad nuo pat jo
paskyrimo | Maskvg 1991 m. santykiai
su Staciatikiy BaZny¢ia nuolatos buvo
itempti, nors, pasak jo, vietiniame lyg-
menyje prozelitizmo problemy praktis-
kai nekyla. ,,Biina, kad Zmonés, nugirde
§i zodj per radija, atéj¢ manes klausia,
ka tai reiSkia“, — sakeé arkivyskupas
Kondrusiewiczius.

Ar §io nesusipratimo Saknys negludi
minétame Ryty ir Vakary mentaliteto
skirtingume? Asmens laisves ir asmenis-
ko apsisprendimo principai, giliai jsi-
Saknij¢ Vakary civilizacijoje, visai ki-
taip suprantami rytietiskos kultiiros kon-
tekste. ,,Daugeliui masy Vakaruose reli-
gijos laisvé yra labai svarbus principas,
kuri mes i§gyvename kitaip negu Ryty
krik&cionys®, pastebejo ir KEK preziden-
tas pastorius Arnoldas, paklaustas, kaip
jis vertinas patriarcho Aleksijaus kal-
ba. Tuo tarpu diplomatiskasis kardino-
las Vlkas primygtinai tvirtino, kad Alek-
sijus turéjes galvoje tik sektas ir tik jy
vykdoma prozeliting veikla tarp Rusi-
jos staciatikiy. Helsinkio vyskupas Paulis
Verschurenas apskritai stebéjosi, kad
prozelitizmas vis linksniuojamas, ir saké,
jog tai ver¢ia manyti, kad ¢&ia slepiasi
kazkas kita, kas néra minima. Galbat
tai turéjo galvoje vienas aukstas Austri-
jos kataliky atstovas, sakydamas, jog
Aleksijaus kalba buvo labiau skirta ne
Kataliky Baznyc¢iai, bet Rusijai.

Pastorius Arnoldas tvirtino, kad dar
iki Asamblejos jsivyravusi kataliky ir
staCiatikiy jtampa bei jau Graco rengi-
nio metu kai kuriy staciatikiy delega-
ty reiSkiamas nepasitenkinimas Asamb-
Iéjos veikla visg renginj paverté daug
tikslesniu §iandieninés ekumenizmo tik-
roves atspindziu. ,, Tai biity bloga kon-
ferencija, jei diplomatijos sumetimais
Zmongs tylety apie jiems riipimus da-
lykus. Esama rimtos jtampos, ypaé
Europoje ir ypaé tarp kataliky ir stadia-
tikiy BaZnyciy. Kodél turétume tai
neigti?“ Vokietijos vyskupy konferen-
cijos pirmininkas Mainco vyskupas Kar-
las Lehmannas saké, kad triukimas,
kurj sukelé kataliky ir stac¢iatikiy nesu-
tarimai iki Asambléjos ir jos metu, ne-
trukus iSsisklaidys. ,, Tai pana$u j audra,
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kai mazai lyja, bet daug griaudzia®, saké
vyskupas. ,,Véliau gerai prisimeni griaus-
tinj, ta¢iau nepameni, jog biitumei su-
Slapes.©

Kita vertus, kas kitas, jeigu ne Ryty
krik3cionys biity priming Asambléjai,
kad susitaikinimas pirmiausia yra Kris-
taus Kiino nariy susivienijimas, kad visi
turime atidZiai isiklausyti j Kristaus,
AukSciausiojo Kunigo, malda Jo kan-
¢ios ir mirties i§vakarése: ,Tegul visi
bus viena® (Jn 17, 11). Tai ir yra tikroji
zodZio ,ekumenizmas“ prasmé. Taciau
biitent §j aspekta Grace buvo stengia-
masi korektiSkai apeiti, antraip nei§ven-
giamai biity iskile teologiniy ir eklezio-
loginiy skirtumy, kurie dar tebéra per-
nelyg dideli, kad juos biity galima imti
ir nubraukti. Todél vietoj to nemaza
Asambléjos dalis buvo skirta kitokiai
susitaikinimo sampratai. Bazny¢ios svar-
sté, kg galéty kriks¢ionys padaryti, kad
Siuolaikiniame pasaulyje, visose jo srity-
se —visuomeningje, politinéje, kultiiriné-
jeir kt. — blity maziau neteisybés, priesta-
ravimy ir kitokiy Zaizdy, kurios temdo
pasaulio veida treciojo tikstantmedio
iSvakarése. Labai daznai tokio pobiidZio
diskusijos nuklysdavo j lyg ir menkai
su ekumenizmu susijusias plotmes, todél
suprantama, kodé¢l tokiais atvejais i de-
legatus prabildavo kurios nors Ryty
krikS¢ioniy BaznycCios dvasininkas ar
kataliky atstovas i§ Vidurio arba Ryty
Europos ir primindavo susirinkusiems
broliams ir seserims, kad tikrasis eku-
menizmo tikslas vis délto yra evangeli-
nis ir kad joks politinis korekti§kumas
neleidzia dokumente nepaminéti Pri-
sikélusio Kristaus ir Sventosios Dva-
sios, kuri vienintelé gali padéti uzgydyti
susiskaldziusio Kiino Zaizdas... Kita ver-
tus, vienas kataliky delegatas saké, jog
reikia dZiaugtis ir tuo, kad krik§¢ionys
apskritai susitiko ir kalbasi, tegu ir apie
migrantus ar ekologija, o teologiniams
ir ekleziologiniams dalykams dar reikia
subresti. ,,Pats ekumeninis judéjimas jau
yra susitaikinimo forma®, — skelbiama
baigiamajame Asambléjos kreipimesi.
Taciau kolei kas apsikei¢iama PC pa-
reiSkimais apie opiausias niidienos prob-
lemas ir stengiamasi bet kokia kaina
iSvengti to, kas galéty Zeisti kitg puse,
kaip kad buvo per vienas ekumenines

pamaldas, kuomet kataliky vienuolés
gestas — kryZiaus Zenklas — per apeigas
sukelé nedidele sumaiStj tarp protes-
tanty. Ka gi, kiekvienas esame prate
savaip ir Sirdies gilumoje né vienas ne-
norime atsisakyti savy tradicijy ir to,
ka laikome neatimama savastimi. Taciau
deréty prisiminti, ka apie tai kalbéjo
pragjusia ziema Vilniuje lankesis Popie-
ziSkosios religijy dialogo tarybos atsto-
vas kunigas Remy Hoeckmannas: ,,Zmo-
néms sunku perzengti savo jausmus, ir
tai suprantama, nes tie jausmai turi il-
ga juos iSugdziusig istorija ir ilgalaike
mastysenos tradicijg, itvirtinusig nuo-
mong, jog visada netiesa yra kitoje pu-
séje, o tiesa —manojoje. Esame kvie¢iami
savo Sirdyje padaryti vietos atleidimui
kitam ir to paties papraSyti i$ kito. Mums
reikia daugiau nuolankumo, kad ir mums
buty atleista uz tai, ka neteisingai pa-
daréme, ir kad atleistume kitiems. Sis
Jézaus raginimas skirtas visiems krik§-
¢ionims, visai Bazny¢iai, visoms krik§-
¢ioniy bendruomenéms. UZuot bijoje
vienas kito ir puoseléje klaidingas pa-
zilras, jog tiesa téra tik mano puséje,
turétume tapti i§tikimi Evangelijai, Jé-
zui Kristui ir apastaly tradicijai ir liau-
tis lyginti savo privalumus su kity ydomis,
bet labiau suvokti savo klaidas ir pri-
pazinti kito privalumus.®

Kad Graco asambléja susvisty pacio-
mis rySkiausiomis PC spalvomis, labiau-
siai pasidarbavo jos dalyvés moterys,
tiksliau — feminizuotoji jy pusé. Per visg
renginj Zurnalistai negaléjo atitraukti
démesio nuo Motery centro, kurio su-
rengtos paskaitos ir darbo grupés geriau-
siai parodo, kokie dalykai labiausiai rii-
péjo per visa susitikima. Greta visiems
aktualiy ir skaudziy problemy, kaip antai
Cernobylio avarijos pasekmés ar Koso-
vo motery padétis, buvo svarstomos kad
ir tokios temos: ,Moterys ir politika®,
»Mes neleisime jiems atimti i§ misy
Svelnumo. Susitaikinimas ir/arba teisin-
gumas santykiuose tarp ly¢iy“, , Religi-
ja = Jéga vyrams ir moterims?*, arba
diskutuojama apie lesbieiy teologija.
Darbo grupése, visiskai laikantis PC
dvasios, buvo primenama, kad privalu
vengti inkliuzyvines kalbos, nors grupés
diskusija su tuo ir nesusijusi. Regis, uz
viso to slypéjo valdzios ir galios klausi-



mai. Tai paskatino Motery centrg griebtis
vieSos akcijos, kuri surengta prie pagrin-
dinés renginio salés. Joje biirelis mote-
riskiy su violetinio popieriaus kepurai-
temis, primenanéiomis vyskupo pijusg,
rei§ké nepasitenkinimg Graco renginio
darbu: girdi, jis parodgs, jog ,BaZnycia
rizikuoja, ignoruodama §iuos [motery]
balsus®, jog ,negali buti tikro teisingu-
mo, kol nejvyks susitaikinimas daugybéje
sri¢iy, kuriose moteris marginalizuoja
tiek Baznyéia, tiek valstybé“. PareiSki-
me, kurj demonstrantés drasiai skelbé
,Graco asambléjos motery* vardu (nors,
pvz., manes nickas neklausé, ar a8 jam
pritariu), buvo reikalaujama visiSkos mo-
tery lygybés visose Baznyciose. Kai pa-
meéginau vienos kitos demonstrantés pa-
klausti, kodél jos dalyvauja Sioje akci-
joje, viena saké esanti nepatenkinta,
jog Baznycioje neteisingai naudojama-
sivaldzia, kita — kad Grace moterys yra
Huzdarytos“ Motery centre ir joms nelei-
dziama dalyvauti priimant sprendimus,
kurie esa tik vyry privilegija. IS demon-
stran¢iy atsakymy buvo sunku susidaryti
vieninga jspudj apie jy reikalavimy tu-
rinj. Vienoms buvo skaudu, kad mote-
rims BaZny¢ioje neduodama valdZios,
kitos tvirtino, jog valdZia ir lygios teisés
néra svarbiausias dalykas, svarbu, kad
moterys apskritai biity vertinamos. Cio-

KALBOS KULTURA: TRADICIJA IR
DABARTIS

Taip pavadinta spalio 3 d. Vilniuje
ivyko penktoji Jono Jablonskio konfe-
rencija. Siemet j aktualivosius kalbos
vartosenos dalykus méginta pazvelgti
i§ istorinés perspektyvos; gana plati kon-
ferencijos tema leido iskelti ir pacios
kalbos raidos poslinkius, ir naujas nor-
minimo Kryptis.

Didelis kalbos normintojos vaidmuo
$iandien tenka Valstybinei lietuviy kal-
bos komisijai. Apie valstybinés kalbos
administracing priezitira kalbéjo Komi-
sijos pirmininko pavaduotoja Danguolé

nai priéjes rusy staciatikiy Sventikas té-
vas Borisas veikiai nustaté motery elge-
sio diagnozg: tai esas vakarietiSkos kriks-
¢ionybés fenomenas, kai moterys savo
politinius ir pilietinius sieckimus (i$ tikro
teisétus ir sveikintinus) permeté | Baz-
nycios plotme, kuri jau nebéra vien pro-
fanum, bet ir sacrum sfera, o taip dary-
damos, jos iSkraipé Kristaus evangeli-
ne dvasig — riipintis Zmogaus siela. Tei-
sus ar neteisus tévas Borisas, bet Grace
feministés tikrai jautési it kokiame skan-
dinavi$kame parlamente ir pasieke, kad
i baigiamaji Asambléjos kreipimasi bii-
ty itraukta eiluté: BaznycCios pasizada
,remti motery statusa ir skatinti jy lygy-
be visose, taip pat ir sprendimy priémi-
mo, srityse“. Beje, minétoji motery de-
monstracija baigési dalyviy giedama
Amerikos negry iSsilaisvinimo daina We
shall overcome — ,,Mes nugalésime®.
Dél pacdios Asambléjos rezultaty kar-
dinolas Vlkas kalbgjo, kad baigiamojo
Graco dokumento priémimas néra nei
ekumeninio judéjimo pradzia, nei pa-
baiga. Ilgas kelias vede iki Graco, ilgas
kelias laukia ir po jo. Teisus Moldavijos
staiatikiy metropolitas Danielius, pa-
sakes, jog, nepaisant Graco pasiekimy,
tai tik vienas i§ daugelio susirinkimuy,
kuriuose Bazny€ios ar bendruomenés
siekia geresniy tarpusavio santykiy. To-

Mikuléniené. Valstybinés kalbos jstaty-
mas sudaré teisines salygas riipintis lie-
tuviy kalbos i§saugojimu ir jos taisyklin-
gumu: be Kalbos inspekcijos inspektoriy,
nuo 1995 m. pabaigos savivaldybése émé
dirbti kalbos tvarkytojai (§iuo metu jy
yra 57), kalbos redaktoriaus etatas buvo
isteigtas daugelyje ministerijy, i§plésta
kalbos konsultacijy punkty veikla (be
Komisijos konsultacijy telefono, nuo
1997 m. pradzios jsteigti dar du punk-
tai Kaune ir Siauliuose), ketinama su-
kurti kompiuterini ry§j su taip pat tei-
kian¢iu konsultacijas Lietuviy kalbos
instituto Kalbos kultiiros skyriumi, ku-
riame rengiamas kompiuterinis konsul-

Kultiira

dél Sia prasme Graco asambléja pati
savaime néra kazkas ypatinga, bet ji
turés jtakos tolesniems krik§¢ionisky
bendruomeniy santykiams.

O susitaikinimas? Graco dokumen-
tai dar labiau papildé ir taip nemenkas
teksty $lisnis, taciau ar tai ir yra tai, ko
taip sickia visa krik§¢ionija? Popiezius
Jonas Paulius II visus Kristaus i§pazi-
néjus kviete siekti regimos visiSkos vie-
nybés. AiSku, to nepasieksi vienu mos-
tu ir visiems laikams. Visada bus zmoniy,
kurie i§ naujo pradés skaldytis. Taciau
svarbu, kad nepaliauty pats susitaikini-
mo procesas. Grace sutiktas brolis Emi-
lis i§ ekumeninés Taizé bendruomeneés
kalbéjo: ,,Siandien gali atrodyti, kad ne-
perZengiami kalnai mus skiria nuo kity
kriks¢ioniy, bet galbiit ateis laikas, kai
pamatysime, kad svarbiausi dalykai yra
visai kitokie, negu isivaizdavome. Suvok-
sime, kad yra biidy gyventi kartu kaip
susitaikinusiems Zmonéms ir kad tie bi-
dai daug paprastesni ir lengviau pasie-
kiami, negu mums atrode.“ Ka gi, evan-
gelinis tikéjimas gali kalnus kilnoti, o
VieSpaties keliai nezinomi: ,,Dvasia dvel-
kia kur nori“. Krik§¢ionims tereikia ne-
siprieSinti jos veikimui, nes argi Kris-
tus nepasaké: ,, Tegul visi bus viena“?

Riita Tuménaité

Kultura

tacijy bankas (jei tai pavykty, ko gero,
blitume pirmieji Europoje!).

Matyti, kad Komisija sugeba tinkamai
naudoti Valstybinés kalbos ugdymo pro-
gramos léSas: gausiai leidziama kalbos
praktikos leidiniy, finansuojamas mine-
tasis konsultaciju bankas, visose auks-
tosiose, aukStesniosiose ir profesinése
mokyklose jvestas privalomas kalbos kul-
tiros ir specialybés kalbos kursas. Gra-
zu? Grazu. Tadiau ar §iuos Komisijos
darbus pirmiausia paminéty koks pa-
prastas pilietis? Vargu. Zmonés labiau-
siai jsidémi kontroliuojamaja jos veik-
la, tai, kad uZ kalbos klaidas gali bati
skiriamos baudos (neretas tebepainio-
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Apivalga

ja Komisija su Inspekcija, dabar tapu-
sia Komisijos padaliniu, — biitent pas-
Komisijos nutarimai). Taip, Kalbos ko-
misija nustato tam tikras kalbos varto-
senos normas (pavyzdZiui, yra patvirti-
nusi Didziyjy kalbos klaidy sarasa) ir,
remiantis administracinés teisés pazei-
dimy kodekso papildymais, uz jy nesi-
laikyma galima bausti. Stai 1997 m. vals-
tybes biudzetas papildytas 2 500 lity (!).
. Valstybe isipareigoja versti pilie¢ius ty
normy laikytis“, — nuskambéjo prane-
Sime. Jei ne Pranciizija, ir ¢ia blitume
vieninteliai Europoje, tik, va, ar galétume
labai tuo didziuotis? Kad ir kokia men-
ka atrodyty surinktoji i§ pazeidéjy suma
(o ir baudos skiriamos daZniausiai uz
valstybinés kalbos nevartojima, kitais
atvejais rafomi nurodymai ar protoko-
lai), norétysi iSkelti principinj klausi-
ma — ar tikrai negalime apsieiti nebaude?
Pacios Komisijos vis labiau pabréZiamas
visuomenés ugdomasis ir Svie¢iamasis
darbas, rekomendacinio pobtidZio nuta-
rimai teikia vil¢iy.

Ar visuomeneé geranoriSkai priima kal-
bininky rekomendacijas? Rugséjo mé-
nesi Kalbos inspekcija tikrino visy te-
levizijy informacines laidas. Rezultatai
spausdinti ,,Lietuvos ryto” priede ,, TV
antena®. ,,Pirmauja“ Vilniaus televizija
(37,6%), nuo jos nedaug atsilieka ,,Vil-
sat TV® (26,7%), mazesné klaidy kon-
centracija LNK ,,Ziniose“ (17,6%), o
Lietuvos televizija ir TV3 surinko po
9%. Tikrinami televizijy Zurnalistai ne-
sigina savo klaidy, atvirksciai, — ¢ia pat
ininka jas studijuoti, — pasakojo kal-
bos inspektoré Eglé Mikulénaité (beje,
nors klaidos skirstomos ,,pagal Zurna-
listus®, bausti istatymas teleidZia jy va-
dovus). Ta¢iau pasiklausius ilgo ty paciy,
jau deSimtmecius taisomy klaidy sara-
So ikyriai ima pir$tis revoliuciné min-
tis: kas kaltas ir ka daryti? Ar ¢ia ta
miisy lietuviy kalba — vienas klaidy rin-
kinys, ar mes patys visiSki nemoksos?
Kalbama, kad taisyklingos kalbos nemo-
ka net universitetus baige lituanistai.
[tarimus dar stiprina kalbininky priekais-
tai vieni kitiems del daromy klaidy,
nenorminés tarties, nuolatiniai nesu-
tarimai del jvairiy konkre¢iy normini-
mo dalyky. Temeta | mane akmenj tas,
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kas niekada néra padares kalbos klai-
dos! Miisy bendrinés kalbos istorija ypa-
tinga, tai — dirbtiné, o ne natiiraliai i§si-
rutuliojusi kalba, bet ar nebiisime perne-
lyg sugriezting jos taisyklingumo reika-
lavimy? Kartais kalbininky tikrai nukryp-
stama | smulkmenas, gerai dar, kad
Komisija sakosi baudZianti tik uZ di-
dZziausius kalbos pazeidimus. Bet ka da-
ryti, kad Si beklaidé idealioji kalba biity
dar ir prestizine, tai yra kad kalbos
vartotojas samoningai rinktysi tik taisyk-
lingas normines lytis, vieSojoje vartose-
noje atsisakydamas nuo tarmeés, sociali-
nés padéties, amziaus, lyties priklausan-
¢iy varianty? Ar tai i$vis jimanoma? Juk
kalba — labai spalvinga ir jvairi, ji riipi
visiems, o kalbos kritika ypa¢ zeidZia.
O jeigu... Salin, §ventvagiska mintie.

Samoningiems kalbos vartotojams
skirtas treciasis ,, Kalbos praktikos pata-
rimy“ leidimas, gal jau laikytinas nauja
knyga, nes nuo paskutinio leidimo prag¢jo
bene dvylika mety. Apie §j ,,Gimtosios
kalbos“ zZurnalo redakcijos, talkinamos
Lietuviy kalbos instituto Kalbos kultii-
ros skyriaus, darba kalbéjo Rita Milia-
naité. Medziaga naujiesiems patarimams
Lietuviy kalbos komisijos sitilymu pra-
déta rinkti 1996 m., taciau rengéjy nau-
dojamasi dar ir visus tylos metus kruops-
¢iai kaupta kartoteka. Perzitirimi paseng
taisymai (milicionierius), itraukiami vél
suaktualéje (batai ant platformy), atsi-
zvelgiama | naujas kalbos normintojy
rekomendacijas. Bus tikslinamos nor-
mos ir klaidy ribos ir manoma patobu-
linti kalbos reiSkiniy vertinimo sistema:
kad biity iSvengta per dideliy $uoliy
prie griezto taisymo, kad kalbos varto-
tojas galéty aiSkiau rinktis ne vien tik
i§ ,galima® ir ,,negalima®, jvestos siste-
miSkos vertinimo nuorodos ,,geriau® ir
»geréliau®. Nors, kolegy nuomone, biisia
nelengva Sita riba nustatyti, niekas ne-
abejojo patariamojo leidinio svarba ir
reikalingumu. Knyga planuojama isleis-
ti 1999 m.

Su teoriniais norminimo dalykais kon-
ferencijoje sieti ir konkretis lietuviy kal-
bos vartosenos klausimai.

Nemaza susidoméjima sukélé Astos
Kup¢inskaités pristatyta tekstyny (kor-
pusu) lingvistika, ypa¢ vienas i§ jos prin-
cipy — tiriant kalba privaloma naudotis

autentiSkais duomenimis. Tai tebéra ak-
tualu misy norminamiesiems, kalbos
praktikos veikalams, kuriy teiginiai iliust-
ruojami padiy tyréjy sugalvotais pavyz-
dZiais, pvz.: berniukas prasé mokytojg
knygos (,,Dabartinés lietuviy kalbos gra-
matika®), pratimq Zadu rasyti nuéjes pas
draugq (,,Kalbos praktikos patarimai®).
Prane$¢jos manymu, dél taisyklingujy
pavyzdZiy nenatiiralumo kencia taisy-
mo paveikumas ir mazéja tikimybeé, kad
jis bus priimtas ir jsimintas kalbos var-
totojy. Ypac sunkiai tokie taisymai pri-
gyja Snekamojoje kalboje.

Nesamai Snekamosios kalbos kultiirai
buvo skirtas §ios apzvalgos autorés pra-
neSimas. ,,Autentiski“, kasdien i§ vers-
ty filmy ar reklamos girdimi pavyzdZiai
(mes ji radome, bet jam reikia daktaro
ar kazko panasaus; kaip laikaisi, po vel-
niy; manai esqs kietas ir panasis) buvo
sutikti pritariamu kolegy juoku. Juokas
juoku, o tokia kalba atsiranda ne tik
dél vertéjy neiSmanymo, bet ir kaip ilgo
lietuviy Snekamosios kalbos ignoravi-
mo padarinys. Dar vienas pavyzdys ga-
lety biiti naujyjy svetimybiy normini-
mas, pakaity teikimas, neatsizvelgiant
i realia ty pakaity vartosena $nekamo-
joje kalboje.

Taigi norminant naujasias svetimybes
turéty biti taikomi lankstesni vertini-
mo Kkriterijai: Jurgos Gir¢ienés many-
mu, rengiant tokiy svetimybiy saraSus
neuztenka atrinkti ,nevartotinus® Zo-
dZius, reikety jvertinti jas visas, nurody-
ti norminamas kalbos sritis, kuriose sve-
timybés biity nepageidaujamos, o prie
kity pateikti nuorodas Zarg., sleng. ir
panasiai. Taip visuomenei biity suteik-
ta didesn¢ pasirinkimo laisvé.

Kalbeta, kad tirtina ir tarptautiniy Zo-
dziy vartosena (Janinos Svambarytés
prane$imas). Pastebéta, kad gauséjant
naujy tarptautiniy Zodziy imama abejo-
ti senaisiais, pateiktais tarptautiniy Zo-
dZiy Zodyne. Be to, kalbos vartotojus
domina naujos §iy ZodZiy reik§més. Na-
tiiralu, kad keliaudami i§ vieny kalby
kitas, vartojami jvairiuose kontekstuo-
se, Sie zodZiai ,aplimpa® jvairiomis
reikSmeémis, todél, pasak praneséjos, kal-
bininkams reikety keisti nuostata pripa-
zinti normine tik vieng kuria reik§me
ir nepripazinti kity. Norminant naujus



7odzius reikia atsizvelgti ir | psicholo-
gines Zmoniy nuostatas — per daug drau-
dimy gali sukelti priesiSkuma.

Tad koks turi biiti kalbos kultiiros
specialistas — teoretikas ir praktikas —
ir kaip turi buti dirbamas visuomenés
§viec¢iamasis darbas, kad nesutarimy tarp
kalbininky ir kalbos vartotojy biity kuo
maziau? | §i klausima méginta atsakyti
tradici$kai Jablonskio konferencijoje kal-
bos kultiiros déstymui skirtoje dalyje.

I kai kurias specialybes nebelikus sto-
jamuyjy lietuviy kalbos egzaminy, kal-
bos kulttiros (ir specialybes kalbos) kurso
svarba dar labiau iSaugo. Ka daryti, kad
jis bty ir profesionalus, ir patrauklus?
Medicinos akademijos kalbos kultiiros
déstytojai, sickdami, kad kalbos kultu-
ros praktika nevirsty vien ,klaidy me-
dziokle® (Vito Labucio pasakymas), nu-
sprendé pasiaiSkinti studenty reikala-
vimus ir pozitrj | déstomajj dalyka. Apie
naujausius nuo 1994 m. rengiamy tyri-
my rezultatus pasakojo Elena Molyte.
Studenty poZzitiris | kalbos kultuiros dis-
ciplina, pasirodo, ir dabar islikes teigia-
mas. N¢é vienas neteigé manas, kad gy-
dytojui nebiitina gerai moketi kalba
(nors daugelis nejsivaizduoja gydytojo
kalbancio be klaidy (!), tad buvo net
sitiloma bendrinés kalbos mokyti ,,siau-
bingai kalbancius“ Akademijos désty-
tojus). Beveik 80% studenty noréty
tobulinti gimtaja kalba: mokykloje gauty
ziniy uztenka tik 29% stomatology ir

REIKIA NAUJO POZIURIO I NAU-
JASIAS SVETIMYBES

Cia spausdinamas Jono Jablonskio konfe-
rencijos ,,Kalbos kultiira: tradicija ir dabar-
tis*“ (Zr. $io numerio P. 403-405) metu skai-
tyto prane§imo pagrindu parengtas straips-
nis apie naujasias lietuviy kalbos svetimybes.

Nauji svetimi ZodZiai kalbininky daz-
niausia vadinami svetimybémis (reéiau —
svetimZodziais), daznai pridedant pazy-
minj naujosios. Kas ta naujoji svetimybé?
Tai gali biti Zodis, linkstantis ir galintis
virsti tikruoju skoliniu (pvz., auditas,
klipas, grilis), ir zodis, galimas traktuo-
ti kaip barbarizmas: jtrauktas | Lietu-

5% farmacininky, o $tai slaugos fakulteto
studentéms ty Ziniy yra per maza (gai-
la, kad atliekant §j idomy tyrima neZy-
méta informanty lytis, tada biity buve
galima patikrinti uzsienio sociolingvisty
hipotezg — esa moterys labiau linkusios
paklusti autoritetui ir kalbéti taisyklin-
gai). Studentai pateike jvairiy pageida-
vimy ir kalbos kultiiros déstytojams —
juos, ko gero, galima biity apibendrinti
Labucdio Zodziais: ,,Kalbos kultiiros dés-
tytojas kalbos kultlirg privalo destyti
kultiringai®.

Siy mety konferencijoje svarstyta ir
daugiau, smulkesniy kalbos praktikos
klausimy, - visko i§vardyti ¢ia nesiekia-
ma. Dél gana placios temos ir ribotos
prane$imy trukmeés (iki 10 minuciy)
itraukta daug ir ne visada vienas su kitu
susijusiy pranes$imy. Ta¢iau kur dar pa-
matysi tiek kalbininky vienoje vietoje,
jei ne tokiuose renginiuose. Kq dar i$-
girsi juokaujant ty¢ia darant kalbos klai-
da, jei ne kalbos kulttrininkus. Taigi,
manau, principe konferencija reikia ver-
tinti teigiamai.

Kitais metais Jono Jablonskio konfe-
rencija rengéjai — Lietuviy kalbos insti-
tuto Kalbos kultiiros skyrius ir Vilniaus
universiteto Lietuviy kalbos katedra —
zada skirti naujiems rei§kiniams lietu-
viy kalboje.

Loreta Vaicekauskiené

viy kalbos komisijos patvirtinta Ne-
vartotiny svetimybiy sarasa, turintis ge-
ra, tiksly, visy vartojama pakaita, pvz.,
krosvordas (=kryZiaZodis), Sopas (=par-
duotuvé, krautuvé), vykendas (=savaitga-
lis). Tokiais atvejais prie §iy svetimybiy
pridedama nevartotinos.

Vieni i§ Zodziy, vadinamy naujosio-
mis svetimybeémis, lietuviy kalboje pradé-
ti vartoti palyginti neseniai, pvz., hake-
ris, baikeris. Kitus galime rasti jau seno-
kai i§leistame ,, Tarptautiniy ZodZziy Zo-
dyne“ (pvz., ofisq, menedZmentq, tai-
merj). Tadiau Zodziai, kuriy nerasime
net zodynuose, nebiitinai bus atéje¢ per
pastaruosius keleta mety (pvz., treileris,
Seikeris). Taigi terminas naujoji svetimybé

Kultura

néra labai tikslus, tiesiog taip vadinami
nejvertinti skoliniai.

Neaiskumy kyla ir dél svetimybiy nor-
minimo. Pagrindiniai sitlomi svetimy-
biy vertinimo kriterijai — lietuvisko pa-
kaito ar atitikmeny buvimas, nelietuviska
forma. TaCiau ne visada pavyksta jais
vadovautis. Pavyzdziui, apeinami car-
tai, koveriai, nes numanoma juos varto-
janciyjy reakecija. Taigi nors tiksliai ir
nejvardijama, tadiau lyg ir paisoma dar
vieno kriterijaus — visuomenés (ar tam
tikros jos dalies) nuomonés (pastarasis
kriterijus daugelio kalbininky pripazjs-
tamas kaip labai svarbus atrenkant pa-
kaitus). Zinoma, galima minétasias sve-
timybes laikyti Zargonizmais ir nemeéginti
ju norminti. Taciau labai daznai tokie
Zodziai pradeda plisti ir bendringje var-
tosenoje. Taip atsitiko su fanu (jau sitlo-
ma tapti net margarino fanais), Cipsais
(,, Terminologijos taisymuose” jie laikomi
zargonizmu). UZaugs karta, vartojanti
topus, hitus, singlus, miksus, remiksus,
megamiksus, ir §ios svetimybcs jau ne-
bus tik jaunimo Zargonas.

Remiantis minétaisiais oficialiai jvar-
dijamais ir nejvardijamais kriterijais
sprendziama, kaip elgtis su svetimybe.
Vienas galimy biidy — svetimybes keiti-
mas lietuvisku ZodZiu. Galima elgtis dve-
jopai: 1) uzdrausti svetimybe ir teikti
realios vartosenos ,,nepatikrinta“ pakai-
ta; 2) jvairiais budais (per radija, tele-
vizija, spauda, platinant lankstinukus
su sitilomais pakaitais — redaktoriams,
stilistams, reklamos rengéjams, konsul-
tuojant telefonu ir pan.) siiilyti keleta
svetimybés pakaity, stebéti jy vartojima,
ir, tik vienam kuriam labiau paplitus,
oficialiai teikti vietoj svetimybés.

Abu budai turi trikumy. Pirmu atve-
ju tiketinas didelis ,kalbos vartotojy*
pasiprie§inimas, nes svetimybé ateina
savaime, prie jos, kad ir kaip greitai
biity pasiiilytas pakaitas, priprantama,
o pakaitas yra nejprastas, perSamas, ir,
labai skubant — daznai netikslus. Geriau-
sias pavyzdys — visy linksniuojamas pei-
dZeris, 1§ iesko virtes pranesimy gavik-
liu. Dabar jau daugelis sutinka, kad ir
vietoj menedZerio pasiiilytas vadybinin-
kas ne visais atvejais tinka, néra tikslus
(pvz., programos vadybininkas). Skubant
kartais nei$siaiSkinamos visos svetimy-
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bés reik§meés, bendraSakniai Zodziai. Stai
i Nevartotiny svetimybiy sarasa jtrauk-
tas lizingas, dabar leidziamas vartoti,
kai netinka lietuviSki atitikmenys ilga-
laiké arba iSperkamoji nuoma; jeigu buty
iSkart uzdrausta svetimybé grilis, kuriai
méginta ieSkoti ir rasta neblogy lietuvis-
ky atitikmenu, pvz., keptuvas, kepimo
grotelés, dabar neturétume ka daryti su
grilio deSrelémis, virykle su griliu ir pan.;
fritiiring sitlyta vadinti taukvire, o véliau
suzinota apie frititirinius taukus (rieba-
lus), be to, tos pacios Saknies ir bulvés
fri; valgiara$¢ivose rasime ir fri virtiniy
bei kity frititirinéje gaminty patiekaly.
Ir dar: parduotuvése parduodamos $iau-
deliais pjaustytos bulvés fii (t. y. bulves
kepti fritifirinéje). Visais $Siais atvejais
tikty seniai pasitlytas, bet ilgai svarsty-
tas, vieny peiktas, kity girtas Sios svetimy-
beés pakaitas gruzdintuveé: pvz., gruzdin-
tuvéje keptos, t. y. gruzdintos bulvés —
gruzdés, gruzdintos bulvés, gruzdintuvéje
kepti virtiniai — gruzdinti virtiniai; gruz-
dinamieji riebalai arba gruzdalai, gruz-
dataukiai ir pan.

Antras biidas ne maziau pavojingas,
nes prie svetimybés priprantama (ypac
$nekamojoje kalboje), ir, ilga laika jai
nepasiiilius pakaituy, gali pasirodyti keista
ir nepriimtina pradéti vartoti kita Zodj.

Reikety meéginti Siuos biidus derinti.
Taip ir daroma, pvz., konsultacijos tele-
fonu, lankstinukai, kuriuose platinami
galimi svetimybiy pakaitai ar atitikme-
nys, ivairts konkursai, kuriuose kalbos
vartotojas pratinamas prie minties apie
galimus pakaitus, kartu silpninama tiké-
tina atmetimo reakcija — juk pakaitus
sitlo ne kalbininkai, jie tik atrenka. Ta-
¢iau i§ minétyjy Saltiniy pasisemti in-
formacijos gali tik dalis nespecialisty —
daZniausiai besidomintys kalbos reika-
lais arba privalantys dométis (redaktoriai
etc.). O kiti? Todél biity tikslinga pries
rengiant Nevartotiny svetimybiy sarasus
(dar geriau — pries siilant nevartoti at-
skiros svetimybés ar nedidelés ju gru-
pelés) skelbti galimus naujos svetimybés
pakaitus, prasyti juos kuriant, paieSkoje
ir atrankoje dalyvauti visuomeng ir, tik
isigaléjus kuriam nors pakaitui, sitilyti
tokios svetimybeés nevartoti. Dar biti-
na nurodyti, kur nevartoti, pvz., nevar-
totina viesojoje (oficialiojoje) kalboje.
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Svetimybes keitimas lietuvi§ku Zodziu
yra visuomenei akivaizdziausiai mato-
mas ir todél nevienodai vertinamas sve-
timybiy norminimo biidas. Rimtesniuo-
se laikrasciuose, zurnaluose, televizijos
ar radijo laidose daZniausia vartojamas
kalbininky sililomas svetimybés pakai-
tas (ju redaktoriai (stilistai) daznai patys
kreipiasi | Kalbos konsultacijy punk-
tus), siauresniam skaitytojy ratui skiria-
muose spaudiniuose, televizijos ar ra-
dijo laidose (ypac skirtose jaunimui) ir
toliau daznai samoningai vartojama sve-
timybé. Kodél?

Si reiskinj galima méginti aidkinti tam
tikra kalbos ,nemada®: ,nemadinga®
paisyti kalbininky nuomonés, toli grazu
ne visy ir ne visur norima ar bent sten-
giamasi , kokybiSkai“ kalbeti. Tadiau jau
juntamas prestizinés kalbos poreikis. Di-
dziajai visuomenés daliai, specialiai ne-
sidomin¢iai kalbos reikalais, ji formuo-
ja visuomenés informavimo priemonés,
arba Ziniasklaida (dar visai neseniai va-
dinta mass-media) ir vadinamosios
zvaigzdés — lyderiali, Soumenai, kuriuos
norima mégdzioti. Taciau net ir pradéjusi
formuotis ,.kalbos mada“ neapims visy
visuomenés sluoksniy, nes kalba, kaip
ir apranga, ireiSkia tam tikra gyveni-
mo biida, stiliy. Visada ir visur bus Zmo-
niy, kalbanéiy slengu, zargonu (vieni

PO KATASTROFOS
Jiingeris ir Heideggeris

1978 m. liepa Ernstas Jingeris dieno-
radtyje rase: ,Hitlerio mitas paveiké dvi
kartas: ta, kuri juo seké, ir ta, kuri i3 jo
pralaimé¢jimo susiformavo savo veida.
Vieni persekiojo geltonuosius ir juo-
duosius, kiti ruduosius ir baltuosius®'.
Démesj ¢ia patraukia ne nevykes ir sen-
timentalus Zydy Zudyniy ir pokariniy
nacizmo sekéjy pasmerkimas, o pati pa-
staba, liudijanti, kaip menkai nuo §ios
situacijos nutolgs pats Jingeris. Kaip
né vieno autoriaus, jo kiiryba yra vokie-
¢iy katastrofos dokumentas, i§ dalies
atspindintis jos prieSistorg ir bandymus

! Jiinger E. Siebzig verweht II. - Stuttgart,
1981. - S. 392.

ju tik tam tikromis aplinkybémis, tai
yra specialiai, pvz., jaunimo muzikos
laidos vedgjas, prisitaikydamas prie savo
klausytojy, kiti — visada, nes galbit ki-
taip ir nemoka). Nerealu, kad visi visuo-
menes sluoksniai (nariai) kada nors no-
res kalbéti grazia, be svetimybiy kalba,
net jei tai ir pasidaryty ,,madinga“ (pa-
Cia geraja prasme). Visada bus vartojan-
¢iy dziazmenus, bliuzmenus, éartus, ko-
verius, posterius, imidZus ir pan. nors
Sioms svetimybeéms ir biity pasitlyta gery
pakaity ar atitikmeny. Turéty buti nu-
statytos aiSkios vieSosios (oficialiosios)
kalbos ribos.

I§vardytos priezastys (ar tik prielai-
dos) leisty manyti, kad reikalingas lank-
stesnis pozitiris | keistinas svetimybes.
Tikslingiau buty ne drausti, o jvardyti,
nurodyti tam tikra svetimybg esant slen-
go ar Zargono Zodj ($iuo atveju reikalin-
gas tikslesnis Zodziy skirstymas pagal
teiktinuma, kokybiskuma) ir leisti rink-
tis. Juk ideali kalba visose visuomenése
ir visais laikais buvo elito pozymis. Gal-
bit atsiradus pasirinkimo galimybeli,
sumazety tam tikros visuomenés dalies
prieSiSkumas kalbos gryninimui, ir rea-
lioji vartosena nors §iek tiek priartéty
prie idealiosios.

Jurga Girciené

iSkraipyti, taciau kaip tai sekési padaryti
Jingeriui ir nedaugeliui kity, aiskiai rodo
nemalonus gestas, kurino bandoma is-
trinti suvokima, kad pokarj gimusios
kartos paziaras léemeé visiskai kitos prie-
Zastys; Siai kartai praeitis liko kaip krau-
pus paveikslas. Beje, $ia Jingerio pasta-
ba patvirtina ir jo paties analizé; juk,
kad ir kaip abstrahuodamas, jis kadai-
se buvo prasitares, jog nacizmas, nors
ir itin siaubingas Vokietijos istorijos pus-
lapis, buvo svarbesnis uz kitus istorijos
laikotarpius.

Vokietijos katastrofa sykiu yra ir po-
litiniy teisiy bankrotas, nepriklausomai
nuo to, ar jos Zenge koja kojon su nacio-
nalsocializmu, ar laikési nuo jo atokiau.
Kad iki 1933 m. galiojo nenacistiné teisé,
o po 1933-yjy buvo juntamas labai kon-
servatyvus pasiprie§inimas, rim¢iau abe-



joti netenka, taciau tai dar néra pakan-
kamas atsakymas | klausima apie neona-
cizmo prie§istore. Platus ir Svytintis Vei-
maro teisyno spektras dave gerg pa-
grinda Veimaro respublikos Zlugimui,
tas tikslas buvo pasiektas, ir taip teisy-
nas prisidéjo prie diktatiiros atsiradimo,
nors tokiai diktatiirai dalis jstatymy ir
prieStaravo. Pirmosios vokie€iy respub-
likos Zlugima lémé ir antidemokratinés
teisés. Gaves tokj paveldg konservatiz-
mas ne tik atgijo, jis net samoningai
émesi su ta teise diskutuoti, siekdamas
islikti rimta politine jéga. D¢l asmeni-
nio, biografinio Ernsto Jiingerio pado-
rumo diktatiiros metais nekyla jokiy abe-
joniy; dokumentai tvirtina, kad jis ne-
vengé net asmeninés rizikos ir nieko
nepaisydamas neprarado Zzmogisko oru-
mo. Todél juo rySkiau matyti, kokia for-
ma Jiingeris kélé klausima dél savo da-
lyvavimo fa§izmo priesistoreje ir kaip,
ticsiogiai ir netiesiogiai, atsakingjo i ji
sau ir kitiems.

Jiingerio atvejis ne vienintelis; su Mar-
tinu Heideggeriu Jiingeri sieja daugiau
negu asmeniniai ir intelektiniai rySiai;
vokie¢iy katastrofoje juy konfliktas su
savimi tapo ,,jvykiu“ abiems, Hitleris ir
tos tasku gyvenime ir kiiryboje. Galiau-
siai neseniai Pranciizijoje pradéta disku-
sija dél 8io konflikto? neapsieina be ab-
surdi$ky aspekty, daznai beprasmiskai
painiojant asmenines ir filosofines prob-
lemas. Viename straipsnyje, kurj veliau
paskelbé Sartre’o Temps modernes, Lowi-
thas jau 1940 m. atkreipé demesj, kad
biografiniai faktai, palyginti su Heideg-
gerio ,,substancine priklausomybe nacio-
nalsocialistinei nuostatai ir mastymo
biidui®, privala biiti antraeilis dalykas,
nes jo asmeninis ,apsisprendimas uz
Hitlerj i§ esmés pranoksta pritarima par-
tijos ideologijai ir programai. Jis buvo
ir liko nacionalsocialistas, panaSiai kaip
ir E. Jiingeris, atsiskyres ir vieniSas, bet
toli grazu néra neveiklus™’. Taigi Heideg-
gerio problema — ne apgailétinas politinis

2 Plg. Farias V. Heidegger und der National-
sozialismus. — Frankfurt/M., 1988; Palmier
J.-M. Jiinger et le nationalsocialisme /| Maga-
zine litteraire. — 1989. — Nr. 265. - P. 68-71.

3 Lowith K. Séamtliche Schriften. — Stutt-
gart, 1983. — Bd. 2. - S. 526; plg. Habermas J.

aklumas, kuris buty svarbus jo biogra-
fijai; Heideggerio problema — jo filoso-
fijos istorinés realybés sutapatinimas su
ivykusiu istoriniu momentu, kai valdZig
uZzgrobé Hitleris. Tokj sutapatinima filo-
sofas jvykdé 1933 m. ir vélesniais metais
ir kaip tik ¢ia yra taskas, kurj po 1945 m.
biitinai reikia paaiSkinti.

Kad Heideggeris tyléjo, Zino visi. Ta-
¢iau net $is tyléjimas yra daugiau nei
asmeninis i§siZadéjimas, tai yra netie-
siogis Sein und Zeit (,,Bities ir laiko)
filosofijos Zlugimo pripazinimas, aktua-
liam istoriniam sutapatinimui buves ne
tik iSoriniu priedu. Tai, kad §i Heidegge-
rio, filosofo ir Zmogaus, pokariné tyla,
taigi kritinés autorefleksijos savo masty-
mo atzvilgiu vengimas, reiskia ir jo filo-
sofijos pralaiméjima, galop tvirtina ir
George’as Steineris: ,Nenatiiralu [...],
kad biities filosofas, meistriskas Sofok-
lio ir Holderlino komentatorius vengé
nukreipti savo sazing, refleksija, diskursg
prie§ nezmoniska gyvenimo neigima, ir
jis — nors retoriskai, nors kaip mandari-
nas — taip pat suvaidino savo vaidmenj“,
Nepratargs ne zodzio, Heideggeris po
karo tuojau atsitrauke j ta pozicija, kurig
Jiingeris 1978 m. ir nurodé dienoraSty-
je: jis paniido sureliatyvinti ir ignoruoti
katastrofa, kurios tiesiog nejmanoma
ignoruoti bet kuriam filosofiniam bei
istoriniam $io §imtmecio mastymui, ne-
priklausomai nuo asmeninio jsipainioji-
mo. Teoriskai Heideggeris reaguoja savo
garsiuoju Kehre (,,Postikiu®), bet kadangi
nutyli tikruosius istorinius uzkulisius, ir
§is darbas téra prastumtas dalykas. Buta
bandymy Heideggerio tyléjima interpre-
tuoti kaip vienintelj pamatuota atsaky-
ma | neapsakoma siauba; tai aiSkini-
mas, kurio nevalia lyg niekur nicko at-
mesti, taciau patys dokumentai, kaip
antai 1966 m. Der Spiegel skelbtas pokal-
bis, ,,nepakenciamai suktas bei pilnas
i§sisukinéjimy interviu®, ir véliau skelb-
tas susirasinéjimas su Erhartu Kistneriu,
vis délto vercia tuo abejoti.

Jingeris netyléjo — nei iki 1945 m.,

Der philosophische Diskurs der Moderne. —
Frankfurt/M., 1985. - S. 158-190.

4 Steiner G. Heidegger abermals // Merkur.
- 1989. — 480. - S. 94 ir t.

5 Ibid. - S. 93; plg. Nur noch ein Gott kann
uns retten. Spiegel-Gespriach mit Martin
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nei véliau. 1942 m. pasirode dienorasciai
Giirten und Strassen (,,Parkai ir gatvés®),
1939 m. parasytos Marmorklippen (,,Mar-
muro uolos®), dalimis spausdintos pas-
kutiniais karo metais ¢jusiame Zurnale
Der Friede (,, Taika“), nepaisant retorinio
miglotumo, yra pasipriesinimo diktatiirai
dokumentai. Taciau ir Jiingerio pokariné
reakcija buvo dvilypé: vienakart jis tie-
siai sako, kg manas apie laikotarpio fak-
tus, kitakart i§girstame abstrakciy kon-
cepcijy viding kaita, kai ne visuomet
lengva suvokti, kiek ¢ia lemia sutapi-
mas su konservatyvigja revoliucija, ku-
rios karingas partizanas neabejotinai bu-
vo Jiingeris. Kaip ir Heideggeris viena-
me neliteratiiriniame kontekste, Jin-
geris taip pat pasisako apie savo praeiti
pokalbyje, beje, paskelbtame to paties
Der Spiegel puslapiuose, todel svarbu ir
pamokoma abu dokumentus palyginti.
Heideggerio postringavimai i§ pradziy
liudija tik siekj pusiau tiesa, netiesa ir
iSkraipymais pasirodyti palankioje $vie-
soje ir podraug viska pakreipti taip, kad
i esminius klausimus atsakymo nebi-
ty. Palyginti su §ia ,,itin melaginga savo
vaidmens apologetika®“®, Jiingerio prisi-
minimai yra kaip kontrastas atvirumu
ir $iandien retu ni¢nieko nenutyléjimu.
Jiingeris niekada nebandé¢ neigti vokie-
¢iy tautos vardu padaryty piktadarybiy;
Paryziaus dienoras¢iai liudija autoriaus
suvokima, kad barbarybes akivaizdoje
negalima tyléti. Dél asmeninio konflik-
to Heideggeris bandé ignoruoti istoring
katastrofa, o Jiingeris, prieSingai, per-
zengdamas politikos ir nacijy ribas, siau-
ba bandé jvardyti zodziais: , Kaip tokia
kanibaliSka savimoné, toks absoliutus
blogis, besirdysté kitokiems Zmonéms
galéjo taip greitai paplisti?“? Jau 1941 m.
jis pazymi: ,,Esama tokiy piktadarybiy,
kurios sukrecia visa pasaulj, jaudina vi-
sus jo protus“®. Taigi ¢ia pripaZistama,
kad §imtmecio katastrofa negaléjo neis-
judinti seno mastymo. Visa tai ignoruo-
damas del biografijos fakty, filosofas
Heideggeris suzlugdé patj save; Jiinge-

Heidegger am 23. September 1966 // Der
Spiegel. — 1976. — 23. — S. 193-219.

¢ Steiner G. Op. cit. — 8. 97.

7 Junger E. Werke. — Bd. 3. - §. 254,

8 Ibid. — Bd. 2. - S. 298.
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ris stropiai laikési ZzmogiSky principy
ir auks$ciausioji instancija jam neprie-
kaiStavo.

Vis délto tiesiis atsakymai minétame
pokalbyje liudija, kad asmeniniai ir is-
toriniai momentai Jiingeriui nejuéia taip
pat virsta teisinimusi; tam gali pasitar-
nauti ne tik tyléjimas, bet ir puolamoji
gynyba, besistengianti i§vengti svarbiau-
siy klausimy. Drauge iSrySkéja ir stulbi-
nantis istorinio suvokimo stygius. [ Zur-
nalisto klausima: ,Ka jis galetuméte
prikisti Hitleriui?*, Jiingeris atsako: ,,Vi-
siSkai netikusj elgesi po 1938 m. Dél
Hitlerio politikos Sudety kraste ir Aus-
trijos prijungimo a$ ir dabar visiSkai
tebesu d’accord’. 1§ tikryjy pirmojoje
austry respublikoje siekis prisijungti prie
Reicho visiSkai nebuvo traktuojamas
kaip Austrijos garbe bei oruma Zeidzian-
tis dalykas; dél Sio klausimo ilgai dis-
kutavo ne tik deSinosios partijos. Taigi
jei Jiingeris net per puse Simtmecio ne-
istenge perprasti tikryjy Hitlerio pri-
jungimo politikos politiniy motyvy, jei
nesugebéjo padaryti paprasciausios is-
vados, kad istorinis jvykis aiSkintinas
tik remiantis jo prielaidomis bei pasek-
meémis, bet niekada pats kaip toks, tai
Sitoks aiSkinimas paver¢ia jo dokumenta
aklo vakarykscios dienos principy laiky-
mosi pareiSkimu.

Privalu pamineti ir absurdiSkus Jiin-
gerio iSvedZiojimus apie demokratija.
Pastaruoju metu vél nubudes susidome-
jimas desiniyjy skelbta demokratijos kri-
tika, kaip antai Carlo Schmitto arba
Heideggerio bei Jiingerio darbais, aiSkin-
tinas ir tuo, kad jy prieSiSkumas respub-
likai tam tikra prasme buvo jZvalgesnis
negu daugelio jy apologety ribotumas.
Siekdamas parodyti niidienés demokra-
tijos laisve, Jiingeris teigia, jog Sian-
dien nedera sakyti: ,,AS esu faSistas®, ar-
ba: , Tik jau nesukite savo automobilio
kairén!“!’, o nei§vengiama diskusija pri-
tempia prie seny bi¢iuliy uzstalés pokal-
bio lygio ir iSkart praranda lemtingg
galimybe i konservatyviosios revoliu-
cijos teoremy iSgelbéti bent tai, ka gal-

* Ein Bruderschaftstrinken mit dem Tode
/I Der Spiegel. — 1982. - 33. - S. 159.

0 Ibid. — S. 160.

! Jinger E. Op. cit. - S. 13.
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biit dar bty galima iSgelbéti. Todel pir-
masis jsptdis apgaulingas: nors turint
omenyje biografinius faktus Jiingeris at-
viresnis kur kas labiau negu Heideggeris,
jo atsakymai apie nacionalsocializmo
priesistore taip pat pilni i§sisukinéjimy;
tikraji atsakyma atrastume nebent jsi-
giling i teorinius jo minciy sanklodos
pokycius.

1949 m. isleisty Strahlungen (,,Spin-
duliavimy®) jvadiniame Zodyje aptiksi-
me ginéytiniausiy Jiingerio pareiSkimy,
nes ten, kur derety uzsikrauti vien lite-
ratliring atsakomybe, Jingeris bando
visi§kai kitaip interpretuoti savo politi-
nj vaidmenj: ,,Po Zemes drebéjimo pra-
dedama dauzyti seismografus. Taéiau,
jei nenori, kad tave laikyty primityviu
Zmogumi, neturi versti barometro atgai-
lauti uz taifinus“’. Cia viskas netiesa:
nei kas nors po drebéjimy dauzo seismo-
grafus, nei tarpukaryje Jiingeris reiSkési
vien kaip faktus registruojantis kroni-
kininkas. | tai démesi buvo atkreipes
dar Alfredas Anderschas savo toli grazu
ne priediSkose ir dalj skaitytoju gerokai
trikdziusiose Jiinger-Studien (,Jinge-
rio studijose®). Jei atidZiai pasektume
argumentus, paaiskety, kad, uzémes sa-
vigynos pozicija, Jiingeris tik dar karta
iskele savo pozicijos aktualuma. ,,Vokie-
¢iy tragedijos priezastis, mano many-
mu, ta, kad, viena vertus, 1789 m. idejy
Salininkai ir konservatyvieji ju priesi-
ninkai, didziosios idéjy mokyklos, susi-
biirusios apie Rousseau, Hegelj ir Mar-
xa, antra vertus, aplink Burke, tg patj
Hegeli ir Nietzsche, nacionalinés kata-
strofos akimirka nerado jokio bendro
sutarimo. Monstras jstenge nugaleti tik
dél to, kad ir konservatyvusis, ir revo-
liucinis elitas stojo pries jj giliai susiskal-
des ir todel bejégis.“! Jeigu tokia gali-
mybe i§ tikryjy biity egzistavusi, ji biity
paversta niekais; pasinaudoti ja biity
buve imanoma tik pasitelkus kriting sa-
vo paties veiklos bei mastymo refleksi-
ja, o ne veliau keiéiant savo elgseng ir
paciam istorijos dalyviui virstant jos
stebétoju. Ivykiy sikurj pagaudavo ne

2 Andersch A. Jiinger-Studien [/ Offentli-
cher Brief an einen sowjetischen Schriftstel-
ler, das Uberholte betreffend. — Ziirich, 1977.
- 8. 75.

tik karingiausiomis deSiniosiomis pa-
Ziiromis persunkta Jingerio publicis-
tika, bet ir 1932 m. pasirodes didelis
epocha analizuojantis veikalas Der Ar-
beiter (,,Darbininkas®). Dvilypé pozici-
ja, kuria autorius, nickada neatsizadé-
jes §io darbo, uZzémé po 1945-yjy, pa-
bréZia taip pat ambivalenti$ka pokyéio
forma — nuo darbininko iki giriy kla-
juno figlros.

1949 m. pasirodes Heideggeriui skir-
tas kiirinys Uber die Linie (,,Perzengus
ribg®) ir yra pasirengimas Waldgang’ui
(,,Girios klajonéms®™). Vien pavadinimo
metaforika nurodo poky¢io moments,
ribos perzengima. Remiantis miglota
Jingerio terminologija, tai tarsi biity
,hihilizmo® riba®®, taciau aktualaus isto-
rinio momento akivaizdoje ji taip ir licka
nejvardyta. Tuo tarpu pasigendame daly-
kinio §io momento preciziskumo; kyla
klausimas, ka $eSto deSimtmecio pra-
dzioje autorius nori pasakyti, pvz., to-
kia fraze: ,, Koks skirtumas, ar tauty Zu-
dymo priemonés sumanomos ir organi-
zuojamos tironiSky oligarchijy uzsaky-
mu, ar parlamento nutarimu? Skirtu-
mas akivaizdus: antru atveju universali
prievarta bus dar siaubingesné“'. Vel-
tui klaustume, kokie parlamentiniai
tauty Zudikai ¢ia galéty biti turimi gal-
voje, nes savoky ir istorijos miglotu-
mas priklauso jau konkretaus aiskumo
vengiandiai sistemai. | Jingerio Uber
die Linie Heideggeris atsako Uber die
‘Linie’ (,,Apie linijg*). UZsimezgusia dis-
kusija, ar nihilizmo riba jau perZengta,
galima aiskinti antru lygiu, tarsi | Jar-
gon der Eigentlichkeit (,,PirmykS§tj zar-
gona“)® transformuota nerislia kalba
apie istorinj vokieciy katastrofos 14Zj.
,»Nihilizmas®, §is de§iniojo nyéeizmo bur-
tazodis, keista savo galig semiasi i§ fak-
to, kad iki Siol niekur tinkamai nepaais-
kinta jo reikmé. Cia jis pasitarnauja kaip
slaptas nacizmo sinonimas. Kad savokos
nihilizmas ir nacizmas vis délto néra
tapacios, akivaizdu, ir tai kyla kaip tik
i§ ano zargono netikslumo; juo neima-
noma kalbéti apie tai, ka jis sitlo.

B Janger E. Op. cit. - Bd. 5. - S. 247 ir t.

4 Ibid. - S. 281.

15 Adorno T. W. Gesammelte Schriften. -
Frankfurt/M., 1973. - Bd. 6. - S. 413 ir t.



Jiingerio priklausomybé Sio Zargono
sferai rySkéja i8 besaikés metaforikos
ir nezaboto naudojimosi analogija. ,, Te-
biinie pasverta ir kita prieStara: ar jma-
noma nusiteikti katastrofai? Galima,
tegul tik dvasiskai; imanoma aptikti be-
kraséius vandenis, katarakta, Malstre-
mo verpeta, didZigsias bedugnes.“! To-
kiy dalyky esmé ta, kad jy nejmanoma
ispéti; suvokti juos lemta tik paSvestie-
siems, jie esa prieinami tik dvasiSkam
mokslui, kuris labai blidingas vélyva-
jam Heideggeriui. Tadiau istorinés ref-
leksijos kontekste tai reiSkia tikrg argu-
mentuoto dialogo nutraukima; tai vengi-
mas bendrauti.

Istorinio konkretumo stygius budin-
gas ankstyvajam Arbeiter; taip nuverte-
ja pastraipos, kurios §iame veikale biity
svarbiausios: svarstymai apie technikos
funkcija. ,,UZsiimti technika vertés tik
tuomet, kai ji bus pripaZinta kaip i§
auk3ciau skirtos galios simbolis.“'” Tuo
pat metu, ta¢iau visiSkai prieSingai nu-
siteikes Walteris Benjaminas analizuo-
ja ,nenusisekusia technikos recepcija.
Technika uZgriiva mus nuolat pasikar-
tojané¢iomis bangomis, kurios siekia taip
nustelbti visa aplinka, kad tokioje visuo-
menéje technika tarnauja tik prekiy ga-
mybai“'®. Neverta greziotis | Marxenso
teorija, kad suvoktum, jog technika —
joks ,simbolis® ir prasmingai gali biiti
traktuojama tik iSreikSta konkrecioje
istorinéje funkcionalioje situacijoje. Hei-
deggeris, panaudojes ja kaip tik véles-
nei savo kalbai apie Gestell (,,Pastoli“),
§ia Jiingerio teorijos dalimi ypac susido-
méjo, ir 1953 m. i§leistame Einfiihrung
in die Metaphysik (,Ivade | metafizika®“)
pasirodé skandalingas sakinys, kuris ais-
kiau negu vélesné analizé liudija tokios
mitologizuojandios technikos savokos
ry§j su nacionalsocializmo ideologija.
Filosofas ten nuolat kalba apie ,,viding
§io judéjimo tiesa ir jo didinguma®,
izvelgdamas ji ,,planctos masto techni-
kos ir naujyjuy laiky Zmogaus susidiiri-

1 Jiinger E. Op. cit. — S. 335.

7 Ibid. — Bd. 6. - S. 212.

5 Benjamin W. Gesammelte Schriften. —
Frankfurt/M., 1977. — Bd. 2. - S. 475.

¥ Heidegger M. Einfiihrung in die Metaphy-
sik. — Tiibingen, 1953. — S. 152.

2 Schwilk H. Ernst Jiinger: Leben und Werk

me*", Tai Jiingerio Zargona atitinkanti
diagnozé, nors jis tokj istorinj konkre-
tuma, ko gero, biity atmetes. Benjami-
nas sieké visuomeninio technikos savo-
kos preciziskumo, o Heideggeris ir Jiin-
geris jo atsizadéjo dél ,kolektyvinio mito
apie darbininka“®, kurio tus¢ia simbo-
lika niekuo neprieStarauja faSistinei
ideologijai. Naudojant metaforing ir ana-
loging argumentacija, iSkyla daugpras-
mybé; joje konstitutyviai jterpta faSisti-
né vizija, kurios autoriai regi herojiska
kolektyving ateitj, o jos simbolis — su-
gniauztas darbo ir valdzios kumstis.
Ankstyvoji Sein und Zeit laiky Heideg-
gerio filosofija persmelkta tuscio ryzto
siekti nei§vengiamos istorinés ,,akimir-
kos“?!. Sioje abstrakcijoje stigo tik turinio
identifikacijos, kad filosofin¢ katego-
rija virsty nacionalsocialistine politika.
Tokia identifikacija 1933 m. lapkricio
11 d. Heideggeris ir atliko ,,ISpaZinime
Adolfui Hitleriui ir nacionalsocialisti-
nei valstybei“?. Jingerio kiiriniuose ne-
aptiksi nieko, kas prilygty anam pareis-
kimui. Tac¢iau pokariné Jiingerio meta-
morfozé, kai kiirinyje Uber die Linie
kolektyvinio mito darbininkas virsta giriy
klajiinu, nejtikinama, nei$analizavus jo
pareikity motyvy; tas pat pasakytina
apie garsuji vélyvosios Heideggerio filo-
sofijos veikala Kehre. Pazymétina, kad
¢ia pateikta istoriné argumentacija, ki-
tados iSreikSta jau Arbeiter, 1§ esmes né
kiek nepakitusi; tad galiausiai taip ir
lieka neaisku, i$ kur tos pakitusios kon-
sekvencijos atsiranda. Betgi jos randa-
si ne i§ kur nors kitur, o i§ neidpaZinto
zinojimo, kad nacionalsocializmas yra
politinis militaristinés valdzios ir dar-
bininky valstybés projekto realizavimas;
paskiry individualiy jégy koncentraci-
ja, sickiant idvystyti beatodairiska val-
stybing galia, ir yra nacionalsocializmas,
net jei Jingeris ir vylési i§vengsias to-
kios identifikacijos. ,,Visuotinés mobili-
zacijos“* apologija kur kas dangiau negu
militarine prasme neskatina daryti jo-

in Bildern und Texten. — Stuttgart, 1988. —
S. 302.

2 Heidegger M. Sein und Zeit. — Tiibin-
gen, 1949, — S. 384.

2 Plg. Schneeberger G. Nachlese zu Hei-
degger. — Bern, 1962. — S. 145 ir t.
- B Jinger E. Op. cit. — Bd. 5. - S. 125.

Kultura

kiy politiniy i$vaduy, i8skyrus viena: tai -
faSizmas.

Toliau jau eina Kehre (,,Posiikis“): dar-
bininkas palieka kolektyva ir, tapes di-
dziu vieniSiumi, pasileidzia klajoti po
girias; palikes netiksliai ,totaline” pava-
dintos valstybés instancija ir pretenzi-
jas, jis patraukia | ,,anarcho“* laisve.
1952 m. pasirodgs Jiingerio apsakymas
Besuch auf Godenholm (,,Apsilankymas
Godenholme*®) yra literatiirinis tokio
giriy klajino atspindys; Moltnerio pa-
veikslu pavaizduotas iSeities ieSkojimas
ir jos radimas lieka pakibes ore, kaip
kitados Heideggerio ryztas: , Jis Zinote
dar daugiau“®. Tai téra stereotipinis mi-
tinio iSmincéiaus Schwarzenbergo mo-
kymas. Sioje uzkeikima primenancioje
formuléje noras pazinti virsta neapsa-
komo magisko pazinimo ritualu. Vely-
vojo Waldgang’o branduolys siekia re-
mitizavimo, o metus akj i visa Jingerio
kiiryba, ji atrodo mitizuojanti. Jau jo
Arbeiter yra ne dabarties analizé, o ban-
dymas sukurti moderny herojy, pusdie-
vi. ,Kad 1933 m. j valdzia atéjo ne prii-
siSkai spartietiSkas darbininkas karys,
o uniformuotas krautuvininkas“*, kaip
gailisi Heimo Schwilkas, atsitiko papras-
¢iausiai dél to, kad tokio darbininko, i$-
skyrus Ernsto Jiingerio knygas, i8vis nie-
kur nebuvo, kaip ir giriy klajino. Jiinge-
ris, pernelyg daznai stilizuojamas kaip
didysis autsaideris, yra konsenso Zmo-
gus, sukiirgs mitologizuojanti vyraujan-
¢iy epochos sroviy atvaizda. AmZiaus
ausroje jis suktré kolektyvo mitg, radusi
atgarsi ne tik politiniy teisiy srityje ir
ne tik Vokietijoje; po karo giriy klaji-
no jvaizdZziu jis aukStina jau smulky fe-
deracinés respublikos mies¢ioni, po ka-
tastrofos metusj politika ir besirlipinanti
savimi.

»,Mitas néra priesistore; tai belaiké
tikrové, kurig nuolatos kartoja istori-
ja.“? Tai néra nei viena, nei kita; mitas
yra mastymo forma, kai mir¢iai ir gyve-
nimui, gamtai ir istorijai pasmerktas

% Spiegel-Gesprich. - S. 161.

% Jiinger E. Op. cit. — Bd. 9. - S. 349, 351
ir t.

% Schwilk H. Op. cit. — S. 305.

7 Jiinger E. Op. cit. - Bd. 5. - S. 326.
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Apzvalga

zmogus bando §ias galybes suvokti ir
joms pasipriesinti, Taciau mito tiesa lem-
ta pazinti ne tam, kuris paveréia ja ma-
gi8ku tikéjimu, o tam, kuris siekia ji pa-
zinti, pasitelkegs niidienj apsviesta pro-
ta, kurio dalimi yra pats. Todél Jinge-
rio posikis lieka vien iSvirSinis, jis taip
ir nei§simufa i§ mitinio gamtos rato.
. Politikos estetizacija“® kaip kolektyvi-
nis paveikslas yra jo istoriné projekei-
ja. Ir didvyriS§kam darbininkui kariui, ir
vieniSam giriy klajinui bidingos miti-

% Benjamin W. Op. cit. - 1974, - Bd. 1. -
S. 469,
¥ Jiinger E. Op. cit.— Bd. 6. - S. 221, 259.

PAR(SI)DAVIMO MENAS, ARBA DAR
KARTA APIE IVAIZDI

Ekonomistai seniai sutaria, kad prekiy
pasiiila salygoja paklausa, o ja savo ruoz-
tu formuoja ne kas kitas, kaip patys
sitilytojai, iSmoninga reklama jtikinda-
mi zmones, kad butent §i preke ir bitent
dabar jiems biitinai reikalinga. Pastaruo-
ju metu regime, jog Lietuvos politikai
pagaliau iSmoko §ia taisykle. Nenuosta-
bu, kad Zodis ,jvaizdis® tapo kultine
politikos kategorija. Esminis persilau-
zimas jvyko liepa, kai Europos Komisija
pasiiil¢ kviesti derétis dél narystés Eu-
ropos Sajungoje §edias kandidates, tarp
ju ir Estija. Lietuviai staiga sukruto.
Buvo tarta, kad nuo esty atsiliekame
tik vienoje — marketingo — srityje. Estai
tiesiog geriau sugeba save parduoti. Bu-
vo iSkeltas $iikis: ,,Pasivyti ir pralenkti
Estija!® Ji skelbé politikai ir auk$tuo-
menés kritikai (tik Zmonés i§ gatvés at-
kakliai nenoréjo virsti estais). Stai ir
spalio ménesj stebéjome nesiliaujancias
auksty Lietuvos pareiginy keliones sker-
sai iSilgai Senojo Zemyno, jtikinéjant
auk$tus Europos pareigiinus, kad Lie-
tuva visiSkai pasirengusi pradéti dery-
bas dél narystés Europos Sajungoje.

Ne viena pastanga pagerinti Lietu-
vos preking i$vaizda jgyvendinta pacio-
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neés laimeés atsizadejimo kategorijos. ,,JJuo
ciniSkiau, spartietiSkiau, prasiskiau ir
net bol§evikiSkiau gyvensi, juo bus ge-
riau®, tai yra ,savanoriSkas auklgjima-
sis, kuriam pradeda pasiduoti jaunimas,
nieckindamas malonumus, puoselédamas
karingg dvasia su bundanciu vyrisku ir
bitiny vertybiy pojuciu.*“® Siy katego-
riju — kolektyvinés ir militaristinés, —
mitologijos, kurioje laimé traktuojama
kaip vyriS$kuma Zeminantis ir destruk-
tyvus pojiitis, Jiingeris niekada galuti-
nai nebuvo atsisakes, jo puoselc¢tas ma-
kabriSkas kolektyvines apeigas istorijai
pavertus niekais, jis perkele jas | vieni-
So herojaus paveiksla. Taciau tai yra

je Lietuvoje. DidZiausig pédsakg pali-
ko rugséjo 5-6 d. Vilniuje vykusi Lie-
tuvos ir Lenkijos prezidenty globoja-
ma konferencija ,, Tauty sambdvis ir geri
kaimynuy santykiai — saugumo ir stabilu-
mo Europoje garantas®. Pasipuosusi sos-
tiné ir prezidentiira, garbingi dalyviai
ir svediai, puiki renginio organizacija
atrode taip dailiai, kad net skeptiskiau-
siems kritikams nekilo ranka trikdyti
reginj priminimais, kad ripestis graziai
atrodyti arba biiti graziai pamatytam
(o tai néra tas pat) uzgoZzia esme. Kon-
ferencija pra¢jo skambiali, pakiliai. Kas
kita — kokia Zinia ji perteiké? Koncepci-
jos stoka liudijo pirmiausia dalyviy at-
ranka. Pirmame sarase buvo Rusija ir
septynios kadaise jos imperijos pakras-
¢iais buvusios valstybés: Lietuva, Len-
kija, Latvija, Estija, Suomija, Ukraina
ir Baltarusija. Potenciali tokios dalyviy
atrankos interpretacija, matyt, i§gasdi-
no renginio organizatorius, ir jie sku-
biai i§siunté kvietimus tolimesnems Vi-
durio Europos valstybéms, o i§ ju i kon-
ferencija atvyko Bulgarijos, Rumunijos
ir Vengrijos prezidentai. Pabtigta gal
kiek pavojingos, taciau intriguojanéios
pirmo sgrado teikiamos galimybés — auk§-
¢iausiu lygiu permastyti ne tokia seng
tauty isivadavimo istorija, patvirtinti
esama tikrove ir suteikti Rusijai proga

tokia ideologija, kuri turi biiti su Sakni-
mis raunama tol, kol Zmoniy pasaulyje
rusens viltis. Istorijoje ar individo bio-
grafijoje faSizmas néra bjauri déme, tai
ckstremaliausias griaunancios, visus iki
vieno suvienodinancios burZuazinés
ideologijos realizavimas, o §i ideologi-
ja prasideda panieka individui ir jo tei-
sei biiti laimingam.

Wolfeang Maiz

15 vok. k. (Matz W. Nach der Katastrophe:
Jinger und Heidegger // Text + Kritik.
Zeitschrift fiir Literatur. — 1990. - Heft 105/
106. — 8. 74-81) verte Jurgis Kundcinas.

Visuomeneé

pagristi ir iSplétoti savo neagresyva po-
litika. Kita koncepcijos galimybé gla-
déjo Lietuvos ir Lenkijos susitaikinimo
temoje, galimoje paraleléje su Vokieti-
jos ir Pranciizijos santarve. Buvo gali-
ma gilintis | praktinius dalykus, paro-
dyti pavyzdi kaimynams toliau i Rytus
ar Pietus. Aktyvios uzsienio politikos
raiskos galimybiy buvo imanoma surasti,
bet pagrindiniam renginio tikslui — buti
graziai pamatytiems — politinés valios
ir fantazijos reikalaujanciy koncepciju
neprireikeé.

Konferencijos turinj galime apibrézti
pora banalybiu: ,,skirtingi, bet lygis* ir
wgyvenkime draugi§kai®. Pirma reiske,
kad regiono savoka konferencijoje da-
lyvaujan¢ioms valstybéms nepritaikoma.
Vienos $alys, kaip Lenkija, jau deklaruo-
ja pereinamojo laikotarpio pabaiga (post-
transition) ir kiSenéje turi kvietimus |
NATO bei ES. Kitos, kaip Lietuva, irgi
noréty deklaruoti pereinamojo laikotar-
pio pabaiga, bet kvietimuy | minétas struk-
tiras dar neturi. Trecios, kaip Bulgari-
ja, tarptautininose forumuose nuolat
praso paramos pereinamojo laikotarpio
ckonomikai. Ketvirtos, kaip Baltarusija,
niekur eiti nenori. Pagaliau Rusija savo
didziosios valstybés pretenzijomis, glo-
bejiskumu (pasitile saugumo garantijas
Baltijos valstybéms) bei senomis geo-



politinio JAV ir Rusijos balanso teori-
jomis ryskiai issiskyré i kity valstybiuy
atstovy, kalbéjusiy apie mazujuy tauty
vaidmenj Siuolaikineje Europoje. Natii-
ralu, kad bendro dokumento buiti nega-
lejo. Prezidentai tiesiog pasinaudojo su-
teikta triblina savo vizijoms iSplétoti,
nesigin¢ydami del ju, kaip ir nurod¢ ant-
rasis konferencijos moto. Visi liko pa-
tenkinti. Labiausiai — vilnieciai, iki Siol
besidziaugiantys sutvarkytomis miesto
gatvémis, ir Baltarusijos prezidentas, pa-
buves kaip lygus tarp lygiu su demo-
kratiskai iSrinktais kolegomis ir paskuti-
niu momentu issisukes nuo readmisijos
sutarties su Lietuva pasirasymo.

Europos ministerijos rugséjo 27 d. or-
ganizuotos stambios ir skambios kon-
ferencijos ,Lietuva Europoje” efektas
buvo menkesnis, nepaisant puikios orga-
nizacijos, ,.teisingy® pasisakymu ir. pa-
sak dalyvavusiyju, dieviskai skaniu pyra-
gaiciy. Per vélai pradéjus, nepavyko |
konferencija prisikviesti sprendimus pri-
imanciy asmeny, kuriems reginys ir buvo
skirtas. Vis délto reikia pripazinti, kad
mintis kviestis reikalingus Zzmones j Lie-
tuva, nes karta pamatyti yra geriau, negu
kelis kartus iSgirsti, buvo teisinga. Vaka-
rieciai (jau daugelj mety gyvenantys re-
giniy kulttiroje) kalba: jei Sitaip lietuviai
biity sukesi pries metus, Siandien esty
vytis nebereikéty. Nepavyko tik su uzsi-
spyrusiais zydais, kurie leidzia sau matyti
ne vien tai, ka oficialioji valdzia rodo.
Vilniaus Gaono Elijo 200 mirties meti-
niy minéjimas stokojo tokiam renginiui
derancios rimties. Zitirovy démesj kursté
ne i$kilaus zydy iSminciaus asmenybeé,
o pikantiSkos jvairiy zydy organizacijy
tarpusavio santykiu ir jy santykiu su Lie-
tuvos valdzia smulkmenos.

Milanas Kundera knygoje .,Nemirtin-
gumas” rase, kad tikrove nugalé¢jo ideo-
logijas, taciau imagologija (kaip spéju,
ivaizdzio ktirimo teorija) nugali tikrove.
Begalinis tro$kimas gerai atrodyti veda
prie dilemos: atrodyti ar biiti? Deja,
.biiti* po truputj iSkrenta i§ politinio
zodyno arsenalo. Juozas Miltinis savo
aktoriams kadaise liepdavo derinti savyje
akrobatg ir filosofa. Lietuvos politikos
veikéjy mastytojo pradmuo vis labiau
guziasi, uzleisdamas vieta spalvingam
zonglieriui. Jeigu kam kyla abejoniu,

prasyciau prisiminti jspiidinga triju meru
akrobatinj skrydj vir§ Vilniaus; tai tik
nekaltas pavyzdélis. Didesnj akrobato
meistriSkuma demonstravo sukc¢iavimu
stambiu mastu jtariamas Seimo narys
Audrius Butkevicius. Pagautas uz rankos
imant kysj, jis dar ilgai vertési per galva
ir paté muilo burbulus. Vadovaudama-
sis Merfio taisykle, kad nejmanoma nie-
ko iSvalyti, ko nors nesupurvinus, bu-
ves Kras§to apsaugos ministras inspira-
vo Vytauto Landsbergio kaltinimo ben-
dradarbiavus su KGB kampanija. Jo pa-
stangos tik patvirtino antra Sios taisykles
dalj: galima supurvinti viskq, neiSvalius
nieko. Mintis, kad politinio susidorojimo
tikslu, artéjant prezidento rinkimams,
Landsbergis organizavo provokacija
prie$ Butkeviciy, buvo tokia absurdiska,
kad ja, regis, daug kas patikéjo, bent jau
Centro frakcijoje. Laimei, atsirado kita
firma, kuriai sitilydamasis apsaugoti nuo
nepageidaujamo teisésaugos struktiiry
démesio Butkevicius uz jspiidinga kai-
na pir$o savo paslaugas, ir kitos jo ver-
sijos sugriuvo. Didelj mela sugriauna kad
ir nedidelis, bet nepaneigiamas faktas
(kaip ir Slezeviciaus atveju). O ar gali
didelé tiesa eliminuoti maza meluka?

Visuomeneé

tinamas, kad inspiruotas KGB jkire
»Sajudi® ir sugriové SSRS. Viskas sub-
tiliau ir kukliau. Landsbergis SeStame
desimtmetyje neva buves smulkus infor-
matorius, nickam didelés Zalos nepada-
res. Be galo banali situacija, gal net la-
biau zeidzia, negu kaltinimas demoniska
dviveidyste. (I Sia aplinkybe neatkreipé
démesio LDDP  filosofai* ir paskub¢jo
su raginimais perraSyti Lictuvos atgimi-
mo istorija.) Buvo daug didelés zalos
nedariusiy, ikliuvusiy, iSprovokuotu,
priverstu, prisigudravusiy ir pergudrautuy.
Toks puolimo biidas neleidZia patikimai
patikrinti mestuy kaltinimu. Paciame
Liudijime®, kaip taikliai pastebéjo Kes-
tutis Girnius, eliminuota patikrinimo
galimybé: Landsbergio byla esanti sude-
ginta, o agenta verbave ir su juo bendrave
zmonés mirg. Lieka tik pasitikéjimas.
Kas pasitikéjo Landsbergiu iki §iol, ma-
tyt, savo nuomonés nekeis. O kitai rin-
kéju daliai gal jis kaip tik tapty simpa-
tiSkesnis, jei nebnitu toks $ventas? Kita
vertus, Zmoneés nepasitiki Seimo Pirmi-
ninku ne dél to, kad Sis neva bendradar-
biaves. Daugeliui klitiva jo paties demon-
struojamas nepasitikéjimas, jtarumas,
slaptuy motyvu ir manipuliuojanciy jégu
ie§kojimas. Paskutinis pavyzdys — leng-
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Apzvalga

va uzuomina, kad kazkas padéjo Brazaus-
kui apsispresti nekandidatuoti antrai ka-
dencijai. I pradyma konkretizuoti pa-
prastai siiloma pamastyti, kam tai nau-
dinga. Rinkimu §tabas pasirenges kurti
patrauklu savo lyderio jvaizdj. Tik Lands-
bergis pernelyg tikroviskas, kad imago-
logija ji iveikty. Tiek balsuojantys ,uz*,
tiek . pries* pernelyg gerai ji pazista.
To nepasakysi apie jo varzovus: Valda
Adambkuy, privertusj teisma patikéti, kad
pastaruosius trejus metus nuolat gyve-
no Lietuvoje, ir teisininku prisistatanti
Artiira Paulauska. Niekas negalétu tvirtai
apibudinti, kokios yra Siu dviejy veikéjy
pazitros, politiniai rySiai, nusivokimas
Lietuvos ir uzsienio politikos kulisuo-
se. Sj trikuma turés uzpildyti imagolo-
gija. Kova del prezidento posto virsta
kova tarp rinkimuy Staby — kuris sukurs
geresnj savo kandidato jvaizdj ir nupies§
prastesnj priesininko paveiksla. Opo-
nenty ivaizdzio perpieSimu aktyviai uz-
sitma abi pusés. Dabartiniam Salies Pre-
zidentui Algirdui Brazauskui atsisakius
dalyvauti rinkimuose, dviejuy bloku poli-
tikos $alininkai rimtai susirtipino — nebér
kairiojo (suprask — nomenklatiiros) blo-
ko kandidato. Ir matuoja Brazausko
skrybéle tai vienam, tai kitam preten-
dentui. Tai rapi ir konservatoriams, ir
LDDP. Ypac pastariesiems, sickiantiems
iSsaugoti Brazausko elektorata, kuri, ti-
kétina, pasidalys keletas kandidaty. Si
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problema neturétu varginti politikos ste-
bétoju, mananciy, jog dvieju — Sajudzio
ir LDDP - bloky laikai baigiasi. Formuo-
jasi civilizuota daugpartiné sistema, ku-
rioje veikia bent penkios pakankamai
savarankiskos partijos. Todél, pavyzdziui,
Landsbergis nebiitinai turi biiti vienin-
telis deSiniyju kandidatas arba, pasu-
kus kita puse, nebatinai visi, kas ne Land-
sbergis, — kairieji.

Jeigu i schema tiksli, Prezidento ga-
lios bendroje politingje sistemoje tam-
pa problema. Savo atsisveikinimo kal-
boje Brazauskas atkreipé | tai démesj.
Kol valdzioje buvo LDDP, prezidentui
galiy, regis, netriiko. Pasikeitus Seimo
daugumai, valstybés vadovo postas tapo
labai simboliniu, reprezentaciniu, o akty-
vesné politiné veikla nejmanoma. Kita

TERORAS IR BAZNYCIA

Prievarta gimdo prievarta, smurtas su-
kelia smurta. Tai gyvenimo taisykle, ku-
rios, regis, niekas nesiruosia uzmirsti,
bet ir taiko nedaznai. Ypa¢ nenoriai
prievartos atsisako tie, kurie lyg ir turi
dings¢iy reikalauti ,,danties uz dantj*.
Dazniausiai $iais laikais dél to kaltina-
mi jvairiis teroristai: kairieji radikalai
Piety Amerikoje, .pilie¢iu milicijos*
Jungtinése Amerikos Valstijose, basky

vertus, visuotiniais rinkimais suteiktas
mandatas leisty turéti didesniy ambi-
ciju (savo kalboje Brazauskas guodési,
kad Zmones jam prickaiStauja: ,Lietu-
vos Prezidente, mes tave rinkom, mes
uz tave balsavom, o tu nepadarei §io,
nepadarei ano — tu negaudai nusikaltéliy,
mes esam apvogti, mes netekom indé-
liy ir t. t.%). ISvados labai paprastos:
pirma, esant dabartinei vyriausybe for-
muojanciai daugumai realia jtaka galés
turéti tik daugumos atstovas, faktiskai
tik vienas dabar | prezidentus pretenduo-
jantis asmuo. Tik jis gali sau leisti ,.ne-
gaudyti nusikalteliy®“, nes turi tai zadantj
ministra pirmininka. Kiti turéty pasiten-
kinti garbingu, bet itin kukliu vaidmeniu.
Antra, prezidentas Lietuvoje turi gali-
mybiy virsti labiau konstitucijos ir poli-
tikos testinuma, stabiluma, tam tikra
moraling vienybe uztikrinancia institu-
cija. [ toki posta labiau tikty koks visuo-
mengje gerbiamas autoritetas, o ne par-
tijos politikas.

Manau, kad dar turésime progos grizti
prie prezidento rinkimuy problematikos,
retorikos ir jvaizdziy. Pirmieji rinkimuy
kampanijos zingsniai rodo, kad apmas-
tymu apie valstybés vadovo funkcijas,
jo santykius su kitomis valdZios Sakomis
bus nedaug. Visi siekia gerai atrodyti ir
biiti graziai iSgirsti. Marketingo teorija
ir praktika agresyviai jsiverzé | Lietu-
vos politing rinka su paprasciausia tai-
sykle — ,atrodyk, ir buisi. Kuklesni, ma-
nydami, kad ,,biik, ir atrodysi®, rizikuo-
ja likti buvusiais.

Robertas Kilius

ar airiy smogikai Europoje, ¢e¢énai Kau-
kaze. Visi jie turi kuo pasiteisinti — ju
bendrijas engé ar zudé stipresnieji, daz-
niausiai veike kokios nors didzios val-
stybés vardu. Todél teroristai — ar jie
veikty Budionovske, ar Londonderyje —
daznai teisina savo smurta arba teisin-
gumo atkiirimu, arba kokios etninés ar
socialinés grupés gynyba nuo stipresnio
.prieSo”. PanaSiai, t. y. nelemtomis so-
cialinémis salygomis, savo Ziaury elge-
si teisina ir paprasti kriminaliniai nusi-



kalteliai (pvz., visiems Zinomas Dakta-
ras), bet jy $nekos paprastai nesusilau-
kia tokio pritarimo, kaip ,,robinhudy®.

Kita vertus, negali sakyti, kad tero-
risty pasiteisinimai sekmingi: juk kita
¢ia kaltini tuo, ka ir pats veiki. Bet taip
pat negali sakyti, kad kita, ,teisioji*,
valstybiné puse, prie§ kuria dazniausiai
sukyla §iy dieny ,,svieto lygintojai®, néra
pana$iu mastu moraliskai kalta dél pra-
zudomy gyvybiy ar sugriauty gyvenimuy.
»Mazesnis blogis“, kuriuo pateisinama
teisétvarkos vykdoma prievarta, vis vien
licka blogiu, kurstanéiu pirmapradés
nuodémeés jegas.

Niekam ne paslaptis, kad, besibai-
giant dar vienam §imtmeciui, vis neslug-
sta ginkluoti jvairiy krasty vaidai bei
smarkiau siaucia organizuotas teroras,
o branduolinis ginklas tapo ne taip jau
sunkiai prieinamas paskiriems bepro-
¢iams. Tenka vel klausti dar kriks$¢ionis-
ku Viduramziy kelta klausima: kaip mes
galime sékmingai prieSintis tiek gink-
luoty nusikaltéliy, tiek valstybinés je-
gos prievartai? Leiskite teigti, kad pas-
taroji niekada nebus ,,doroviskai teisin-
ga“; to papras¢iausiai nejmanoma jro-
dyti, jei remiesi Dekalogu.

Norisi paklausti dar tiksliau: kick Ka-
taliky Baznyc¢ia §iais laikais pasirengusi
smerkti ne tik teroristy, nusikaltéliy,
bet ir valstybini terora? Kiek ji pasi-
rengusi prie§intis stipresniojo teisei pa-
minti silpnesniojo laisve? Kiek ji nori
numaldyti nuskriaustaji nesiimti smur-
to? Kaip prieSintis visam tam be prievar-
tos? I§ karto galima pateikti pavyzdziy
i§ viso pasaulio, kad Bazny¢ia rimtai
pasirengusi atsakyti i $ivos i8§iikius. Ta-
¢iau pavyzdziy i§ Lietuvos rastume sun-
kiai. Tam kontrastui ir skirta §i apzvalga.

Yra bent keli katalikiski kra$tai, kur
§ios problemos ypac astrios ir kur ka-
talikai tiesiog priversti ko nors griebtis.
Ty krasty pamokos i§moktinos ir mums,
nes nesinoréty sulaukti tokios situaci-
jos, kurioje patys biitume priversti tap-
ti taikdariais brolzudiSkuose vaiduose.

! NeZinau, kick §ia prasme mums vertin-
gas musulmony ¢e¢ény patyrimas. Nebent
tuo, kad jie kovoja prie$ Rusijg.

* Movimiento Revolucionario Tupac Ama-
ru — toliau minimas kaip MRTA.

* Pladiau apie tai - MRTA ,,Communique

Beje, dar neseniai didziyjy Lietuvos
laikrasciy apzvalgininkai mégo kartoti
milsy visuomengs ir ikio bukles palygi-
nima su Piety Amerika. DaZniausiai §i-
taip bandyta susigédinti (kokie mes at-
silikg — panasiis | ,treciaji pasauli“!).
Nors palyginimas rémési konkreciais sta-
tistiniais tkio rodikliais, kuriuos maz-
daug prie§ penketa mety nustaté ,,Wall
Street Journal® ir pagal kuriuos mes
ekonomiskai buvome ,,tarp“ ty krasty,
placiau lyginti masy ir jy ,treéiarisis-
kumo® nebuvo imtasi. Viskas baigdavosi
tik ikio panaSumais ir pasiSaipymais i§
saves.

Apskritai pavir§utini$kos, vien negaty-
vios paralelés vargu ar duoda kiirybis-
kesnés savikritikos galimybiy, t. y. tokiy,
kai lygindamas savo kasdienybe su sve-
tima atrandi ne tik neigiamy dalykuy,
bet ir teigiamy, ne tik ydy, bet ir biidy
joms i$vengti. Snekose apie tai, kokie
mes ,latinozi$ki“ ar net ,afrikietigki®,
pasigendi paprastos i§lygos: nei Lotyny
Amerikos, nei kitos ,pakrasciy®“ Salys
nera vien tkio jstaigos, matuojamos sta-
tistikos rodikliais; ten egzistuoja savi-
tos visuomenes, saviti paprociai, kitokia
negu musy gyvensena. Tai, deja, papras-
tai lieka uZ Zurnalisty démesio riby,
nors akivaizdu, kad i§ viso ,Treciojo
Pasaulio® biitent Lotyny Amerika mums
labiausiai aktuali Siame kontekste. Pir-
miausia tuo, jog ten ligi $iol stipri kata-
liky jtaka, ir tenyksté Baznyc¢ia bando
drasiai spresti nepalyginti opesnes uz
miisiskes socialines problemas' . Cia gali-
me paminétiir niekur nedingusius tikio
panaSumus; patys galime tikétis pana-
Sios bedarbystes, skurdo ir kitokiy socia-
liniy nesklandumy, todél atidziau pa-
zvelgti | Lotyny Amerika tiesiog biitina.

Ten kova uz socialinj teisinguma visa
laika tiesiog virte viré, o Vatikano II
Susirinkimo laikais | ja net pernelyg
isitraukeé ir katalikai — tiek ,,ginkluotu
pasipriesinimu®, tiek tiesiog pilietiniu
nepaklusnumu ir protestais. Todél dar
svarbiau biity parodyti, kaip | ,svieto

#8“ — January 1997, p. 1; randamas ,,Interne-
te* adresu: http://burn.ucsd.edu/%7Eats/
mrta.htm ir Pery komunisty partijos surink-
tuose gana patikimuose, nors ir tendencin-
guose ,Faktuose apie Peru“ adresu: http://
csrp.orglfactsl.html.

Visuomene

lyginima* ir valstybinj smurta reaguoja
tenyksté Baznycia.

Visiems Zinomi neseni ,,kovos uz so-
cialini teisinguma“ pavyzdziai leidzia
palyginti musy ir any kataliky patirtj.
Turiu omenyje panevéZziecio verslininko
Rimo Okuli¢iaus Saudynes Panevézyje
ir Tupac Amaru Revoliucinio Sajudzio®
iSpuoli Peru sostinéje Limoje. I8 tikryjy
tai menkai tarpusavyje panasus jvykiai.
Galbiit jie krito visiems | akis tik dél
tam tikro juos ,vieSumon iStraukusiy®
zurnalisty skonio ir dél to, kad buvo
pateikti Ziniy vartotojams vienu metu.
Taciau pasaulinés naujienos kuria miisy
kasdienybe, be to, yra ir keletas svar-
biy atzvilgiy, siejanéiy Siuos jvykius.

Pirmiausia, abu §ie prievartos atvejai
buvo ,sutaurinti“ ,robinhudisky“ moty-
vy: ir Peru teroristai, ir Okuli¢ius pa-
naudojo smurta sickdami tam tikro so-
cialinio teisingumo, o Zurnalistai ne-
mazai prisidéjo prie teigiamo ,.kovoto-
ju uz teises” jvaizdzio.

Vieno ispanams besipriesinusio inky
vado Tupac’o Amaru vardu pasivading
marksistai sicke aktyviais veiksmais ap-
ginti kaléjiman patekusius savo bend-
razygius nuo Peru prezidento Alberto
Fujimori specialiyjy tarnyby kankinimy
ir Zudanciy priezitros salygy®. Savo pas-
kutiniame pranesime vieSumai MRTA
taip apib@idino savo veiksmy dvasia: ,,Kai
dauguma perujieciy kendia skurda ir
nepriteklius, besipelnantieji i$ neolibe-
raliosios politikos ir karo meto statymy
§vencia savo klestéjima tokiuose pobii-
viuose kaip tas Slykstusis banketas Japo-
nijos imperatoriaus garbei“‘. Nesvar-
bu, kiek jis buvo SlykStus, taéiau svarbu,
kad spauda spéjo nusistebéti sékminga
teroristy operacija, kurios metu niekas
nezuvo. Peru prezidentas buvo uzspeis-
tas | kampa: viena vertus, buvo aisku,
kad jis negali nusileisti teroristams, kita
vertus, jy mandagus elgesys su jkaitais
ir gana teiséti reikalavimai (jei ne paleisti
ypatingai grieztai jkalinty 400 MRTA
nariy, tai bent leisti juos apzitréti ir

“Ten pat, p. 1: MRTA pradéjo kelis méne-
sius trukusig jkaity pagrobimo akcijg biitent
vykstant pobuviui Japonijos ambasadoje Li-
moje, kuriame buvo §venéiamas japony im-
peratoriaus gimtadienis.
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jvertinti jy priezitira Raudonojo KryZiaus
ekspertams) maZino jo kaip sekmingo
kovotojo prie§ narkoterorizma autori-
teta. ,.Garbés praradimo® jspiidi stipri-
na ir taiklios Vakary agentury pasta-
bos, kad, Amnesty International duome-
nimis, MRTA kovotojai laikotarpiu nuo
1980 ligi 1992 mety jvykdé tik (!) viena
nuodimtj (262 mirtys) i3 visy dvideSimt
SeSiy su virSum tikstanciy politiniy
zmogzudyséiy, jvykdyty Peru. Keturias-
desimt penki nuoSim¢iai (11 767 mirciy)
teko Sendero Luminoso — Svieéianéio-
jo Kelio — maoistams smogikams, tuo
tarpu didziausio aukuy skaiéiaus —
penkiasde§imt trijy nuosim¢iy (13 859
zmoniy gyvybiy) — pareikalavo Alberto
Fujimori rengti ,,baudziamieji veiks-
mai“’, Po $iy skai¢iy nenuostabu, kad
palyginti ,taikiai“ veikianti marksisty
grupe susilauké net tam tikro pasaulio
vieSosios nuomonés susizavéjimo.

Toks ispidis dar labiau sustipréjo, jkai-
ty krize galiausiai numalSinus jprastu
Fujimori budu — i$§audant visus teroris-
tus. Kaip misy skaitytojai galéjo patir-
ti i§ Lietuvos laikrasc¢iy, Cerpa ir jo
bendrazygiai prai¢ neSaudyti, sakyda-
mi pasiduosia geruoju. Jie buvo uzklupti
smogiamojo biirio bezaidzia futbola, tai-
gi dauguma nebuvo ginkluoti. Beje, $il-
Ciausiai apie §i kraujo klana atsiliepe
Rusijos spauda, girdama Fujimori be-
kompromisiskuma ir keldama jj pavyz-
dziu rusy valdininkams®.

Taciau pasaulines informavimo prie-
mones neidealizuoja kriminaliniy nu-
sikalteliy ar valstybiniy zudiky, nors iy
motyvacija gali biiti visiSkai suprantama.
Darbininkas Nestor Cerpa, buves MRTA
vadas, kaip ir verslininkas Rimantas
Okulicius, prievartos émesi pats patyres
neteisybes ir netekti, tik nickas neabe-
joja, kad jo veiksmai — neteiséti.

Tuo tarpu pas mus, pradéjus girti Pa-
nevezio Saulj uz drgsg, visi buvo linke
uzmir§ti, kad §is Zmogus dar pats te-
béra tarp jtariamyjy ir kad jo ,,pamoka
policijai® ir visuomenei buvo ,kruvi-
na“. Zodiiu, svarbu ne tai, kad mums

* Duomenys gauti i$ ,Usenet” ,Reuters®
naujieny grupeés (adresas: C-reuters@clari.-
net).

¢ Zr. ménradtj ..Novoje Vremja®, 1997, Nr. 6.
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jo motyvai ir jis pats atrodo simpatiski,
o tai, kad, nekreipiant démesio | vis
dar nebaigta byla, buvo daroma sensa-
cija, vargu ar jam pa¢iam naudinga. Tuo
tar-pu informacijoje apie MRTA tokios
schizofrenijos nebuvo justi.

PaneveézZio verslininkas 1§ tiesy nore-
jo apginti ne tik save, bet ir savo §eima
bei nuosavybe nuo reketininky grésmeés.
Jis buvo cituojamas Lietuvos TV 1996
12 27 laidoje ,,Panorama®: ,Niekada
gyvenime nenusileidau ir nickada gy-
venime nenusileisiu. Ir visiems sakau —
nenusileiskit!“ Posakis vertas biiti re-
voliuciniu §tkiu. Tos pacios dienos ,,Lie-
tuvos ryte” buvo kuriamas jo kaip to
paties ,robinhudo®, kuris varu verc¢ia-
mas ,kovoti uz teisybeg®, jvaizdis: ,,Kru-
vina verslininko pamoka ir banditams,
ir policijai®, — skelbé tos dienos antras-
te. VRM oficioze ,Sargyboje” (1997
01 03, p. 1, 2) straipsnyje ,,Pasipriesini-
mas* (!) aukstas tos zinybos pareigiinas
stengesi atliepli sensacingam Zurnalisty
zargonui ir Zadéjo visiems suteikti gali-
mybiy gintis (ginklais!), nes to mus moko
Okuli¢iaus precendentas.

I§ dienras¢iy ir TV galéjome patirti,
kad verslininkas i§ Panevézio uzverstas
prijaucianciuju laiskais. Tuomet ,,Lietu-
vos ryte” tas ,fany klubas® i§lindo ir
vieSumon: , kai kurie miesto verslininkai
mano, kad §iuo atveju, nors ir yra neais-
kumuy, reikéty priimti politini sprendima
ir R. Okuli¢iy pripazinti neperZengusi
biitinosios ginties riby“ (,,Ménuo po
Panevézio dramos: tiesos ir tylos kryz-
kelé* —1997 01 24; p. 1, 3). ZodZiu, Zmo-
gus buvo suprastas kaip teigiamas hero-
jus, kuri ,,salygos priveréia“ Zudyti savo
skriaudeéjus.

Keisc¢iausia Sioje istorijoje ne misy
ir pasaulinés spaudos skirtumai, o skir-
tingos vietiniy Bazny¢iy reakcijos | pa-
nasius ,svieto lygintojus“. Naujienuy tar-
nyby praneSimuose apie MRTA jkaity
padétj Limoje daZnai buvo minimas te-
nykstis vyskupas Juan Luis Cipriani,
kuris ne tik nuolat lanké pagrobtuosius,
bet ir kaskart vieSai Saukési marksisty
guerillos sazinés prabudimo ir jy atsiverti-
mo. Minios tikin¢iyjy gatvése rengé pro-
cesijas ir meldési uz taika ir auky iSgel-
be¢jima. Tiesa, galbiit tarptautinés Ziniy
tarnybos tai nutyléjo (o gal ir ne), bet

apie tenyksciy tikéjimo broliy ar sese-
ry protestus prie$ Fujimori kriziy spren-
dimo biidus niekas negirdéjo.

Bet ar kas nors girdéjo, kad miisy
hierarchai kiek nors dométysi Panevézio
tragedija? Ar jie apskritai yra ka nors
vieSai Snekéje Siais metais padaznéjusiy
socialiniy neramumy - streiky, audringy
protesty ir t. t. — proga? Ar kaip nors
vieSiau | tai reagavo patys tikintieji?
Misiské Bazny¢ia nieko nerado pasa-
kyti apie ,.kruving pamoka®, lyg jos ver-
tinimas vieSumoje buity priklauses vien
nuo nenuspejamuyjy zurnalisty. ,,Nie-
kas nesiripino niekuo® i§ nukentéju-
siyju, neskaitant odiozinio tévo Stanis-
lovo, lydéjusio | kapus Saudynés aukas
ir, galima itarti, guodusio patj Okulic¢iy.

Cia galima papriestarauti: o ar reikia
Baznyciai ,kistis* | visokius skandalus
ir spaudos sensacijas? Reikalas tas, jog
tokie atvejai, kaip §i tragedija, ne tokie
jau reti. Juolab jei jie paverciami isskir-
tiniais, tai tik tampa bendros padéties
zenklais, liudijanciais konkrety neteisin-
guma — ukinj, socialinj, politini, kuris
Siaip licka nepastebétas, nelyginant nie-
ko nereiSkianti atsitiktiniy aplinkybiy
samplaika, | kuria galima numoti ran-
ka: et, besiskundzia neteisingumu Zmo-
nes tiesiog nemoka prisitaikyti, patys
daro pernelyg daug klaidy ir apie jokj
»neteisinguma® néra ko né kalbéti. Ta-
¢iau net tokiy spenseriSky pasiteisini-
mu misiSkiai katalikai nepareiskia. Be-
rods Siuo atveju jie tiesiog mano, kad
socialinés problemos néra jy tiesioginis
riipestis (nors neretai mégsta bendrais
zodZiais pasvarstyti apie Baznycios so-
cialinj mokyma).

Dera pasakyti, kad biitent §is moky-
mas atsirado ne kaip teology laisvalaikio
radiniai, bet kaip gyva reakcija i konkre-
¢ius pasaulinius iikio ir politikos reiski-
nius, jy keliamas socialines problemas.
Visose tam skirtose enciklikose bei vys-
kupy laiSkuose nuolat buvo kartojama,
kad dera jsizifiréli | savo situacija, kar-
tu neuZmirStant, jog ji yra jau nulemta
pasaulinés saveikos. Nuo pat Leono XIII
Rerum novarum laiky visuose BaznycCios
dokumentuose tolydzio vis stipriau §ne-
kama apie tai, kad pasaulis vis ryskiau
dalijasi | nedaugeli klestinéiy tauty ir
milziniSka kieki patekusiyjy pasaulinés



ekonomikos uzribin. Suteikti bedaliams
pasirinkimo galimybiy, ,matyti, spresti
ir veikti® maZinant neteisinguma ir prie-
vartos grésme — tokie skatinimai pasau-
licéiams ir klerui randami veik kiekvie-
name skelbime.

Gali pasirodyti, kad pavyzdys su Limos
vyskupu, tikinéiaisiais ir MRTA néra
pakankamai aiSkus. Juo noréta pasakyti,
jog socialinés problemos Piety Ame-
rikos Zemyne itin a$trios ir daznai paska-
tina imtis tiek valdzia, tiek gyventojus
abipusés prievartos, o Baznycia daznai
pasitarnauja kaip vienintelis taikos lai-
das, gédindama tiek ,svieto lygintojus®,
tiek saikg praradusius valdininkus ir ga-
lios jstaigas. Kad buty vaizdziau, kokio
masto pasiekia konfrontacija, pacituo-
siu nesena jézuito kunigo Daniel San-
tiago pranesimg i§ Salvadoro, kur nuo
pat septinto deSimtmecio tveria mark-
sisty guerillos ir jvairiy vyriausybiy prie-
§stata. Dabartinio prezidento Christiani
giriama Salvadoro Nacionaliné gvardi-
ja, esg vienintelis demokratijos laidas,
nuolat rengia reidus Salies provincijo-

je. Taip norima jbauginti ir sutramdyti
maistaujanéius dél nuskurdimo valstie-
¢ius. Ibauginama metodais, primenan-
¢iais Cingis Chano laikus: Zmonés ne
Siaip nuzudomi, bet dar ir i§ jy palaiky
imantriausiai iSsity¢iojama. Viena vals-
tieté, grizusi namo, rado savo Seima
sédint be galvy prie stalo, pacios gal-
vos atsargiai padétos priesais, o lavony
rankos sudétos taip, kad atrodyty, jog
jie glosto savo nukirstasias galvas’.
Tokiy ir panasiy atvejy pasitaiko veik
visoje Lotyny Amerikoje. Kartais net
tokioje ,,stabilioje demokratijoje®, kaip
Brazilijos Respublika. Sie pavyzdziai gali
paaiskinti ,svieto lyginimo® aistras, kun-
kuliuojanéias ligi 8iol. Prievarta gimdo
tik prievarta; ne veltui aukstieji hierar-
chai pasmerké ,i8laisvinimo teologijos*
sgjadj, vis dar gyvuojantj kai kuriose
ginkluotose grupése. Nors jis praside-
jo ir i§ dalies tebesitesia kaip pozityvus

7 Liudijimas paimtas i§ ,Usenet” platina-
my ziniy (adresas: 32ea5557.7163104@-
netnews.wworldnet.att.net).

Visuomené

atsakas | krik§¢ionybés socialinj moky-
ma, kiekvienam aiSku, kad tai blogas
pavyzdys, kaip mazinti smurtg visuo-
meng¢je. Taciau tenykstis katalikas bent
gali rinktis i§ nusistovéjusiy pozitiriy |
prievarta: arba bendradarbiauji su baz-
nytinémis teisiy gynimo grupémis, arba
su guerillos. Ka turime ¢ia, Lietuvoje,
isskyrus iSkrypusj daugelio mégavimasi
wLietuvos ryto“ penktu puslapiu? Ar
bando kas nors pasakyti zaliikui poli-
cininkui: ,Nemusk to zZmogaus“? Ar
gali kas nors, velgi be tévo Stanislovo,
kalbétis su nuzudziusiu kitg, kaip su
neprarastu visuomenei? Ar gali kas prie-
§intis Zurnalisty verslo kra§tutinumams?
Neatrodo, kad taip elgtysi pas mus ka-
talikai — galbuit tiesiog Zmones, nes Zmo-
néms, kaip skelbia naujausi psciholo-
giniai tyrimai, daZniausiai labai sunku
prisiversti Zudyti kitus Zmones. Zudyti
ar prievartauti visuomet lengviau, kai
kita paverti tikéjimo, klasés ar rases
priesu.

Algis Davidavicius
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Dail. Romas Orantas

Gutauskas L. Betliejus. — V.: Lietuvos
raSytojy sajungos I-kla, 1996. — 122
[10] p. — 1 000 egz.

Vientisa universaliyjy menininky ka-
ryba stebina ir zavi. T paciu simboliy,
motyvuy, siuZety kartojimasis poezijoje,
prozoje, dailéje kelia ne nuobodi, o su-
sidoméjima. Metafora prozos kiirinyje
blyksteli ir pranyksta, eilérastyje ji i$si-
skleidzia, tampa teksto a§imi. Miniatitiry
paroda nuostabiai atspindi ir paaiSkina
painig raSomo romano struktiira; kiiry-
bos kontekstas lengvina teksto skaity-
ma ir teikia daugiau galimybiy i§samiai
interpretacijai.

Leonardo Gutausko — dailininko, poe-
to ir prozininko — kiirybos vientisumas
unikalus: néra grieztos zanry diferen-
ciacijos. ,,Vilko danty karoliuose® poezi-
jos (turiu omenyje ne tik eiliuotus in-
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tarpus) ne maziau negu gyvenimo uz-
kaborius vaizduojanéios prozos. Roma-
nas pieSiamas Zodziu: apraSomi dai-
lininko paveikslai, kiirybos procesas,
daug reikSmés teikiama vaizdams — ro-
manas tapybiskas, kinematografiskas.
Svarbu, kad ir ,,Vilko danty karoliai,
ir visos Gutausko knygos turi savo ,,tik-
raji“ veida — paties menininko sukur-
tus virSelius bei iliustracijas. Apie lite-
ratiirg dailéje kalbeéti sunkiau, gal net
neimanoma, aiSku tik viena: idéjos yra
tos pacios. Gutauskas meégina laikytis
pirmoje romano knygoje (1990) hero-
jaus liipomis iStarto imperatyvo: ,,Jus,
menininkai, stenkités kurti sakralinj, tau-
tinf mena, ir jis mus iSgelbés, neleis
mums uzmir§ti, kas esam, kodél mes
lietuviai, o ne rusai, ne vokieciai, tik
Sventas menas gali mus iSsaugoti...” (I,
p. 227). Autoriaus dailéje jsigaléjg Bib-
lijos motyvai pamazu skverbiasi ir | li-
teratiira. Po beveik deSimt mety per-
traukos (per ta laika iSleistos dvi roma-
no dalys ir keletas knygy vaikams) pa-
sirodziusio poezijos rinkinio pavadini-
mas iSties sakralus — ,,Betliejus®. Ir ne
tik jis. Kone puse knygos uzima du ilgi
eilérasciai — ,Betliejus” ir ,,Vakarine®.
Abiejy zanras pasaulietinei poezijai kick
nejprastas — malda: pirmajj autorius pri-
stato kaip rozinj, antrasis yra litanija.

Maldy pavadinimai nurodo ir jy kal-
bejimo laika. ,Betliejus” — ryto meto,
kai gimsta Kristus ir uzteka Betliejaus
Zvaigzde, malda. ,,Vakarinés“ pavadini-
mas byloja pats uz save. Ir kaip nepri-
siminti, kad Vakarine (taip pat ir Aus-
riné) — tai Venera? Sméksciojantis
zvaigzdes jvaizdis artimas visa apiman-
¢iai ,,Betliejaus” rozés metaforai. An-
tikos laikais rozé sieta su Venera, lygiai
kaip krik§¢ionybéje su Marija, Kristaus
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pralietu krauju, kryziumi, prisikélimu.
Atkreiptinas démesys | ,,Betliejaus®
paantradte: ,,Rozinis — Ievai Marijai‘.
Zinome, kad roZinio malda skirta Své.
Mergelés Marijos garbei, prisimenant
Stinaus kancios kelia. Gutausko kiry-
bos kontekstas sufleruoja, kad poetas
eilérasti-malda dedikuoja babytei (taip
Ieva Marija vadinama ,,Vilko danty
karoliuose®). Taciau ne tai svarbiausia.
Jei apsimestume, kad nezinome, kas
toji Ieva Marija, ir mokykliskai nesaky-
tume, jog poetas sakralizuoja savo se-
nelés paveiksla, mums rpéty tik var-
do simbolika, kuria puikiai paaiSkina
Rimvydas Silbajoris, skaitydamas ,, Vilko
danty karolius®: ,,Senelés gi vardas, Ieva
Marija, automatiskai simbolizuoja visg
moters vaidmens skalge pasaulyje nuo
nupuolimo iki Atpirkimo. O tas mazytis
plotelis tam tikra prasme apima viska,
apie ka mums i$ viso jmanoma kalbe-
ti“*, Mazyc¢iame plotelyje issitenka ir
poclo gimimas, ir jo Zodzio lemtis. Bii-
tent apie poeta ir zodj kalbama , Bet-
licjuje”. Potekstéje esanti ,moterisSko-
ji* linija tarsi suteikia eiléms, poeto bii-
¢iai visuotinumo plang — nuo nupuolimo
iki Atpirkimo, nuo rytinés zvaigzdeés iki
vakarines, kurios i§ tiesy yra ne dvi, o
viena, besimainanti Venera. Skaitytoja
labiau jtikinty jprastesné ,moteriskos”
linijos prasmes versija — poetas netiesio-
giai uzsimena apie Miiza. Dar karta at-
sivert¢ romano pirma dalj, nesuabejo-
tume Ievos Marijos kaip poeto Miizos
vaidmeniu. Tadulis — biisimasis ,,teplio-
rius® ir ,eiliakalys™ — pirma eilérastj pa-
raSo babytés mirties valanda; tik Ievos
Marijos Tada apsviecia ,maldy ir po-

* Silbajoris R. L. Gutausko ,,Vilko danty
karoliai* /| Akiraéiai. — 1994, - Nr. 2. - P. 6.



teriy, ir KryZiaus kelio® (p. 83) $viesa,
neleidusi poetui paklysti ,tarp Zvaigz-
dés ir akmens sielos dugne” (p. 83).
Tai, Zinoma, tik romanas (nors ir turin-
tis autobiografiniy elementy), taigi tie-
sa galima suabejoti — kiirybos sasauky
grozis nuo to nenukentes. (Beje, ir anks-
tesniuose Gutausko poezijos rinkiniuose
yra eiléra§¢iy, dedikuoty Ievai Marijai.)

Gal pernelyg ilgai apsistojau prie ant-
ra8Ciy ir paantrastés, bet tai, manau,
pateisintina: juk sutik¢ nepazistamaji
pirmiausia jsiZitrime j veida bei (jei
turi) skrybele. Jeigu biiciau dailétyri-
ninké ar tiesiog gerai iSmanyc¢iau tauto-
daile, kruopséiai iSnagrinéciau virelio
iliustracijas — { jas sudéta ne maZiau
prasmiy, simboliy, metafory negu i ,,Bet-
licjaus* eiléra$tj, kurj pameéginsime pa-
skaityti atidziau.

»Betliejus“ pradedamas ne Dievo gi-
mimu (kaip jpareigoty eilérascio pava-
dinimas), bet mirtimi ir prisikélimu (kaip
priimtina skausmingojoje ir garbingo-
joje rozinio dalyje). ,,Betlicjuje” gims-
ta ne Dievas, bet poetas (,,Sielvarto ze-
méj / poetai gimsta®, p. 21). Jau eiléras-
¢io pradZioje uZsimenama apie poeto
artimuma Dievui:

It vieng tylia
zvaigzdeta naktj
mes susitiksim kalnuos Libano

Libano kalnas
gryno sidabro
jisai nesensta ir nertdija (P. 11)

Mistinis susitikimas galimas aukSc¢iau-
siuose PaZadétosios Zemeés kalnuose.
Daugumoje kultiiry kalnas reiSkia rysi
tarp dangaus ir Zemés, ant kalno atsitin-
ka reik§mingi jvykiai, nuo kalno kalba
Dievas. Biiti ant kalno — reiSkia, tureti
dieviskos galios.

Dievo ir poeto santykis iSreikiamas
rozés bei erSkécio metaforomis. Ro-
z¢ ~ tai Dievas, meile, amZzinoji bitis:

Zodziai rudija
zvaigzdés rudija
tik nertidija AukStybiy Rozé (P. 12)

Rozé siejama su dangiSka, transcen-
dentine sfera. Zeméje tarsi Rozés atspin-

dziai skleidziasi erSkeciy (Rosa cani-
na) ir dagiy (Carduus crispus) ziedai:

Sielvarto zeméj
poetai gimsta
tarsi laukiniy er§kéciy kriimai

Jy neiSrausi
neiskaposi
jie ir sudeginti Zydi prie§ Zara (P. 21)

Palyginkime:

Sielvarto Zemej
kryzkeliy Saknys
nukirstas kryZius tyliai atauga (P. 24)

Erskétis ir kryZius sielvarto Zeméje
(asary pakalnéje?) turi ta pacia galig —
atgimti. Kancios zydéjimas amzinas, kaip
ir meilés — jos abi susitinka (,, Taip susi-
béga / visa | viena / kancia ir meilés
auka skais¢ioji“, p. 28). Poetas, turintis
dieviska prigimtj, jktinija Sias jausenas
zodyje. Poeto balsas lygus pranaSo Zo-
dziams, jyjy lemtis — Kristaus kanciai:

Erdviy beribéj
lig Siolei sklando
Homero balsas ir KryZiaus Jono

Zodziai kraujuoja
tarytum stigmos
zaizdos i8nyksta vel pasirodo (P. 41)

Kalba yra tapusi tikéjimo kategorija
(,,] kryziaus Serdj / i duonos kiina / |
sena kalba kuri nemirsta®, p. 17), antra
vertus, ,poeto tritisas paika tustybe®
(p. 13), nes ,,viena knyga Dievas para-
§&“ (p. 13). Kokia tuomet poeto zodZiy
skirtis? Ne dauginti, plésti, kurti, bet
rekonstruoti pasaulj, uzadyti tai, ka ,,su-
kapojo auksinés kandys® (p. 40). Auk-
sinés, vadinasi, amZinos — taigi poeto
triiisas nickada nesibaigs. Ta pati min-
tis — menas atkuria Dievo darba — sklan-
do ir tredioje knygos dalyje:

Zodziy kraujas tebiina mélynas,
Kad galéty dangus uzgyt. (P. 118)

Prie kiekvienos apie ,,Betliejy” pasa-
kytos mintelés ir kiekvienos ,Betlie-
jaus“ strofos galima prirasyti po iliust-
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ruojantj ketureilj i§ treciosios, bevar-
deés, dalies, kuri, paisant simetrijos, buity
graziai jsikomponavusi tarp rytinés ir
vakarinés maldos, kaip, tarkim, dienos
pamastymai. Bet juk poezijos knyga ne
maldynas. Autorius ar bent ,,Vilko danty
karoliy“ herojus Tadas galbtit papries-
tarauty, nes romane uzraSy knygele,
kur surasytos ,.eiliakalio” bei kity rasy-
tojuy mintys, Tadas vadina maldynéliu:
» Toks tai maldynélis — visada po ranka,
kada reikia, kada baisu ar tamsu, ar
saulés uztemimas, ar samones dalinis
uztemimas, ar treédalinis ménuliskos
pasamoneés uZtemimas, visada po ran-
ka kaip draugo ranka“(Il, p. 37). Kas
zino, gal kam tokiu maldynéliu-talis-
manu taps ,,Betliejus“? Ketureilius gali-
ma skaityti ir skaityti. Su didziausiu ma-
lonumu nuraSyéiau nors keleta ju po
rubrika ,,Grazu“, bet esu mokyta ne
grozétis, o analizuoti, juolab kad nega-
lima nepastebéti ir nepaminéti ugnies
bei vandens elementy Zaismo ir trecio-
je rinkinio dalyje, ir eilérastyje ,,Betlie-
jus“. Gutauskas pana$ia analiz¢ pava-
dinty ,tempimu ant kurpaliaus®, bet
kad ne timptelti nereikia, perskaicius,
pavyzdZiui, tokias eilutes:

UZSala upés, Suliniai uZzSala,

Ir saulé panadi i jautj zala,

Kuris ant skliauto Zalvario ragais
Iskeles laiko kruving kristala. (P. 70)

Kristale, tauriausioje biities formoje,
susijungia, sustingsta vanduo ir ugnis.
Ledas, sniegas, stiklas — mirties Zenklai.
Ugnis, kraujas, $viesa simbolizuoja veiks-
ma, judéjima, gyvybe, amzinuma — net
mirties: ,,Mirtis, ta kruvinais plaukais
mergelé, / Poeto stiklines akis buciavo®
(p. 80). Daznai Gutausko eilése ugnies
spalva labai intensyvi, kraujuojanti; $vie-
sa zeidZzianti, pranaSaujanti mirtj:

O kiek $viesos skerdykly labirintuos,
O kiek aStrios ir réZiancios Sviesos,
Tarsi ant juros kranto prie Korinto
Dievai iSmété liitams gabalus mésos.
(P. 87)

Eilérastyje ,,Betliejus” poeto ir jo Zo-
dziy lemtj apibidino amzinai zydincio
erSkécio, dagio metafora (,dagys ant
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kalno dega liepsnoja“ (p. 42)). Ke-
tureiliuose poeto bei eiliy gyvenimas
prilyginamas greit gestanciai Zvakei: , At-
Salsim tartum akys Sfinkso — / Poetas
Svies kiek Zvake, neilgiau® (p. 96); ,,Eiliy
gyvenimas —jy silueta / It Zvake juodvar-
nis uzpis® (p. 94). Pastarosios eilutés
skamba epitafiskai, tadiau jei, Esantysis“
yra ne Ugniné Kometa, o ,uZtemimas,
kurio prieblandoj $vyti daiktai“ (p. 110),
tai zvakes liepsna, nors ir neamZina, bet
pastebima, ryski. Ugnies Saukiamasi net
ramiojoje ,,Vakaringje® litanijoje:

Dievo karvyte, iskrisk | mane
Dievo karvyte, jskrisk | mane
Dievo karvyte, sudegink mane (P. 50)

Leonardas Gutauskas ,Betliejumi®
atrado ir parode skaitytojams save kito-
ki — lakoniSka. Kalbéjimo biidy, ZodZiy
ir idéjy skaicius yra baigtinis, tad kai nau-
dojantis sena, pavyksta atrasti ka nors
nauja, savita — puiku. Pasitvirtino sena
tiesa: zodziy maziau — minéiai erdviau.

Nomeda GaizZitité

Naugjasis Testamentas | 18 graiku k. verté
Algirdas Jurénas. — Nashville: The Gi-
deons International, 1996. — 589 p.

Algirdo Juréno verstas Naujasis Tes-
tamentas pirmasyk pasirodé 1961 m. ir
buvo daugeli karty perleistas. Pernai
Amerikoje i§¢jo naujas jo leidimas, Lie-
tuvoje eémes plisti Siemet.

Anot paties vertéjo, ,kadangi per
paskutiniuosius de§imtmegius Svento-
jo Rasto studijos padare didelg pazanga,
jauéiau biitina reikala perzitiréti ir pa-
gerinti senajj vertima, pasinaudojant ge-
riausiais ir naujausiais §io laiko Naujo-
jo Testamento komentarais. Lygindamas
mano senaja versija su naujaja, skaity-
tojas tuojau pastebes, kad Si turi tiek
daug pakeitimy ir pagerinimy, jog tiks-
liau ja biity pavadinti nauja versija, nors

ji pasinaudoja ir senaja“'.

' Miisy Viespaties ir Gelbétojo Jézaus Kris-
taus Naujasis Testamentas / Verté prof. dr.
Algirdas Jurénas. — Nashville, 1996, - P. VII.

418

Siuolaikinéje vertimo praktikoje Bib-
lijos vertimas uZima i8skirtine vieta jau
vien dél to, kad jo negalima priskirti
nei grozings literatiiros, nei grynai tech-
niniy (moksliniy, filosofiniy ir pan.) ver-
timy kategorijai. Pagal savo funkcija (pa-
skirtj) skiriamos dvi pagrindinés Bib-
lijos vertimo rii§ys: 1) formalus lygiaver-
tis (t. y. pazodinis; vok. formal-gleichwer-
tige/wortgetreue Ubersetzung); 2) dinamis-
kas lygiavertis (t. y. prasminis; vok. dyna-
misch-gleichwertige/sinngetreue Uber-
setzung). PaZodinio vertimo principas —
kiek galima griez¢iau laikytis originalo
kalbos tiek Zodziy (t. y. kiekvienas Zodis
tekste vienodai svarbus), tiek gramati-
niy (sintaksiniy) konstrukcijy atzvilgiu;
§iuo atveju kalbos, | kurig veriama,
normos ir ypatybés yra antrinis daly-
kas. DinamiSko lygiavercio vertimo prio-
ritetas — kintanti, gyva dabartiné kalba,
t. y. iSverstas tekstas — ir Zodynas, ir
sintaksé — turi bati suprantamas $iuolai-
kiniam skaitytojui, bandant pasiekti, kad
jis i pateikiama informacija reaguoty
taip, kaip ir Zzmogus, kuriam buvo skir-
tas originalas. Abi vertimo riys turi pri-
valumy ir triitkumy, todél verciant biity
iSmintingiausia stengtis | jas abi atsi-
zvelgti.

I$samios dr. Juréno vertimo analizés
¢ia pateikti nejstengsiu, apsiribosiu teks-
to kalbinio-loginio lygmens tyrinéjimu
(Siame lygmenyje esming reikSme turi
ne kalbos ir stiliaus taisyklingumas siau-
raja prasme, bet tai, kiek (ne)tiksli ir
(ne)klaidinga minties kalbiné israika);
didelj demesi §iam kriterijui svarbu skirti
del to, kad neturiniam ypatingo teo-
loginio (ar filologinio) i§silavinimo skai-
tytojui veliau netekty susidurti su papil-
domais, prasme iSkraipanciais kalbiniais
neaiSkumais ar daugiaprasmiskumu, nes
ir be ju NT tekstas yra sudétingas.

Pries trumpai perzvelgiant naujos ver-
sijos vertima ir lyginant su senuoju, no-
rétysi pareik$ti bendry pastaby deél kai
kuriy techniniy dalyky. Pirmiausia i akis
krenta gausios raSybos klaidos, atsira-
dusios dél teksto rinkéjy ar korektoriy
neatidumo: Jézumi’ [=Jézumi] (Mr 1,
21); Jezy’ [=Jeézu] (Fil 4, 19); ‘kirksti-
jami’ [=krikStijami] (Mt 3, 6; I Kor 15,
29); ‘vezéiau [=ver¢iau] bijokite to, kuris
gali ir seilg [=siela], ir kiing prazudyti’

(Mt 10, 28); ‘haus’ [=gaus] (Mt 10, 41);
‘kukté’ [=dukté] (Mt 15, 28); ‘Smogus’
[=zmogus] (I Kor 2, 9); ‘nuo motinos
is¢y [=is¢iy]’ (Gal 1, 15); ‘Kirstumi’
[=Kristumi] (3i klaida net 3 kartus!:
Kol 2,11;2,20; Tit 1, 1) ir t. t. Zinoma,
del 8iy klaidy vertéjas néra tiesiogiai
atsakingas, taciau dél jy darbo verte ir
solidumas smarkiai krenta, be to, §io
vertimo biitent dél tokiy ,,smulkmeny®
praktiSkai nebegalima naudoti vieSai.
Senojoje versijoje, bent jau paminétose
vietose, klaidy néra.

Antra pastaba ta, kad - to nebuvo
senajame leidime — naudojami ne normi-
niai asmeny vardai: JoSua [Jozué]; Ho-
zéjas [Ozéjas]; Jezajas [Izaijas]; Sijona
[Sionas] — tokia imantria ra§yba turbit
noréta iSvengti homonimiskumo su Zo-
dziu ,sijonas“; vis délto grafiskai Sie
zodZziai dar labiau supana8éjo (kaip tik
¢ia biity galimas , hebrajiSkesnis® vari-
antas: Ziona(s)); Aharonas [Aaronas];
levietis [levitas; priesaga -ietis vartoja-
ma tik tam tikros vietoveés gyventojui
apibiidinti, pvz.: korintietis, kalnietis].
Tai blogai jau vien dél to, kad originalo
kalbos nemokantis skaitytojas, lyginda-
mas §j vertima su kitais, gali susipai-
nioti. Jei ir noréta asmenvardzius priar-
tinti prie hebrajiSko originalo (beje,
Mozés vardas nepakeistas), tobulai to
padaryti nepavyko (tai apskritai neima-
noma); be to, graikiSko NT originalo
autoriai (nors ir Zydai) vartojo sugraikin-
tus Septuagintos vardus. Svarbu ir tai,
kad lietuviy kalbos fonologiné sistema
artimesné graiky negu hebrajy fonologi-
nei sistemai. Kaip gera pataisa biitina
paminéti i§ slavy kalby paimto vardo
Povilas pakeitima lietuvi§kesniu Paulius,
nors keletoje viety (4Apd 13, 43; 14, 14.
21; 21, 39; Gal 5, 2) jis liko nepakeistas.

Dabar norétysi apZvelgti konkrecias
NT vietas ir palyginti senaja (SV) ir
naujaja (NV) versijas.

Evangelija pagal Mata

1, 23 SV: Stai mergaité pradeés ir ...

NV: Stai mergelé pasidarys néscia ir ...

Cia SV visi$kai klaidina: pirma, néi¢ia
mergaité Sokiruoja, nes mergaité dabar
reiSkia nepilnamete; be to, kaip mote-
riskos lyties individas gali pradéti?! Mo-
teris gali tik pastoti. O NV yra korek-



tifka tiek stiliaus (tai citata i§ Senojo
Testamento), tiek leksiniu atzvilgiu:
mergelé (t. y. jau subrendusi mergina)
ir pasidarys néscia.

2, 10 SV ir NV: jie dZiaugési labai
dideliu dZiaugsmu. Tai pazodinis verti-
mas. LietuviSkai tokia konstrukcija dvi-
prasmi§ka: jnagininkas ¢ia galéty reiksti
objekta, kuriuo dziaugiamasi, t. y. ,jie,
pvz., dziaugesi, kad Betliejy buvo apé-
mes labai didelis dZiaugsmas®. O noré¢-
ta pasakyti, kad jie nepaprastai/be galo
(Ceslovas Kavaliauskas — toliau Kv)/
labai (Kostas Burbulys — toliau Br)
dZiaugesi.

3, 11 SV ir NV: As [Jonas Krikstyto-
jas] krikstiju jus vandeniu ... Jis [Kris-
tus] krikstys jus Sventgja Dvasia ... Taip
veréia ir Kv bei Br, tadiau tikslumo dé-
lei i8naSoje reikéty pateikti ir pazodi-
ni, beje, lietuviy kalbos normoms ne-
prieStaraujant], vertima: ... krikStiju (1. y.
panardinu, nes ir tokia reik§me turi grai-
ki$kas zodis baptizo) jus vandenyje .
Sventojoje Dvasioje...

4, 24 SV ir NV: velnio apséstuosius...

Originale pavartotas Zodis daimoni-
zoménous, todél vertéjas ir ¢ia, ir vi-
sose kitose vietose (pvz.: Lk 11, 14. 19.
20), kur kalbama apie suasmenintas
blogio jégas, pateikia abejoting vertima:
jis naudoja Zodj ‘velnias’ dviem skirtin-
goms biitybéms pavadinti: didbolos (t. y.
pragaro valdovui) ir daiménion/daimon
(t. y. eilinis nelabasis), todél vertimas
tampa ir teologiSkai netikslus (beje, da-
bar nemazai praktinés teologijos spe-
cialisty, pavyzdziui, Vokietijoje, linksta
vietoj per siauro termino apséstasis var-
toti savoka demonizuotasis, kuris sielo-
vadai leidZia paaiSkinti ir lengvesnius
psichikos sutrikimus).

5, 3 SV: Palaiminti, kurie jaucia savo
dvasinj neturtq ...

NV: Palaiminti, kurie pripaZista savo
dvasinj neturtg ... (ISnaSoje pazodinis
vertimas: ‘beturéiai dvasia’.)

Nors vertéjas linkes versti kiek gali-
ma pazodikiau, Sioje vietoje jis i pa-
grindinj teksta ir ankséiau, ir dabar idéjo
iSpléstinj varianta, kuris yra gryna inter-
pretacija.

6, 9 SV ir NV tebinie sventu laiko-
mas tavo [Tévo] vardas ...

Kv: teesie sventas tavo vardas ...

Pazodziui: tegu tampa/biina pasventin-
tas vardas tavo ...

Dél savo trumpumo ir pakylétumo,
aiSkiau iSrei8kiancio §lovinanéia nuo-
statg, Kv yra artimesné maldos kalbai.

Taciau biitina pasakyti, kad Zodziams
‘ir nevesk misy i pagunda’(Mt 6, 13a)
i$nafoje pateiktas tikrai geras komen-
taras.

Bene didZiausias neatidumo kalbi-
niam-loginiam lygmeniui pavyzdys yra

13, 57 SV: Pranasas niekur kitur néra
be pagarbos, tik savo teviskéje ...

Kv: Niekur pranasas nebiina be pa-
garbos, nebent savo téviskéje ...

NV: Pranasas niekur kitur negerbia-
mas, tik savo téviskéje ...

Kiekvienas kalbantis lietuviskai iskart
pasakys, kad ¢ia NV (dél lietuviy kal-
bos gramatikos nepaisymo) yra visiSkai
klaidinga, nes ji teigia: ,pranasas ger-
biamas tik savo téviskéje”, o tereikéjo
pasakyti: ,pranaSas niekur kitur néra
negerbiamas®.

Evangelija pagal Morky

1,12 SV/NV: Ir tuojau Dvasia ji [Jézy]
iSvaré j tyrus ...

Kv: Netrukus Dvasia ji paakino nuke-
liauti | dykumag.

Br: Ir tuojau Dvasia ji nuvedé | dy-
kumag.

Originale ¢ia panaudotas Zodis ekbdl-
16, kuris Siaip evangelijose naudojamas
kalbant apie demony iSvaryma, taciau
jis yra daugiaprasmis ir priklauso nuo
konteksto; o jei sakinyje yra vietos ap-
linkybeé su galininko linksniu (t. y. j tyrus/
dykumaq), tai ekbdllo reisSkia: nuvesti kur
nors jéga, kuriai vedamasis negali pasi-
priesinti*. Taigi Kv ir Br yra ne visai
tikslas, o NV ir stiliaus, ir semantikos,
ir net teologiniu atzvilgiu klaidinga, nes
lietuviskas ifvaryti apskritai turi tik nei-
giama atspalvj, todél Sventoji Dvasia,
kurig VieSpats vadina Guod¢ja (Jn 14,
15-18), tampa pamote ragana. Galbiit
ver¢iant buvo argumentuota tuo, kad
ir angliSkuose ar vokiSkuose vertimuo-
se naudojami zodziai fo drive [out], [hi-
naus] treiben, ta¢iau §ie veiksmazodziai

> The New Thayer’s Greek-English Lexicon
of the New Testament. — Peabody, Massachu-
setts, 1981. - P. 193.
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sakiniuose yra priklausomi nuo leksi-
kinés aplinkos ir neturi vien neigiamos
prasmes. Jei labai norima pabrézti, kad
dykumoje Jézus atsidiiré visai ne savo
noru, galima baty pasakyti ir taip: Ir
tuojau/netrukus Dvasia jj veste nuvedé
i tyrus/dykumgq.

Evangelija pagal Luka

18,27 SV/NV: (26: Tai kas begali biiti
isgelbétas?) ... Kas negalima Zmonéms,
tai galima Dievui.

Kv: Kas nejmanoma Zmonéms, lai
galima Dievui.

Ar vertéjas (ir VieSpats) noréjo pa-
sakyti, kad Zmonéms neleista ieskoti
iSgelbéjimo ar nesti gelbéjimo Zinig ki-
tiems? Toks klausimas kyla dél to, kad
galéti turi dvi prieSingas reik§mes: 1) tu-
réti teisg/leidima (angl. may; vok. diir-
fen); 2) pajégti/istengti (angl. can/be able
to; vok. imstande sein/vermdgen), o da-
bartinéje lietuviy kalboje negalima reis-
kia tik neturéti teisés. O Kv i$versta tiks-
liai ir nedviprasmiskai.

Evangelija pagal Jona

9,1 SV/Kv: Praeidamas jis isvydo Zmo-
gy, aklg gimusj.

NV: ... iSvydo i§ prigimties aklg Zmogy.

[ tai noretysi paklausti: ar mes visi i§
prigimties nesame akli? Jézus atsake |
§i klausima: ,Bet dabar sakote: ‘Mes
regime’. Jiisy nuodémé pasilicka® (NV;
Jn 9, 41). Taigi ir vél abejotina teologi-
ja dél nepakankamo démesio kalbinei
raiSkai.

Laiskas romieiams

6, 5 SV: Nes jei mes suauge su juo
mirtimi, panasia | jo, tai ...

Kv/Br: Jei esame suauge su jo mirties
paveikshi ...

NV: Nes jei esame suauge su mirtimi,
panasia | jo, tai...

Kv/Br ir NV yra, pirma, nesupranta-
mi, nes kaip galima suaugti su mirtimi
ar juo labiau su mirties paveikslu, ant-
ra, klaidingi, nes originale pasakyta, kad
tikintysis suauges su Juo (tiesa, atskiro
zodzio juo/Kristumi néra, bet morfolo-
gikai jis itrauktas i gr. Zodj ,sumfu-
toi“, reiSkiantj ,suauge su“, todel jo
apaStalui Pauliui nereikéjo minéti). Tuo
tarpu SV yra tiksli; Zodj panasia reikéty
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Knygos ir Zurnalai

pakeisti, nes graikiSkai ¢ia yra homoio-
ma, kuris reiSkia tolygumas, tapatumas
(vok. Gleichheit, skirtingai nuo Ahnlich-
keit (=panaSumas); Gleichheit naudoja-
mas visuose vokiSkuose vertimuose);
toks patikslinimas biity teisingas ir kal-
bos atzvilgiu, nes panafumas yra ne vi-
siskas tapatumas, ir teologiniu poziiiriu,
kadangi 3-oje eilut¢je pasakyta, kad mes
panardinti (gr. ebaptisthaemen; arba: pa-
krikstyti) i Jo mirtj, taigi Jo mirtis yra
milsy mirtis.

Antras laiSkas korintie¢iams 5, 17

SV/Kv: Taigi, jei kas yra Kristuje, jis
yra naujas kiirinys ...

NV: Taigi, jei kas yra Kristuje, tai nau-
Jjas kirybos veiksmas ...

SV yra aiSkus, geras vertimas; taip
veréiama ir | kitas kalbas. Tuo tarpu
NV kalbiniu pozitriu sujaukta (kaip
rezultatas gali kartu biiti ir veiksmas?),
o prasmes atzvilgiu — visiskai netiksli ir
net klaidinga: apaStalas Cia kalba ne
apie (Dievo) kiirybg, bet apie tai, kas
mes esame Kristuje.

GramatiSkai ir teologiSkai neteisin-
gai iSversta ir LaiSko galatams

3, 5 (SV) NV: Taigi tas, kuris (SV:
+gausiai) suteiké Dvasiq ir daré stebuk-
lus tarp jiisy...

Kv: ... teikia Dvasiq ir daro stebuklus ...

Originalo tekste — esamasis laikas;
teologiniu atzvilgiu esamasis laikas turi
didele reik§me, nes jo déka atskleidzia-
mas svarbus dvasinis désnis.

Naujoji versija nuo senosios skiriasi
tuo, kad jos tekste rasime Zodziy ar
sakiniy, i8skirty specialiais Zenklais, kurie
nurodo | tai, kad tose vietose pateikia-
mas arba (visi§kai) paZodinis, arba i§-
pléstinis (aiSkinamasis) vertimas, arba
kity senoviniy originalo rankrasciy va-
riantai.

Tokiomis priemonémis (gana saikin-
gai) naudojamasi ir kituose pazodiniuose
vertimuose, taciau dabar dauguma ver-
tejy yra tos nuomones, kad tokiy i§sky-
rimy reikia vengti*: viena i§ priezasciy
yra ta, kad tekstas labai apkraunamas
grafiSkai. Kalbos atzvilgiu daznai jterp-

* Harjung D. J. Die genaueste und zuver-
lissigste deutsche Bibel. — Berneck, 1991. -
S. 261.
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tiniai Zodziai yra bdtini, nes be jy verti-
mas tampa arba neaiskus, arba klaidin-
gas, tuo tarpu originalo sakiniai grama-
tiskai ir semantiSkai yra uzbaigti. Be
to, originalo tekste yra viety, kur praleisti
Zodziai yra NT raSiusiyjy gero ar blogo
stiliaus bruozas, kurj tikslumo délei rei-
kéty iSlaikyti, todel tokiais atvejais paais-
kinimus reikia pateikti i$naSose (arba
izangoje). O neretai galima i§siversti ir
be jterpimo, pvz.:

Evangelijos pagal Morku 6, 7

NV: ... ir [Jézus] davé jiems galig (gr.
exousia) netyroms dvasioms [isvaryti] (SV
[ ] néra).

Zinoma, jiems galiq netyroms dvasioms
biity nei semanti$kai, nei gramatiskai
tikslu, taciau zodzio iSvaryti, kuris turi
nemaza prasminj kriivi (o tai tikrai i3-
plecia mintj), galima iSvengti dviem bii-
dais: pirma, exousia reiskia ne tik galia,
bet ir jgaliojimai, valdzia (angl. autho-
rity); o jiems suteiké valdZiq ... dvasioms
— taip ver¢ia Kv — visiSkai aikiai pasa-
ko, kad mokiniy reikalavimams dva-
sios tur¢jo paklusti, be to, galia turi dau-
giau fizinés jégos/potencialo atspalvi, tuo
tarpu mokiniai demonus i$varingjo Zo-
dZiu. Antra galimybeé iSry$kéja, analizuo-
jant originalo gramating konstrukcija
exousian tén pneumdton; ¢ia Zodziai
exousia ir pnefimata sujungti Zymimuoju
artikeliu t0, kurj i8versti galima ZodzZiu
atzvilgiu: valdzig/galiq dvasiy atzvilgiu.
Tai turbat lietuviskai ai$kiausias verti-
mas, be to, nebereikia pridéti papildo-
my Zodziy, o ir ,pazodiSkumas“ yra
maksimalus: trys originalo ZodZiai i3-
versti trimis lietuviSkais!

Naujajame leidime jdéta daug tikrai
informatyviy pastaby, kuriy nemaza dalis
yra komentary pobiidzio. Kaip viena
geresniy norétysi paminéti komentara
Jézaus zodziams ir kas nesurenka su ma-
nim — i§vaiko (Kv: barsto) (Mt 12, 30),
kuriame sakoma, kad tai vaizdas, matyt,
paimtas i§ aviy ganymo. Taiau yra ir ten-
dencingy, kartu ir teologiskai nekore-
ktisky, pastaby, pvz.:

LaiSko romieciams 1, 5: per kurj
[Kristy] gavome apastalystés malone ti-
kéjimo klusnumui laiméti visose pagoniy
tautose ... Cia tikéjimo klusnumas ko-
mentuojamas taip: t. y. i§ tikéjimo kylan-

ciam klusnumui, kuris dékingai priima
Dievo paredytq malone, ne klusnumui,
siekianciam darbais jg jgyti. Sie per daug
tiesmukai pasakyti zodziai tikrai jZeis
neprotestanta ir atims nora toliau skai-
tyti §j vertima. O juk tai bus atvirkicias
rezultatas tam, kurio siekia vertéjas: kad
kuo daugiau lietuviy (dauguma jy - ka-
talikai) paZinty Sventajj Rasta. Ir teo-
logiskai $is komentaras netikslus dél
to, kad apastalas kalba apie pagoniy
(jie nieko bendra su Mozés jstatymo
vykdymu neturéjo) klusnuma Dievui ti-
kéjimo deka. Laiske efeziec¢iams Paulius
netikin¢ius pagonis vadina ,,nepakiusnu-
mo (Dievui) stinumis (SV/pazodziui)*
(Ef 2, 2) ir ,neturindiais vilties ir be
Dievo pasaulyje” (NV; 2, 12). Todeél is-
mintingiau apsiriboti tik su kalbiniais
sunkumais susijusiais komentarais; tai,
beje, vienas pagrindiniy protestantis-
ky - kitaip negu kai kuriy kataliki$ky —
vertimy bruozy.

NV yra nemazai leksiniy pakeitimy —
ir gery, ir prasty. Tarp geresniy reikia
paminéti, kad kei¢iami kai kurie nebe-
suprantami, pasen¢ Zodziai ar jy for-
mos, pvz.: mokytiniai — mokiniai, iSda-
ras — eunuchas, padermé/kiltis — gentis,
teaplenkie — tegu aplenkia, farizéjai —
fariziejai, kurtiniai — kurtieji, tévonis —
paveldétojas, pakurtoji $ventykla — pa-
daryta sventykla, delmonas — kelionmaisis
ir t. t. Taciau mazai suprantama, kodél
NV baznycia ir bendruomené (t.y. ir
Kristaus Kiinas apskritai, ir atskiri Jo
nariai) pakeisti ZodZiu bendrija, nes da-
bartinéje lietuviy kalboje §i savoka yra
visiSkai ,pasaulietiSka® ir reiskia sg-
Jungg (verslininky, Suny mylétojy, val-
stybiy ir pan.), todél Lietuvoje ji gali
kelti nereikalingy gincy ar tapti nesu-
sipratimy priezastimi. Keistai atrodo ir
daugelis paties vertéjo sudaryty, visiSkai
nereikalingy naujadaru, pvz.: sentéviai
(protéviai), dangujis Tévas (dangiSka-
sis Tévas), pavaizda (?) (palyginimas),
aiskiarege akis (Lk 11, 34; Kv: sveika
akis; argi Jézus ¢ia kalba apie ,,treéiaja
astralinio kiino aki“?), ZmogZudZiauti
(Zudyti), daug snibzdy (SV: kalby), pa-
gaila (gailestingumas), mylétiniai (numy-
Iétiniai) ir pan. Daug ir darkytos kal-
bos: Jézus pabaigé Sitas kalbas; karalius
ateina pas tave, romus ir raitas ant asi-



lo; ant [...] [sakymy kabo visas [staty-
mas ...; daryti Dievo valig; angely sep-
tynios slogos (Kv: negandos); Zolyno gélé;
na, o §is pavyzdys, liudijantis apie menka
kalbos jausma, privers nusiSypsoti tur-
biit kiekvieng: A§ [Paulius] pasodinau,
Apolas aplaisté, o Dievas augino (I
Kor 3, 6; aplaistyti galima stalties¢ arba
prastai, paskubomis palaistyti géles). |
akis krenta ir tai, kad vertéjas panau-
dojo aibg skoliniy (senojoje versijoje
ju néra), kuriuos supras ne kiekvienas,
be to, jie nepaprastai gadina stiliy, todel,
pavyzdzini, vokiSkuose vertimuose (ka
ir kalbeti apie Liuterio) tarptautiniy Zo-
dziy i8vis néra.

Cia pateikti pavyzdZiai ir jy analize,
Zinoma, néra i§sams, taciau leidzia da-
ryti pakankamai aiSkias iSvadas. Nau-
joji versija priskirtina prie pazodiniy
vertimy; beje, tai vienintelis tokio tipo
vertimas tarp visy Siuolaikiniy lietuvisky
varianty. Taciau tai skamba kiek para-
doksaliai. Kaip rodo pavyzdziai, pazo-
diskumas ne visada garantuoja tiksluma;
be to, kalba daznai tampa nesklandi, o
tai dar labiau komplikuoja mintj. Be
abejo, Sioje versijoje pateikiama nema-
zai vertingos informacijos, todél kartu
su kitais vertimais ji gali baiti tikrai nau-
dinga asmeninéms Sventojo Rato stu-
dijoms. Tac¢iau vargu ar §is naujas leidi-
mas taps populiarus Lietuvos kataliky
ir protestanty bendruomeniy gyvenime,
kuriame negin¢ijama pripaZinima gavo
kun. Ceslovo Kavaliausko ir kun. Kos-
to Burbulio vertimai, o evangelizaci-
niame darbe pirmenybé vis dar teikti-
na senajai Sio vertimo versijai.

Pranas Misiiinas

Meredith S. Pasaulio religijos | Kon-
sultavo Dr. Vivienne Baumfield ir Wendy
Dossett. — K.: Sviesa, 1997. — 64 p. —
5000 egz.

»Pasaulio religijomis* pavadintas Zi-
nynas tarsi po didinimo stikiu iSryski-
no, kuo ketinama penéti miisy visuome-
ng, iStroSkusig elementariy religijy is-
torijos Ziniy, ir kokia leidybiné politika
bus (ir jau yra) pasirinkta: kuo daugiau

Dail. Nicholas Hewetson

paveiksléliy, kuo maziau kuo primity-
vesnio teksto ir kuo daugiau kokakoli-
nio dizaino. Reikia pasakyti, §i knyga
skirta vaikams ar silpno intelekto Zmo-
néms (gal dél to jos tiraZas palyginti
didelis - 5 000 egz.). Bet tai ne pateisini-
mas, nes vaikai nebiitinai laikytini kvai-
liais; jiems raSant reikia ypatingos ati-
dos ir atsakomybeés. Paprastas skaityto-
jas juolab nemulkintinas; jo silpnaprodiu
nereikety laikyti vien i§ pagarbos kny-
ga perkanciam Zmogui.

Keli zodziai apie §ig fantastiSka kny-
gele, ,.Sviesos* leidyklos albumélj, ku-
rio dizainas aiskiai rodo, kad apipavida-
lintojai anks¢iau dirbo saldainiy popie-
reliy paiSytojais.

Pati Susan Meredith, Siaip ir rimtes-
niy darby para$iusi autoré, ¢ia aiSkiai
pateiké visiSkg chaosa, kiek galima spres-
ti, daugybe dalyky perleidusi konsultan-
tams. Radyti minimalistinj teksta yra la-
bai sunkus darbas. Klaidos ir nesamonés
pilasi viena po kitos.

»Ivade” sakoma, kad §ios knygos tiks-
las — kalbant apie religijas, ,kiek gali-
ma objektyviau ir etiSkiau paaiSkinti
pagrindines idéjas“ (p. 3). Bet juk §ie
dalykai nedera tarpusavyje! Jeigu ais-
kiname objektyviai, tai kam dar tas ,eti3-
kumas®? Jei aikiname , etiskai®, tai ob-
jektyvumo néra ko tikétis. Kitame saki-
nyje pateikiamas visiSkas absurdas, nuo
kurio §iausiasi plaukai: tariama, kad pa-
saulyje yra Sesios didziosios religijos, ir
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prie iSties tokiomis laikomy induizmo,
judaizmo, budizmo, krik§¢ionybés, isla-
mo priduriamas...sikizmas (iki §iol lie-
tuviskai rasytas sikhizmas, nors tiek to)!
Pastarojo jtraukimas nemotyvuojamas,
tik ¢ia pat sitilomi didziyju religijy po-
Zymiai: ,Jos turi daugiausia i$paZinéju
ir yra paplitusios daugelyje pasaulio $a-
liy, o ne tik tose vietose, kur atsirado®.
Tarkime, kad taip. Bet juk sikai ar sikhai
gyvena Indijoje ir Pakistane, galbat keli
tikstanciai — tegu ir keli §imtai tikstan-
¢iy — dirba taksistais New Yorke ir ki-
tuose Amerikos didmies¢iuose, kur jie
knygos autoriams ir krito i akis. D¢l
Sios priezasties ir dél to, kad sikhai ne-
Sioja turbanus, barzdas ir apskritai yra
daills vyrai, sikhizmas ,tapo® didziaja
religija. Bet jeigu pasiremsime knygos
autoriais, prie didziyjy pasaulio religi-
ju tekty priskirti ir konfucionizmg bei
daoizma (Sias religijas iSpazistanéiy ki-
ny pasaulyje nepalyginamai daugiau nei
egzotiSkyju sikhy), mormonizma (mor-
monai gyvena ne tik Solt Leik Sityje ir
ne tik JAV), munizma, Sintoizma (japo-
ny, gyvenanc¢iy uz savo saly riby, ne
maziau negu sikhy) ir t. t. Religijy isto-
rikai jau puse Simtmecio daugmaz yra
sutare, kg laikyti didziosiomis pasaulio
religijomis, ir SeStaja paprastai laiko-
mas manicheizmas.

»Kai kurie Zmonés atsisako oficialiai
iSpazinti savo religija, mano, kad tai
yra jy asmeninis reikalas“ (p. 3) — visis-
kai neaifku, ka noréta pasakyti. Zmo-
nés, manantys, kad savos religijos iSpa-
zinimas yra jy asmeninis reikalas, teisis.
Gal ¢ia noréta pasakyli, kad ne visi zmo-
nés iSpazista tas religijas, kuriy aplinkoje
gimé? O gal ¢ia kalbama apie tokius
Zmones, kurie savo oficialiaja religija i§-
pazista slapta?

Po dviejy eiluciy, kurias nuo eilinio
idiotizmo priepuolio gelbsti tik tai, kad
jose uzsimenama apie statistika, prasi-
deda poskyrélis ,Geografija ir religi-
ja“. Atleiskit, bet jj pacituosiu visa:

Kai kurie religijose egzistuojantys skir-
tumai i8 dalies priklauso nuo to, kur ja
iSpazistantys Zmonés gyvena. Sioje kny-
goje nenagrinéjamos tos tradicijos, ku-
rios daugiau susijusios su geografija, o
ne su religija. PavyzdzZiui, vedyby sandé-
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riy paprotys (kai tévai sinui ar dukrai
patys iSrenka santuokos partnerj) pa-
prastai budingesnis tam tikrai visuo-
menei, religija neturi su juo nieko ben-
dra. (P. 3)

Kyla klausimas: kuo ¢ia déta geogra-
fija, jei kalbama apie visuomeng, ir at-
virk§éiai? Poskyris pradedamas, mijslin-
gai aiSkinant apie religijos ir geografi-
jos koreliacijas, o baigiamas sociologine
fraze, be to, yra neteisingas, nes ka jau
ka, o santuokos realijas lemia religijo-
se ir mituose slypinti precedentika. Ra-
Soma ,,iki K. ir ,po K.“, nors priimtos
santrumpos ,,iki Kr.“ ir ,po Kr.%, t. y.
iki ir po Kristaus. Siilomas mums ge-
rai pazistamas ,,p. m. e.“, tai yra ,prie§
milsy era”, matyt, §itaip ripinantis , ki-
tomis religijomis®, kurioms Kristaus
vardas gali pasirodyti nemalonus. Te-
biinie, bet kas nuo to pasikeicia? Vis
tiek ,m. e.” skai¢iuojama nuo Kristaus
gimimo...

Pazvelkime, koks nelogiskumy ir klai-
dy srautas tame pac¢iame puslapyje, pir-
majame... Jeigu meéginéian analizuoti
antraji puslapi, §is straipsnelis apskri-
tai niekada nesibaigtuy.

,Didziojoje Britanijoje (...) valstybiné-
se mokyklose vyrauja krik§c¢ionybes kul-
tas” (p. 8) — taip ir matai varg8us brita-
niukus, mokyklose atnasaujanéius ,kriks-
Cionybés kultui®! Arba: , Krikscionybe
tai krik$c¢ioniy religija“ (laime, kad ne
zenbudisty), ,,Jézus buvo Zmogus, ku-
riam pasekéjai suteiké Kristaus titula”
(p. 30), nors ten pat pastebima, kad
~Jézus buvo zydas“. O gimé Betliejuje,
nes ten Juozapas ir Marija ,,buvo atéje
mokéti mokes¢iy® (p. 30). Tikrai ido-
mi santvarka, kuri reikalauja, kad pas-
kutinése dienose vaik$¢iojanti moteris
pati eity myliy mylias mokéti mokesciy,
juolab kad pagal Luka jvykiai klostosi,
$velniai tariant, ne visai taip.

Na gerai, sprendZiant i§ knygos sudary-
tojy poziiirio, krik§¢ionybé jiems nela-
bai svarbi, galy gale tegu krik$¢ionys
mokosi i§ save knygu. Bet hinajang au-
toriai pavadina teravada (tiek to, yra
skirtingy varduy, kuriais Zymimi ,,orto-
doksalis“ Budos sekéjai), o trecioje
visuotinéje tiesoje paaiSkina, kad ,tai,
ka zmonés vadina as pats, — tik besikei-
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¢ianéiy charakteristiky suma® (p. 26).
Bet budizme kalbama ne apie charak-
teristikas, o apie buisenas ar buikles! Tiesa,
ten, kur kalbama apie ,,triguba budizmo
perla®, idant biity aiSkiau, nupiesti ir
trys puikiai nuslifuoti deimantai (p. 27).
Jeigu tai perlai, kodé¢l vienas skaidrus,
o kiti du — zalias ir raudonas?

Turiu pasakyti, kad ir daugybé kity
pie§inuky ar atvaizdy ne maziau juokin-
gi. Kad biity juokingiau, pridétas ir ,,.Spe-
cialiyjy terminy Zodynélis“ (p. 61-62),
kur amzinybé apibiidinta kaip ,neri-
botas laikas“ (jei tai laikas, kodeél jis
vadinama amzZinybe?), angelai — tai ,,be-
kiinés dvasinés biitybés, simbolizuojan-
¢ios jvairias dorybes, pavyzdziui, gailes-
tinguma“ (?! - laikykis, tritikstantmete
tradicija!), o apeigos, kad skaitytojui
biity aiskiau, apibidinamos vienu ZodzZiu
Hritualas®. Gal jdomu, kas gi yra ritua-
las? Tai jau jasy béda, nes prie ,R“
tokio Zodzio nera (zr. zodj ,,apeigos).
Zodis ,, Apipjaustymas“ trumpai paais-
kinamas kaip ,ritualiné operacija, prak-
tikuojama zydy ir ypa¢ musulmony®.
Kodél gi zydai tai praktikuoja ne ,,ypac®,
o musulmonai — ,,ypac“?

»Aureolé. Meno kiiriniuose $viesos
spindesys (ratlankis) vir§ Dievo ar §ven-
tojo galvos.” Pasirodo, aureolé — tik
ratlankis, ir tik jis, o ne kokia nors su-
mauta padanga!

»Kankinys. Zmogus, kuris dél savo
tikéjimo buvo nuzudytas arba pasmerk-
tas amzinoms kancdioms.* Ka gi, tai kaz-
kas nauja, nes lig Siol manyta, kad kan-
kiniai pelno amzinajj iSganyma... Dar
viena naujiena, kad kai kuriose religi-
jose mirusieji deginami ,,i§ sitikinimo,
kad to reikalauja jstatymai®.

»Maloné. Dievo meilé ir pagalba, ku-
ria Zmonija gauna i§ Dievo kaip iSgany-
ma arba kaip atsakg i savo maldas. Pa-
dékos malda uz kasdienj maistg.“ Pati-
kekit, a§ pazodziui perteikiau, kas Cia
parasyta — bet juk ,padékos malda uz
kasdienj maista“ néra tas pat, kas ma-
loné. Ir kuriy galy tas paskutinis saki-
nys prikergtas?

,Pamaldumas. Zodis, vartojamas kal-
bant apie Zzmones, kurie paskyré savo
gyvenima religijai ir grieztai laikosi jos
mokymo* — taigi paprasti parapijie¢iai
néra pamaldiis, jie viska daro Siaip sau...

O teologija yra ,religijos teorija“ ...

Matyt, ¢ia diversija, nes . Sviesos® lei-
dykla pasizada §ia knygele iSleisti dar
ir latviSkai...

Antanas Sereda

3 A V1 D i T R

PASAULIO RELIGHJOS

Dail. Simon Bull

Self D. Pasaulio religijos. — V.: Alma lit-
tera, 1997. — 44 p. — 5 000 egz.

Si knyga, be abejo, geréliau parink-
ta, palyginti su LSviesos* isleistuoju albu-
meliu. Tacdiau ir vél, leidykloms regis,
nesitariant tarpusavyje, pasirenkama kuo
spalvotesné knyga, kurioje tekstas at-
licka tikrai ne pirmaeilj vaidmenj. Pa-
saulyje iSleidZziama gausybé religiniy
istoriniy knygu, kai kurios i§ jy tapo
chrestomatinemis ir kartojamos metai
i§ mety, tad surasti jas tikrai nesunku.
Klasikinés religijy istorijos knygos ra-
§omos ir leidziamos Vokietijoje ir Skan-
dinavijoje. Tik ten religijotyrininkai daz-
niausiai i§laiko tam tikra padoruma, ir
tekstas knygose persveria iliustracijy
kiekj. Bet Lietuvoje kazkodel verciami
amerikoniski ar anglosaksiski perliukai,
kuriuose pagrindiné informacija pertei-
kiama paveiksléliais ar nuotraukomis.
Tai néra blogai, religijy pasaulio foto-
albumai yra jdomds, ypac¢ kai po nuot-
raukomis dar paraSomos kelios teksto



eilutés. Gal vaikams ar kai kuriems suau-
gusiems toks Siuolaikinio religijy pa-
saulio jvairovés pazinimas ir yra vienin-
telis jimanomas. Bet religijos yra tikros
ir ruséios, reikalaujancios radikalaus at-
sidavimo, absoliucios meil€s, egzisten-
ciskai sukreéianéios, sprendziancios gy-
vybés ir mirties klausimus, daznai pa-
radoksalios, net absurdiSkos. Jeigu jos
perteikiamos graziais vaizdeliais, nerei-
kia manyti, kad skaitytojas $itaip paZins
religiju pasaulj. Jis tiesiog gauna proga
pavartyti albumeli. Jame ,,kazkas paraSy-
ta“ apie religijas. Skaitytojas mano , kaz-
ka suprates®. Tai ir yra blogiausia.

Davido Selfo parengta knygelé kaip
tik tokia. Tai fotografy §élsmas, Nuotrau-
kos labai profesionalios, poligrafija pui-
ki. Bet paméginkime suprasti: po vaizde-
liais paraSytos eilutés, kelios koncent-
ruotos frazés, trumpas dogmy atpasako-
jimas ar, pvz., i§ daugialapio §ventrascio
pacituotas dviejy sakiniy fragmentas
tiesiog negali iSsemti ar net primityviai
reprezentuoti konkrecios religijos pa-
saulio.

Davidas Selfas clgiasi siek tiek ironis-
kai. Puikiai suprasdamas, i kokia pai-
niavy jis jklimpes (keliolikoje puslapiy
reikia sutalpinti visa didziyjy religijy
pasaulj), autorius pasirenka ,kieta“ ke-
lig — jo informacija yra glausta, encik-
lopediné. Visa, ka Selfas parase, gali-
ma rasti bet kurioje enciklopedijoje,
tik ten tekstas informatyvesnis. Ir vis-
kas pateikta taip glaustai, kad ir noréda-
mas nerasi prie ko prisikabinti - tezés
judinami. Autorius jau¢ia atsakomybg
ir pagrindinius teiginius ar dalykus per-
teikia kondensuotomis frazémis.

Bet vis délto... Pazvelges | popieriu,
tirazg, nuotraukas ir uzsienio leidykly
vardus, imu graudintis... Uz tokius pi-
nigus buvo galima iSleisti Fritzo Heile-
rio ,,Religijy istorija“, Helmerio Ring-
greno, Akkes Stromo religijy istorijos
veikalus, Giunterio Lanczkowskio trum-
pu religijotyros jvady cikla ir t. t. Arba
vieng i§ trumpy religiju istorijos encik-
lopedijy... Arba...

Na, bet turime, ka turime. Mazai in-
formacijos, bet daug nuotrauky. Matyt,
to ir esame verti, o rimtesniems daly-
kams leidyklos dar nepribrendo. Gal-

biit manydamos, kad mes nesame gud-
ruciai, jos siolo ne tekstus, o nuotraukas.
Betgi, mielieji, ¢ia ne ,Pasaulio sek-
sas®, éia ,,Pasaulio religijos®...

Antanas Sereda

Mitologija siandien

Dail. Vida Kuraite

Mitologija Siandien: Antologija / Suda-
ré Algirdas Julius Greimas ir Teresa
Mary Keane. — V.: Baltos lankos, 1996.
- 311 p.

Issyk noréciau tarti, kad Sios pasta-
bos néra puikios antologijos recenzija
(struktiiralistinés ar semiotinés mitolo-
gijos teorijos man néra gerai Zinomos).
Tikrai ir nuo§irdziai dZiaugiuosi, kad
dabar Lietuvoje galima susipazinti su
struktiiralizmo korifejy tekstais. Sun-
kiai jsivaizduoju, kaip knygos renge-
jams teko bendradarbiauti (ar grum-
tis) su autoriais bei jy teisiy perémeé-
jais, bet manau, kad tai buvo tiesiog
titaniSkas darbas. O kad §ig antologija
turime, tiesiog nuostabu, ir tikrai rei-
kia padékoti a. a. Algirdui Juliui Gre-
imui, Sauliui Zukui ir ,Baltoms lan-
koms®, praturtinusiems mus lig $iol la-
bai menkai paZistamos (nors ir daZnai
cituojamos) krypties antologija.

Knygos ir Zurnalai

Vis délto kelios pastabélés lyg ir biity
reikalingos. Labai noréciau, kad jos ne-
biity suvoktos kaip priekabus zirzimas;
tiesiog kai kurie dalykai néra iki galo
aiskds,

Pirmiausia antologijos pavadinimas
»Mitologija Siandien” tarsi rodyty, kad
tai reprezentacinis savadas, geriausius
ir jtakingiausius mitologijos darbus jg-
laudZianti chrestomatija. Deja, tokiu at-
veju pasigestume visos plejados daug
jtakingesniy ir autoritetingesniy mito
teorinés analizes korifejy: Karlo Kere-
nyi, Walterio F. Otto, Rafaele Pettaz-
zoni, Geo Widengreno ir t. t., ir pan.;
vardyti galima labai ilgai. Zinoma, jo-
kia antologija negali atitikti kiekvieno
skaitytojo skonio, bet tada ji neturéty va-
dintis ,Mitologija §iandien®. SprendZiant
1§ autoriy, tai tiesiog struktiiralistinio
metodo i$pazinéjy arba prancuzi$kai ir
i§ dalies angliSkai rasanciy antropolo-
gy struktiiralisty darby savadas. Tai tik-
rai ne §iandieninés mitologijos atvaiz-
das, o tik vienas jos srauty, beje, ne
pats perspektyviausias.

Tokiy klausimy gal nekilty, jei anto-
logija buty papildyta jvadiniu straipsniu,
parodandéiu §ios metodologijos atstovy
vieta bendrame mitotyros kontekste ar
bent jau paaiSkinandiu visy struktiiralis-
tiniy analiziy prasmes ir reik§mes. To
nera, ir antologija i§ dalies pakimba ore.
Sauliaus Zuko parasytoje ,,Leidéjo pr-
atarméje” (p. 7) uzsimenama, kad anks-
¢iau tikétasi, jog knyga prasidés sudary-
toju ivadu. Deja, Greimas pasitrauke,
ir, kiek supratau, jvado idéjos atsisaky-
ta, Tai labiau negu keista. Kur jau kur,
bet ,,Balty lanky“ aplinkoje jvado au-
torius tikrai galéjo atsirasti, jis, beje,
pirStu parodomas, Jei fundamentalaus
darbo nesugeba ar nenori pristatyti
,Baltos lankos“ su savo bendrabarbiais
ir talkininkais, kas gi gali tai padaryti?
Be to, jei neapsirinku, antologija miisy
kultiirinéje spaudoje taip ir liko nere-
cenzuota ar bent jau negalima pasaky-
ti, kad buvo pernelyg apipilta recenzi-
jomis. Manding, tiesiog dél to, kad nie-
kas nenoré¢jo pasirodyti struktiiralistiniu
kvaileliu, ,tre¢iuoju broliu®, bejégiskai
nei$mananéiu strukttralistiniy piruety
semantikos. Tokig baime privaléjo atimti
ar bent sumazinti knygoje patalpintas
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ivadelis, kuriam, deja, nepasiryzta.

Antologijos autoriai ne vienos ir tos
pacios svorio kategorijos, be to, ne visa-
da vienodo lygmens. Struktiiralistai an-
tropologai maiSomi su filosofais (tai ne
visai logi8ka), pranciizy kultiiros istori-
kai — su visiSkai specifinio Zanro ameri-
kietisky antropologiju atstovais.

Pirmasis antologijos tekstas — Grei-
mo ,,Apie atsitikimus vadinamuosiuo-
se humanitariniuvose moksluose” — yra
pranciiziSkai $maikstus pasiSaipymas i$
skaitytojo, kuris, iki teksto pabaigos i§-
laikes rimta veida, tikrai licka apkvailin-
tas. Tai tikrai Saunus post-zaidimas, kurio
pagrindu pasirinkta Georges’o Dume-
zil'io pastraipa i$ jo teksto ,, Arkangely
gimimas®“. [domiausia, kad Dumezil’io
tvirtinimai apie jo ne pernelyg iSmany-
ta Irano arijy religija — pavir§utiniski ir
bent jau dabar sensteléje, o Sesiy zara-
tustrizmo dvasiy niekas ,angelais® ar
»arkangelais® nelaiko bent jau nuo Wi-
dengreno septinto deSimtmecio studi-
ju, tad Greimo pasitlytas Dumezil’io
struktiiralistinis komentaras tampa nej-
tikétinai beprasmisku struktiralistiniu
fejerverku.

Claude’o Levi-Strausso studija ,,Mity
struktiira® yra vienas svarbesniy Sio auto-
riaus darby; atrodo, ir vienas simptomis-
kiausiy. Jame kuriamos ar atkiiringja-
mos struktiiros ir schemos, nors mito
analize ¢ia visiSkai nekvepia. Juolab kad
pats autorius, nagrinédamas Edipo mi-
ta, prisipazjsta: ,mes nesickiame pateikti
itikinamy §io mito interpretacijy, o juo
labiau specialistui priimtina aiSkinima*
(p. 57). Kyla nekuklus klausimas: ku-
riems galams analizuoti mita taip, kad
jo analizé nebiity patikima? Ir dar, skai-
tant Levi-Straussa, visa laika kirba mintis:
negi struktiiros ar schemos sudarymas
jau reiSkia paaiSkinimo ar supratimo
galimybe?

Edmundo Leacho straipsnis ,,Mito
struktiira“ nepalyginti blaivesnis ir tikrai
patartinas visiems Levi-Strausso skaity-
tojams kaip i§blaivinantis ar atgaivinantis
dusas. Jis bent jau gana aikiai parodo,
ko verti Levi-Strausso analizei pasiren-
kami ,mitologiniai tekstai” ar greic¢iau
pasakos. I§ tokio ,strosiSko® poziiirio
puikiai pasi§aipyty bet koks tautosaki-
ninkas, bet geriau paklausykime Leacho,
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teigiancio, kad Levi-Straussui mitologi-
ja ,prasideda kaip Zodiné tradicija, su-
sijusi su religiniu ritualu. Pacios pasa-
kos, sekamos egzotiSkomis kalbomis,
dazniausiai yra nepaprastai ilgos. O Levi-
Straussui ar bet kokiam tyrinétojui jos
tampa prieinamos tik uzradytos, sutrum-
pintos ir iSverstos | kuria nors i§ Zinomy
Europos kalby. Tokiu btidu jos visiSkai
atitriiksta nuo pradinio religinio kon-
teksto (p. 78). Si pastebéjima Leachas
toliau mégina $velninti, bet pats jsipina
i religinio istorinio neautentiSkumo pink-
les, dél kuriy jau jspéjo, tardamas, jog
graikai turéje ,oficialia teologija® (re-
liginiu istoriniu pozZidriu tai klaida — p.
85). Zinoma, tai niekai, juolab pats Lea-
chas aiskiai prasitaria, kad visi §ie Straus-
so tekstai yra tiesiog stukturalistiniai
zaidimai (p. 88). AutentiSkumo proble-
ma struktiiralizme regis nesvarbi.

Nenoriu ¢ia analizuoti visy antologi-
joje pristatomy autoriy, juolab kad daug
geriau uZ mane pana$ias metodologi-
jas iSmanantys ,Balty lanky“ Zmonés
tuo neuzsiéme, o as ty metodologijy
tiesiog neiSmanau.

Bet kai kas vis délto jdomu. Visy an-
tologijos tekstu, be mazy i§im¢iy, pagrin-
du pasirinkta graiky mitologija. Kar-
tais, kai tai dera, prisimenami izoliuoty
kultiry mitai, nors kiekvienas folklo-
ristas pasakyty, kad pasaka — toli grazu
ne mitas, ir ji anaiptol nesukuria miti-
nés precedentikos erdvés. Tiek to. Bet
juk graiky ,mitologija“ yra tokia pat
tirSta, kaip ir, pvz., indy; joje galima
rasti, ko tik norime ar ko tik reikia,
pvz., daugybe anekdoty i§ dievy gyveni-
mo, visiSkai neturin¢iy religinio kriivio,
bet puikiai pasiduodanciy struktiiralis-
tinei analizei kaip ir bet kuri pasaka.

Tas palinkimas | graiky ,,mitologija“
labai simptomiskas. Jis rodo, kad bent
jau didziuma antologijos autoriy nieko
nenutuokia apiec pasaulini mitologijy
konteksta, apie religijy istorija kaip to-
kia, apie paprasciausias empirines reli-
gines realijas. Jiems svarbiau Zaisti, struk-
tiruoti, schematizuoti, bet ne aiskinti
ar suprasti. Kg gi, tai irgi tam tikras po-
zilirio | tradicija biidas, tik pagarbiu ar
bent jau autentikos paisanéiu jo pava-
dinti negalima.

Pabaigoje dar keli ZodZiai. Jau cituo-

toje ,,Leidéjo pratarméje Saulius Zukas
pareiSkia vilti ar net viltyje gimstantj
projekta: ,,Labiausiai norétusi, kad Mi-
tologija Siandien tapty panaSaus po-
biidzio antologijy serijos pradzia“. Su
tokia idéja norisi visiSkai sutikti ir pa-
linketi sekmes — tiesa, darbe neapsiri-
bojant nei struktiiralizmu, nei antropo-
loginemis metodologijomis, nei tikrai
mito esmei svetimomis, empirine me-
dziaga nepagristomis studijomis ar grei-
¢iau tiesiog tekstais. Trumpai tariant,
uzsiimant tuo, kas pazadéta antologi-
jos virelyje — mitologijos tyrinéjimais.

Gintaras Beresnevicius

Vidas Spengla

ATLIKE
| GE

Visiin RODVRGD MG b

Dail. Ramitinas Krupauskas

Spengla V. Atlike pareiga: Vyskupai KGB
(NKGB, MGB) kaléjimuose. — V.: Kata-
liky pasaulis, 1997. - 208 p. — 4 000 egz.

Pastaraisiais metais Lietuvos knygy-
nuose pasirode jau ne pirma Vido Spen-
glos parengta knyga, skirta Kataliky Baz-
nycios persekiojimui sovietingje Lietu-
vojel. Visy juy tikslas — uzpildyti vieng

! Spengla V., Akiplésa". KGB kova pries Bazny-
cig: pagal kun. J. Zdebskio sekimo bylg. — V., 1996.



didZiausiy pokario istorijos tyrinéjimy
spragu, nes iki §iol BaZnyc¢ios padétis
sovietinio totalitarinio rezimo salygomis
nebuvo susilaukusi tokio didelio demesio
kaip ginkluotas pasiprieSinimo judéji-
mas ar sovietinés valdzios represiné po-
litika. Sioje knygoje autorius pabandé
pazvelgti | keturiy pirmaisiais pokario
metais represuoty Lietuvos Kataliky
Baznycios hierarchy — arkivysk. Mecislo-
vo Reinio, arkivysk. Teofilio Matulio-
nio, vysk. Vincento Boriseviéiaus ir vysk.
Pranci$kaus Ramanausko — likimg sovie-
tin¢je totalitaringje sistemoje.

Prie§ pradedami analizuoti §j darba,
prisiminkime autoriaus uZsibrézta tiksla:
~man daugiau rapéjo ne atskiry fakty
tikrumas ar iSsamumas, bet vyskupy
veiklos, jy elgesio motyvacija bei inten-
cija. O ji visuomet buvo padiktuota i§-
tikimybés Dievui, Bazny¢iai, Ganytojo
pareigai ir Lietuvai...“(p. 11). I§ kny-
gos turinio matyti, kad Vidas Spengla
nori atskleisti vyskupy asmenybes, jy
tvirtuma ekstremaliomis salygomis. Tai-
gi nors knygos uzdavinys tokiu atveju
siauréja — vyskupy tvirtumo ir istikimy-
bés Dievui bei BaZny¢iai ekstremalio-
mis i$bandymo salygomis liudijimas ir
ju Sventumo patvirtinimas’, tai nors is
dalies pateisina siaura autoriaus panau-
doty Saltiniy bazg ir nelabai atitinkantj
akademinius reikalavimus tyrimo pobii-
di. Mat autorius naudojo tik buvusio
KGB padalinio Lietuvoje archyve i8liku-
sias vyskupy baudziamasias bylas ir pri-
staté jas trumpai, per daug nenukrypda-
mas nuo medziagos déstymo jose se-
kos. Aisku, tokiam siauram darbo tikslui
uZtenka parodyti, kad vyskupai [emiamu
momentu laikési nepriekaiStingai ir uz
tai prisitmé kancia. Taciau per episkopa-
to laikysenos sovietinéje totalitaringje
sistemoje tyrinéjimo prizme galima biity
spresti ir gerokai platesnés apimties
uzdavinius, biitent visos Lietuvos Kata-

* Tai ypac aktualu ir dél to, kad net trims
i§ knygoje pristatomy ganytojy §iuo metu
pradétos beatifikacijos bylos.

* Lietuvos ypatingasis archyvas [toliau —
LYA]. FE K-1. ~ Ap. 45. - B. 71.

*IYA. - E K-1. - Ap. 45. - B. 97-100.

SLYA. - FE K-1. - Ap. 45. - B. 159,

*LYA.-FE K-1. - Ap. 45. - B. 1272-1274.

7 LSSR NKGB raporto SSRS NKGB ko-

liky Baznycios atsaka j sovietinio rezimo
mestus i8§tikius pirmaisiais pokario me-
tais. Nors autoriaus naudojamose vys-
kupy baudZiamosiose bylose yra nemaza
duomeny apie sovietinés valdzios reika-
lavimus episkopatui pirmaisiais poka-
rio metais bei vyskupy laikysena, reika-
lingas operavimas daug platesne istori-
niy fakty baze bei sistemingesnis juy i§-
déstymas. Daug Sioje knygoje nepanau-
dotos informacijos, kuri padéty ne tik
detaliau nu$viesti kai kuriuos minimus
momentus, bet ir duoty galimybeg susi-
daryti pilnesnj vaizda apie BaZnycios
laikysena antrosios sovietinés okupaci-
jos pradZioje, galima rasti arkivyskupy
Reinio’, Matulionio?, vyskupy Rama-
nausko® ir Kazimiero Paltaroko® opera-
tyvinio sekimo bylose.

Jose esantys dokumentai rodo, kad
svarbiausia Baznycios ir sovietinés val-
dZios santykiy problema iki 1947 m.
vidurio, kai buvo suimtas paskutinis i3
knygoje minimy Baznyéios hierarchy
arkivysk. Reinys, buvo Bazny¢ios poziii-
ris | ginkluotg pasipriesinimo judéjima.
Vildamasi iSnaudoti BaZny¢ios pacifisti§-
kuma ir turédama sékmingo stadiatikiy
BaZny¢ios panaudojimo pasaulietinés
valdzZios tikslams patirtj, sovietiné valdzia
nuo 1945 m. vidurio pradéjo reikalauti
i8 vyskupy panaudoti savo autoritetg nu-
traukiant ginkluotg partizany pasiprie-
$inima. Beje, tai ir buvo viena pagrindi-
niy priezas¢iy, dél kuriy su Lietuvos
Kataliky Baznycios hierarchija nebuvo
susidorota i§ karto po Lietuvos reokupa-
cijos. Mat jau 1944 m. lapkricio pradZioje
LSSR NKGB komisaras Aleksandras
Guzevicius, suderings su Antanu Snieé-
kumi, buvo numates are$tuoti arkivysk.
Reinj’, ta¢iau greitai, atsizvelgiant j ar-
kivyskupo padétj ir autoritetg dvasinin-
kijos tarpe, buvo apsispresta nuo §io
zingsnio susilaikyti ir pabandyti panau-
doti arkivyskupa ,,patriotiniam* darbui®.

misarui V. Merkulovui projektas // LYA. -
F. K-1. - Ap. 45. - B. 71. - L. 13-16.

# LSSR NKGB komisaro D. Rodionovo
1944 m. lapkricio 21 d. ra§tas LSSR NKGB
komisaro pavaduotojui // Ibid. - L.17-19.

* LSSR NKGB komisaro A. Guzevi¢iaus
1945 m. kovo 4 d. telegrama SSRS NKGB 2
valdybos vir§ininkui Fedotovui // LYA. - F.
K-1. - Ap. 45. - B. 97. - L. 425.
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Panasiai 1945 m. kovo mén. Guzeviéius
ieSkojo galimybiy, kad vysk. Matulionis
baigty kaléti 4 deSimtmet] nebaigta baus-
més laika®.

Atsisakymag raginti partizanus legali-
zuotis vyskupai pirmiausia motyvavo tuo,
kad ginkluotas pasiprieSinimas atsirades
dél politiniy priezas¢iy, todél BaZnydia
negalinti jo vertinti negatyviai, o tik per-
speti jame dalyvaujancius del religinés
moralés jpareigojimy. Taip savo atsisa-
kymg motyvavo vysk. Matulionis 1945 m.
birzelio 16 d. (ne 1946 m.) susitikime
su LSSR MT pirmininku Mecislovu
Gedvilu ir arkivysk. Reinys. Sis klausi-
mas visu aStrumu i$kilo ir 1946 m. vasario
5 d. jvykusiame (viename svarbiausiy
pokario metais) Baznyéios hierarchy su-
sitikime su sovietinés valdZios atstovais
(i8 jos pusés dalyvavo LSSR NKGB ko-
misaras D. Jefimovas, Religiniy kulty
reikaly tarybos (RKRT) pirmininkas A.
Polianskis, RKRT jgaliotinis Lietuvai
A. Gailevicius ir LSSR MT pirmininko
pavaduotojas M. Sumauskas), tadiau ir
¢ia kompromiso pasiekti nepavyko'.
Kita vertus, episkopatas stengési kuni-
gus orientuoti ta linkme, kad jie nenau-
doty Baznycios ir patys vengty rysiy su
antisovietiniu pogrindZiu, nes tai duo-
ty pagrinda sovietinei valdZiai apkaltinti
visa Bazny¢ig nelojalumu ir sukelty pries
ja nezabotas represijas. Tai geriausiai
atsispindéjo arkivysk. Reinio laikysenoje:
jis 1946 m. kovo 12 d. instrukcijoje dél
to [spéjo savo arkivyskupijos kunigus,
0 1946 m. pabaigoje vykusiuose pokal-
biuose su SSRS MGB ypatingojo sky-
riaus poskyrio vir§ininku majoru Ochri-
menka (tokie pokalbiai jvyko ir su vysku-
pais Ramanausku bei Paltaroku) bandé
irodyti, kad Lietuvos Kataliky BaZnycia
laikosi principo ,kiekviena valdzia i§
Dievo® ir nesikisa j politinius reikalus!’,
Tokia oficiali BaZny¢ios visi§ko nesiki-
§imo i politika nuostata turéjo leisti i3-

' Susitikimo protokolas // LYA. - FE. K-1,
- Ap. 45, - B. 1272. - L. 238-241.

"' SSRS MGB O skyriaus poskyrio virgi-
ninko Ochrimenkos raportas apie 1946 m.
gruodzio 14 d. jvykusj pokalbj su arkivysk.
M. Reiniu // LYA. - F K-1. - Ap. 45. -
B. 71. - L. 246-253.
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vengti kolaboravimo su okupacine val-
dzia ir kartu nors minimaliai sumazinti
represijas jos atzvilgiu. Ilgiausiai tokios
nuostatos perspektyvumu tikéjes arki-
vysk. Reinys po vyskupy Ramanausko
ir Matulionio suémimo suprato, kad taip
nepavyks apsaugoti BaZnycios nuo rep-
resijy, todel, nenoredamas episkopata
paversti sovietines valdzios jrankiu,
1947 m. sausio 9 d. atsisaké pasiraSyti
isipareigojima valdZiai padaryti Bazny-
¢ia lojalia ir nutrauke ilgai trukusias de-
rybas su sovietine valdzia, pareikSda-
mas: ,,visi mano veiksmai tiek valdZios,
tiek dvasininkijos atZvilgiu apspresti
kanony“'?, Buitent §ie arkivyskupo veiks-
mai nuléme jo likima, o like ir naujieji
vyskupijuy valdytojai, saugodami Bazny-
¢ia nuo nepagristy represijy, jos santy-
ki su ginkluotu pasiprie§inimo judéjimu
grindé nebe taip savarankiskai ir daré
didesnes nuolaidas valdzios reikalavi-
mams. Tai tik vienas pavyzdys, rodan-
tis, kokiomis sudétingomis salygomis
vadovauta Bazny¢iai pokario Lietuvoje,
todél adekvatus Baznycios atsako sovie-
tines totalitarinés sistemos i§§tkiui su-
pratimas ir vertinimas reikalauja kruops-
taus papildomy Saltiniy nagrinéjimo.

Taigi prie represuoty vyskupy veik-
los ir vaidmens BaZny¢ios istorikai turés
dar ne kartg grizti, o $ia knyga tikty
ivardyti kaip labai svarbaus istorinio al-
tinio publikacija (juo labiau kad beveik
pus¢ knygos uzima dokumenty kopijos
ir fotografijos) ir puiky represuoty vys-
kupy istikimybés Dievo priesakams liu-
dijima.

Pabaigoje dar norétysi pakomentuo-
ti Spenglos hipotezes dél paskutiniy ar-
kivysk. Reinio gyvenimo kaléjime mety
(p- 170-171). MGB susidoméjima ar-
kivyskupu léme siekis iSsiaiskinti jo ry-

' LSSR MGB O skyriaus 1 poskyrio vir-
Sininko kap. Cecurovo raportas apie 1947 m.
sausio 9 d. jvykusj pokalbj su arkivysk. M. Rei-
niu // Ibid. — L. 256-257.

" Pagal §ig byla 1950-1954 m. sekta daug
zinomy dvasininky ir inteligentijos atstovy,
itariant, kad jie priklauso antisovietinio po-
grindZio vadovaujandiam centrui.

" SSRS MGB 2 vyr. valdybos 8 skyriaus
rastas LSSR MGB 2-N valdybos vir§ininkui
Zupikovui // LYA. — E K-1. — Ap. 45. - B.
345. - L. 516.
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§ius su kun. Juozu Vaiéitinu ir kitais pagal
agentiiring tyrimo byla ,,Unijaty”® seka-
mais asmenimis't. Kaléjime sédintis la-
bai silpnos sveikatos arkivyskupas nebe-
buvo toks pavojingas, kad ji reikéty
zudyti. I§ jo siekta iSgauti duomeny to-
lesnéms represijoms.

Ariinas Streikus

Joe Jenkins

problemos

Dail. Eugenijus Karpavicius, Vida Kuraité

Jenkins J. Siy laiky dorovinés proble-
mos. — Alma littera, 1997. — 348 p. -
25 000 egz.; Etika 9/10 klasei. — V.: Al-
ma littera, 1997. - 231 p. — 18 000 egz.

Kataliky Baznycios Lietuvoje vieSasis
gyvenimas lyg ir apmires. Miisy Bazny-
¢ios problemos, atrodo, riipi tik kai ku-
riems donkichotams, o placiyjy , katali-
kiSkos visuomenés“ sluoksniy visai nepa-
siekia ir, galima sakyti, masés yra joms
abejingos. Nebent visuomenés informa-
vimo priemonés iSvelka koki pikantiska
dalykelj, sakysim, mink§tuomenés nu-
myléto kunigo i8kélima | kita parapija.
Daugelj eiliniy pakrikstytyjy misy Baz-
nycioje jaudina tik viena problema: kur
greit, maloniai, be ,nereikalingo® pasi-
ruoimo gauti sakramentus ir sakramen-
talijas, taip garantuojant sau ramybe
nuo Dievo tiek Siame, tiek kitame pasau-
lyje. Tad ir Sios dvi knygos gali likti
nepastebétos, nors Zmogy, besiriipinanti
nauja karta BaZnycioje ir déstantj tiky-

ba, jos domina net ir i§ smalsumo: kg
désto kitiems, neinantiems j tikyba, bet
vis vien pagal kriksta Kataliky Bazny-
¢ios nariams, kurie, baige etikos kursa
mokykloje, sékmingai tuoksis, §ves Ve-
lykas, gal net retkaréiais eis komunijos
vis delto pagal Kataliky Bazny¢ios reika-
lavimus (!7). Tuo labiau kad daugelis
noréty lankyti ir etika, ir tikyba, o kiti
po Pirmosios Komunijos nueina j etikos
pamokas vien tik ,,praplésti akiracio®,
nejausdami §io poelgio tragikomiSku-
mo: grésmes biiti visg gyvenima ,,pam-
persiniam® katalikui ir Svie¢iamosios
epochos negatyvios idéjos apie tamsybi-
ninkus sekejui. Galétume sakyti, kad
vulgus dar i§laikes BaZny¢ios — mokslo
prieSo bastiono - jvaizdj, taip ugdytg
sovietinés ideologijos.

Abi knygos rekomenduotos Lietuvos
Respublikos Svietimo ir mokslo minis-
terijos, abi iSleistos Atviros Lietuvos
fondui parémus, taigi galima i§ jy dra-
siai déstyti mokykloje, dieng ir naktj
dékojant sponsoriams, be kuriy jos ne-
biity pasirodziusios. Abi knygos pritai-
kytos biitent Lietuvos mokykloms. Ra-
§yti vadovélius nelengva, ypaé tokiy
naujai atsiradusiy dalyky kaip etika ir
tikyba. Tiek vienam, tiek kitam dalykui
déstyti naudojamasi uZsienio faliy pa-
tirtimi. Tai gerai, bet kartais aklai ja
taikome, nesuprasdami, kad esame , ki-
tokie“, originalis ir nebiitinai turime
supana8éti, sakysim, su Anglijos ar Ita-
lijos pilieciais ir kuo grei¢iau perimti
ju ideology pozZitirj | esminius biities
klausimus.

Sios dvi knygos kalba ir apie krik§¢io-
nybe bei Romos Kataliky Bazny¢ia, tad
idomu, kaip mes pristatomi tiems, ku-
rie plecia akiratj etikos pamokose.

Matyt, ne tik Jenkins, bet ir ,,Etikos“
autoriai kelia tuos pacius tikslus: pateik-
ti faktus svarbiais klausimais, padéti su-
vokti §iy dieny svarbiy problemy esme,
komentuoti skirtingus poZzitirius ir padéti
formuoti savo pozitrj (Jenkins, p. 12).
Tad kaip tas pozitris formuojamas?
Vertybiy skaléje (kas kelia Zmogui neri-
ma?) pirmoje vietoje — seksas, o pasku-
tinéje — gyvenimo prasmé ir Zmonijos
problemos (Jenkins, p. 20). Nejaugi tik-
rai, anot Freudui priskiriamo Siikio,
pasaulis sukasi apie b...? Aiku, saradas



néra kategoriSkas, bet vis délto pirmo-
je vietoje galéty biti ir kiti dalykai, nors
tokiy ,,atsitiktinumy*“ galima rasti daug.
Klausimas ,,Ar yra Dievas?“ primena
matytg sceng i§ ,,Adamsy Seimynéles®,
tik néra elektros kédés, kuri padéty
greidiau apsispresti, o kol ji bus atnes-
ta, galima padiskutuoti: negi i§ tiesy
taip svarbu, ar Dievas yra, ar ne? (p.
26), juo labiau jog ,,mokslas jrodé, kad
daugelis Biblijos teiginiy nepagristi ir
... mokslas i§sikovoja vis tvirtesnes pozi-
cijas“ (ten pat). Mokslas! MagiSkas Zo-
dis kovojant su tamsybininkais i§ Kata-
liky Bazny¢ios. Vél prisimena garsioji
Ostapo Benderio frazé: ,,Dievo néra —
medicina jrodé“. Naiviam oponentui
galéty kilti kad ir tokie klausimai: ko-
kie teiginiai Biblijoje (istoriniai, tiké-
jimo, moralés ir t. t.) mokslo irodyti
kaip klaidingi ir ar pateikti iSties vieni
rimdiausiy ateisty teiginiy?
Objektyviam krikic¢ionybés pristaty-
mui kliudo savaime priesingos jai ant-
rastés, kur Jézus yra tarp Budos, Markso,
Sveicerio, Eckharto (,,Etika“, p. 45).
Taigi Jézus — ne Kristus, o tik eiliné as-
menybé tarp kity Zymiy asmenybiy.
Kaip ¢ia su pagalba formuojant poziii-
ri? Gal jis jau pateikiamas suformuo-
tas, o sitilomos diskusijos primena dema-
gogijos deimanéiukus (ten pat, p. 56)?
Tokia linkme pakreipti nuolat sitiloma
»padiskutuokite® galima, juo labiau kad
geras poziiiris néra Kataliky Baznycios
poziaris (,,Etika“, p. 132, Jenkins, p.
66 ir t. t.). Kai taip kalbama apie Die-
va, apie Jézy Kristy, sitilosi tik vienas
teiginys — krik§¢ionys néra pavojingi,
bet jiems dar reikty gerokai pasisteng-
ti, pakeisti savo idéjas, jei jie nori bii-
ti $iuolaikiski, patrauklis, turintys per-
spektyvy ir nenori biiti apkaltinti ,,Zmo-
niy giminés priesais“, kaip raso Taci-
tas. Daugelis Sios knygos teiginiy turi
istakas Svie¢iamojoje epochoje, pvz.:
lyéiy nelygiavertiSkumas, kuri diege
Baznycia (Jenkins, p. 180), biitent Ba-
zny¢ia, o ne atskiri teologai, pamoks-
lininkai, ne visuomenés paproéiai, prie
kuriy Bazny¢ia taikési, juos pamazu keis-
dama. SaZinés ugdymas (,,Etika®, p. 145)
be Dievo — taip pat liberaliai nusiteikusiy
humanisty idéja: juk jei Dievo néra, tai
kuo ji pakeisti, nebent savimi, nors ir

supersavimi (Nietzsches antZmogiu); ta-
da sazinés problema lieka grynai psi-
chologiné. Saziné ugdoma ne pagal Jézy
Kristy, sakysime, o pagal Freuda, visuo-
meneés paproéius ir t. t., o jei saZinés
formavimo principai Zmoniy sugalvoti,
tai Zmogus juos gali ir pakeisti, nes prie§
ka atsakysi? Dievo tai néra. Ta gerai
suprato Dostojevskio herojus ,,Broliuo-
se Karamazovuose®: jei Dievo néra, vis-
kas leista. Taigi visi kiti esminiai Zmo-
gaus biities dalykai, i§sprendus santyki
su Dievu, su Zmogaus sazine, sprendzia-
mi labai lengvai. Abortai — ne Zmogzu-
dystés, o tik ,,Zmoniy mazumos® kitiems
primesta problema (Jenkins, p. 165),
kuria galima i§spresti diskutuojant kla-
séje (ten pat, p. 167), o pasirinkimo
galimybiy lentelé (p. 166) aiSkiai teikia
mintj: daug daugiau problemy turési
pasilikus kadikj, o ne jo atsikraCiusi.
Smulkiau i§nagrinéti sunkumai pagim-
dzius kudiki (kairé lentelés pus€), o
deSinéje (aborto pasekmes) — tik vie-
nas skirsnis. I§ pirmo Zvilgsnio aiSku,
kokia mintis per§ama.

Mirties kultiiros propagavimas aki-
vaizdus, Mirtis — ne slenkstis Zmogaus
gyvenime, 0 Zmogaus gyvenimo pabai-
ga. Mirtis — blogis (,,Etika“, p. 111), nes
nutraukia jprasta gyvenimo ritma, su-
kelia diskomforta. Tai tik Zmogaus as-
meninis pasirinkimas — gyventi ar mirti
(Jenkins, p. 121, 161). Vargu ar poZiirj
i mirtj susidarysi, ziirédamas i duobka-
sius (,,Etika“, p. 109), lygiai kaip apie
kancia, sukelta ligos, ziiirédamas i gy-
dytojus. Tiesa, juk Sioje knygoje netei-
giama, kad yra kazkas anapus, o kad
misy laukia gailestingasis Tévas — tai
tik krik§¢ioniy poziiiris, vienas i§ dauge-
lio ir ne pats reik§mingiausias, o svar-
biausia — ne modernus (,,Etika®“, p. 111).
Jeigu nieko néra, tai ir hedonistinio gy-
venimo sitila gali nutraukti pats arba
papras$yti kity. Eutanazija lyg ir nemalo-
ni iSeitis (nepagydoma liga, nepakelia-
mos kancios), bet geresné uz nemalony
gyvenima. Jézaus kancia, ,,saldi kancia®“,
meilés auka - tai $iy dieny Zmogui nesu-
prantama, ir jam nebus aiSkiau, jei su
Kataliky BaZnycios poziliriu jis norés
susipazinti i§ §iy knygy. Zmogus Zmo-
gui — ne tik draugas, biciulis, brolis, bet
ir reproduktorius. Dievo nebuvimas duo-
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da teisg Zaisti gyvybe. Zmogus ir jo gy-
vybé - lyg prekeés parduotuvéje: patin-
ka — nusiperki, nepatinka — i§meti. Kam
reikalinga $eima, jei siilomos milZzinis-
kos dirbtinio apvaisinimo galimybés, ir
kaip pristatyti krik§¢ioniy pozitrf | 3
dalyka, kai atskiros religinés bend-
ruomeneés skirtingai vertina Zmogaus
norg turéti kudikj, pvz., anglikonai (Jen-
kins, p. 157)? Kiek Zmoniy, tiek nuo-
moniy, o kurig pasirinkti? Tai, kad daug
apvaisinty gemaléliy Ziiva, rodos, nie-
ko nejaudina. Kudikj galima ir gauti be
$eimos, taigi Seima, nors ir vertinga bei
svarbi institucija (Jenkins, p. 89), bet
nebitina... Tai tik dviejy Zmoniy rySio
pradzia (?). Idomu, o kodél to rysio
pradZia — ne lytiniai santykiai, jei jie
nenuodémingi, nedraustini iki vedyby
(Jenkins, p. 66)? Tad kur santuokos pra-
dzia? Civilinés metrikacijos riimuose,
pakeliui i juos ar grizus i§ jy namo ir
dar truputi pagyvenus? BaZnycCios ide-
jos pristatomos kaip pasenusios, ne-
atitinkanc¢ios dabartinés padéties pa-
saulyje (Jenkins, p. 65). Nuodémes sa-
vokos iSvis nenagrinéjamos, o ,katali-
kiskos“ eksperty komisijos i$vados,
kad ikisantuokiniai seksualiniai santy-
kiai néra bitini (,,Etika“, p. 91), kelia
abejoniy komisijos nariy kataliki$ku-
mu. Labai idomus Zodzio ,paZangus®
vartojimas. Sis Zodis buvo labai mégs-
tamas sovietiniy ideology. Pasirodo, pa-
zangis yra tik humanisty poZitiriai (kad
ir | homoseksualizma), o kitiems rei-
kéty dar gerokai iki jy pasitempti (Jen-
kins, p. 84).

Sios mintys nepretenduoja i i§samia
abiejy knygy recenzija. Daugiau noré-
josi kalbéti apie tuos Kataliky Bazny-
¢ios skelbiamus dalykus, kurie puola-
mi, sitilant kitokj pozZiiirj. Jenkins kny-
goje nemaza oficialiy Baznycios doku-
menty citaty, bandoma lyg ir lyginti Baz-
nycCios ir humanisty pozitri, nors aisku,
kad liberaliam humanizmui atiduoda-
ma pirmenybé. Sunku rekomenduoti Sias
knygas mokykloms; ne kartg kalbéta,
kad tikybos ir etikos pamokos neturéty
biiti suprieS§inamos, bet paskaicius $ias
knygas ispidis kitoks. Gaila, kad viskas
su uzraSu made in tebéra kokybeés ga-
rantas. Tokios knygos vargu ar padeda
suformuoti savo poZzifir, kaip skelbiasi
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pacios, atvirkS¢iai, jos perSa tik sava
pozitrj. Jenkins knygos pradZioje jdé-
ta Ariino PeSkaicio recenzija yra kri-
tiSka, bet itin Svelni. Baiges tokiy etikos
pamoky kursa, ikvéptas liberalaus huma-
nizmo principy (kazin, kodél tik jie pa-
teikiami Jenkins knygoje?), mokinys
susiformuos tik gailios uzuojautos zvilgs-
nj i Kataliky BaZnycios moksla. Idéjy
ivairove, kuri yra ir kuri bus, nebijant
kai kuriy nuogastavimy, neturi virsti sub-
tiliu Kataliky BaZzny¢ios mokslo puoli-
mu, viska sprendziant klaséje diskusijy
biidu ar net balsuojant lyg romény am-
fiteatre.

Wygintas Ciurinskas

Lietuvos sakralinés dailés katalogas. 1
tomas: Vilkavi$kio vyskupija. 1-oji kny-
ga: Marijampolés dekanatas. — V.: Ger-
velé, 1996. — 344 p. — 500 egz.

Apie sakraling Lietuvos daile miisy
spaudos puslapiuose pradéta rasyti vi-
sai neseniai. Sovietiniais laikais, norint
apsaugoti ar tyrinéti Lietuvos BaZnycios
paminklus, ne visuomet pagristai tek-
davo juos traktuoti kaip liaudies ki-
ryba, kuri buvo toleruojama ir vertina-
ma atlaidZiau. Rengiant leidinius apie
Lietuvos dailg, religinio turinio ar reli-
gines paskirties objektai daznai likda-
vo nejtraukti.

Baznytinés kultiiros menkinimas bei
nutyléjimas atsiliepe paminklosaugai.
Pvz., kick nedaug vietos sakraliniam me-
nui skirta 1973 m. iSleistame ,,LTSR kul-
tiros paminkly sarase”! Aptardama §io
saraSo paminklines dailés pozicijas ,,Me-
notyros“ Zurnale 1986 m. GraZina Mar-
tinaitiené rasé: ,,Ne viskas dera traukti
i paminkly saraSa, dirbtinai didinant
Siuolaikinés, arba, atvirai kalbant, taip
pageidaujamos pasaulietinés (pabrauk-
ta — D. V.) tematikos paminkly skai¢iy.
Svarbiausias kriterijus privalo bati kiiri-
nio menine verte. Juk i§ vadinamyjy sak-
ralinés paskirties, religinés tematikos kii-
riniy susideda visa ilgaamZé dailés isto-
rija, jie atspindi ne ka kita, o Zemiskuo-
sius dailininky bei Ziirovy interesus,
lukes¢ius, pasauléjauta. Visa tai isreis-
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kia ir Lietuvos dailés paminklai, tegu
nelygintini su MikelandZelo ar Leonardo
da Vincio Sedevrais, bet brangintini kaip
zmoniy talento ir tritiso vaisiai®,

Tokios ,,apsaugos” priemonés formavo
iSkreipta pozitiri | baZnytinj mena, o
kartu ir i visg Lietuvos dailés istorija.
Juk daugiausia profesionaliosios vaiz-
duojamosios ir taikomosios dailés kiiri-
niy isliko kaip tik baznyciose (aisku, jei
neminésime muziejy fondy).

Kad ir kaip nepalankiai buvo Zitirima
i senosios (taip pat baznytinés) dailés
istorijos tyrinéjimus, atsirasdavo specia-
listy, istoriky ir dailétyrininky, kuriy
nuolatinio kuklaus darbo vaisius i$vydo-
me paskutiniaisiais metais. Deja, tyrinéti
sakralinj mena kol kas labai sunku, nes
nesukaupta faktografija, daug Lietuvoje
iSlikusiy kiiriniy dar niekur neuZre-
gistruota, ka ir kalbéti apie jy sukiiri-
mo aplinkybiy, stiliaus, iSraiSkos prie-
moniy ar autorystés nustatyma.

Todél ypa¢ malonu laikyti rankose
Kultiiros ir meno instituto bendradar-
biy parengta pirmaji ,,Lietuvos sakral-
inés dailés katalogo® leidinj. Knygos
ivade rengéjai zada iSleisti daugiatomj
kataloga ,Lietuvos sakraliné dailé®,
Miisy minima knyguté — buisimojo lei-
dinio I tomo, skirto Vilkaviskio vyskup-
ijai, pir-ma dalis, kurioje suregistruo-
tos Marijampolés dekanato bazny¢iose,
Sventoriuose, kapinése esancios dailés
vertybés. Knygos sudarytoja — dr. Gra-
Zina Marija Martinaitiené.

Siuo metu spaudai parengta Vilkavig-
kio dekanato architektiirai ir dailei skirta
knyga, baigiama rengti treéia — apie Laz-
dijy dekanata.

Knyga suskirstyta j nevienodos apim-
ties (atsizvelgiant | baZny&iose esamy
dailés kiiriniy kieki) skirsnius pagal vie-
toves. Kiekvieno pradzioje trumpai ap-
raSyta baZznycios istorija, lakoniskai api-
biidinama baZnycios pastato architek-
tura. Toliau pateikiami toje bazny¢ioje
bei kapinése esanciy dailés kiiriniy ap-
raSymai. Démesys skirtas meniniu po-
Ziliriu vertingiausiems kiiriniams. Jy ypaé
daug Marijampolés $v. Arkangelo Myko-
lo maZojoje bazilikoje bei Dauksiy, Rie-
¢y, Sunsky, Gudeliy baznygiose. Jei
pastate néra, autoriy nuomone, dides-
ne menine verte pasizyminéiy objekty,

apraSoma tik architektiira (Marijampo-
lés §v. Vincento Paulie¢io, AZuoly Bii-
dos, Kazly Riidos, Mindaugy bei Patil-
¢iy baznycios).

Kiekvienam dailés kiiriniui ar kiiriniy
grupei, kaip jprasta tokios rigies leidi-
niuose, skiriamas atskiras straipsnis, ku-
riame, be jprastinés metrikos (autoriaus,
sukiirimo laiko, medziagos ir technikos
bei matmeny), pateikiamas platesnis ob-
jekto apibiidinimas. Straipsniy gale pa-
teikta bibliografija bei 3altiniy nuoro-
dos. Didziaja straipsniy dalj papildo foto-
nuotraukos, deja, ne dél rengéjy kaltés
prastokai atspaustos.

Bendra katalogo struktiira ai8ki ir
patogi naudotis. Knygos gale pridétas
dailés terminy Zodynélis. Rengiant tes-
tinj leidinj, galbiit vertéjo parengti ne-
didelj, bet i§samesnj terminy Zodynélj
ir iSleisti atskira knygele. Kataloge pa-
teiktame Zodynélyje pasigendame kai
kuriy straipsniuose vartoty terminy. Pa-
vyzdZiui, paaiSkinta, kas yra kapa, arba
dalmatika, bet nerasime komentary apie
kitus liturginius riibus — stulg, tiarq, albg
ar palijy. Labai reikalingi Zodynélyje
ornamenty bei dekoro elementy pava-
dinimai. Cia randame rokailio, palmetés,
lambrekeno ir kt. apibiidinimus, bet ne-
pavyko aptikti, kas yra masverkas, kabo-
Sonas ar rolverkas.

Rengiant spaudai kitus tomus, vertéty
pridéti ir asmenvardziy rodykle.

Manau, verta pasveikinti redkolegi-
ja, kuri , samoningai neniveliavo auto-
riy stiliaus“. Vieny autoriy tekstai glaus-
ti, lakoniski, kity, kaip nurodyta jvade,
»prilygsta nedideléms studijoms®. Kiek-
vieno autoriaus individualus stilius su-
teikia katalogui jvairumo, tadiau tai jvai-
rovei dar tritksta déstymo aiSkumo, fakty
prikim$tg rasinj sunku suvokti ne spe-
cialistui. Vis délto knygoje netriiksta
idomiy straipsniy: Statkutés medZiaga
apie Marijampolés MaZosios bazilikos
altorius, Martinaitienés liturginiy reik-
meny ir ritby vertinimai, jzvalgis, infor-
matyviis Stankevicieneés tekstai.

Norétysi pamineti kapinése esanciy
antkapiniy paminkly apraSymus.

Svarbig leidinio dalj sudaro gausi vaiz-
diné medziaga. Beveik visy objekty apra-
Sus papildo fotoreprodukcijos. Manau,
biity tikslinga kitose knygose prie jy



prijungti ir kiekvienos baznycios inter-
jero bendra vaizda. Ypac kai jose esantys
objektai nepateko | kataloga. Norétuysi
juos sugretinti su iSrinktaisiais.

Turint omenyje ribotus leidéjy iStek-
lius, norétysi pasidziaugti dailiu katalo-
go vir§eliu. Dailininkés L. Puckoriiités
pasirinkta raudona spalva, auksinis §rif-
tas (jos pacios, beje, paaukotas), aiSkus
ir tvarkingas knygos maketas bei geras
popierius traukia paimti knyga j rankas.

,Lietuvos sakralinés dailés katalogas®
yra gana svarus indélis { miisy dailéty-
ros literatiira. Juo neabejotinai pasinau-
dos tyrinétojai, rengdami jvairaus pobii-
dzio mokslines studijas. Gal jis padés ir
miisy kunigijai, apraSomy vietoviy vie-
suomenei jvertinti greta esancias vertybes.

Dalia Vasilitiniené

Encyklopedia wiedzy o jezuitach na Zzie-
miach Polski i Litwy 1564-1995 | Red.
Ludwik Grzebien SJ. — Krakow, 1996. —
882 s.

Apsilankius Lenkijos Respublikos bib-
liotekose visuomet akys raibsta nuo gau-
sybés naujausiy Kataliky Baznycios is-
torijai ir teologijai skirty periodiniy
leidiniy ir knygy. Suprantama, ¢ia kele-
riopai daugiau skaitytojy, ta¢iau moks-
lininkuy, pasi$ventusiy krik3c¢ionybés stu-
dijoms, keliasde§imt karty daugiau.
Vyskupijos, atskiros vienuolijos leidZia
savo periodinius akademinius Zurnalus,
ka ir kalbéti apie Liublino, Poznanés,
Opolés ir kity universitety mokslininky
darbus. Aktualiausiems klausimams ana-
lizuoti nuolat rengiamos konferencijos.

Lenkijos mokslininky interesy sfera
dabar aprépia visa Vidurio Ryty Euro-
pos regiona. Lietuvos Bazny¢ios istorija
nuo seno priklauso $iai sferai, pirmiau-
sia kaip bendra Abiejy Tauty Respublikos
praeitis. Vienas naujausiy ir jspiidingiau-
siy Lenkijos ir Lietuvos Respublikos lai-
kotarpio istorijos veikaly yra ia prista-
toma knyga, kurios antrajame titulinia-
me lape, vir§ angliko, puikuojasi ir lie-
tuviSkas pavadinimas: ,,Enciklopedija apie

jézuitus Lenkijos ir Lictuvos Zemese
1564-1995%. Enciklopedija solidZios
apimties: bemaz tiikstantyje puslapiy yra
7 592 straipsniai ir straipsneliai apie 6 452
asmenis, 745 vietoves, 395 — apie ordi-
no veikla (leidyba, $vietima, labdarg ir
t. t.), jiiliustruota 896 fotonuotraukomis
bei senoviniy graviiiry reprodukcijomis,
6 zemélapiais. Be to, priede nurodytos
dar 11 802 pavardeés neitraukty i encik-
lopedija zymesniy asmeny. Enciklope-
dijos geografija apima dabartinés Lenki-
jos, Lietuvos, Latvijos, Baltarusijos ir
Ukrainos teritorijas.

Enciklopedijos autoriai — grupe lenky
jézuity, zinomy istoriky; redaktorius —
Ludwik Grzebief SJ ir 11 kunigy. Toks
nedidelis kolektyvas tikriausiai nebiity
istenges surinkti ir apdoroti milZiniSkos
informacijos, jei ne jy pirmtaky darbai.
Mat Piety Lenkijos jézuity provincijos
archyve Krokuvoje saugoma per daugelj
mety i§ jvairiy Europos archyvy surink-
tos fotokopijos ir mikrofilmai. Be to, kaip
pastebéta lenky, lietuviy ir angly kalbo-
mis raSytoje pratarméje, autoriy ratas
samoningai buvo mazas, siekiant turinio
ir stiliaus vienodumo. Enciklopedija skir-
ta mokslininkams, besidomintiems ordi-
no praeitimi. Jiems nepaprastai vertin-
gos bus nuorodos i Saltinius ir literatiira,
esancios po kiekvienu straipsneliu.

Pastudijavus enciklopedija, galima susi-
daryti i8samy vaizda apie jézuity ordino
struktiira, socialinés veiklos prioritetus.
Nemazai straipsneliy skirta XVI-XVIII a.
Lietuvos istorijai: jézuity rezidencijoms,
kolegijoms, vienuolyny ir noviciaty va-
dovams, teologams, poetams ir t. t. Kaip
lietuviSkoje pratarmeéje pastebéjo t.
Paulius Rubikauskas, joje iSrySkéja di-
dZiulé Vilniaus universiteto jtaka viso
regiono kultiiriniam gyvenimui. Taciau
neapsirikau, nurodydama biitent XVI-
XVIII a. laikotarpj, nes apie XX a. Lietu-
vos jézuitus enciklopedijos autoriai ne-
duoda jokios informacijos, i§skyrus du
straipsnelius: apie t. Benedikta Andrus-
kg (pateiktos dvi jo pavardés formos,
abi su klaidomis) ir t. Rabikauska.

Neitikétina, tac¢iau enciklopedijos skai-
tytojas visiSkai nieko nesuzinos nei apie
ordino atgaivinima ir veikla Nepriklauso-

Knygos ir Zurnalai

moje Lietuvoje 1924-1940 m. (straips-
nelyje Lietuva raSoma apie savarankiSka
Lietuvos jézuity provincija XVII-XVIII a.,
ta¢iau autoriai neZino, jog XX a. ji buvo
atgaivinta; ilgokas straipsnelis apie Kauna
baigiamas XVIII a. jvykiais!), nei apie
kunigy ir broliy likima po Antrojo pa-
saulinio karo, nei apie Sigito Tamkevi-
¢iaus, Jono Borutos ir kity jézuity po-
grindzio veikla sovietmec¢iu, slaptas kuni-
gy studijas... Tik labai jdémus skaitytojas
i§ vienos kitos uZzuominos ir bibliografi-
nés nuorodos galés susivokti, kad Lietu-
vos jézuity istorija nenutriko XVIII a.

Situacija ypa¢ apmaudi, nes enciklope-
dijos pavadinimas pristato lenkiskai skai-
tan¢iam asmeniui informacija apie Lie-
tuvos jézuitus iki 1995 m., be to, joje
daug vietos skirta lenky jézuity veiklai
Vilniuje XX a., jy likimui sovietinéje
Baltarusijoje, Ukrainoje, Soviety Sajun-
goje. Antai net trijuose straipsneliuose
galime suzinoti apie t. Pauliaus Macevi-
¢iaus SJ 1928 m. Vilniuje jkurta ryty
apeigy motery kongregacija (dabar ne-
beveikianc¢ia), nors né uZuominos néra
apie nepaprastai sunkiomis pogrindZio
salygomis t. PranciSkaus Masilionio SJ
ikurtq ir iSaugusia j viena didziausiy Lie-
tuvos vienuolijy Eucharistinio Jézaus se-
sery kongregacija.

Belieka spélioti, kodél autoriams kilo
noras — gerokai perdedant savo darbo
apimtj — datuoti jo pavadinima iki
1995 m.? Kodél nepasiripinta jtraukti
informacijos apie XX a. Lietuvos jézui-
tus ir ju veikla ar bent paaiskinti, kod¢l
tokia spraga atsirado? Pratarméje lenky
kalba autoriai pabréze, kad enciklope-
dijos pavadinime samoningai venge ter-
mino lenky jézuitai (Jezuici polscy) ir
pasirinko pavadinima, i§ anksto nefor-
muojantj nuomonés apie vienuoliy tau-
tybe. Taciau enciklopedijos turinys ir
ordino istorijos Lietuvoje uzbaigimas
XVIII a. rodo, kad jie nesidoméjo kity
tauty jézuity istorija, rinko informacija
tik apie lenkakalbg jézuity kultiira. Tokio
nesusipratimo buvo nesunku iSvengti,
tiesiog duodant enciklopedijai labiau jos
turinj atitinkantj pavadinima.

Regina Laukaityté
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ZURNALO ,NAUJASIS ZIDINYS“
VYRIAUSIAM REDAKTORIUI

Maloniai prasau atspausdinti atsaky-
mgq | Pauliaus Subaciaus straipsnj ,,SU
ABITU IR BE JO*, kuris buvo atspaus-
dintas Zurnale ,NAUJIASIS ZIDINYS -
AIDAI“ 1997, 7/8, 328-329 psl.

Deél mums nesuprantamy priezasciy
Paulius Subacius, giliau nesusipazings
su vienuoliniu gyvenimu, nebiidamas vie-
nuoliu, ryzosi skaitytojus informuoti apie
vyry ir motery vienuolijy vyresniyjy kon-
ferencijas, kuriy, pasak jo, ,atsiradi-
mas, galima sakyti, praslydes pro akis
pasaulieciams tikintiesiems, besizvalgan-
tiems vien j Lietuvos Vyskupy Konferen-
cijos veikla®.

Kadangi tiesiogiai straipsnyje esu mi-
nima ir tuo jvelta i §ia nemalonig situa-
cija, turiu pareiga skaitytojams pateikti
nors trumpai tikra informacija ir kartu
atkreipti skaitytojy démesj i P. Subaciaus
pateiktus neteisingus teiginius.

Lietuvos motery vienuolijy aukstes-
niyjy vyresniyjy (LMVAV) konferenci-
ja (toks tikrasis jos pavadinimas), kaip
apibrézta jos Statute, yra visy Lietuvos
vienuolijy aukStesniyjy vyresniyjy (vy-
riausiy vadoviy ir provincijoliy) susirin-
kimas pagal 708-709 kanonus. Taigi §ios
Konferencijos tikrosiomis narémis gali
biti tik popieziSsky ar dieceziniy teisiy
kongregacijy vyriausios vadovés — gene-
ralinés vyresniosios arba provincijolés —
provincijy vyresniosios. Zemesnés vyres-
niosios, kaip namy ar grupiy, $ios Kon-
ferencijos narémis negali biiti.

Dél to dabartiniu metu tikrosios Mo-
tery vienuolijy konferencijos narés at-
stovauja 18 Lietuvoje esanciy vienuoli-
ju (5 - popieziniy teisiy ir 13 — dieceziniy
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teisiy kongregacijy). Likusiy 14 mazy
grupeliy vyresniosios (nesvarbu, kad jos
priklausyty ir Zymioms popiezisky tei-
siy kongregacijoms), budamos tik Zemes-
némis vyresniosiomis, Konferencijoje
gali dalyvauti tik kaip stebétojos (t. y.
neturi sprendZiamojo balso ir negali biiti
renkamos j Konferencijos tarybg).

Tokios 6 vyresniosios Konferencijoje
dalyvauja stebétojy teisémis, o i8 likusiy
aStuoniy Konferencijos taryba dar nega-
vo rastiSko parei$kimo apie nora daly-
vauti §ios Konferencijos darbe.

LMVAV konferencija sukurta tikslu
pagilinti vienuoliy gyvenima ir padéti
motery aukStesniosioms vyresniosioms
atsakingai vadovauti savo vienuolijoms
pagal Baznycios teisyno reikalavimus.
Kartu jai nubréZti tokie uzdaviniai:

1. Plesti visy vienuolijy bendravima
ir bendradarbiavima, rengti bendry klau-
simy (vienuolinés drausmés, nariy ugdy-
mo, apa$talavimo, paSaukimy ieskoji-
mo ir kt.) programas. Organizuoti bend-
ras studijas, siysti seseris studijoms |
uzsieni, atsizvelgiant | atskiry vienuoli-
ju reikmes;

2. Ieskoti biidy, kaip vienuolijos galéty
labiau pasiSvesti Baznycios pastoraci-
nei veiklai, tuo paciu metu iSlaikant kiek-
vienos vienuolijos savituma;

3. Vienuolijy bendra veikimg derin-
ti, atsiliepiant | konkreéius visuomenés
poreikius;

4. Dalytis novicijy aukléjimo patirti-
mi ir tirti visy sesery tolesnio ugdymo
galimybes;

5. Organizuoti respublikinius ir diece-
zinius renginius, ugdanc¢ius visuomenés
supratimg apie paSaukima ir Dievui pa-
siSventusiyjy gyvenima;

6. Per Apastaliskaji Nuncijy palaiky-
ti ry$ius su vienuolijy ir apaStalaujanciy
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pasaulieciy instituty kongregacija ir su
Tarptautine generaliniy vyresniyjy unija
Romoje;

7. Bendradarbiauti su Lietuvos Vys-
kupy Konferencija — informuoti jos pir-
mininka apie savo veikla, kviesti j visuo-
tinj suvaziavima, siysti jo protokolus ir
ieSkoti budy, kaip pagilinti tarpusavio
dialoga;

8. Informuoti vienuolijas apie $iandie-
ninio gyvenimo problemas, Baznycios
aktualijas ir su tuo susijusius vienuoli-
joms keliamus reikalavimus bei pagei-
davimus.

Taigi LMVAY konferencija yra padves-
tojo gyvenimo asmeny tvarkymo tam
tikras struktiirinis vienetas, kuris vykdo
aiSkiai nubréztus uzdavinius. Visos §ios
Konferencijos narés yra vienodai prii-
mamos ir vertinamos.

Kartu reikia pazymeti, kad kieckvienos
sesers verté priklauso tik nuo to, kiek
ji seka Kristumi Marijos pavyzdziu, kiek
ji 1§ meiles pajégi biti Jo jrankiu, tar-
naujant visiems Dievo vaikams, o ypaé
maziausiems broliams. Todél straipsnyje
vedama pagrindiné nepakantos gija, kad
popiezisky teisiy vienuolijos yra vertin-
gesnes, tik jy nevertina LMVAV kon-
ferencija, yra klaida, ne tik s¢janti neri-
mg tarp kongregacijy, bet ir drumscianti
visuomenés ramybe.

LMVAV konferencija i§ dalies ir jkur-
ta, kad kiekviena sesuo ir visi akivaizdziai
matyty, jog Baznycia labai vertina kiek-
viena seseri bei visas kartu, ir joms su-
daromos vienodos salygos augti dvasia
ir vystyti Dievo duotus talentus motinis-
kos pagalbos Zmonéms tarnybai.

Esu jsitikinusi, kad visoms seserims
yra skaudu skaityti tokius zodzius: ,la-
bai konkrety savo tarnystés suvokima
turinéiy popieZiaus teisiy instituty se-



sery akimis, dieceziniy vienuolijy nares
blaskosi tarp gausybeés skirtingy uzsic-
mimy, vienuoléms nederancios veiklos
ar gyvenimo biido keistenybes prideng-
damos kilniy sovietmecio kankiniy au-
reole®.

Pirmiausia skaudu popiezi§ky teisiy
vienuolijy seserims, kad joms primeta-
mos tokios akys.

Antra, kodel seserys turi blaskytis tarp
daugybés uzsiémimy, jei jos, vykdyda-
mos klusnumo jzadu jsipareigota Die-
vo valia, atlieka tai, kas joms Mylimojo
Tévo skirta dabar atlikti? Cia norisi ir
pasidziaugti, kad, Apvaizdai leidus vie-
nuolijoms laisvai veikti, seserys dabar
jau gali ir pradeda apastalauti kaip bend-
ruomengs, pasirinkdamos darbus pagal
savo vienuolijos charizma.

Trecia, kokia vienuoléms nederandia
veikla seserys Siandien vykdo, ka jos
nedoro daro?

Ir dar. Visais laikais, tiek skaudziais
Lietuvai okupacijos metais, tiek dabar,
seserys turéjo ir turi pareiga padéti vi-
siems kelyje | Dieva — visomis doromis

priemonémis pagelbéti reikalingiems
pagalbos. O dabar tikrai vykdanciai savo
tarnyste seseriai néra laiko galvoti apie
kokias nors aurcoles. Zinoma,jos neat-
sakingos uz tai, jei kas ka picsia.
Nezinau, kaip straipsnio autorius gali
teigti tai, kad, lyg mano pacios Zodziais,
Vyresniyjuy konferencijos tariama ten-
dencija nejsileisti | Konferencija popie-
ziSky teisiy vienuolijy yra del to, kad
siekiama ,apsaugoti Lietuvos motery
vienuolijas nuo i§ ,Sono* (t. y. i¥ Ro-
mos) primesty veiklos uzdaviniy ar prin-
cipy®. Juk LMVAYV konferencija dirba
pagal Romos (Vienuolinio gyvenimo ir
apastalaujanciy instituty kongregacijos)
1995 01 14 patvirtinta Statutg. Misy
Statutas patvirtintas tik 5 metams kaip
bandomasis. Po 5 mety jis bus, jei reikés,
pataisytas ir vél pateiktas Romai tvirtinti.
1995 m. geguzés 8-12 d. Romoje a8
pati asmeniskai dalyvavau Tarptautines
generaliniy vyresniyjy unijos konferen-
cijoje, ir nuo to laiko LMVAYV konferen-
cija yra $ios Unijos nar¢ ir dekinga uz
nuosirdy seseriSka bendradarbiavima.

...et altera pars

Vyresniyjy konferencija nori atvirai
bendrauti ir bendradarbiauti su kity
krasty seserimis vienuolémis ir su jomis
dalytis iy dieny Zmonéms tarnavimo
patirtimi, sunkumais, net nepasisekimais
ar laiméjimais. Bet, Zinoma, visos sese-
rys nesutiks, kad kas nors ta grazy visy
sesery tarptautinj seseriSkos paramos
nusiteikima panaudoty savo egoistinéms
savanaudiSkoms uZgaidoms.

Bendrai atsakant j Pauliaus Subaciaus
straipsnj ,,Su abitu ar be jo*, norisi pa-
brézti, kad LMVAV konferencija yra
tvirtai pasiryzusi vykdyti jai nubréztus
uzdavinius ir, derinant visy vienuolijy
veikla §iy dieny pasaulyje, laikytis nuo-
statos ,,VINCE MALUM IN BONO*,

Ses. Albina Pajarskaité
LMVAYV konferencijos pirmininke

Kaunas, 1997 m. spalio 15 d.

Sioje rubrikoje spausdinamu tekstu nere-
daguojame ir honorary uz juos nemokame.
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