LAISKAS REDAKTORIUI

Apie $imtg Zidiniy
GINTARAS BERESNEVICIUS

Kai i rankas émiau pirmuosius ,Naujojo Zidinio“ numerius, buvau vis délto nustebes. Pirmas jspudis: , To
dar nebuvo!“ Netikétai skaidrus, blaivus, kritiSkas, intelektualus Zurnalas — su visa pagarba kitiems panaSiems
leidiniams — pasirodé nepaprastai ir iSsyk europietiSkas. Jis toks ir liko. EuropietiSkas, elegantiSkas, Zavus.

,Naujasis Zidinys* sugebéjo jveikti lengviausiy keliy pagunda; jis galéjo pasirinkti referatyvaus, Zinybinio,
ezoterinio ar populiaraus Zurnalo pobudj. PavyzdZiy 1990 m., o ir $iandien, buvo ir tebéra pakankamai.
Zurnalas teoriskai tapo liberaliu, intelektualiu, gravituojanéiu, bet su saiku, j desine, katalikiskos pakraipos
leidiniu. Tik apibrézimai ,NZ* nelabai tinka. Man tai tiesiog jdomus skaityti Zurnalas, teikiantis auksto lygio
publikacijas nuo teologijos iki politiniy analitiniy straipsniy, nevengiantis astriy kampy ir diskusijy ir,
svarbiausia, uZimantis savo vieta Lietuvos kulturin¢je padangéje (ar padangtéje).

,NZ“ paprasciausiai geras ir stiprus, taciau, nepaisant $iy privalumy — ir jdomus, o tai jau iSvis keistas
poZymis. '

Komplimentai, beje, nebutini, galima pasakyti komplimenta Ménuliui, kad jis graZiai $vie€ia, ar zidiniui,
kad jis Sildo, ar Folei, kad ji zalia, — bet tai nattralu. Kitaip jie nemoka.

Ne apie tai noréciau pasnekéti. Simtas ,NZ“ numeriy Zenklina iStisa epocha, sutilpusia mazdaug j
deSimtmetj. Tai koncentruotas istorijos tarpsnis, kurio intensyvumo dar patys nesuvokiame, lygiai kaip dar
nesuvokiama, kas ima judéti ir rastis. Distancijos dar truksta.

Kazkas aplink grazu, trapu, neapciuopiama. Dvasiniame gyvenime iskilo trapios stiklinés strukturos,
grazios struktiros. Mes nelabai tai pastebime, bet jos yra, spalvingos, nepakartojamos. Kultiros skurdas ir
politiné tustybé, baisi neviltis neleidzia pamatyti aplinkui graudziy ir nuostabiy dalyky, kurie naujai atsirado
ar naujai pasirodé trapus.

Graksti pradzios situacija, kuria mes dabar slapta nuo saves paciy iSgyvename, yra graksti butent savo
trapumu ir paZeidziamumu. Juk dabar kulturoje ir dvasioje randasi tai, kas veiks ar dominuos XXI amziuje,
jei, Zinoma, nesubyrés. Retrospektyviai pazvelgus i paskutinj $io amziaus desimtmetj, kultirinj jo peizaza,
bus galima pastebéti daugybe daigy, kurie, tikékimés, Sakosis ir lapos po desimtmeciy. Tada bus aiskiau,
ka per deSimtmetj pasiekéme.

Dabar tai tik daigai.

Kas per t3 laikg jvyko, pasakyti ne taip paprasta. Pasikeité civilizacijos. I§ Bizantijos pavaldumo peréjome
i Romos. Tai jau jvyke, nors formalumai dar ne iki galo sutvarkyti. Esame nepatenkinti savimi, savo padétimi
- kulturine, ekonomine, politine. Galima ta sarasg testi. Taciau jau tai, kad esame nepatenkinti, §j tg reiskia.
Esame nepatenkinti, kad vienas ar kitas reiskinys, vienas ar kitas gyvenimo aspektas yra ne toks, kokio
norétume. Ir mes visiskai teistis. Bet viena smulkmena: tas reiskinys egzistuoja. Keturi kultiiriniai savaitrasciai
Lietuvoje yra pavojaus zonoje, bet jie yra. ,Naujasis Zidinys* eina priesokiais, kartais jo numeracija tiesiog
atrodo pasiskolinta i§ Daniilo Charmso. Bet jis yra. Noréciau tarti: Lietuvoje kultariniu poziuriu yra visko.
Taciau plétojama ne taip, kaip reikéty, kaip norétysi, ir Lietuvos intelektualai (nebukime naiviis), ganétinai
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pajégus — neturi salygy savo potencialg pilnai iSskleisti. Egzistuoja gera kultiira, esama gery uzuomazgy,
gery idéjy, tik visa tai jgyvendinama nepakankamai intensyviai. Antraip tariant — triksta pinigy. Lietuvai
nepaprastai reikéty dar keliy ar keliolikos fondy, remianciy leidybinius, kultirinius projektus. Bet kultara
yra pakankamai auksto lygio, ir viskas buty gerai, jei ne... jei ne bendras kontekstas, kiekviena kultarinj
zingsnj ar iniciatyva paverciantis kazkokiu Zygdarbiu ar greiciau Sizifo tiusu.

Viskas gerai.

Bizantiskojo prado jungtis su romiskuoju kol kas duoda nekokiy vaisiy. Sumaistis didelé. Romos jstatymai
su visa juos gaubiancia romiSkaja pagarba teisei maiSosi su bizantiskaisiais privatizavimy metodais. Sausas
romiskasis politikavimas su bizantiSkai intensyvia ir viska nulemiancia uzkulisine veikla. I$mirs tos bizantisko-
sios kartos, bet iki tol jos sugebés ganétinai pridirbti.

Pildydamas naujausia priémimo j darba anketa, susiduriu su grafa ,tautybé®. Na lietuvis as, grynas lietuvis,
na, bet negaliu a$ tos grafos pildyti! Tai juk tas pat, kas klausti apie odos spalva, — o koks kieno reikalas?
Pusg didziausio lapo uZima grafa ,valstybiniai apdovanojimai®, dar lapas — jame turi surasyti savo ,nuopelnus
Lietuvai®. VieSpatie, kas ¢ia?! Atsiprasau, bet Zmonés, turintys ka ten jrasyti, pernelyg padorus, kad uzsiimty
tokiais niekais; §i grafa skirta tiems, kurie anuomet buvo partsekretoriais, nes ten galima jpeizéti: ,Buvau
tyliojoje rezistencijoje”. Dar viena grafa — lytis. Uz 8ig grafa, kaip ir uz reikalavima nurodyti tautybe, Vakaruose
buty galima paduoti | teisma. Apskritai — jei buciau didelis vyras, pasitlyciau Lietuvoje pradéti teisti uz
idiotizma. Tik, antra vertus, prisiminiau, kada tokj dokumenta pildZiau — taip, tai sovietiné anketa. Pol,
partijnost, gosudarstvennyje nagrady, jevrej ili ne jevrej. Kazkoks biurokratas, prisimings geras dienas, nepatingéjo
ir sengjq sovieting anketg tiesiog iSverté i lietuviy kalba. Yra ten viskas. Ir — izbiralis li vy v rukovodiascije partijnyje
organy. Nagi méslas tai, kad ir kaip nesinori ,NZ* puslapiuose taip burnoti. Bet tai tik ziedeliai. Verslo, ypa¢
vidutinio ir lengvojo svorio atstovai, susiduria dar su ne tokiais dalykais. O pagal sunkiojo svorio verslo
interesus Seimas paskubom ir nuolankiai keicia jstatymus. Ne, ponai, ¢ia ne Roma. O jei Roma — tai Kaligulos
laiky, su arkliais Senate.

Kokie musy laiméjimai po Nepriklausomybés atkuirimo? Kokie luZiai, kokie teigiami luZiai jvyko? Atsaki-
néti galima jvairiai, ir mano poziuris nebutinai turi galioti kitiems. Visy pirma pirStysi mintis, kad gal tai
demokratijos jsigaléjimas, taciau nereikia jos pervertinti. NeZinau, ar taip visur, ar demokratinése Salyse tai
butina, bet Lietuvoje partijy jvairové — tik priedanga, i§ esmés, laiméjus bet kokiai partijai, valdzia dalijasi
ta pati asmeny grupé, atstovaujanti savo ir savo sponsoriy klano interesams. Gal tai ir yra demokratija, bet
man nepaprastai gaila to Sanso, kuris, galingyjy isjuoktas, taip ir liko marginalija, o prie§ desimt mety dar
turéjo kazkiek trapiy galimybiy — konstituciné monarchija. Monarcho egzistavimas politika drausmina ir
sukilnina, monarchas rupinasi ne klano, o visy interesais. Zinoma, mes pavélavome, bet jsivaizduokime,
kokie monarchai galéjo buti Jerzy Giedroycas ar Czeslawas Miloszas. O tokiu asmenybiy Europoje yra. Ir
lietuvisko kraujo, ir nebutinai. Aristokratai yra padorus ir atsakingi. Ir kraujo, ir dvasios aristokratai.

Vis délto norisi pastebéti tuos geruosius daigus. Daigai, nors ir turj didziulés jégos ir potencijos, nors
savyje slepig ne tik busimus grudus, bet iStisus busimus derliaus laukus, yra patys glezniausi. Ir gera Salna
juos pakanda. O Lietuvoje kulturai skirtos Salnos pasitaiko tik antradieniais, ketvirtadieniais ir SeStadieniais
bei neporinémis savaités dienomis. Bet daigai jau paséti ar greiiau patys paséj¢ save.

Tai ir teatrai, ir teatry festivaliai, ir klasikiné muzika, ir retkarciais pusétinas lietuviSkas popsas, — tik Sie
reiSkiniai turi finansavimo ir sponsoriavimo tradicijas, ir visame pasaulyje taip. Vakaruose remiami ir kultiri-
niai leidiniai — kitaip né ten juy nebuty.

Vienas biciulis kultirininkas, literatas, pasakojo man apie §vedy instruktoriy pamokymus lietuviy kultari-
niams Zurnalams. Atvaziave Svedai (Zinoma, uz neblogus pinigus) surinko keliolika kultiros spaudos atstovy
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ir émé juos mokyti gyvenimo: kaip iSsilaikyti kultaros leidiniui, kokia poligrafija rinktis, kokig spaustuvéle
nusipirkd, kaip platinti tirazg ir patraukti autorius, kokias ,Volvo“ markes pirkti redakcijai ir panasiy gudrybiy.
Musy broliams lietuviams kai kas tuose pamokymuose pasirodé keista, ir mokytojy $vedy buvo paklausta,
kokia jy metiné apyvarta ir koks to pamokslininko atstovaujamo kulttros Zurnalo biudzetas. Svedy kultiirinis
ajatola kiek susidrovéjes atsaké: tirazas net 500 egz., tad valstybés parama jam sudaro tik vieng milijona
doleriy. Jei tirazas siekty tik 200 ar, dar geriau, 100 egz., tas zurnalas buty laikomas ypac elitiniu ir valstybés
parama, Zinia, buty daug didesné, nes valstybé kulturos politika siekia paremti Zurnalus, turin¢ius maziau
prenumeratoriy. Mat jie elitiSkesni ir reikalingi didesnés paramos, nes valstybé negali leisti, kad elitiSkesnés
kultoros sluoksniai vien dél savo elitiSkumo ir specifikos nukentéty.

Juokingiausia, kad tai ne anekdotas.

Galima tarti, kad pagrindinis pasiekimas per pastaraji deSimtmet] — laisva spauda, laikrastiné ir elektroni-
né Ziniasklaida. Be abejo, tai puiku. Tik kiek ta Ziniasklaida nepriklausoma ~ tai jau klausimas. UZ visos
ziniasklaidos slypi kapitalas su savo interesais ir mugés zuikio ausimis. Atakuojami Siuo tarpu klanui nusibo-
de ar nebeparankis asmenys, ir bet koks dienrastis panoréjes gali pakrapstyti savo dosjé ir nuversti bet kokj
ministra ar pusministrj. Verciami tik kai kurie. Kodél?

Galima pasakyti, kad Sio desimtmecio pasiekimas — nepriklausoma, netelefoniné, visuomenés daugumos
interesams atstovaujama politika, bet tai juokinga. Bent i§ tolo prie politikos priartéjus, aiskiai matyti:
politikoje svarstomi labai jau nekoserni reikalai. Ankstyvasis jtaky ir jégy pasiskirstymas — Ziaurus, manyt, kad
korupcija neapémusi auksciausiyjy eSelony, naivu, nes kitaip jie nefunkcionuoty. I politika galima eiti, norint
ir siekiant buti ir likti tauriam ir nepaliestam, taCiau tokiu atveju, nezaisdamas pagal taisykles, tu net
nesugebési padaryti minimalios jtakos — tiems procesams, kuriuos ,i8gryninti“ pasiryzai. Politikoje gali buti
»balta varna“, gali islikti tyras — niekas tyru buti pasiryZusio Seimo nario nenusaus. Pats nusiSausi, pamates,
kas dedasi ten ir ka gali pakeisti, nepriémes jy Zaidimo taisykliu. Arba nusiasmenini ir paklusti, arba Zaidi
pats ir pralaimi. Tai Zino prokurorai, tai zino Zurnalistai, tai, galy gale Zino verslininkai. O buti funkcija
- nepavojinga. Tai reiskia, kad tu Zaidi, kad zaidi pagal taisykles, kad uZimi nustatyta vieta. O ZaidZiant pokerj
priesininkai paprastai nesaudomi. Juos tik méginama apsukti. Juk jie priéme taisykles.

Kas vis délto jvyko per §j deSimtmetj?

Vienas dalykas daugmaz aiskus. Jis nejvykes, bet atsitikes, nepasibaiges, bet prasidéjes — lengvai, graksciai,
nenumaldomai ir trapiai.

Tai net ne atsitikimas, ne jvykis, gal greiiau proceso pradzia; duok Dieve, kad tas laisvéjimo vyksmas testusi.

Jo Zenkly esama kulturinéje spaudoje, kultiros savaitras¢iuose ir ménrasciuose, o ir kai kuriuose dien-
raS¢iuose — net ten yra gery, piktai dZiugiy es¢, liudijanciy bizantizmo pabaiga. Ateina epocha, kurioje bus
mastoma laisvai — nesibijant anoniminio pykcio, kersto, po laisvo zodzZio kylanciy karjeros problemy, kurioje
bus galima kalbéti neiSsigandus, kad laisva tavo nuomoneés raiska pakenks tau, o jei ir pakenks, tai turési
priebéga, kurioje galési iSsilaizyti Zaizdas.

Ta tiesa, nesutampanti su partine, pseudovalstybine, uZsakyta tiesa — jau yra. Ji prakalbinama, jos balsu
Snekama. O tiesos turinys paprastas: privalome buti laisvi. Nereikia tos baimés, Simtmeciais diegtos — baimés
buti savimi.

Lietuvoje palengva, labai palengva tolstama nuo direktyvinés tiesos. Visas kvailesys sueina j administracija,
anketas, biurokratija, ir tai néra blogai: rySkéja tam tikro metafizinio padorumo kontekstas, kuriame pagaliau
atsiranda laisvas, europietiskas, issilavings, atsakingas ir kritiSkas Zvilgsnis i aplinka.

Tai léta vidiné liberalizacija, pliuralistinis pozitiris, salygojantis tolerancija kitaip manantiems ar kitaip
atrodantiems, tai procesas, labai ilgas, bet jis jau prasidéjo. Tarp intelektualy tolerancijos daigai jau pastebimi,
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o politika sustojus devyniasdeSimtyjy lygmenyje: priesai aplink, priesai, o ne partneriai, bendrapilieciai.
Kulturininkai, net labai skirtingi, jau susiSneka. Européjimas prasideda ne nuo apacios, ne nuo politikos,
0 nuo virsaus, t. y. nuo intelektualy.

Ir butent intelektualy spaudimas (ir keli atsitiktiniai intelektualai politikoje) salygojo dar viena didinga
desimtmecio jvykj. Tai suartéjimas su Lenkija, Lenkijos atradimas. Prie$ deSimtmetj lenkai tebebuvo priesai,
kaip ir amziaus pradZioje bei viduryje. Dabar mes esame tylioje, lengvoje konfederacijoje su lenkais. Kaip
ten bus su NATO, sunku pasakyti, taciau bendras lenky-lietuviy karinis junginys — jau nepaprastai daug.
Lenkija — NATO naré, ir, pavyzdZiui, jei eventualios karinés grésmés atveju Litpolbatas atvykty manevrams
i Lietuvg ar buty dislokuotas kur Alytuje, pavojus sumazéty bent jau dvigubai.

Pamenu save apie devyniasdesimtuosius, kai jdémiai sekiau visus lenky ir Lenkijos judesius, ieSkodamas
aplinkui klastos ir samokslo, taciau nieko panasaus nebuvo, bent jau Lenkijos valstybinéje politikoje, kuri
vienprasmiskai palaiké Nepriklausomybeés siekj; nereikia galy gale buti iSminciumi, kad suprastum, jog
Lenkijai nepriklausoma ir draugiska Lietuva reikalinga. Apie mus néra ko kalbéti. Bet ¢ia geopolitiniai
svaiciojimai ir nebutini: nuo XIV iki XIX a. pradzios buvome sajungininkai ir draugai, $ig tradicija atgai-
vinti ne taip jau sunku. Jei j lenkus dar pries SeSeta mety dairiausi jtariai, dabar, susitikes su biciuliais lenkais,
jauciuosi paprasCiausiai dziugiai: mes valkiojamés po Vilniy ar VarSuva ir kibirais laistomés komplimentais.
Kazkaip dziugu buti su lenkais. Mentalitetai panaSus. Istorija viena ir ta pati. Istorinés ir valstybinés remi-
niscencijos tos pacios. Patyrimai tie patys. Interesai analogiski.

Daznai valdZios vyrai nepatenkinti, kad Ziniasklaida jnirtingai puola ju pasaulj, tokj grazy ir skaisty, o
nepastebi to, kas gera. Kad ir kg sakytum apie Ziniasklaida, ji iSties iStikima valdanciyjy priesSininke, bent
jau kai kuriy grupiy, ir taip yra, viena vertus, dél to, kad ji Ziniasklaida ir toks jos darbas, antra vertus, deél
to, kad ji atspindi visuomenés nuotaikas, jaucia jas geriau nei ezoterinis valdZios pasaulis; o nuotai-
kos — piktos, nirSusios, sarkastiskos ir kritiSkos, ir tai, beje, gerai. Tai nereiskia, kad lietuviai — murmekliy
tauta, tai reiskia, kad ji ganétinai sveika tauta. Tauta, nuo kurios valdantiesiems nesinori vemti, arba gyvena
gerovés visuomengje ir jai jau nebesvarbu, kg krecia tie, virSuje, arba yra uzguita ir prispausta tiek, kad jau
yra praradusi bet kokj norg ir galimybe daryti socialinius ar visuomeninius judesius. Taigi viskas daugmaz
neblogai. Tauta erzeliuoja, ir valdyti ja ne ka lengviau nei lenkus ar Zydus. Ko dar reikia.

Vis délto Lietuva pajégi, nepaisant nieko: atplySusi nuo suzlugusios socialistinés ekonomikos Zemyno,
ji gana greitai pridreifavo prie Europos, parodziusi, kad gali ir sugeba ilikti pavirSiuje, nepaisydama tikrai
ekstremaliy iSbandymuy. Ir demokratijos, ir ekonomikos srityje Lietuva kiek lenkia net kai kurias buvusias
satelitines socialistines valstybes. Taciau sustoti, atsisésti prie§ veidrodj ir dZiaugtis, kad tebesame gyvi ir
gyvename geriau uz suzlugusiy valstybiy ir ekonomiky pasaulj, tikrai neverta.

Nors visa tai, kas jvyko per pastaruosius metus, yra pasiekimas, ir paskutinis Sio amzZiaus deSimtmetis
retrospektyviai bus vertinamas kaip garbingas metas.

Taip, korupcija, taip, nusikalstamumas, skurdas — ir viso to nepaisant, i priekj judama. Jei nebuty erzelio,
ziniasklaidos, mitingy, peticijy, Siaip rékimo ir rypavimo, tas judéjimas buty menkesnis.

Ir visa tai lydi nuojauta: VieSpatie, kaip viskas trapu! Tai gal ne Apokalipsés nuojauta. Tai pastebéjimas,
kad daugybeé dalyky, gery, koncentruojancéiy ateities Zelmenis, tebéra didelio pavojaus zonoje. Nuo smulkiojo
verslo iki kultariniy leidiniy, iki mokslo institucijy — toks jspudis, kad aplink nenumatomais neapskaiciuo-
Jjamais zigzagais kriokia kazkokie apsvaige buldozeriai, ir nezinai, kada jie uzléks ant taves, kada — ant kaimyno.
Dialogas su jais nejmanomas, jie — buldozeriai. Kai kada tai bus lyg Pilypas i$ kanapiy i$Sokusi nauja institucija,
imanti reguliuoti tai, kas anksc¢iau sékmingai gyvavo be jokiy reguliuotojy. Ar jstatai, ar nuostatos. Ar nauja
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struktura, visiskai neaiskios prigimties, bet, pasirodo, turinti teis¢ ir pareiga reikalauti popieriy, ataskaity,
gyvenimo aprasymuy, pazymy, kad dar nenumirei, ir pasiaiskinimy — kodél.

Taigi atsirado biurokratija. Ji stipresné ir energingesné uZ sovieting, taciau, Zinoma, dar nepriaugo
Vokietijos ar JAV biurokratijos lygio. Tai galinga jéga, gerai save finansuojantis klanas, teoriSkai turintis
administruoti ir struktiiruoti, praktiskai uzsiimantis savo reprodukcija ir plétra. Tai naturalus valstybés raidos
etapas (jei tikésime sociologais), rodantis, kad valstybé pasieké pakankama lygi, jog galéty iSlaikyti gausy
parazitinj sluoksnj. Kas Zino, gal taip ir reikia? Jie galés sékmingai susikukuoti su Briuselio biurokratija ir
gal per laika Salies viduje aprims.

O gal viskas taip, kaip ir turi buti? Visais laikais istorija paskirsto ir suskirsto panasiai. Tai, kas trapu, iSlieka
per amzius. Platonas tvers ir truks, kiek tik gyvuos Zmonija, kokia Asirija jdomi tik asirologams. Gal visa,
kas turi verte, nuolatos kybo ant plauko. Ir, net tam plaukui nutriikus, lieka. ,Naujasis Zidinys* gali nutrikti.
Bet liks ta jtaka, kuria jis padaré protams ir kultiirai. Liks ,NZ* i$ugdyti Zmonés, biitent jo terpéje, jo aplinkoje
atsirades gabaus intelektualinio jaunimo burelis. Liks jo tradicija, idéjos, mentalitetas. ,Naujasis Zidinys* jau
yra jvykes, ir niekas i§ Lietuvos to jvykio neatims, net jei jis pasibaigs.

Reikia tikétis, kad to neatsitiks, ir Zurnalas perZengs kito tukstantmecio slenkstj; jo vieta ten nuzyméta
nematomais raSmenimis.

O visa, kas aplink mus — ir netikrumas, ir tyli neviltis, ir graksti nuolatinés pabaigos estetika, mirties ir
baigmés potyriai, lydintys mus — gal tiesiog amzZinybés atSvaitai musy sielose. Gal tai labai paprasta.

Gal tai tiesiog gyvenimo trapumas.

Vilnius, 1999 m. balandis

Gintautas Trimakas. ***. 1999. Fotografija
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JVADAS

Karai ir okupacijos iSblaské Lietuvos archyvus.
BeveZiojant daug kas dingo. Nemazai svarbiy do-
kumenty atsidure svetur ir dél musy archyvy reika-
lus tvarkiusiy Zmoniy nerangumo, aplaidumo, ne-
moksiSkumo. Ir netgi dél piktos valios. Absoliucia
dauguma Lietuvos archyvy, per karus ir okupacijas
atsidurusiy Rusijoje, atgavome. Palankiausias metas
buvo sovietmetis, kai archyviniy fondy kilnojimas
vyko SSRS valstybés archyvy fondo erdvéje. Galima
sakyti, kad atgavome viska, iSskyrus tuos dokumen-
tus, bylas bei knygas, kurie Maskvoje, Tveré¢je, Kost-
romoje ar kitur netycia atsiskyré nuo savo fondy
ir pateko } vadinamasias archyvines pabiras. O pa-
biros, kuriy nepavyko identifikuoti, pakliuvo j Mask-
vos bei sri¢iy centry valstybés archyvus ar kity val-
stybiniy saugykly kolekcijas. Tokiy musy dokumen-
ty paieSkos buty panasios j adatos ieSkojima Sieno
kupetoje. Taciau teko sutikti Zmoniy, tvirtinusiu,
jog Maskvos saugykly kolekcijose jie uztike vieng
kitg Lietuvai priklausancig senyjy akty knyga, pa-
zymeéta Vilniaus centrinio senyjy akty knygu archy-
vo Zenklu. Tad ieskoti dar galime.

Tik ka pazyméjome, jog 1945-1975 m. atgavo-
me beveik viska. Po Siuo beveik slepiasi du mums
labai svarbus archyviniai fondai: Lietuvos Metrika
ir Vilniaus universitetui funduoty dvary dokumen-
ty, kai kieno vadinamy pojézuitiniy dvary doku-
mentais, rinkinys. Lietuvos Metrikos uzlaikymo Ru-
sijoje motyvai yra politiniai ir jie visiems (tiek mums,
tiek rusams) aiSkus. Vilniaus universiteto fundacijy

SIGITAS JEGELEVICIUS (g. 1938) — istorijos daktaras (,Lietu-
vos archyvy raida 1918-1970 metais”, 1976), docentas (1980),
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archyvas yra kazin kokia keista, nesuvokiama iSim-
tis. Tik nuo to mums ne lengviau.
Nepretenduojame j iSsamy archyvalijy netekéiy
bei paiesky aprasyma. Toliau pateiksime tik kai
kuriuos svarbesnius ar jdomesnius fragmentus.

SIS TAS APIE EUSIEJU ROZAUSKA

1957 m. Lietuvos archyvy Zinybos vadovu tapo
Lietuvoje niuriai pagarsejes Eusiejus Rozauskas
(1907 07 25 — 1990 05 03 Maskvoje). Jis 1940-1941
ir 1944-1946 m. dirbgs NKVD tardymo skyriaus
vir§ininku, 1941-1944 m. pirmoje pusé¢je tarnaves
SMERS’o struktiirose Piety frontuose — mat, buvo
gimes Kijeve; 1941 06 22 anksty ryta vokieciy moto-
ciklininky buvo pazadintas viesbutyje Kretingos pa-
krastyje ir i Rytus turéjes trauktis per TelSius...

Jo vaidmuo Lietuvos istorijoje visiS8kai aiSkus.
Kretingos apskrityje, o gal ir visoje zonoje, 1941 m.
Rozauskas buvo jgaliotas koordinuoti deportacijas
j Sibira. Per jo rankas peré¢jo daugumos Nepriklau-
somos Lietuvos politiky, kariskiy, antisovietinio pa-
siprieSinimo svarbesniy dalyviy bylos. Paskui pateko
i nemalong ir pats atsiduré sovietiniame lageryje.

1961 m. LSSR archyvy Zinyba paleidZiama i§
MVD sistemos. Tad §tai nuo tol Rozauskas, jgaves
daugiau savarankiskumo, energingai émési susigra-
zinti paskutinius Lietuvai priklausancius archyvi-
nius fondus. Budamas itin kategoriSkas ir nelanks-
tus, neretai konfliktuodavo su tiesioginiais virsinin-
kais Maskvoje, nieckuomet su jais néra né stikliuko

VU IF Naujosios istorijos katedros vedéjas. Domisi archyvistika,
XX a. Lietuvos istorijos problemomis.
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iSgéres, ka vos ne atvirai demonstruodavo kity res-
publiky archyvy vadovai ir dél to pelnydavo palan-
kuma. Ypa¢ konfliktuodavo su Baltarusijos archyvy
zinybos vadovu Abramu Azarovu. O juk su Baltaru-
sija mus siejo bendri archyviniai interesai. Jie turéjo
nemazai neteisétai i§ Lietuvos perduoty, bet Lietu-
vai priklausanciy fondy daliy. Rozauskas pries vir-
Sininkus Maskvoje netgi mégdavo pasipuikuoti kal-
by mokéjimu (subtiliai gilinosi i lietuviy kalbos
niuansus, be rusy ir jidis kalby mokéjo vokiskai ir
prancuziskai, skaité¢ ir gerai suprato lotyniSkai bei
lenkiskai). Tai virSininkams, neretai mokantiems
tik rusiskai, nelabai patikdave. Buvo bibliofilas, bet
PO ju samburius nevaikiciodaves ir apskritai nela-
bai méges vieSuma. Knygoms kaupti turéjo puikiy
galimybiy. Rozauskas praktiskai turéjo pirmumo
teise Vilniaus antikvariato uzkulisiuose atsirinkti
knygas, kol antikvariatui vadovavo Pesé Nedzviecky-
té ar Nedzvieckaja. Gery leidiniy yra nupirkes ir
Lietuvos archywvy bibliotekai. Mégo lietuviy pasakas.
Ju visuma laiké lietuviy tautiniu epu. Turéjo puiky
Lietuvos bei Rytprusiy kariniy topografiniy zemé-
lapiy rinkinj, kurj iSsivezé i Maskva, iSsikeldamas
ten 1987 ar 1988 metais. Darbe buvo gan smulkme-
niskas, vos ne viska stengdavosi daryti pats ar bent
i viska jsigilinti. Tad daug ko nespédavo padaryti.
Itin jtarus. Pavaldiniams didesnés iniciatyvos neleis-
davo. Neretai darbuotojus $iurkstokai isbardavo.
Netgi kumsciu stalg padauzydavo. Daznai visai be
reikalo. Eusiejus Rozauskas visg laikg kazko bijojo.
Tai, ko gero, visai nesunku suprasti. Po savo lova
Jjis visuomet turéjo patogy astry kirvi. Matyt, tikéjo-
sivizito... Po aresto ir lagerio jam nebuvo leidZiama
turéti pistoleto...

Tai tik keli bruozai portreto sovietinio veikéjo,
kilusio i§ komunistinio pogrindZio ir tame pogrin-
dyje buvusio ne Siaip kokios nors ,jaceikos" nariu,
o dirbusiu vadinamaji konspiracinj darba. Tokiy
prieskario Lietuvoje buvo ne Simtai, bet desimtys,
o gal tik vienetai. Jo veikla NKVD struktiirose — at-
skira plati tema.

Rozausko cekistine prigimtis Sauké ieskoti ir jtar-
ti, kad kiti kazka slepia. Tad labai jsiklausydavo j
kity mintis, kad Maskvos ar kituose archyvuose rei-
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kety ieskoti Lietuvos archyvams priklausanciy fondy
ir juos atsivezti j Lietuva. Visa tai turéjo Siokios
tokios jtakos jo sprendimams ir apie Lietuvos Met-
rikg. Beje, Rozauskas mégdavo ir tam tikrg paslaptin-
guma, kad netikétai kam nors pokalbyje padaryty
staigmenga. Nepakesdavo, jeigu koks nors archyvis-
tikos klausimas, aptartas prie keturiy akiy, netikétai
budavo iskeliamas vieSumon be jo pritarimo. Pap-
rastai tai suzlugdydavo klausimo sprendima.

EJIMAS LIETUVOS METRIKOS KOPIJU LINK

Siy eiluéiy autorius 1962-1972 m. dirbo Archy-
vy valdyboje ir kuravo valstybiniy archyvy komplek-
tavimo naujais dokumentais reikalus (su Rozausku
dirbti dar nereiské buti jo mokiniu; jis visur maté
tik pavaldinius ir mokiniy neie§kojo). Tad pasinau-
dodami atsiminimy kruopelémis ir to meto oficia-
liais dokumentais, kuriy projektus (neretai keleta
varianty) teko kurti, pabandysime rekonstruoti Lie-
tuvos Metrikos mikrofilmo jsigyjimo aplinkybes.
Zinoma, nepretenduojame j visos istorijos atkiirima.
Atmintis ir kiti Saltiniai leidZia, kaip paprastai, at-
kurti tik tam tikra istorijos dalj. Dar dalele buty
galima atkurti pasiziuréjus j Maskvoje tuo klausi-
mu gauty i§ Lietuvos rasty rezoliucijas, pridedant
Maskvos archyvininky atsiminimy Ziupsnelj.

Mes nemanome, kad musy, tuomet jauny ir dar
energingu, nenusivylusiy darbu Zmoniy mintys,
kalbos, siulymai galéjo turéti didesnés reikSmeés
(tokia Siek tiek pasimokiusiy Zmoniy grupelé ar-
chyvuose formavosi septintame deSimtmetyje). At-
rodo, kad Lietuvos Metrikos klausimu Rozauska
daugiau jtakojo tuometinis Knygy rumy direkto-
rius Antanas Ulpis, kurj Rozauskas stebétinai gerbé
(beje, Rozausko biciulis Ulpis nuo jo vis tik nuslé-
pé, kad Knygy rumy saugyklose yra ne tik zydy
sventyjy knyguy, bet IYVO dokumenty, nors Rozaus-
kas tai vis jtarinédavo). Itakos tur¢jo ir lietuviy is-
toriky pageidavimai.

Neabejotina, kad Lietuvos Metrikos mikrofilmy
jsigyjimo prioritetas priklauso Lietuvos moksly aka-
demijos bibliotekai bei Istorijos institutui. Bet jie
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jsigijo tik kai kuriy knygu mikrofilmus, nebuvo
nuoseklaus siekio. Mums, kaip vir§ininka kartais
lydéjusiam darbuotojui, yra teke girdéti vieng kita
pokalbj su auksciausiais SSRS archyvy sistemos va-
dovais. Tuomet SSRS Vyriausiosios archyvy valdybos
virSininkas buvo MVD administracinés tarnybos
eksgenerolas majoras Genadijus Belovas, pakanka-
mai grubus Zzmogus ir ne itin palankus vadinamie-
siems ,nacmenams®, bet archyvistikoje gana s3zi-
ningai laikesis bendryjy taisykliy. Kur kas dalykiskes-
ni ir neabejotinai intelektualas buvo tos valdybos
skyriy virSininkai ir jy pavaduotojai. Pats Rozaus-
kas gana nepalankiai atsiliepdavo apie Belova ir
kaZka Zinojo apie pastarojo doktorato bei docen-
turos neskelbtinas aplinkybes.

Bene 1967 m. pirmoje puséje su Rozausku da-
lyvavome eiliniame pokalbyje Maskvoje pas Belova.
Matyt, iS anksto tartasi, kad bus kalbama archyvy
komplektavimo klausimais, tad pokalbyje dalyvavo
ir komplektavimo skyriaus virSininké Tatjana Ko-
lenkina. Siaip ji buvo gana palanki Lietuvos archy-
vams, bet kur kas palankesnis buvo jos pavaduotojas
Andrejus Jelpatjevskis. Rozauskas, be kita ko, prade-
jo irodinéti, kad dabar jau Lietuvoje esancios visos

salygos (neseniai buvo pradétas eksploatuoti nau-
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jas to profilio pastatas Gerosios Vilties gatvéje) sau-
goti tokius svarbius ir pagal sovietinius (taip pat
ir pagal europinius) archyvistikos principus Lietu-
vai neabejotinai priklausancius fondus kaip Lietu-
vos Metrika ir pojézuitiniy dvary dokumentai. Be-
lovas gana greitai grubokai nutrauké Rozausko
kalba ir kategoriskai pasakeé, kad §is klausimas seniai
aiSkus, tad ateityje jo nereikéty kelti nei rastu, nei
zodziu. Ir grimodamas pirStu uzbaigé tema: Evsej
Abramovic, zarubite eto sebie na nosu! Tokiam nurody-
mui teko paklusti, tuo klausimu neinicijuoti jokiy
raSty ir apskritai apie tai nekalbéti.

Atmintyje kirba mintis, kad pirmieji kontaktai
su Maskva dél Lietuvos Metrikos kopijavimo buve
dar 1966 m. gale. Tik to negalime patvirtinti do-
kumentuotai.

Rozauskas buvo gana ambicingas Zmogus ir taip
lengvai pasiduoti neketino. Tik jo ambicijas rei-
kéjo tinkamai nukreipti (ne visuomet tai pavykda-
vo). Negalime pasakyti, ar apie tai grizes | Vilniy
jis su kuo nors kalb¢josi, ar ne. Netgi negalima
tvirtinti, ar apie Lietuvos Metrikos dalykus iki tol
jis buvo kalbéjes su neseniai Centrinio valstybinio
istorijos archyvo direktoriumi tapusiu Domu Bu-
ténu, 1957 m. pavasarj tapusiu pirmuoju lietuviu

Prie$ isvykstant j Archy-
visty kongresa Mask-
voje. |5 kairés: Eusiejus
Rozauskas, Sigitas Je-
gelevicius, Mecislovas
Jucas. 1972. Nuotrau-
ka i3 Lietuvos vaizdo ir
garso archyvo
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siame archyve, pradéjusiame veikti nuo 1957 m.
sausio pradzios.

KOPIJOS UZSAKYMO PERIPETIJOS

Tik po eilinés kelionés | Maskva 1967 m. gale
Rozauskas iSsikvieté §iy eiluciy autoriy ir liepé pa-
rasyti | Maskvg rasta dél Lietuvos Metrikos kopijavi-
mo. Pats Rozauskas néra parases net paprasciausio
rasto, bet labai mégo rastus redaguoti. Sakési su-
sitargs su SSRS Centrinio valstybés senyjy akty
archyvo (CGADA) direktoriumi Venjaminu Sumi-
lovu, o Kolenkina i§ principo nepriestaravusi tokiam
musy siekiui. Gal buta kokiy nors mums nezinomy
tokio palankumo priezasciy.

1967 m. gruodzio 22 d. rastas | CGADA buvo
pasirasytas'. Raste iSdéstyta, kad didéja susidoméji-
mas Lietuvos Metrika ir mokslo darbuotojai noréty
turéti Lietuvoje jos kopija, o tai atpiginty tyrimus,
nes nereikéty vazinéti j brangiai kastuojancias ko-
mandiruotes. PraSéme pranesti, ar archyvas galéty
perduoti mums visa Lietuvos Metrikos mikrofilmo
komplekta. Ir gana operatyviai gavome 1967 12 28
Sumilovo rasta?. Klausimas i§ esmés jau buvo aptar-
tas zodziu, tad ¢ia trumpai tepasakyta, kad CGADA
sutinka mikrofilmuoti Lietuvos Metrika ir iSsiysti
mums negatyvg, tad laukia tik uzsakymo. Rozaus-
kas, karcios darbo NKVD patirties pamokytas, vengeé
ant rasty rasyti rezoliucijas, pagal kurias matytysi
aiSki jo pozicija sprendziant klausima. Tad ir ant
to raStelio uZrasé savo jprastg rezoliucija: ,drg. Je-
geleviciui. Prasau skubiai pasikalbéti. 1968 1 8“
(99% jo rezoliucijy buvo rasoma rusiskai). Mums
reikéjo planuoti pinigus, tad nor¢josi Zinoti, kiek
apytikriai busia mikrofilmo kadry (1 mikrofilmo
kadras kainavo tik 4 kap.) ir kiek truksias pats mik-
rofilmavimas. Vis tik §is gana lengvai sutartas san-
déris Maskvoje kazkam nepatiko. Manytume, kad
CGADA vir$iinése buvo rimta opozicija Sumilovui.

'LCVA. -F. R234. -Ap. 2.-B. 811.-L. 1.
* Ibid. - L. 2.
* Archyvy valdybos 1968 01 19 rastas i CGADA // Ibid. - L. 22,
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Ir ne tik jam. Pastarasis paskambino Rozauskui,
prane$é, kad negaljs patenkinti musy nory, ir at-
sisaké vykdyti uzsakyma. Vél atkreipkime démes;:
veiké telefoniné teis¢, nepaliekanti jokiy rasty.

Tad jau visai netikéta buvo gauti CGADA direk-
toriaus pavaduotojo Vladimiro Kozlovo 1968 11 26
rasta*, kuriame praSoma skubiai pranesti, ar Archy-
vy valdyba uzsakysianti Lietuvos Metrikos negaty-
vg ir uz kokia suma busigs tas uzsakymas, nes dar-
ba reikeésig jrasyti i CGADA 1969 m. planus. Raste
buvo ir tokio netikéto posukio paaiSkinimas: Lie-
tuvos Respublikiné biblioteka paprasé pranesti apie
jos uzsakymo mikrofilmuoti Lietuvos Metrika vyk-
dyma. Ko gero, tai buvo dar 1967 m. uZsakymas.
CGADA, matyt, né nesiruosé daryti siai bibliotekai
mikrofilmo. Kai pradéta mikrofilmo atkakliau rei-
kalauti i§ dviejy institucijy, CGADA nusprendé nu-
sileisti ir mikrofilmo pirmenybe¢ atiduoti tos pa-
¢ios archyvy Zinybos institucijai, o ne Kulturos mi-
nisterijai pavaldziai bibliotekai. Ant §io rasto Ro-
zauskas uzrasé tokia rezoliucija: ,drg. Jegeleviciui.
Siandien telefonu susitariau su drg. Sumilovu, kad
iSsiys saskaita ir $ita darba jrasys j kity mety plana,
prasau | CGADA pasiysti patvirtinamajj rasta. 1968
12 3. Nedelsiant jau kita diena j CGADA buvo
iSsiystas oficialus uzsakymas mikrofilmuoti Lietu-
vos Metrika®.

Netrukus buvo gauta 4 002, 87 rb. saskaita, dar
iki mety pabaigos | Maskva pervesta 1 450 rb. ir
pazadéta likusia suma sumpkéti 1969 m. Buvo labai
jdomu, kiek mikrofilmavimo laboratorija pajégs
padaryti per metus. ] tai CGADA direktoriaus pa-
vaduotojas Kozlovas 1969 02 03 rastu nuramino,
esa laboratorija galinti atlikti darby uz bet kokig
suma, jeigu tik mes laiku sumokésime uz darba®.
BirZelio pabaigoje i Maskva buvo pervesti likusieji
pinigai, o taip laukty mikrofilmy vis dar nebuvo.
Per ta laikg pasikeité CGADA vadovybé: direktore
tapo Zinoma archyvininké Marija Avtokratova, o
jos pavaduotoja — S. Nefiodova. Vilniuje ne juokais

1 Ihid. - L. 3.
5 Ibid. - L. 3.
b Ibid. — L. 6%
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buvo susirupinta Lietuvos Metrikos mikrofilmavi-
mo realumu’.

SENIAUSIU LIETUVOS METRIKOS KNYGU KOPI-
JOS PASIEKIA VILNIU

Pagaliau 1969 m. tugpjucio 6 d. archyvy valdybo-
Jje buvo gautas siuntinélis su pirmaisiais misy uzsa-
kymu nuosekliai pradétais gaminti Lietuvos Met-
rikos mikrofilmais, o siuntinélyje buvo ir CGADA
1969 07 10 rastas®, kuriame pazadéta kitus mikro-
filmus atsiysti, kai tik jie bus padaryti. Nesitveriant
dZiaugsmu, jau kita dieng Vilniuje buvo surasytas
Lietuvos Metrikos mikrofilmy priémimo-perdavi-
mo aktas, kuriuo $iy eiluciy autorius perdavé laiki-
nai einanciai Centrinio valstybinio istorijos archy-
vo (CVIA) direktoriaus pareigas Lorai Gecmanas
(direktorius Buténas tuomet atostogavo ir §ios is-
kilmingos akimirkos nematé) Lietuvos Metrikos
knygy Nr. 1-43 mikrofilma, padaryta pagal Archyvy
valdybos uzsakyma®. Ten buvo 26 840 mikrofilmo
kadry. Bet, musy nusivylimui, buvo gautas tik mik-
rofilmo pozityvas. Negatyvo CGADA nenoréjo duo-
ti, nors buves direktorius Venjaminas Sumilovas
buvo pazadéjes. Turédami mikrofilmo negatyva,
mes patys Vilniuje butume galéje daryti kopijas, o
pozityvas buty archyvo skaityklai. Jautéme, kad
CGADA egzistuojanti opozicija dél Lietuvos Met-
rikos kopijos perdavimo Lietuvai dar sustipréjo,
pasikeitus archyvo vadovybei.

Dabar, pra¢jus 30 mety, kai atsirado kity tech-
niniy galimybiy, galima svarstyti ty mikrofilmy ko-
kybés klausima. Bet tuomet Maskvoje geriau mikro-
filmy niekas nedaré. 1969 09 30 Siy eiluciy auto-
rius perdavé jau tikrajam CVIA direktoriui Domui
Buténui antra mikrofilmo pozityvo siunta: Lietuvos
Metrikos knygy Nr. 44-73 13 419 kadry'®. Pagaliau
1969 12 12 CGADA direktoré Marija Avtokratova
pranesé siuncianti paskuting uzsakymo dalj — 62 028

7 Ibid. — L. 10.
8 Ibid. — L. 11.
® Ibid. — L. 12.
10 Ibid. — L. 14.
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mikrofilmo kadrus''. Naujujy mety i$vakarése Bu-
ténui buvo perduoti Sie Lietuvos Metrikos knygu
Nr. 74-148 mikrofilmai'?.

Po mety biurokratinio stumdymosi Sie pirmieji
mikrofilmavimo metai teiké nemaza vil¢iy: per me-
tus gavome mazdaug kervirtadalio Lietuvos Met-
rikos knygy mikrofilmus! Vis délto Siek tiek nerami-
no Avtokratovos 1969 12 12 rasto pabaiga: ,UzZsaky-
mas jvykdytas“. Negera nuojauta pasitvirtino: slinko
ménesiai, o i§ Maskvos nesulaukéme nei naujy sas-
kaity, nei mikrofilmy, nei paaiskinimy. O mes buvo-
me pras¢ mikrofilmuoti visa Lietuvos Metrika.

Siy eiluciy autorius 1970 m. birzelio 4 d. kalbe-
josi telefonu su CGADA direktore Avtokratova. Pa-
aiSkéjo, kad neZiurint musy prasymo mikrofilmuo-
ti visa Lietuvos Metrika, archyvas mums pateiké
saskaita tik nedidelei Lietuvos Metrikos daliai, o
1970 m. i§ viso nutrauké mikrofilmavima. Formalus
pretekstas — nebuvo atnaujinta paraiSka'®. Avtokra-
tova telefonu Zadéjo patikslinti ir pranesti, kiek
mazdaug kainuos likusiy Lietuvos Metrikos knygu
mikrofilmavimas bei kokios yra techninés mikro-
filmavimo galimybés. Tiesiog nusistebéjo (?!), kad
mes negavome mikrofilmo negatyvo. Zadéjo ji is-
siysti, nes Maskvoje jis, esa, pasilikgs dél nesusipra-
timo. Visus nesklandumus ir nesusipratimus ais-
kino tuo, jog keitési archyvo vadovybé. Vis délto
pokalbyje jautési jtampa. Tai patvirtino musy jtari-
mus: aukSciausioji archyvy vadovybé Maskvoje
mainais uz Lietuvos sutikima nekelti tarnybiniu
lygmeniu Lietuvos Metrikos klausimo pritaré jos
mikrofilmo pardavimui Lietuvai, bet CGADA tam
sandériui buvusi gana stipri opozicija: nenoréta i§
savo ranky iSleisti net Lietuvos Metrikos kopijos.

L NENUGALIMOS*“ KLIUTYS

Nuojauta neapgavo. Avtokratova 1970 06 22 ras-
tu Lietuvos archyvy valdybai pranesé, kad 1970 m.

! Ibid. — L. 15.

12 1969 12 30 aktas // Ibid. - L. 16.

13 8. Jegeleviciaus 1970 06 09 paiyma apie Lietuvos Metrikos
mikrofilmavimo eigq // Ibid. — B. 898. - L. 67.
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negalés testi Lietuvos Metrikos mikrofilmavimo,
nes laboratorija perkrauta darbais'®. Darbai galésia
buti tesiami tik 1971 m. (galimybés: 30—40 tukst.
kadry per metus). O likusioms 515 Metrikos kny-
gu bei kartotekoms kopijuoti reikésig dar apie
10000 rb. Ir vél Eusiejaus Rozausko rezoliucija:
,drg. Jegeleviciui. Prasau pasikalbéti. 1970 06 30°.
Po §io pokalbio ir atsirado skundziamasis 1970 07 07
rastas Genadijui Belovui: CGADA nepagristai uz-
delsé¢ Lietuvos Metrikos kopijavimo darbus, to-
kiais tempais dirbant kopijavimas uzsit¢s 5-6 metus,
o mes norétume jj uzbaigti ne véliau kaip 1972 m."
Atsakydamas SSRS Vyriausios archyvy valdybos
skyriaus virSininkas Vsevolodas Caplinas, buves itin
palankus Lietuvos archyvams, Belovo pavedimu
1970 07 21 rastu pranese¢, kad susitarta su CGADA,
jog kopijavimas busigs baigtas ne veéliau kaip
1973 m.'¢

Mums tik beliko prasyti, kad CGADA testy mik-
rofilmavimg ir greiciau atsiysty sutarta Lietuvos
Metrikos pirmy 148 knygy mikrofilmo negatyva'’.
Po dviejy ménesiy Avtokratova Siaip taip pazadéjo
tik kitais (1971) metais padaryti 50 000 kadry mik-
rofilmy'®. Praéjo daugiau kaip pusé mety. Nebeap-
sikente vél papraséme CGADA direktorés greiciau
atiduoti mums 148 knygy mikrofilmo negatyva, uz
kurj buvo sumokéta jau pries kelerius metus, ir
bent kiek padaryti mikrofilmy i$ ty Zadety 50 000
kadry. Mes buvome labai susirapine dél tokio del-
simo mikrofilmuoti Lietuvos Metrika!?. Ir iki bir-
zelio 24 d. CGADA direktorés pavaduotoja S. Ne-
fiodova Lietuvos archyvy valdybai pranesé nauja
delsimo versija: archyvas niekaip negali vykdyti Lie-
tuvos uzsakymuy, nes mikrofilmavimo laboratorija
labai apkrauta (tai senas delsimo pagrindo varian-
tas), be to, truksta mikrofotojuostos (tai naujas mo-
tyvas, panasus | tiesa, nes tais laikais visuomet ko
nors trukdavo)?®. Savotiskas zaidimas tesési. Po eili-
nés Rozausko rezoliucijos ,drg. S. Jegeleviciui. Pra-

¥ Ibid. — L. 68.
15 Ibid. — L. 69.
18 Ibid. — L. 70.
17 Archyvy valdybos 1970 09 08 rastas CGADA /[ 1bid. — L. 71.
'8 CGADA 1970 11 05 rastas Archyvy valdybai /f 1bid. — L. 72.

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 1999/ 4

$au pasikalbéd. 1971 07 27 ir 8iy eiluciy autoriaus
bei rezoliucijos autoriaus atostogy 1971 08 19 j
CGADA buvo issiystas tiesiog provokacinis rastas:
jeigu tam archyvui triksta mikrojuostos ir tik del
to archyvas negali jvykdyti Lietuvos uzsakymo, tai
Lietuvos archyvy valdyba galinti jiems issiysti tiek
juostos, kiek jiems reikéty pagaminti ir negatyvui,
ir pozituvui®!. Mes tos juostos tikrai turé¢jome pa-
kankamai. LSSR institucijoms, praSant fondy, limi-
ty ir paskyry tokiems dalykams, visuomet buvo
sakoma, jog reikia skubiai kopijuoti kitur esancius
Lietuvos istorijos dokumentus. Ir Lietuvos archyvy
valdybai beveik visuomet buvo skiriama tiek, kiek
prasyta ir mikrofotojuostos, ir kino juostos, ir garso
jrasy juostos. Neretai net susidarydavo perteklius.
Negalima skystis, kad tokiems dalykams 7 desimt-
mecio pabaigoje ir 8 deSimtmecio pradzioje archy-
vams nepakakdavo materialiniy resursy, kuriy Siaip
trukdavo. Piniginiy asignavimy Siems resursams
iSpirkti taip pat pakakdavo, tik reikédavo juos su-
naudoti grieztai nustatytu laiku.

Pustrecio ménesio CGADA opozicija Lietuvos
Metrikos kopijavimui ,virskino® §j netikéta Vilniaus
pasitlyma, kol pagaliau 1971 10 04 CGADA direk-
torés pavaduotoja S. Nefiodova Saltai paaiskino:
mikrofilmavimo laboratorija labai apkrauta darbu.
Ir tik 1972 m. archyvas galés padaryti 20 Lietuvos
Metrikos knygu pozityvus (apie 10 000 kadry). Ir
tai tik su salyga, jeigu tuo metu laboratorija mikro-
filmuos neisardytas didelio formato knygas*. Tas
motyvas labai panasus j tiesa. Tik turékime galvoje
tai, kad sovietmeciu valstybiniai archyvai savo ,ar-
senale” turéjo labai daug motyvy, kai negalédavo
ar nenorédavo kam nors duoti dokumenty skaityk-
loje (pvz., byla restauruojama, byla mikrofil-
muojama, byla kataloguojama, byla knygrisykloje
ar pas archyvo darbuotojus ir pan.), ir interesantui
neretai nusibosdavo ieskoti.

9 Archyvy valdybos 1971 05 16 rastas | CGADA //Ibid. - L. 73.
2 Ihid. - L. 74.
2 Ihid. - L. 75.
2 Ibid. - L. 76.
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LIETUVOS METRIKOS MIKROFILMAVIMAS TESIASI

Ir vél Rozauskas émeési savo mégstamo darbo —
Maskvos virSininkams skuysti juy pavaldinius, nes
pastarieji irgi kartais pridarydavo Lietuvai nemalo-
numuy, ne visai pagristai apskysdami Lietuvos valsty-
biniy archyvy institucijas. 1971 11 29 buvo parasytas
graudokas rastas SSRS Vyriausiosios archyvy valdy-
bos virSininko pavaduotojui S. Malitikovui, kuris
Lietuvai buvo palankus®. Vél praséme paveikti
CGADA valdyba, kad gautume mikrofilmo pozity-
va ir negatyva, nes dingsta (lieka nepanaudoti ir
atimami) tam skirti asignavimai i§ LSSR biudzeto,
kuriuos ne taip lengva gauti. Tai buvo tikra tiesa.
Ir tik 1972 02 10 CGADA pagaliau iSsiunté Lietu-
vos valdybai Lietuvos Metrikos knygy Nr. 1-25, 27—
50 mikrofilmo negatyva (29 469 kadrai), padaryta
beveik pries trejus metus. Sovietmeciu archyvai pap-
rastai vengdavo duoti mikrofilmo negatyvus nau-
dotojams, tad ir CGADA taip elgési, nors is anksto
buvo susitarta duoti negatyva ir uz tai sumoketa.
Kai tik gavome negatyva, po poros dieny iy eiluciy
autorius perdavé jj Domui Buténui*.

Apskritai Lietuvos Metrikos mikrofilmavimas Lie-
tuvai buvo nutrukes dvejus su puse mety. Per ta
laikg vyko tik betikslis susiraSinéjimas. Lankantis
Maskvoje vis buvo uzeinama j CGADA, i$ Vilniaus
kalbamasi telefonu. Tik 1972 06 05 pagaliau gauta
pirma naujy mikrofilmy siunta po 1969 m. Tai
buvo 9 747 mikrofilmo kadrai, o juose — Lietuvos
Metrikos knygos Nr. 149-162%. Dabar jau siunté
ir negatyva, ir pozityva. Iki rudens gavome dar dvi
siuntas su knygy Nr. 163-176 mikrofilmais — 10 389
kadrai®*®. Manyta, kad tai yra paskutiné¢ 1972 m.
Lietuvos Metrikos siunta. Tad 1972 09 19 rastu j
CGADA Archyvy valdyba padékojo uz Lietuvos Met-
rikos mikrofilmavimg ir oficialiai uzsaké 1973 m.
testi Sio fondo mikrofilmavima?’. Tai buvo paskuti-
nis tiesioginis $iy eilu¢iy autoriaus kontaktas su

» Ibid. — L. 78.

* 1972 03 09 perdavimo—priémimo aktas [/ Ibid. - B. 1012. - L.
66.

% Jbid. — L. 67°, 68,

% 1972 07 12 ir 1972 09 12 perdavimo—priémimo aktai [/ Ibid.
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Lietuvos Metrikos kopijos isigijimu Lietuvai. Per
penkerius metus grazbyliaujant, stumdantis rastais
vis délto pavyko isigyti beveik trecdalio Lietuvos
Metrikos knygy mikrofilmus. Nuo tada Sio proceso
tesinys stebétas tik i§ 3alies, ir dar Sis tas Zinoma
i5 dokumenty. Lapkri¢io pradZioje netikétai is
CGADA dar buvo gauta 10 217 kadry mikrofilmo,
kuriame buvo knygy Nr. 177-192 kopijos. Jas Bu-
ténui perdavé jau Marija Rudzioniené®.

1973 m. Lietuva tegavo tik viena Lietuvos Met-
rikos mikrofilmy siunta: knygy Nr. 193-219 kopi-
jas— 10 738 negatyvo ir pozityvo kadrus®.

NAUJOS KLIUTYS IR JU PRETEKSTAI

Lietuvos Metrikos kopijavimas vél nutruko. Tam
buta jvairiy priezas¢iy. Pirma, tai jau minéta
CGADA vidaus opozicija, nenoré¢jusi iSleisti i§ savo
ranky teisés laikyti Lietuvos Metrikos monopolio
ir atiduoti kitam, Zemesnio rango archyvui ne tik
mikrofilmo pozityva, bet ir negatyva. Tai — ne tusti
7odziai, juose gludi ir kitados musy jaustas realus
turinys. Antra, 1973 m. pavasarj Eusiejui Rozauskui
teko uzleisti Lietuvos archyvy valdybos virSininko
posta partijai reikalingesniam Zmogui. Rozauskas
politine prasme jau buvo ,senoka praeitis®, nors €jo
dar tik 66-us metus ir ty laiky supratimu kaip va-
dovas dar nebuvo visiskai nusengs. Jj kaip senosios
pogrindzio bolseviky gvardijos ypatingojo burio
atstova itin globojo Antanas Snieckus. O Siaip dau-
geliui LSSR zZinyby vadowvy jis jau buvo gerokai
ikyréjes. Ne tik dél pernelyg didelio reiklumo tvar-
kant archyvy reikalus, bet neretai ir dél kategoris-
ko tono bei siekimo demonstruoti savo virSenybeg.
Naujajai nomenklatiirai Rozauskas atrode smulkme-
niskas sausuolis — nei iSgeriantis, nei medziojantis.
Snieckus buvo pakantus savybéms, kurios niekaip
nekenké kompartijos interesams, ir savo senosios

- L. 70,73.
2 Ibid. — L. 72.
% Ibid. — L. 82.

» 1973 03 14 perdavimo—priémimo aktas // Ibid. — L. 111.
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gvardijos intelektualiosios dalies neskriaudé. Vis
délto nepalankiai susikloscius aplinkybéms, Snieé-
kui teko paaukoti kita savo bendrazygij, taip pat
bolseviky senosios gvardijos atstova Feliksg Bieliaus-
ka, ir atleisti jj i$ Valstybinio spaudos komiteto pir-
mininko pareigy, kad galety iSsisukd pries Maskva
uz pastarojo palaiminta ir paleista j gyvenimga viena
kitg ,Lituanistinés bibliotekos“ knyga. Sugniuzdyti
Bieliausko nenoréta. Netgi noréta jam padéti, kad
gauty ne mazesnj atlyginima, kaip ligi tol. Tad
reikéjo jam surasti maziau i§ Kremliaus matoma,
bet pakankamai garbingg vadovo posta. Tam tiko
Archyvy valdybos vir§ininko pareigybé. Todél si
valdyba gana greitai ir be klit¢iy buvo pervadinta

Lietuvos Metrika. Teismy byly IV knygos puslapis. XV a. pab.
nuorasas

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 1999 / 4

Vyriausigja archyvy valdyba, pakeliant jos statusa
ir vadovy atlyginimus.

CGADA vadovybe §j pasikeitimg pajuto. Nebeli-
kus vadovo poste Eusiejaus Rozausko, ji nusprendé,
jog Lietuvai galima daugiau nebeduoti Lietuvos
Metrikos mikrofilmy. Juolab kad pasikeité ir Ar-
chyvy valdybos skyriy virSininkai. Kiek ankséiau ir
Maskvoje SSRS Vyriausiosios archyvy valdybos virsi-
ninku vietoj eksgenerolo majoro Genadijaus Belo-
vo buvo paskirtas profesionalus partinis darbuoto-
jas Filipas Dolgichas. Jo pavaduotoju tapo dar Sta-
lino laikais buves gana Zymus sovietinis veikéjas
Nikolajus Pegovas. Bieliauskui ir Pegovui susitikus
Maskvoje, paaiSkéjo, jog jie besa seni partijos bi-
Ciuliai, dar 1934-1935 m. kartu mokesi Tarptau-
tinéje Lenino komunisty mokykloje Maskvoje ir
nesimat¢ bene nuo Stalino laidotuviy. Bieliauskas
buvo gana liberalus Lietuvos archyvy sistemos va-
dovas, tiesioginiams pavaldiniams daves iniciatyvos
laisve, smulkmeniskai netikrings ir leides dirbti lais-
vai. Tik ne visiems Zemesniems vadovams toji laisve
padéjusi dirbti geriau. Apskritai jis priskirtinas li-
beraliy komunisty grupei, nes j gyvenimo pabaiga
tur¢jes netgi tam tikra tautiskg nusistatyma. | kai
kuriuos Maskvos reikalavimus leido sau zitréti atsai-
niai. Ir savo paziuras nelabai slépé.

BAIGIAMASIS LIETUVOS METRIKOS KOPIJAVI-
MO ETAPAS

Po mety ar daugiau Bieliauskas iSsiaiSkino, kad
uZzkliuves Lietuvos Metrikos kopijavimas. Tuctuojau
paskambino savo biciuliui Pegovui ir reikala i§ esmés
sutvarke. Tik teko nusileisti CGADA skundams dél
techniniy klinciy ir mikrofotojuostos trikumo. To
archyvo sglyga buvo tokia: j Vilniy jie siuncia Lietu-
vos Metrikos mikrofilma, ¢ia jis kopijuojamas ir
grazinamas atgal | Maskva. Tik po to i Vilniy biisianti
issiysta kita mikrofilmo partija. Teko sutikti. Kopija-
vimas nepaspartéjo. Juolab kad mikrofilmai buvo
siunciami ne itisu rulonu, o sukarpyti nedideliais
gabalais. Laboratorijai tai labai létino kopijavima.
Nuo tol gauti i§ Maskvos mikrofilmai buvo atiduo-
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dami Domui Buténui, o §is rupindavosi jy reprodu-
kavimu. Dabar jau jam paciam teko daugiau pavarg-
ti ir pabégioti.

1974 m. irgi tebuvo gauta tik viena mikrofilmy
siunta: Metrikos knygy Nr. 221-240 13 508 kadrai®.
Tik po vieng siunta buvo gauta 1975, 1976 ir 1977 m.
1978 m. gautos dvi siuntos. CGADA net ir tokiomis
salygomis neskubéjo Lietuvai duoti nusikopijuoti
Lietuvos Metrika. Sitaip nuo 1975 m. vasario iki
1978 m. rugpjucio mén. buvo reprodukuoti Lietu-
vos Metrikos knygy Nr. 241-324 mikrofilmai, i§
viso apie 70 tikst. kadry®.

Lietuvos Metrikos mikrofilmy reprodukavimas
vél ilgam sustojo. Darbas tebuvo tik jpusétas. Ir tik
tiek pasiekta per 10 mety! CGADA daugiau nebe-
siunté j Vilniy Lietuvos Metrikos mikrofilmy. Pasipy-
1¢ abipusiai priekaistai, daugiausia iSsakomi per po-
kalbius telefonu. Maskva kaltino Vilniy negrazinus
eilinés mikrofilmy siuntos. Vilnius dievagojosi jos
negaves. IsikiSus aukstiems Maskvos virSininkams
buvo sutarta dél trecio Lietuvos Metrikos mikrofil-
mavimo Lietuvai varianto: Lietuvos atstovas nuva-
ziuoja | Maskva, pasiima keliy ar keliolikos metrikos
knygy mikrofilma, uz ji pasiraso, atsiveza i Vilniy,

N2 |

VandenZenkliai ,Herbas Elita”, ,Zuvis”. Lietuvos Metrika.
Teismy byly IV knyga. XVI a. pab. nuorasas

nukopijuoja, nuveza | Maskva, o ¢ia vél gauna nauja
mikrofilmy porcija... Kitos iseities nebuvo. Tad nuo
1979 m. pabaigos tik Sitaip ir tebuvo galima jsigyti
daugiau kaip 300 Lietuvos Metrikos knygy mikro-
filmy kopijas. Viskas émé priklausyti nuo LSSR Vy-
riausiosios archywy valdybos apsukrumo, o ne nuo
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CGADA jnoriy. LSSR Vyriausioji archyvy valdyba
nuo tol Lietuvos Metrikos tolesnio kopijavimo orga-
nizavimg bei sumanymy realizavima pavedeé tiesio-
giai LVIA direktoriui dr. Domui Buténui.

Nuo §iol viskas priklausé tik nuo dr. Buténo ~
kaip jam pavyks jtikinti archyvy mikrofilmavimo la-
boratorija Vilniuje kuo greiciau nukopijuoti atsivez-
tus mikrofilmus, juos nuvezti | Maskvg ir parsivezti
kity knygy mikrofilmus. Komandiruociy Siam tiks-
lui negailéta. Negalima pasakyti, kad LSSR Vyriau-
siajai archyvy valdybai daugiau nebertupéjo Lietuvos
Metrikos mikrofilmavimas. Ji normaliai finansavo
§] procesa.

Reikia pripazinti, kad §j kartg Lietuvos Metrikos
mikrofilmavimas buvo jstriges dél Lietuvos archyvi-
ninky kaltés. 1978 m. vasaros pabaigoje eiliné mik-
rofilmy siunta LSSR Vyriausiojoje archyvy valdyboje
per neapsiziuréjima pateko i rankas darbuotojai,
niekuomet neturejusiai reikaly su sia Lietuvai svar-
bia operacija. Gautus mikrofilmus ji uzkiso savo ka-
binete ir uZmirso...

Délvisy jau minéty priezasciy Lietuvos Metrikos
mikrofilmavimas Lietuvai baigtas tik 1983 m. Domas
Buténas buvo uzsibrézes LVIA padaryti skaityto-
jams visas Lietuvos Metrikos kserokopijas, tad cinko-
grafijoje pagamino Kklises jspaudams aplanky virse-
linose ir nugarélése). LVIA susiformavo mikrofilmy
ir juy kserokopijy (tik fondo dalies) kolekcija, santy-
kinai vadintina Lietuvos Metrikos fondu. Tikrasis
jos fondas tebéra Maskvoje. Mes suvokiame, kad
Siuolaikiniu poziuriu tai nelabai kokybiskas mikro-
filmas. Kol kas geresnio ir CGADA Maskvoje ne-
turi. Toks mikrofilmas ten duodamas visiems intere-
santams skaitykloje. Originali knyga skaitykloje duo-
dama tik iSimtinais, ypatingais atvejais. Bet vis délto
kopija mes turime! Yra Metrikos mikrofilmo ir po-
zityvas, ir negatyvas. Tad ir Lietuvos Metrikos studi-
Jju klausimais j Maskva vaziuojame tik dviem atvejais:
kai tikrai nejskaitome kai kuriy mikrofilmo viety
arba i§ ,mandrumo®.

% 1974 11 22 CGADA rastas Archyvy valdybai [/ Ibid. - L. 122,
M CGADA rastai /{ Ibid. - L. 124, 130, 133, 187, 142.
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KODEL MIKROFILMAS, O NE ORIGINALAS?

Tegul malonusis skaitytojas nemano, kad Lietu-
voje niekas nesuvoke ir nesuvokia, jog geriau tureti
Lietuvos Metrikos originala, o ne ta techniskai ne-
labai tobula mikrofotokopija, pagamintg pries 20
ar 30 mety, naudojant tuo metu Sovietijoje atro-
dZiusig puikia Ryty vokieciy technika. Dar XIX a.
pirmoje puséje Lietuvos bajorija dare Zygiy atgauti
i§ Peterburgo Lietuvos Metrika. Imperija buvo tvirta.
Jos sumanymai buvo nuosekliai jgyvendinami, o
siekiai — nediskutuojami. 1917 m. imperija forma-
liai zZlugo, bet jos idé¢jos ir siekiai iSliko nepakite,
tik buvo apdangstyti naujais lozungais. Mes ¢ia ne-
norime destyti, kaip Sovietija, pasitelkusi ,burzua-
zines“ ar kitokias sengsias rusy istoriky pajégas,
1920-1921 m. brutaliai ignoravo Lietuvos Valstybés
pastangas atgauti pagrobta (o kaip kitaip pavadinti
— paéme ir iSsivezé!) svarbiausia Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés valstybingumo dokumentinj atribu-
ta. Tuomet nepatyr¢ Lietuvos politikos bei mokslo
zmones buvo tiesiog apgauti. Ta pati geleZiné impe-
rijos uzdanga net neprileido prie Lietuvos Metrikos
tre¢io desimtmecio viduryje prof. Igno Jonyno, o
ketvirto desimtmecio viduryje — prof. Konstantino
Jablonskio. Vis dangstytasi skyléta daugiataucio su-
interesuotumo Lietuvos Metrika skraiste, kuriai pa-
musala buvo bandoma pasiuti i§ (pseudo)proleta-
rinio internacionalizmo skiauciy. Ta¢iau tarpukario
bandymai atgauti Siuos dokumentus — atskiro pokal-
bio tema.

Lietuvos sovietmeciu irgi buvo uzdrausta svarsty-
ti Lietuvos Metrikos atgavimo klausima. LSSR vado-
vai turéjo svarbesniy egzistenciniy bei ukio prob-
lemuy, kad ryztysi kelti §j klausima. Atkurus Neprik-
lausomybe, Lietuvos Metrikos klausimas irgi kol
kas rimciau nekeltas. Apie ja buvo kaupiama detali
informacija, ruosiamasi deryboms. O derétis lyg ir
néra su kuo.

Siais metais Ziniasklaida lyg ir buvo sukrutusi
Lietuvos Metrikos klausimu. Mat vienas po Kkito

* Jonusas L. Rusija nesiruosia grqzinti Lietuvos Metrikos [/
Lietuvos aidas. — 1999. — Vasario 24. — P. 2.
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Vilniuje lankési Rusijos federacinés archyvy tarny-
bos vadovas prof. Vladimiras Kozlovas bei Rusijos
Federacijos kultiros ministras Vladimiras Jegorovas.
Pirmasis i zurnalisty klausima — ar Rusija neketina

VandenZenklis ,Madona”. Lietuvos Metrika. Teismy byly IV
knyga. XVI a. pab. nuorasas

grazinti Lietuvos Metrikos — atsaké be jokiy uzuo-
lanky: ,Kur saugoma, ten ir turi buti saugoma. Ir
tegul bus saugoma“®, Ar begali buti aiSkiau? Kokie
motyvai? O kam jie? — galéty paklausti tg Metrika
saugantys. Kultiiros ministras, atsakydamas j toki
klausima, buvo kur kas diplomatiskesnis: ,Visada
reikia turéti vilties. Svarbiausia, kad viskas buty
daroma pagal jstatymus — ir Lietuvos, ir Rusijos.
Kita vertus, kaip rodo pasauliné praktika, muziejai,
bibliotekos, archyvai labai nenoriai skiriasi su turi-
momis vertybémis. Kartu ieskosime iSeities, priimti-
ny varianty. [...] Kiek Zinau, vyksta derybos, tariama-
si. Manau, svarbiausia — ne archyvy grazinimas, bet
kad jie buty visiems prieinami. Laikai pasikeité —
nebéra vadinamujy specfondy, kurie po devyniais
uzraktais saugodavo istorinius dokumentus“?,
Irgi, mat, paguodé — nebéra specfondy! Ar jy
jau nebebus? Lietuvos Metrika niekuomet tokiame

8 Arsusigrqiinsime Lietuvos Metrikq?// Lietuvos aidas. — 1996.
—Kovo 3. - P. 3.
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specfonde ir nebuvo. Tik kartais neduodavo. Jokios
derybos nevyksta (deramasi tik dél tarpzinybinio susi-
tarimo, o tai smulkmé, nes dokumenty grazinimui
reikia tarpvalstybiniy derybuy, politinio sprendimo).
O Lietuvos jstatymai grazinimui neprieStarauja.
Beje, Rusijos kulturos ministerija neturi nieko bend-
ra su archyvy valdymu...

Neabejotina, kad kada nors vykstanciose derybo-
se Siuo klausimu kiek ,pasistumdzius“ Lietuvai bus
sinlomas koks nors kamufliaZinis variantas. Kaip ir
prieskario laikais: Metrika valdo tarpvalstybiné ko-
misija, kurios bustiné Kaune (dabar buty - Vilniu-
je). Komisijai pirmininkauja Lietuva, bet Metrika —
Maskvoje... Taigi ,kur saugoma, ten ir turi buti
saugoma“? Gali atsirasti ir kity varianty. Bet visy
esmé — Lietuvos Metrika Maskvoje. Juk ir Vladimiras
Kozlovas Vilniuje prasitare, kad Rusijos archyvinin-
kai pasiruoS¢ padaryti mikrofilmg dar kartg ir pa-
teikd jj Lietuvai, Baltarusijai, Ukrainai, Lenkijai, ir
visai nesvarbu, kur saugomi dokumentai, svarbu
tyrinétojui gauti juy mikrofilma. Negi Rusija Lietu-
vai dabar uz dyka tai duos? Ir neturésime uz savo
turto atSvaitala sumokéti ,pasaulinémis” kainomis?
O kodél Rusijai svarbu turéti originala? Kodél gi
nepasilaikius mikrofilmo sau? Beje, yra ir techniskai
tobulesniy kopijavimo budy, negu mikrofilmavi-
mas. Tik gerokai brangesniy (pvz., CD-ROM). To-
kios labai brangios kopijos niekas nesiulo. O gal
Rusijai taip palanki pasaulio bendruomené galéty
per UNESCO sumokeéti Maskvai uz Lietuvos Met-
rikos CD-ROM’y padaryma Lietuvai? Siy eiluciy
autorius gal net nusileisty: tegul pries pasaulio bend-
ruomeng¢ uz Lietuvos Metrikos originalo iSsaugo-
jimga atsako Maskva. Tegul saugo... O mes naudo-
simés Lietuvos Metrikos CD-ROM’u. Vladimiras
Jegorovas saké: ,Visada reikia turéti vilties.“ Tad
puoselédami viltj nesibaiminkime, kad vezamg i
Lietuva Metrika sustabdys Minsko geleZinkelio sto-
tyje. Yra ir kity keliy i§ Maskvos j Vilniy. Kam
jaudinti kaimynus?

#1972 09 21 priémimo—perdavimo aktas /| CVA. — F. R-234. -
Ap.2.- L. 84.
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TURIME NE TIK LIETUVOS METRIKOS MIKRO-
FILMU RINKINIUS

Sovietmeciu labai pigiai (4 kap. uz kadra) buvo
galima jsigyti visy SSRS archyvy (tik valstybiniy!)
nejslaptinty fondy mikrofilmus, taip pat visy Euro-
pos krasty archyvuose esanciy ir Lietuvos istorikus
galinciy dominti dokumenty mikrofilmus. Tik rei-
kéjo Zinoti — kg ir i§ kurio archyvo norime gauti.
Bet nevazinédami po Europa negaléjome suzinoti,
kas ir kur yra. Maskva uzsienyje mikrofilmy nepirk-
davo, bet keisdavosi mikrofilmais (kadras uz kad-
ra) su suinteresuoty krasty archyvy zZinybomis. Tik
Austrija nesikeisdavo, o siulydavo pirkti bet kuriy
dokumenty kopijas. Su Vokietija pati Maskva veng-
davo tokiy sandériy. Pagal uzsakymus Maskvoje
buvusiame Centriniame valstybiniame spalio revo-
liucijos archyve buvo kaupiama ,visasgjunginé” uz-
sienio archyvy mikrofilmy kolekcija. I§ ten buvo ga-
lima jsigyti ty mikrofilmy kopijas (pozityvus). Tuo-
met nedidelémis medziaginémis sanaudomis pavy-
ko gauti mums labai svarbiy dokumenty mikrofil-
mus, kuriuos dabar jsigyti jau buty sunku ir labai
brangu. Deja, 9-ame deSimtmetyje Lietuva domi-
nanciy dokumenty mikrofilmavimas (tiksliau, mik-
rofilmy kopijavimas) buvo pastebimai sumazéjes.
Gerokai sukrusta tik atgavus Nepriklausomybe. Cia
paminésime tik viena kita jdomesnj uZsienio ar
»kity respubliky® archyvy mikrofilmavimo atvejj,
su kuriuo teko susidurti to darbo metu. Mums Zi-
noma, kad bene 1982 m. dr. Buténas buvo parenges
beveik 0,5 autorinio lanko apimties LVIA mikrofil-
my kolekcijos apzvalga.

Ko gero, daugiausia mikrofilmy yra i Lenkijos
archyvy (suprantama, gauty per Maskva). Jeigu
neklystame, buta dviejy dideliy mikrofilmy parti-
ju. Pirmoji gauta ar tik ne 1966 m., ir ten buvo
per 74 tukst. mikrofilmo kadry, 0 1972 m. —dar per
22 takst. kadry*. Tai didziulis rinkinys. Jame uzfik-
suota bene 2 000 saugojimo vienety dokumenty.
Sioje kolekcijoje buvo dokumenty i§ Varsuvos Se-
nyjy akty archyvo, VarSuvos Naujuyjy akty archyvo,
Varsuvos Nacionalinés bibliotekos, Ossolinskiy bib-
liotekos Vroclave, Lopacinskiy viesosios bibliotekos,
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Lenkijos MA Kurniko bibliotekos, Raczynskiy bib-
liotekos Poznanéje, Zamoiskiy bibliotekos, VarSuvos
universiteto bibliotekos fondy. Abejojame, ar kur
nors kitur Lietuvoje yra didesnis Lenkijos saugykluy
mikrofilmy rinkinys.

1969 m. SSRS Vyriausioji archyvy valdyba pasiule
atsirinkti mikrofilmuotinus XVI-XVIII a. dokumen-
tus i§ Valstybinio archyvo Diuseldorfe®. Pagal CVIA
pasirinkima buvo uzsakyti mikrofilmai, kurie Vil-
niuje gauti tik 1971 06 04 ir perduoti j CVIA*. Tai
buvo bene pirmieji Lietuvoje mikrofilmai i§ Vaka-
ry archyvy.

Pats archyvo direktorius dr. Domas Buténas Lat-
vijos centriniame valstybiniame istorijos archyve atsi-
rinko mikrofilmuotinus dokumentus. Pagal pateik-
tus sarasus buvo uzsakyti mikrofilmai i§ Rygos ma-
gistrato uzsienio archyvo (jo dalis — Ruthenica—Mos-
covitica, 3 542 kadrai) ir 62 negatyvai ant 13xX18 cm
fotoplévelés i§ XIV-XVII a. rasty ant pergamento
ir popieriaus kolekcijos. Ant §iy pléveliy buvo ir as-
tuoniy Gedimino laisky XIV a. nuorasai. Tai vienin-
teliai tokio formato negatyvai masy archyvuose®.

Po kadaise labai nuskambéjusios profesoriy Juo-
zo Jurginio ir Mecislovo Juco kelionés j Svedijos
valstybinius archyvus Stokholme ieskoti Lietuvos
Metrikos liku¢iy ar jos pédsaky, bene 1971 m. i§
Juco vis délto pavyko gauti Lietuvos istorikus do-
minanc¢iy dokumenty archyvinius Sifrus (signatu-
ras) ir per Maskva uzsakyti ty dokumenty mikro-
filmus. Paprastai istorikai atkakliai slépdavo surasty
§altiniy Sifrus. Dangstydami savo siaurus asmeninius
profesinius interesus, nepasitarnaudavo Saltiniy ba-
zés plétrai Lietuvoje. O patiems jsigyti mikrofilmus
uzsienyje buvo brangoka. Prof. Mecislovas Jucas
ryzosi pasitikéti... Ju¢o nurodyty dokumenty mikro-
filmy kopijos Lietuvoje gautos 1973 m. CVIA mikro-
filmy kolekcija papildé 503 mikrofilmo kadrai®.
Siek tick mikrofilmy uZsakyta pagal prof. Vytauto

% 1969 10 29 rastas Archyvy valdybai // Ibid. — B. 898.
% 1971 05 19 CGAOR rastas Archyvy valdybai [/ Ibid. — L. 12;
1971 06 07 Archyvy valdybos rastas CVIA // Ibid. — L. 14.
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Merkio suteikta informacija. CVIA kolekcijai papil-
dyti mikrofilmuota nemazai dokumenty i§ CGADA,
Karelijos valstybinio archyvo Petrozavodske ($iuos
dokumentus i§ buv. Oloneco gubernijos policiniy
institucijy fondy surado pats Domas Buténas). Nuo
1973 m. Lietuvos archyvy valdyboje komplektavimo
reikalus jau prizitréjo dr. Bronislovas Vonsavicius.

Buvo sukaupta gana daug Lietuvos istorikus do-
minanéiy dokumenty. Vis délto nesuklysime pasa-
ke, jog tuometiniai Lietuvos valstybiniai archyvai
déjo nepakankamai pastangy ieSkoti mus dominan-
¢iy kopijy minétoje ,visasgjunginéje* mikrofilmy
saugykloje CGAOR’e. Dabar tai kainuoty kur kas
daugiau. LVIA sukaupti mikrofilmai yra tvarkingai
suregistruoti, sutvarkyti, minimaliai aprasyti (pana-
Siai kaip ir kiti to archyvo fondai), prieinami skai-
tytojui. LSSR Kultiros ministerija, jdéjusi didZiulius
pinigus, irgi medziojo Lietuva dominancius doku-
mentus buv. Sovietijos archyvuose, rankrastynuose,
ir juos mikrofilmavo. Surinko nemazai kopijy, bet
ju niekas neinventorino ir netvarke. Kas dabar gali
jomis naudotis? Ne visuomet ir ,entuziazmas + pi-
nigai“ duoda lauktg efekta. Buty gerai i$ to pasi-
mokius.

Apgailestautina, bet i$sisklaidé dokumenty mik-
rofilmai, patek¢ i buv. LSSR Centrinj valstybinj
archyva (dabar Lietuvos Centrinis valstybés archy-
vas). Ten nemazai dokumenty mikrofilmy buvo
surinkta i§ Maskvos (SSRS Centrinio valstybés spalio
revoliucijos archyvo, SSRS Centrinio valstybés tary-
binés armijos archyvo), Minsko, Rygos archyvy.
CVA mikrofilmus autonomiskai kaupé Eusiejaus
Rozausko ypac globotas buves vadinamojo moks-
liniy publikacijy skyriaus vedéjas Leizeris Bederis,
kurio veiksmai praktiskai buvo nekontroliuojami.
Nenustebtume, jeigu ty mikrofilmy dalis buty at-
sidurusi uzsienyje (JAV).

Tad ne tik sukaupéme, bet ir §j tg iSbarstéme.

¥ Apie tai 7r. 1972 08 30 priémimo perdavimo aktas ir kt.
dokumentai // Ibid. — B. 1012. - L. 51, 59-61 ir kt.
%8 1973 11 05 priemimo—perdavimo aktas // Ibid. - L. 103.
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KAS NUTIKO?

Ties deSimtyjy tikybos déstymo metuy slenkséiu
daug kam nelauktai netikétai tarp katechezés Zinovy
isiliepsnojo karsta diskusija, ar prasminga toliau
zengti ligsioliniu keliu. Akstinu svarstyti pamatinius
tikybos pamoky turinio, metodikos, tiksly klausimus
tapo pernai baigta rengti ir jsigaliojusi Kataliky
tikybos programa visoms bendrojo lavinimo mokyk-
los klaséms'. Viena vertus, i ja sudéta daugiausia
tai, kg katechetai po sovietmecio praktiskai veike,
antra vertus, Siai pedagoginei patir¢iai suteiktas
sistemi$kas pavidalas. Naujoviy programoje radosi
nuosekliai tobulinant susiklos¢iusig tikybos moky-
mo tradicija. Antai joje méginama iSvengti ankstes-
nése rekomendacijose mokytojams® pasitaikiusio
temy kartojimosi. Kiekvienai klasei parinkta savita
krikScionybés regéjimo plotmé (pavyzdziui, Raktas
] Sventqjg' Rastq penktokams ar Religija ir filosofija
vienuoliktokams). Sios ir kity korekcijy déka pasiek-
tas programos vientisumas leido sunerimusiems
dél tikybos mokymo ,praregéti“ ir suformuluoti
grieZtai priesinga poziurj j katechezés perspektyva.
Viename praéjusio rudens pasitarime Vilniaus kate-
chetikos centre nuskambeéjusi frazé: ,0 man §i prog-
rama visiskai nepatinka” pradéjo svarstybas, kurios
pamazu apéme beveik visas tikybos mokymu besiru-
pinancias institucijas.

! Kataliky tikyba I-XII klasei / Lietuvos Respublikos Svietimo
ir mokslo ministerija; parengé S. Dzenuskaité. —V.: Leidybos c-
ras, 1998. — (Bendrojo lavinimo mokyklos programos).

? Zr. Lietuvos bendrojo lavinimo mokyklos bendrosios programos:
I-X klaséms. — V.: Leidybos c-ras, 1994. — [Kataliky tikyba]:
Lietuvos bendrojo lavinimo mokyklos bendrosios programos: 1-X kla-
séms. - V.: Leidybos c-ras, 1997. — [Kataliky tikyba]: Kataliky ti-
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RELIGIJA

BRENDIMO KRIZE

Katechezé kryzkeléje

PAULIUS SUBACIUS

Dramatiskas diskusijos fonas — padétis mokyklo-
se. Nuo 1994 m. lankanc¢iy tikybos pamokas kasmet
sumazéja ~3%. Pernai jau tik 62% jaunesniy mo-
kiniy tévy ar paciy moksleiviy rinkosi tikyba. Nuo
ryS$kaus dominavimo etikos pamoky atzvilgiu perei-
ta prie nedidelés persvaros, kuri nesustabdomai
menksta. Dar didesni praradimai regimi pazvelgus,
kaip mazéja tikybos pamokuy pasirinkimas pagal
amziy — nuo trecios iki deSimtos klasés netenkama
~75% (!) pradinéje mokykloje lankiusiy tikyba.
1997/1998 mokslo metais tik ~10 tiakstan¢iy dvylik-
toky mokesi tikybos, nors pirmoje klaséje ja lanke
~42 tukstanéiai mokiniy. Si statistika dar labiau
liudins, jei pastebésime, kad aptartos tendencijos
rysSkiausios kataliky tikybos pamokose. PavyzdZiui,
V-IX klasése beveik nesumazéja pasirinkusiy stacia-
tikiy ar evangeliky liuterony tikyba pradinuky nuo-
Simtis, o lankanciy evangeliky reformaty pamokas
mokiniy per 1997-1998 m. beveik padvigubéjo®.

Dar viena jtampa kelianti aplinkybé — busimas
tikybos mokymo svarstymas Konstituciniame teisme.
Teis¢jai turés atsakyti j socialdemokraty iskeltg klau-
sima, ar Lietuvos Svietimo istatymo (1998 m. lie-
pos 2 d. priimtos naujos redakcijos) 20 straipsnis
Dorovinis (religinis) ugdymas valstybineése ir savivaldybiy,
Svietimo istaigose atitinka Konstitucija, t. y. ar teisétas
dabartinis tikybos, kaip ,normalios®, i tvarkarastj
jtrauktds pamokos statusas.

kyba I-1V klaséje / Kataliky tikyba V=X klaséje / Kataliky tikyba Xi-
XII klaséje: Individualioji programa. — V.: Gimtasis Zodis, 1996.

3 Zr. Karalitité A. Pasvarstykime [/ Séjéjas. — 1998. — Nr. 1. —
P. 91-96; LR Svietimo ir mokslo ministerijos Svietimo organi-
zavimo skyriaus suvestinés (1992-1998 m.); Lietuvos statistikos
metrastis 1998. - P. 71.

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 1999 / 4



KAS KALTAS?

Pries imdamiesi rikiuoti j du frontus pasidaliju-
siu katechetikos Zinovy argumentus, nurodysime
8} svarstymg jgalinancias prielaidas ar greiciau is-
lygas. Buty galima iSvardyti keliolika vienu ar kitu
budu diskusijoje apie tikybos mokymo pertvarka
dalyvaujanciy autoritetingy pedagogy bei dvasinin-
ky. Taciau, kaip iprasta, ,simboliskai* iSrySkinami
tie, kurie aiSkiausiai deésto skirtingas nuomones.
Sivo atveju — tai minétos programos sudarytoja Lie-
tuvos katechetikos centro direktoriaus pavaduoto-
ja mokymo turiniui bei darbo grupés leidybos rei-
kalams vadové doc. dr. Stasé Dzenuskaité ir Vilniaus
pedagoginio universiteto Tikybos katedros vedéja
doc. dr. Alma Stasiulevi¢iuté. Mums paranku ape-
livoti i ju ,programinius” tekstus?, taciau tai jokiu
budu nereiSkia, kad pritariame tiems, kurie prob-
lema susiaurina iki dviejy asmenybiy konflikto.
Katechety sluoksniuose sklandantys psichologiniai
diskusijos komentarai ir ,kuréjy“ bei ,griovéjy”
paieska tarp konkreciy Zmoniy veda j aklavietg.
Pazvelgti j susiklosciusios priespriesos dalyking esme
jmanu tik vaizduojantis, kad visi ,veikiantieji asme-
nys“ yra nuosirdziai susiruping tikybos mokymo
padétimi ir pagal savo iSgales siekia geriau ugdyti
jaungja kataliky karta.

Musy akimis, atsakyti i klausima, ,kas kaltas®,
kad katechezés pamaty svarstybos jgavo astrig ir
kategoriska forma, — gerokai lengviau, nei pasverti
diskusijoje supriesinty teiginiy pagristuma. Aprio-
riskai spéjame, kad tikybos mokyma istiko brendi-
mo krizé. Vienbalsiu visy katechezés Zinovy teigimu,
iki Siol nebuvo né bandyta kuria nors proga pasigin-
Cyti dél tikybos kaip dalyko koncepcijos. Svarstytos
tik pavienes, taikomosios problemos, einamieji rei-
kalai. Intuicija bei kasdieniskais sprendimais grin-
dZiama desimtmecio praktika turéjo subrandinti

* Dzenuskaite S. Su kokia tikybos mokymo programa perZengsime
2000 mety slenksti /| Séjéjas. — 1998. — Nr. 3. — P. 62-83; Dzenus-
kaite S. Kai yra nauja programa, bet dar néra kity naujy mokymo
prriemoniyf/ Séjéjas. —1998. ~Nr. 4. ~P. 77-84; Stasiuleviciuté A.
Tikyba mokykloje kaip religinis ir dorinis ugdymas: [MaSinrastis,
»5€j¢jo" redakcijos atmestas straipsnis]. — V., 1999; Stasiulevi-
ciute A. Dél tikybos mokymo metodologijos: [Pro memoria] Lietu-

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 1999 / 4

Brendimo krizé

kritinj patirties uZztaisa, idant jis prasiverzty radika-
lia abejone savo ir kolegy veiklos prasmingumu.
Sunku tikétis, kad mintys apie katechezés strate-
gija, kurias i§provokavo ankstyvoji Sios disciplinos
branda, buty ramios ir nuosaikios — dar stinga pa-
matiniy klausimy svarstymo jprociy, teorijos ir prak-
tikos gretinimo nuovokos. Todél konkreciy recep-
ty sunku tikétis. Neverta jy laukdti ir i$ Sios apzvalgos,
kurioje tesiekiama sugretinti klajojancias nuomo-
nes. Jas ,teis” tikriausiai jau busimo Simtmecio ka-
techezes patirtis.

TIKINTYS AR NETIKINTYS?

Koks mokiniy, ateinanciy j tikybos pamokas, re-
ligingumas? Tai vienas pamatiniy klausimy, nuo
kurio priklauso ty pamoky pobudis. Viena, jei vaiz-
duosimeés, kad klaséje sédi praktikuojantys kata-
likai ar bent neabejotinai palankus tikéjimui ir
norintys ji suvokti moksleiviai. Tiek jvairiapusiy
ziniy apie kriks¢ionybe ir Baznycia teikimas, tiek
konkreciy baznytinés gyvensenos, pamaldumo bei
dvasingumo formy ugdymas — priimtini budai ,su-
brandinti jau esama tikéjima“. Sis tikslas skiria ka-
techeze ,nuo pirmojo atsivertima Zadinancio Evan-
gelijos skelbimo*®. Ta¢iau vargu ar net Zemaitijos
kaimo mokykloje lengvai pavyks rasti tokia j tikyba
susirinkusiy moksleiviy grupe, apie kurig buty ga-
lima be dvejoniy pasakyti: jie visi tikintys. K3 jau
kalbéti apie miesta.

Kataliky tikybos programos oponentai jprasting
klase mato skendincia tamsoje: ,,didZziuma mokiniy
buna abejojantys, abejingi, netikintys ar net prie-
5iski“®. Tokiu vaizdiniu grindZiama mintis, kad mo-
kykloje reikia orientuotis iSimtinai j kerigmine (Ge-
raja Naujieng skelbiancia) evangelizacija. Taciau
néra statistikos, jtikinancios, kad vyraujanti tikybos
vos Vyskupy Konferencijai; Lietuvos katechetikos centrui: [Ma-
Sinrasts]. - V., 1999; Dzenuskaiteé S. [Atsakymas i A. Stasiulevi-
crutes fas'ing: Masinrastis]. - V., 1999.

® Sventojo Tévo Jono Pauliaus II Apastaliné adhortacija
Catechesi tradendae. vyskupams, kunigams, visos Baznycios tikin-

tiesiems apie katechez¢ musy laikais, sk. 19.
b Stasiuleviciute A. Dél tikybos mokymo metodologijos... —P. [2].
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Paulius Subacius

pamoky auditorija — indiferentai. Ir vargu ar apskri-
tai pavykty tokius duomenis surinkti, nes sociolo-
gijos metodai ¢ia taikytini su dideliu atsargumu.
Tikrasis paveikslas, matyt, gana jvairus. Pavyzdziui,
pradinése klasése nuosirdaus vaikisko tikéjimo ras-
tume kur kas daugiau nei tarp paaugliy ir t.t.
Neitikina krastutiniai, konkrecia, todél ribota emo-
cine patirtimi grindZiami teiginiai: ,visi tikintys® /
sdauguma priesisky”“.

Tie katechetikos specialistai, kurie linke orien-
tuotis j religingus moksleivius, savo laikyseng aiski-
na, pabrézdami kitus §ios problemos aspektus. Pri-
pazjstama, kad tam tikra klases dalis paprastai buna
abejinga Kristaus mokslui. Taciau jei tikybos pamo-
kose vyrauty j pastaruosius moksleivius nukreiptas
»pirminis skelbimas“, nuosaly buty palikti religin-
guma gilinti geidZiantys tikintieji. ] tikybos pamokas
susirenkama savo noru, ir tai esa pakankama prie-
laida i atéjusius kreiptis kaip i jau pasirinkusius ka-
taliko kelia. Vélgi néra visiskai taip. Dvejones, kurig
dorinio ugdymo discipling lankyti, neretai issklaido
su pasauléziura nesietini veiksniai. Kartais lemia
dargi negatyvus argumentai, pavyzdZiui, ,senelé
supyks“ arba ,etikos mokytoja nervinga®. Todél
tikybos pamoky dalyviy grezimasis Dievop néra
savaiminis dalykas. Zodiiai, kuriems viena mokiniy
dalis lieka kurcia, yra lygiai nepriimtini, kaip ir
kartojimas dalyky, akivaizdziy kitai auditorijos
daliai.

Ar yra aplinkybiy, leidZianciy susvelninti aptartg
tikin¢iyjy / netikin¢iyjy moksleiviy prieSpriesa?
Apie tikybos mokyma kalbantys Baznycios doku-
mentai byloja: praktikoje pirminis tikéjimo skelbi-
mas ir jtikéjusiy telkimas j krik§¢ioniy bendruome-
n¢ néra lengvai atskiriami. ] katecheze jsitrauku-
siems asmenims taip pat ,butinas tikras atsiverti-
mas“’. Ugdyti tvirta religingy moksleiviy apsis-
prendima uz tikejima ir kartu siekti jy klasés draugy
pirmojo atsigrezimo j tikéjima néra priesinga, ne-
suderinama veikla. Kita vertus, pakrikstytieji vaikai
i nepraktikuojanciy Seimy turi ,galig tikéti, gauta
per kriksta ir Sventaja Dvasia“®. Jaunesni, paauglisko

7 Bendrasis Katechezés vadovas, sk. 62.
8 Catechesi Tradendae, sk. 19.
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nihilizmo dar nepaliesti mokiniai ZmogiSkos pri-
gimties deka savaime greziasi | antgamtj, jei tik ju
smalsumg ir patikluma atliepia geranoriska suau-
gusiyju laikysena. Todél ne vien tikéjimo Ziniai, bet
ir tikéjimo turiniui atsiranda vietos netikinciyjy
samongéje.

JUODA AR BALTA VARNA?

Kitas pamatinis klausimas, lemiantis tiek tikybos
programos pobudj, tiek katecheto jvaizdj, skam-
béty mazdaug taip: ar dorinio ugdymo pamoka yra
normali pamoka? Kataliky tikybos programos rengéjai
isitiking, kad ju disciplina, jeidama j bendrojo la-
vinimo mokyklos mokymo plana, ,paiso bendryjy
didaktiniy nuostaty’. Remiamasi Bendrojo katechezés
vadovo nurodymu: ,svarbu, kad tikybos mokymas
mokyklose buty disciplina, turinti tokig pacia vieta
kaip ir kitos mokymo disciplinos“'’. Lietuvos kate-

fKyoa
VX
kiaseje

Dail. Dainius Paskevicius

chetikos centro vadowy jsitikinimu, tokia nuostata
suponuoja, kad per tikybos pamokas turi buti mo-
koma, kad mokiniai jgyja Ziniy, kad tikybos progra-
ma, kaip ir kity mokomuyjy dalyky programos, pa-

9 Dzenuskaité S. [Atsakymas j A. Stasiuleviciiités rasing]... —P. 1.
0 Ibid.; Bendrasis hatechezés vadovas, sk. 73.
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teikia disciplinos turinj savoky lygmeniu. Per tiky-
bos pamokas rodomas mokiniy pastangas vertinti
pazymiais — taipgi visiSkai naturalu, jei dorinj ug-
dyma suvoksime kaip ,normalig” discipling. Lietu-
vos Vyskupy Konferencijos Svietimo komisija nese-
niai kreipési i Svietimo ir mokslo ministerijg siu-
lydama apsvarstyti paZymiy jvedimo galimybe.

I8 principo kitaip mastanciy katechetikos zinovy
tiesiogine jtaka nulémé neigiama ministerijos atsa-
kyma. Bent kol kas per tikybos ir etikos pamokas
mokiniai nebus vertinami. Tai savaime isskiria Sias
disciplinas i§ gimtosios kalbos, fizikos ir biologijos
konteksto. Nuosekliai plétojant vaizdini, pagal kurj
per tikybg pirmiausia reikia ,dalytis patirtimis, liu-
dyti“!!, persasi i§vada, kad dorinio ugdymo pamoka
apskritai néra pamoka tradicine prasme, o tik tam
tikras kryptingy pokalbiy ar iSsikalbéjimy laikas.
Tuomet beprasmiska piktintis ,nerimtu® mokiniy
poziuriu j tikybg ir jy teiginiais, kad jie ateing j §ig
pamokg ,pailséti®, ,kai turi nuotaikos® ir pan. Aki-
vaizdu, kad pirmoji tvarkarasc¢io dalis skiriama da-
lykams, per kuriuos reikia ,lauzyti galva®, tuo tarpu
pokalbiams ir diskusijoms — laikas po pamoky. Ziniy
neteikiancios tikybos — balt6s varnos tarp kity discip-
liny ~ vaizdinys gana parankus kairiesiems politi-
kams, kurie siekia nugrusti tikyba prie saviveiklos
bureliy uzZsiémimy.

Taciau jsigaliojusio tikybos mokymo kelrodzio
oponentai argumentuoja priesingai. Anot jy, ,dél
beveik iSimtinai teologinés ir baznytinés $iy prog-
ramy terminijos ir tematikos, visuomenei ir mokyk-
Iy kolegoms jos atrodo siauros, aktualios tik speci-
finiam Zmoniy ratui“'?, todél netinka j vieng greta
su ,visiems® skirtomis, apie Siandienes aktualijas
bylojanciomis etikos programomis bei kitais priva-
lomais bendrojo lavinimo dalykais. Daroma prielai-
da, kad tai ir yra katechezei nepalankiy politiniy
iniciatyvy priezastis.

Abejais samprotavimais idealizuojama visuome-
nés tikrove. Anot pasakos ,kaip sinus su tévu ant
asilo bejoty“, savo nuomoneés nepakeis tie, kuriy
ideologija bei praeitis vercia prieSintis tikybos pa-

' Stasiulevicinte A. Tikyba mokykloje... — P. [4].
1 Stasiuleviciate A. Dél tikybos mokymo metodologijos...—P. [2].
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mokoms. Ir vienokios, ir kitokios nuorodos j placio-
sios visuomenés opinija téra naivi spekuliacija. Jokio
vieningo poziurio j tikybos pamoky turinj, matyt,
néra. Be to, ribotomis lietuviSkos sociologijos prie-
monémis vargu ar galima buty ta poZiurj nustaty-
ti. Dar sunkiau prognozuoti, kokius nuomoniy apie
katecheze pokycius galéty sukelti tikybos pamoky
keitimasis viena kuria linkme. (Aisku, jei tos linkmés
néra visiSkas zlugimas arba staigus pedagoginio
lygio Sokteléjimas deSimcia laipteliy, bet tai vélgi
utopiska.)

Tiek visai juodos, tiek visai baltds varnos jvaizdj
tikybos pamokoms galima pritaikyti tik kreipiant
démesj | kategoriSkiausius pareiskimus. Mat progra-
mos rengejai, nepaisant tikybos kaip lygiavertés
atestato eilutés suvokimo, aiskiai nurodo konfesi-
nio mokymo specifika. Tuo tarpu ,pokalbiy ir ak-
tualiy diskusijy* Salininkai patys cituoja i8 Bendrojo
katechezés vadovo skyriy, tikybos pamokoms priski-
riantj ,normaliy“ pamoky savybes: turininguma,
reikluma, teologijos ir kity moksly Ziniy pasitelki-
ma". ISeity, kad dorinio ugdymo pamoka negali
buti visai tokia pat, kaip kitos pamokos, taciau vis
delto turi buti pamoka. Guodzia tai, kad su panasio-
mis dialektiSkomis akivaizdybémis grumiasi ne vien
katechetai. I§ pirmo Zvilgsnio sugretinimas Soki-
ruos, taciau svarstybos apie tikybos Ziniy vertinima
balais daug kuo primena andainykste diskusija, ar
raSytini pazZymiai uz normatyvy vykdyma per kuno
kultiros pamokas.

POPIEZIUS AR LUKSIENE?

Diskusijos dalyviai pabrézia besiremia Sventojo
Sosto dokumentais ir bendrosiomis Lietuvoje $vie-
timo pertvarkos gairémis. Taciau §iy Saltiniy inter-
pretacija gerokai skiriasi. Bendrajame katechezés vadove
bei popieziy dokumentuose tikybos mokymo tema
kalbama ir apie evangelizavimo, ir apie religiniy
patirciy gilinimo, mokymo reikmes. Todél visiems
diskutuotojams nesunku isgriebti jiems palankia

# Stasiulevi¢iaté A. Tikyba mokykloje...—P. [4]; plg. Bendrasis
katechezés vadovas, sk. 73.
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citatg. Jrodinéjantys, kad netinka pamokas gristi
sakramenty aiSkinimu ar iSsamiais Baznycios istori-
Jos paveikslais, pasitelkia Vatikano Saltiniy teiginj
apie parapinés katechezés ir tikéjimo mokymo mo-
kyklose skirtinguma'*. Tac¢iau mokymo skirtingu-
mas savaime nereiSkia tematikos skirtingumo.

PrieSingai, abejojantys iSskirtine pokalbiy lais-
vomis, gyvenimo pasitilytomis temomis reikime ak-
centuoja Jono Pauliaus II Zodzius: ,Organiskas ir
sistemingas krikS¢ioniskasis mokymas yra butinas,
nors i$ visy pusiy stengiamasi sumenkinti jo svar-
ba“**, Taiau popieziaus mintys apie nuoseklig
programg direktyviai nenurodo, kokias sritis ji turi
aprépti ir kaip 1 tas sritis reikia vaikus jvesdinti.

Dauguma katechezés zinovy suvokia, kad svar-
biausia permanyti bendra Sventojo Sosto nurody-
ta tikybos mokymo linkme, taciau aiskina jg ne-
vienodai. Ypa¢ kontroversiskas Vatikano ir minis-
terijos dokumenty tarpusavio santykio suvokimas.
Anot programos rengéjy, laikytis integruoto ugdy-
mo reikalavimy pagal bendrojo lavinimo koncepci-
ja bandyta, ,kiek leidZia dalyko galimybés“ (isskirta
mano). Sias apibrézia Baznycios dokumentai kate-
chezés klausimais'®. Tuo tarpu kitos idéjinés ,stovyk-
los* programiniame tekste sakoma: ,Bendrojo kate-
chezés vadovo teikiamos rekomendacijos i§ esmés
atitinka Lietuvos $vietimo politika“!’. Stasiulevicitités
Pro memoria hierarchams esama ir daugiau fraziy,
suponuojanciu, kad fundamentalus katechety veik-
los vertinimo kriterijus yra Lietuvos mokyklos refor-
mos koncepcija. | Vatikano dokumentus ne sykj
zvelgiama pro jos prizme.

.Niekur nedingsime — privalome ir mes atitikti
mokyklos reformos reikalavimus“'®, - teigia pasta-
rosios laikysenos Salininkai. Todél rupi apie ta
reformg tarstelti pora Zodziy. Pirmiausia primin-
sime, kad per pastaraji deSimtmetj tautinés mokyk-
los koncepcija keité atviros mokyklos samprata,
demokratinés mokyklos lozunga iSstumé pilietinés
mokyklos projektas. (O skeptiky teigimu, esminiy

1 Ibid.

'* Catechesi tradendae, sk. 21; plg. Kataliky tikyba... — P. 3-4.
' Kataliky tikyba... — P. 14-15,

'7Stasiuleviciaté A. Del ttkybos mokymo metodologijos...—P. [2].
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pokyc¢iy apskritai buvo nedaug.) Ne vien dél siy
»Svyravimy“ pasaulietiniy $vietimo programy never-
ta priimti uz gryng piniga. Vengiantiems tradiciskai
mokyti tikybos patraukliis mokyklos reformatoriy
teiginiai, esa reikia ,tiesos ieskoti dialoginiu budu®,
»zinios tesudaro ne daugiau kaip 30% tiksly ir uz-
daviniy“"? etc. Taciau buty jdomu patirti, ar nuo-
sekliai sekant Siomis gairémis per literaturos pamo-
kas mokiniai diskutuoty, kas parasé ,Anyksciy silelj,
o per fizikos — reiksty savo nuomong apie Newtono
desnius? Reformos koncepcija Siukstu jgyvendinti
pazodziui. Joje, atsizvelgus j pedagoguy inercija, ais-
kiai perdétai akcentuojama daugelis naujoviy.

Kita vertus, néra gerai, kad Kataliky tikybos pro-
gramos rengéjai beveik neuzsimena apie mokyklos
reformos koncepcija. Nors katechetams pries akis —
laiko isbandytos ir subalansuotos Vatikano reko-
mendacijos, nevalia numoti ranka j lietuviSkos pa-
saulietinés pedagogikos esencija. J3 reikia pazinti
ir jvertinti bent kaip darbo lauka, kuriame vieni
séja Evangelijos, kiti — reliatyvizmo séklas.

ZINIOS AR ,ZINIOS“?

Vis délto diskusijos apie tikybos mokyma svar-
biausioje kryzkeléje susitinka ,34ltos abstrakcios*
ti€sos ir , karstos individualizuotos* aktualijos. Anot
programos kritiky, joje ,teikiama ,plika‘ katechezeé®,
pagal ja rengiami vadoveéliai orientuoti j ,gatavas
Zinias“, o mokymo turinys sudaro jspudi, kad per
tikybos pamokas analizuojama ,vien tolimo, nesu-
prantamo Dievo ir Jo Baznycios* sfera®. (Sis pro-
gramos esmeés aptarimas, musy galva, néra visiSkai
pagristas. Taciau kol kas laikykimeés prielaidos, kad
ji butet tokia, ir pasekime i$plaukiancias iSvadas.)
Kaip tikybos programai alternatyvus ir sektinas pa-
vyzdys sitloma etikos pamoky koncepcija. Per jas
esa ,nagrinéjama aktuali ir plati Zmogaus bei visuo-
menes gyvenimo problematika®. Todél katechetams

'8 Stasiuleviciaté A. Tikyba mokykloje... — P. [4].

9 Ibid.
# Stasiuleviciate A. Del tikybos mokymo metodologijos...—P. [2].
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»teologing tematika ir terminija dera ,jvilkti‘ j [mo-
kiniui] artimus ir aktualius dalykus“*.

VisiSkai prieSingu Dzenuskaités jsitikinimu, ,vy-
nioti“ tikéjimo tiesas j ,patraukly apvalkala“ nesu-
derinama su BaZnycios mokymu ir Kkatalikybés
principais. Pagal etikos modelj sudaryta mokymo
plana, kurio temos buty formuluojamos ,i§ gyveni-
mo® (,saziné ir atsakomybé®, ,malonumas ir aps-
vaigimas®), tikty vadinti ne tikybos, o tik, ,geriau-
siu atveju, kriki¢ioniskosios etikos programa“?, Sig
nuomong palaikanc¢iy katechety poziuriu, moki-
niai turi pazinti tokius dalykus kaip liturgija ir li-
turgika, analizuoti Sventajj Rasta®. ,Kalbédama apie
Zinias, visuomet turiu galvoje Zinias didziaja rai-
de”, — saké Dzenuskaité §iy eiluciy autoriui.

Sugretinimui patogus simptomiskas kitos ,stovyk-
los* sitilymas. Mokytojas j tikybos pamoka galéty
atsinesti naujg kurio nors dienrai¢io numerj ir
pasitelkt karciausig ,zinia“ kaip preteksta diskusi-
jai apie krikscioniSkas vertybes. Anot Stasiulevi-
ciutes, déstydami penktaji Dievo jsakyma, katechetai
»neprakalbina® mokiniy. Kas kita, jei programoje
buty siuloma analizuoti savizudybe ar aborta, svars-
tyti konkrety kasdienybés pamététg pavyzdj. ,Per
tikybos pamokas nagrinétina visa, kuo mokinys do-
misi, kas jam Zinotina i§ bet kurios srities.“*

Kaip jau minéta, konkrecios Zinios apie kata-
likybés mokyma bei apeigas atrodo menkai vertin-
gos nejtikéjusiems. Su jais tikty analizuoti gyveni-
mo patirtj ir per jg atskleisti Dievo malonés Zenklus.
Kita vertus, be tam tikro Zinojimo kaip mastymo pa-
mato nesunku jsivelti | svarstymus, kurie neturi
atramos tasko, leidZiancio rinktis tiesg ir gérj. Jei
vaikas lanko tikyba nuo pirmos klasés, pirmini Zi-
nojima jis gauna tada, kai sakraliné tikrové priima-
ma be didesniy priesStaravimy. Kas kita, jei tarp
etikos ir tikybos nuolat vykstanti ,migracija“ pas
katechetg atveda Desimties Dievo jsakymy né ne-
girdejusi paaugli. Spétina, kad liepimas juos iSkalti

2 Ibid. ~ P. [2-8).

* Dzenuskaité S. [Atsakymas j A. Stasiuleviciiités rasing] ... —
P:3.

#Plg. Stankevitiené D. S. Mano mintys apie naujqjq programq
/] Séjéjas. — 1998. — NI, 4. — P. 91-92.
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nepapildys tikinc¢iyjy grety ir nepakels katecheto
autoriteto®. Taciau galima numanyti, kokie buty
tokio mokinio ,savarankisky samprotavimy® vai-
siai. Vargiai esama teorinio atsakymo j klausima,
nuo ko pradéti. O praktinis sprendimas priklauso
pedagoginiy talenty sferai.

Siandien, matyt, nestinga atvejy, kai tikybos
mokytojas nepakelia galvos nuo vadovélio, kai ti-
kéjimo tiesy bei maldy mokymasis virsta pilka ru-
tina, kai Sventojo Ra$to pamokos nesiskiria nuo
prasciausios kokybés istorijos ar literatiros pamoky.
Galimas daiktas, kad grieztai rikiuojanti jsakyma
po ijsakymo, sakramenta po sakramento programa
palaiko pedagoging nuobodybe, prievartinio ziniy
brukimo jprocius. Svarbiausias veiksnys siuo atveju
yra mokytojas. Talentingas katechetas sistemisku
tikéjimo turinio iddéstymu kirybiskai pasinaudos.
Taipgi neatmestina galimybé, kad i§ prasto peda-
gogo lupy | klase sklis kone pazodinés programos
frazés.

Démesys aktualijoms, mokinius suintrigavusiems
ivykiams ~ geras dalykas. Taciau vélgi tik puikus
mokytojas pajégs pradéti nuosirdzia diskusija, kreip-
ti ja prie tikybos mokymo tikslus atliepianciy i§-
vady, nejkyriai jterpti reikalingy Baznycios moky-
mo elementy. Dar daugiau talento reikeés ¢ia vie-
ng, Cia kitg tikroves aspekta uzkliudziusias pamokas
susieti bendros koncepcijos siulu, pasiekti, kad per
laisvai pasirenkamus svarstymus mokiniai gauty
bent minimaliai nuosekly supratima apie Baznycios
mokyma. Prastesniam pedagogui iskils grésme pa-
Ciam jkliuti  laikrastiniy ,ziniy“ pinkles arba leistis
vedziojamam uz nosies mokiniy. Vyresniyjy klasiy
moksleiviai neretai jjunksta ,primesti diskusija®,
vos tik pajute, kad tokiu budu galima i§vengti atsa-
kinéjimo ar tiesiog lengvai ,prastumti“ pamoka.

Vadinamieji evangelizacijos Salininkai pabrézia
schema: ,gyvenimas > tikéjimas > gyvenimas“, o
programoje nurodytas kelias: ,paZinti > pamilti >

* Beje, katechezei skirto Vyskupy Sinodo IV visuotinio
susirinkimo poZitriu, mokymasisatmintinai ,ne tik nepaZeidzia
Jauny krikicioniy orumo ir nekliudo asmeniskam dialogui su
Viespaéiu, bet yra net biitina“; zr. Catechesi tradendae, sk. 55.
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skleisti gyvenime®. Neatrodo, kad tai buty i esmés
priesingi siulymai. Geras mokytojas Zinias ,dozuos®,
idant neapkarsty, o aktualijas ,uztvenks®, idant ne-
paskandinty. Lieka klausimas, kokios nuostatos lai-
kytis vidutinio ir prasto mokytojo atzvilgiu. Jo ran-
kose sistemiska tikybos programa gali lengvai tapti
liudijima ar atsivérima uzgniauziancia nuobodulio
versme. Tuo tarpu iniciatyva rinktis temas perlei-
dus | Ziniy stokojanciy mokiniy rankas, pasidavus
»Ziniy“ provokacijoms, gresia nukrypimai nuo Baz-
nycios mokymo ar bent nepakankamo jos isskaidri-
nimo pavojus. Pagaliau akivaizdu, kad tik nedauge-
lis tikybos mokytoju, gebanciy paaiskinti santuokos
sakramento prasme, jstengty laisvoje diskusijoje
patikimai kalbéti apie seksualumo sferg ir tinkamai
apzvelgti ja mintancius Zurnalus.

TURINYS AR METODAS?

Grizkime prie minties, kad oponenty frazés apie
programos persama ,plika“ katecheze neatrodo visai
tikslios. Mat i tiesy turima galvoje ne pati progra-
ma, o spéjami jos taikymo padariniai. Juk buty
keista priekaiStauti, kad mokytojams skirtoje instruk-
cijoje nuosekliai operuojama savokomis ir rikiuoja-
mos zinios j vientisg sistema. Ar terminai bus i$ver-
sti ,j Zmoniy kalba®, ar loginis karkasas apaugs ,.gy-
venimo zole® — vadovélio, mokytojo ir konkrecios
pamokos dalykas. Sio pedagoginio virsmo aiSkini-
ma irgi Zenklina nuomoniy takoskyra. Tai dar viena,
kliutis vieningai katechezés ateities vizijai.

Mat programos rengéjai jsitiking, kad didzioji
jiems tekusios kritikos dalis kreipiama ne tuo ad-
resu. Dzenuskaité linkusi gana grieztai atskirti mo-
kymo turinj ir mokymo metodika. Jos nuomone,
dabartiné programa jokiu budu neuzkerta kelio
saviraiskai, diskusijoms, dalijimuisi gyvenimo patir-
timi, aktualijy svarstymui ir taip toliau. Metodikos,
o ne programoje suplanuoto turinio sferai prik-

% Dzenuskaité S. [Atsakymas | A. Stasiuleviciités rasing)... —
P.iS

" Tai galéty paliudyti ir §io teksto autorius, bent 3esis sykius
nesékmingai bandgs gauti interviu i§ centro ankstesniy dar-
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lauso adekvataus ir patrauklaus Ziniy iSdéstymo
rupestis®. Metodikos padétis iSties neramina. Néra
specialiai Siam reikalui skirty lietuvisky knygy. Iki-
Siolinis Lietuvos katechetikos centro kolektyvas,
Dzenuskaités ZodZiais, labiausiai stokojo butent pe-
dagogikos iSmanymo. Jo igyti neleido silpnas kole-
giSkumo jausmas ir keistas uzdarumas®.

Stasiuleviciutés poziuris j anksciau katechetikos
ugdymui Lietuvoje vadovavusj burelj — panaSus.
Taciau, jos bendraminc¢iy akimis, metodika dau-
geliu atvejy — niekuo déta. Revizuoti reikéty moky-
mo turinj ir ne Zmogy rikiuoti j teologinj konteks-
ta, o dairytis po religiniy problemy lauka pro Zmo-
gaus prizme¢®. Tuomet programoje dominuoty
bendrojo humanizmo temos: ,Asmuo®, ,Prasmeé®,
~Karjera“, ,Amzinybe“ etc.

Pastarasis sitilymas slepia abejotinas prielaidas.
Viena jy — modernesné programa lemsianti moder-
nesnj, efektyvesnj déstymo buda. Priesingai, gali
atsitikti, kad nejprasty direktyvy suglumintas peda-
gogas uzsiskles saugiy jprociy kiaute. Programos
abstraktesnés formuluotés toli grazu negarantuo-
ja, kad ,seno sukirpimo* tikybos mokytoja, uzuot
mokiusi maldeliy, ragins mokinius filosofuoti apie
§i bei ta. Kita prielaida perSa mintj, kad | etika
panasi tikyba privilios daugiau mokiniy. O gal, kai
nebeliks indiferentus viliojancios kitoniSkumo pas-
lapties, atsitiks priesingai? Spélionés spélionémis,
o pedagoginj amatg reikia specialiai puoseléti. Juo
zenklesnis disciplinos sampratos pokytis projektuo-
jamas, juo ilgesniu ir intensyvesniu pedagogy me-
todiniu ,peraukléjimu® jis turi buti rengiamas.

I§lygy Saukte Saukiasi ir turinj nuo metodikos
atribojanti pozicija. Viena vertus, dalyko turinio
apimtis, medziagos atranka ir ypac tematika ne-
menku mastu lemia mokymo metodika. Gal ir ga-
lima temai ,Apastalo Pauliaus laiSkai“® skirtg bib-
listikos pamoka paversti diskusija. Arba temos ,, Ty-
1a“* nagrinéjima organizuoti kaip mokytojo paskai-
ta. Ta¢iau geriau kelnes mautis ne per galva. Dabar-

buotojy.

® Kataliky tikyba... — P. 80.
30 Ibid. — P. 116.
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tiné programa — kodél tai reikéty slépti? — orientuo-
ta j daugmaz tradicinius mokymo metodus. Kita ver-
tus, vis délto jauciamas poreikis kelti aStresnius, gi-
liau uzgriebianéius klausimus. Stai kodél VIII klasés
programai rengti pasitelkti psichologai ir psichote-
rapeutai, o XI klasés — filosofai. Dzenuskaités Zo-
dziais, iSleistose pavyzdinése individualiosiose prog-
ramose gausu vercianc¢iy mastyti klausimy. Taciau
juos perzvelgus justi, kad dauguma neva provokuo-
janc¢iy formuluociy ,spauste i§spaustos”. Tai byloja
apie butinybe ateityje suprobleminti teminj spektra.

Laikydamiesi poziurio, kad turinys ir forma (mo-
kymo metodas) glaudZiai susij¢, kad vienas salygo-
ja kita, galime iSvysti katechezés vizija dar vienu
rakursu. Vieningai sutariama, kad gero tikybos
mokymo conditio sine qua non — asmeniskas tikéji-
mo liudijimas. Kokios katechezés turinio ypatybés
plaukia i8 Sios salygiskai ,metodinés” nuostatos? Jei
turésime galvoje brandy, samoningg tikéjimo pa-
vidala, tai liudijimas apréps ne vien emocing¢ bio-
grafine plotme. Jame rasis vietos tiek giliam Baz-
nycios istorijos ir krikS¢ionybés mokymo pazinimui
bei mastymui, tiek aktualybés perzvalgai abejones
iSsklaidanciu mostu.

ISSUKIS AR LAIKO ZENKLAI?

Pabaigoje griztelkime per petj. Kai katechetai
1992 m. jau turéjo septynias mokymo priemones,
iSleistas bendru 350 tukstanciy egzemplioriy tirazu,
etikos mokytojai dar tik svajojo apie pirmajj vadove-
1. Kai tikybos mokytojus jau rengé ne tik gana rimti
kursai, bet ir specialiai jsteigtos katedros, etikai dés-
tyti ,per naktj“ budavo perkvalifikuojami buve pio-
nieriy vadovai. Taciau 1997 m. duomenimis (véles-
niy nepavyko gauti), maziau nei pusé i§ 1 500 tikybos
mokytojy buvo baige aukstaja mokykla ir vos 11%
turéjo aukstajj pedagoginj dalykinj iSsilavinima.
Tarp etikos mokanciy pedagogu — 92% baigusiy

! Karaliute A. Ar tikrai kataliky tikybos mokytojai nepakanka-
mos kvalifikacijos? Jei taip, kodél? /| Séjéjas. — 1998, — Nr. 2. -

P. 99-102.
3 Stasiulevi¢itté A. Dél tikybos mokymo metodologijos... P. [3].
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aukstajj moksla, trec¢dalis — diplomuoti etikos specia-
listai. Bene pesimistiSkiausiai nuteikia statistikos ei-
luté, bylojanti, kad tik kas penktas naujai parengtas
religinio $vietimo specialistas eina dirbti i mokykla*.

Stasiuleviciute §io teksto autoriui prisipaZino su
,baltu“ pavydu Zvelgianti j naujuosius, Atviros Lietu-
vos fondo léSomis parengtus patrauklius etikos
vadovélius. Andai pavydéje jau pries SeSerius metus
isleisty dalyko programu, katechety kolegos Sian-
dien turi aps€iai jvairiy instrukcijy, kaip tvarkytis
per etikos pamokas. Priminus, kad etikg renkasi vis
daugiau mokiniy, galvoje ima suktis mintis: kaip
atsakyti i §j i$§ukj? Kilusi diskusija yra gal geriausia,
kas galéjo ivyki misy puséje. Tik... vienas bet.

Jei susiklosciusia padétj mastysime pasaulietiSkai,
is$ukis gimdys atsaka. Atsaka, kvieciantj supanaSéti
su etika, meégdzZioti jos vadovélius ir programas,
,déstyti paralelias temas“®, Arba atsaka, raginanti
atsiriboti nuo etikos, ,pastoti kelig dar vienai ba-
lansuojanciy ant tikybos ir etikos sankirtos moky-
toju pagundai — pateikti per daug horizontalig ir
i5 esmés BaZnycios mokymo neatitinkancia tikybos
mokymo vizija, kai bandoma ugdyti apskritai ,dorg’
vaika Siapusiniy poreikiy ,Jauke* “*, Pastarojo atsa-
ko radikalizavimas kreipia i ,teisiyjy“ katakombas,
o pirmojo nuoseklus jgyvendinimas — krikscioniSko-
jo veido praradimo link.

Baznycios Magisteriumas kataliko apZvelgiama,
ji dziuginancia, bet dazniau liudinanc¢ig nudieng
vadina laiko Zenklais. Ir moko tuos Zenklus skaityti.
Augantis etikos pamoky prestizas, be daugelio kity
Lietuvos sekuliaréjimo poZymiy, yra vienas ty laiko
zenkly. ,Baznycia, atlikdama savo katecheting uz-
duotj, kaip ir kiekvienas krikscionis, kuris tuo ru-
pinasi BaZnycioje ir BaZnycios vardu, turi gerai
suvokti, kad darbuojasi kaip gyvas ir klusnus Sven-
tosios Dvasios jrankis.“* Jrankj vedziojanti ranka
pakreips reikiamu keliu, atvers slaptgja laiko Zenkly
prasme, kai narciy diskusijy jkarstyje rasis romaus
susikaupimo akimirka.

*Dzenuskaiteé S. Su kokia tikybos mokymo programa periengsime
2000 mety slenkstj /| Séjéjas. — 1998. — Nr. 3. — P. 64.
3 Catechesi tradendae, sk. 72.

193



POKARIO KUDIKYSTE

Nieko nebuvo tik Zeme,

Tik duona ir vanduo,

Tik motina, tévas —

Du jauni padegeéliai,

Ir mano vienintelis zZaislas —
Akmenélis akmuo,

Atriedeéjes per eilérasciy kliutis
Ligi Sios paskutinés eilutés.

IR VEL KAIP VAIKAS
Auklei Onai Sulinskienei

Parodyk man ir vel kaip vaikui
Upeli, zuvi, skruzdéliy namus,
Paaiskinki, kaip saulé issilaiko,
Padangeéje iSskleidusi sparnus.

Papasakok, kaip tie rugeliai auga
Ir kaip toli miskai,

Kodél tu perzengusi uoga,
Raudong tartum Kkraujas,

Jos nenuraskai.

Dar liepki pabuciuoti kryziy, akmeni,
Uzkelk ant jo (kad buciau didelis!) greta...
Ar amZinybéje visa tai atmeni?

Ar Zemeé tau dar vis Sventa?
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EILERASCIAI
KAZYS BRADUNAS

EILERASTIS

Tai pirSty antspaudai mano paties,
PaieSkomo gyvenimo ir mirties.

Prisipazjstu — a$ esu.
Ir man visai jau nebaisu,

Kad pirsty antspaudai mano paties
Siapus gyvenimo ir anapus mirties.
LIETUVIO KAPAS HAVAJUOSE

Po Havajy ugnine Zeme
Maitiniesi duona rugine.

Tai tik sapnas vieniSo Zmogaus,
Kuris niekad juodos duonos neragaus.

Saulé teka, saulé leidzias lygiomis
Ryto-vakaro valandomis.

Sukas laiko begaliniai stukuriai —
Krinta byra duonos trupiniai.

Ir sapnuoju, eidamas taku —
Tavo kapui trupinius renku.

NEATSAKYTA

Blésta ugnys vasaros Svent¢j,
Dainy jau tik aida girdzZiu.
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Eilérasciai

Kiek dar galiu pagyventi MALONES ISEIGINIAI
Savimi, zal¢iu, medziu?
Kokia bebuty musy kelioné -

Garuoja vasaros rytas — Saldi ar karti,
Gyvybés gilus Sulinys. Vis tiek, VieSpatie, tavo malonés
O klausimas neatsakytas — ISeiginiais jau aprengti.

Jis ir pats nebylys.

IR NULEKE
Laikas pakilo ir nuléké...

Noriu save dar apgauti,
Jog ten tik rudenio paukste.
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ADRESATO ZODIS

Pirmas gyvenime akivaizdus mano susitikimas su ANTA-
NU MACEINA (1908-1987) buvo 1937 mety ankstyva rudenij.
Jis tada Kaune, Vytauto DidZiojo universiteto Teologijos-filo-
sofijos fakultete, pirmameciams studentams humanitarams
désté jiems privaloma kursa, pavadinta ,Mokslinio darbo me-
todika®. Po pirmos paskaitos pri¢jau prie Profesoriaus gauti
jo parasg uzskaity knygutéje. Draugiskai pasisveikings, Profe-
sorius dar priduré, jog skaitgs mano eilérascius moksleiviy
zurnale ,Ateityje”. Kai kuriuos i§ jy jis ¢ia pat prisimin¢ ir gana
palankiai aptaré. O man tai ir buvo gal net lemiamas paskatas
neuzmesti pradéto savo poezijos kelio. Panasiai vis budavo ir
kitomis musy susitikimy progomis.

Staiga uzgriuvus karams ir okupacijoms, mano rysiai su
Antanu Maceina kuriam laikui nutriko. Jie uzsimezge vél po-
kario metais Vokietijoje, man redaguojant kultiros Zurnala
»Aidus®, kuriuose Antanas Maceina spausdino savo straipsnius
ir debiutavo kaip poetas Antanas Jasmantas. Véliau, 1949 metais,
iSvykus man Amerikon, o Antanui Maceinai pasilikus Vokieti-
joje, jau visa likusj laika pynési tik laiSkinis mudviejy susiZi-
nojimas, svarstant to meto misy kultarinio gyvenimo bei as-
meniskyjy uzmojy rapescius. I8 to iSsiluksteno gana reikSmin-
gas Antano Maceinos kurybinis bendradarbiavimas Zemininky
leidziamuose ,Literataros lankuose” ir dienrascio ,Draugas”
SeStadieniniame kultiiros priede.

Siaip jau miisuose Antana Maceing jprasta sieti su filoso-
fijos ir teologijos savokomis. O vis délto jam labai daug reiské
ir groziné literatiira, ypac¢ poezija. Ir mano saugomy jo laisky

didZiojoje dalyje vis Zarstomos jvairios literatirinés temos ir

spalvingos jy detalés. Tegu tai paliudija ir ¢ia spausdinami keli
Antano Maceinos laiSkai.

Laigky tekstai neredaguoti, taisyta tik viena kita smulkmena:
pagal dabartines taisykles sutvarkyta radyba ir skyryba, pasenu-
sios vardy formos pakeistos §iandien vartojamomis (Betliejus
vietoj ,Betlejus®, Jeruzalé vietoj ,Jéruzalé®), svetimy kalby Zo-
d7iai perradyti kursyvu, pertvarkytos kabutés (,,...“ vietoj “.."
ir,..." vietoj ‘.., autoriaus tekste ilguoju briksniu (=) atida-
lytos atkarpos paverstos pastraipomis. ISnasose pateikti paais-
kinimai ir literatiros nuorodos. LaiSkus spaudai parengé Liubar-
tas Akminas.

Kazys Bradimas
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PUBLIKACIJA

,PASIKALBEKIME GERIAU
APIE POEZIJA...“

I3 laisku Kaziui Bradiinui, 1979-1985

ANTANAS MACEINA

[1]
Munsteris, 1979 m. spalio 3 d.

Mielasis Kazimierai,

Mudviejy laiskai prasilenké: manau, kad dabar
jau turi savo rankose mano straipsnelj apie ,Bend-
rija’ su laiskeliu palydovu. Kadangi ,Religijos ir
tautos dialektika“ kiek atidéjai dél teksto neaiSku-
muy, tai paleisk pirmiau ang kalbinj straipsnelj, o
tuo tarpu a$ perrasysiu i§ naujo savo paskaitg: ja
kiek dar patobulinsiu, papildydamas bei pastilizuo-
damas, ir Tau atsiysiu®. Tév. Liuimai?® jteikiau ir ori-
ginalg?, ir nuorasa. Nuorasg jis atidavé Tau, ir jame
esama pralaidy: iSkritgs ne vienas puslapis, o tik
vienas sakinys. Taciau jis nutraukia minties eiga, ir
zmogus nezinai, kas ten toliau ,darosi‘. Tad ir noriu
visg paskaitg dar sykj perradyti. Lukteréki! Padary-
siu tai gana greitai.

Acin uz ka tik gauta miela laiSka ir kelionés
ispudziy poezija’. Juos perskaiciau dideliu jdomu-
mu — ta prasme, kad juose regiu Tavo Zingsnj per
daiktus } Zmogaus bei jo buties vidy. Tai man liudi-
ja ,Picadilis* ir ,Kordoba ir laikas“ (rasyciau ,Cor-
doba‘), siedu patys geriausi eilérasciai i§ visy atsiys-
tyjuy, nors ir kiti yra grazus, ypac ,Toledo®, ,Grana-

! Zr. Maceina A. Religinés kalbos klystkeliai: ,Bainyéia“ ar
~Bendrija“? // Draugas (Antroji dalis: Mokslas, menas, litera-
tira). — 1979. — Spalio 13. — Nr. 239 (37).-P. 1, 2.

2 7r. [2] laiska ir i$n. 9.

* Antanas Liuima SJ (g. 1910) — LKMA pirmininkas (1959-
1992), ilgametis ,SuvaZiavimo darbu* (t. 4-14, 1961-1993) ir
+Metraséio” (t. 1-16, 1965-1985) redaktorius.

* Maceina A. Religijos ir tautos dialektika [/ Lietuviy Kataliky
Mokslo Akademija. Suvaziavimo darbai. - Roma: LKMA, 1987.
-T. 11. - P. 3-17.

5 Sje eiléraiciai véliau sudaré ciklg ,Europos kelioniy eski-
zai“ naujoje Kazio Bradino knygoje (Zr. i$n. 53).
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dos Alhambroj®, ,Seno ispano sneka Malagoj“, ,Pa-
mestas ziedas“. Kiek racionalus yra ,Prado muzie-
juje“ir, O, Sevilija“. ,Picadilis* ir ,Cordoba ir laikas*
(brauk¢iau §j priedelj ,ir laikas®) yra budingi tuo,
kad pro juos prabyla ne pats Picadilis ir Cordobos
arabiSkos kolonados, o tasai nenutrukstamas gyve-
nimo vyksmas, kuris Picadilj pripildo vis nauju juo-
ku, vis naujomis aSaromis, vis nauja meile kity, jau
kitu Zmoniuy: ,Ir vél kiti, ir vel kiti“, o Cordobos
kolonadose miega praeitis su savo Simtmeciais tarsi
pabirusiais aplinkui medj prinokusiais vaisiais —
net ir ménulis yra likes tas pats: tai lyg amzinybés
simbolis, taciau sustingusios kapinyno amzinybés,
muziejinés amzinybés. Cia Tau labai graZiai pasise-
ke i§ vienos pusés pabrézti nesulaikoma gyvenimo
slinktj (,Picadilyj®), i§ kitos — gyvenimo praeitj su-
stingusios amZinybés forma (,,Corbodoje®). Abiem
eiléras¢iam, jei mano nuomoné Tau buty jdomi,
palikéiau tik trumpus pavadinimus ,Picadilis ir
»,Cordoba“. Rasyciau ,Cordoba“, nes nereikia keis-
ti svetimvardziy Sakny, kadangi toks keitimas arti-
na rasybg prie rusiskosios fonetinés rasybos, kurios
mes visi vengiame.

Pora pastabéliy. Zodj ,odaliské' reikés leidziant
paaiSkinti, nes retas skaitytojas zinos, kad tai hare-
mo moteris: ji supratus, eilérastis ,Alhambroj*
(,Granados® praleisc¢iau: Alhambra savaime nurodo
i Granada) darosi puikus; jo nesupratus, eilérastis
liecka tamsus. Grazus eilérastis ,Pamestas Ziedas“.
Taciau man apskritai ne prie Sirdies Siuo metu
jprasta schema — i$skai¢iuoti. Si schema yra ypaé
ryski L. Andriekaus® poezijoje: ,sprogstant, noks-
tant, plazdant®; ,su savo lindesiu, sapnais, troski-
mais“; ,sutirpo sniegas, gruodas, ledas; ,kiemas,
namas, senos knygos®“ ir t. t. Ir §tai Sitokia schema
man plusteléjo paskutinioji Tavo eilérascio ,Pames-
tas Ziedas® eiluté: ,ir atsiSauks vardai, veidai, aidai*.
Tai lyg ir per tirSta. Be to, vargu ar veidai atsiSaukia.
Ar ne geriau buty cia pakartoti vardus? Tuomet ta
eiluté skambéty: ,Ir atsiSauks vardai, vardai, vardai“.
Mano skoniui tai labiau patikty. Be to, toks pakar-

® Leonardas Andriekus OFM (g. 1914) — kunigas, poetas,
paskutinis ,Aidy“ zurnalo redaktorius (1980-1991).
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tojimas pabrézty ir visa eiléra§¢io nuotaika: pames-
to ziedo gintariné akuté nedingsta pajurio smélyje;
ji gyvena atmintyje ir Zadina praeities atsiminima,
tapdama net gyvesné negu tada, kai buvo nesioja-
ma ant pirsto. O Sioje atmintyje virtiné vardy, vadi-
nasi, gyvy zmoniy (,aidai‘ gana nublukes Zodis).
Siaip nieko ypatingo negaléé¢iau Tavo eilérai¢iams
pridurti. Visi jie i$ tikro grazus, iSskyrus, kaip sakiau,
,2Prado® ir , O, Sevilija“: jie yra racionalus, todel jy
as§ j rinkinj nedéciau.

Atleiski mano atvirumg! Taciau kazkur skaiciau,
kad poetas turi Simta motyvy; i§ Simto jis pavercia
eilérasciais 3esis septynis, o i§ §iy pasiseka vienas
ar du. Tad, mielas Kazimierai, gali dZiaugtis, kad
i§ asStuoniy atsiystuyjy du yra labai geri, keturi geri ir
tik du ne visai vyke. Tokia jau menininky dalia!

Uzsiminiau Tau Jasmanto’ nerima. Jis i§ tikro
,erimsta‘. Ar verta i §io ,nerimo’ vaisius zvilgterti,
dar nezinau. Noréciau dar pats palaukti ir lyg iS
tolo j juos pazvelgti. Kadangi Pats kalbi apie stovi-
niavimg pakeléje, tai nuraSau Tau cia visg $io mo-
tyvo ,vaisiy':

Turgus

AS neturiu né vienakinkio veZimélio.
O Siandien turgus.

Krumeliuose suziure pirmos spurgos,
Keliai paskende¢ sukuriuose smélio.
Siandiena turgus,

O neturiu né vienakinkio vezimélio.

Prie kryzkelés rySuléliu ant rankos
Vis stoviniuoju:

Gal kas paims pavéZinti graZiuoju.
Vezimai voromis tik dunda trankas.
AS stoviniuoju:

Gal kas paims pavéZinti graziuoju.

Tas mano rySulélis toks lengvutis!
Tiktai valuzé;

7 Antanas Jasmantas — Maceinos slapyvardis, kuriuo auto-
rius pasirasinédavo poezijos kiirinius ir kritikos straipsnius.
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Antanas Maceina

Valia valuze ir seniai suduze

Stikliniai rutuléliai nuo Kuciy egluteés.
Tiktai valuze

Ir praeities Sukelés — taip lengvutes.

Kaimynai Sypsosi, vezimai lekia
Man vis pro salj.

Valuze vezti turgun tik kvailelis gali
Ir praeitj parduoti uz dvylekj.
Vezimai lekia,

Kaimynai Sypsosi: Valuie¢ uz dvylekj?

Ir rysulelis nusvéria man ranka.

Dar stoviniuoju.

Matyt, jau teks vaziuot paskutiniuoju.
Paskutinysis bilda, bet netranko.

Bet nespausdink! Tik pasiskaityk Pats. Bijau, kad
visas dabartinis Jasmanto nerimas nepasieks ,,Gruo-
do“® aukscio. O tai buty jam smugis. Tad jis ir 1G-
kuriuoja, nezinodamas, kaip pasielgti: papildyti
»Gruoda® ar leisti nauja rinkinj? Abi galimybeés turi
savo teigiamy ir neigiamy atzvilgiu.

Tai tiek tuo tarpu! Sékmés ir geros nuotaikos.
Sveikink visa miela savo Seimynéle.

Tavo A. Maceina

[2]
Munsteris, 1979 m. spalio 15 d.

Mielasis Kazimierai,

Siunciu Tau papildyta anos paskaitos teksta’. Jis
iS¢jo ilgesnis, negu Tavo turimas. Net bijau, kad
jis gali buti per ilgas Tavajam priedui. Taciau mé-
ginau ji kiek sukonkretinti, ypa¢ pabaigoje apie
mesianizma, kad paskaita nebuty per daug atsaji.
Man paciam atrodo, kad tuo ji pageréjo.

Geriausiai buty ja iSspausdinti dviejuose nume-
riuose, nes ji turi visiSkai naturaly pertrukj, uzsi-

& 7r. Jasmantas A. Gruodas: Eiléras¢iai. — Brooklyn, N. Y.:
Ateitis, 1965. - 95 p.

® Zr. Maceina A. Religijos ir tautos dialektika // Draugas
(Antroji dalis: Mokslas, menas, literattira). — 1979. — Lapkricio
24. - Nr, 272 (43). - P. 1, 2; GruodzZio 1. - Nr. 278 (44).-P. 2,
3. Plg. [1] laiskg ir isn. 2.
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baigiantj 10-tuoju puslapiu. Tai pazyméjau pies-
tuku 10-jo puslapio pabaigoje. Bet Tu kaip redak-
torius galop nuspresi, ar tai techniskai jmanoma.

Jei kartais pasirodyty, kad paskaita Tavajam prie-
dui per ilga, tai imk ir pasiyski ja ,Aidams®, o a$
Paciam tuomet duociau ka nors kita: gal pradéciau
apie poezija'’. Zinoma, lukteréti tokiu atveju dar
kiek turétum. Bet tai tik uZuomina. Visa palieku
Tavai nuoZiurai.

LLituanistikos Instituto Darbuose” (IV) skaiciau
idomy B. Vaskelio straipsnj apie J. Baltrusaiti'!:
apie jo ilga ilga ruosimasi isleisti pirmajj savo eilé-
rasciy rinkinj ir apie jo nerysky pobudj rusy litera-
turoje. Man atéjo i galva mintis, ar tik nebus ¢ia
kalta Baltrusaicio kalba. Jis rusy kalba ismoko to-
bulai, bet tik iSmoko. Ji nebuvo jam gimtoji; vaikas
budamas, jis ja nekalbéjo; daiktas ir Zodis jam ne-
buvo sutape. Galimas daiktas, kad rasSydamas apie
poezija as §ia mintj kaip nors paliesiu. Jei poezija
yra aptariama kaip ,ZodZio menas’, tai Sis Zodis vi-
sad turi buti savas. Kitaip meno i$ jo nepadarysi.

Antanas Maceina

10 7r. i§n. 99. Plg. i8n. 56 ir [8] laiska (iSn. 85).

I Zr. Vaskelis B. Jurgis Baltrusaitis jo laisky Sviesoje: Nuo pir-
mo eilétascio iki pirmo eiliy rinkinio // Lituanistikos darbai. -
Chicago: Lituanistikos Instituto Leidykla, 1979. - T. 4. - P. 155—
192.
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Daug sékmés!
Visu bic¢iuliskumu Tavo
A. Maceina

[3]
Minsteris, 1980 gruodzio 13 d.

Mielasis Kazimierai,

Visy pirma daug daug kalédiniy linkéjimy Tau
ir Tavajai Seimynélei, kai ji susirinks prie Kuciy
stalo ir lauzZys plotkele kaip kriksc¢ioniSkojo rysio
zenkla. Atlauzki vieng gabaliukg ir man! Mes lau-
zysime plotkele su vienu lenky kunigu, kuris stu-
dijuoja Munsteryje; plotkele, kurig man Siomis die-
nomis atsiunté Kauno kunigy seminarijos rekto-
rius kun. V. Butkus'. Jau antri metai jis tai daro.
Taigi plotkelé sujungs mus visus — nuo Kauno per
Minsterj ligi Cikagos. O naujieji metai tebiinie
Tau ir Taviskiams sékmes, ramybes ir vaisingos ku-
rybos metai!

Giliu nuosirdumu dékoju Tau uz biciuliska ru-
pesti, pastangas, patarimus ir visg ta ,juoda’ darbg
rySium su manuoju rinkinéliu. Neabejoju, kad Ta-
vo pastangomis knygelé'® graziai atrodys. Na, o uz
turinj jau bus atsakingas pats jos autorius. Kun. K.
Trimakas rasé'* gaves i§ Taves eilérasciy ir juos

12 Viktoras Butkus (1923-1993) — teologas, Kauno tarpdie-
cezinés kunigy seminarijos rektorius (1962-1989).

18 Zr. i¥n. 87.

't Kestutis Trimakas (g. 1930) — kunigas, psichologas, poe-
tas, ,Ateities" Zurnalo redaktorius (19757-1983?).

15 7r. Jasmantas A. Rapintojélis; Monstrancija, Pédsakai, Duona
ir vynas: [Eil.] // Ateitis. — 1980. — Nr. 9. — P. 305-313; Tas pats.
Trys karaliai: [Eil.] // Ateitis. — Nr.10. - P. 353.

1% Juozas Brazaitis (tikr. Ambrazevicius, 1903-1974) —litera-
tarologas ir visuomenininkas.

17 7r. i$n. 8.

18 7r. [1] laiska.

¥ Zr. isn. 37.

® Jonas Grinius (1902-1980) — rasytojas, literataros ir me-
no kritikas.

2 Zr. Mickiinas A. Priepagrindiniy metafizikos irmokslo klasimy
[Maceina A. Filosofijos kilmé ir prasmé. — Roma: LKMA, 1978.
- 328 p.: Recenzija] // Akira¢iai.— 1980. - Rugséjis. — Nr. 8 (122).
- P.7-9. Zr. i$n. 45. Plg. in. 25.

2 7r. Paskus A. Maceinos ir Teilhardo dvikova dabarties krikscio-
nio akyse /{ Draugas (Antroji dalis: Mokslas, menas, literatara).
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paskelbsigs lapkricio mén. ,Ateityje*®. Taciau Sio
numerio dar nesu gaves. Lukuriuoju tad visko ir
truputj nerimauju. Mat, kai Zmogus nesijauti visis-
kai atsidéjes ar skirtas literatiirai, tai kiekvienas
zingsnis Sioje srityje Zadina nerimo. Juk jei ne Bra-
zaitis'®, vargu ar ,Gruodas“!” buty pasirodes. Jei ne
Tavo pagyrai ,Turgui“'®, vargu ar buciau drisgs
ruoti ,Ir niekad ne namolei“’?, Siuo ativilgiu i§
tikro esu gerokai nedrasus ir reikalingas biciulio,
kuris mane paskatinty bei pastiprinty. Todél dziau-
giuos ir esu dékingas, Tavyje turis tokj biciulj.

Adin uz ,Akiracius“. A. a. J. Grinius® jkalbinéjo
mane, kad Alg. Mickunui* biutinai atsakyciau. Per-
skaitgs dar sykij jo recenzija, susidariau plang atsa-
kyti i jo keliamus Sesis klausimus SeSiais ,LaiSkais
jaunam filosofui®, kaip kadaise atsakiau kun. Pas-
kui* laiSkais apie T. de Chardina®. Tai buty ne
tiesioginis galynéjimasis su Mickunu, o jo iskelty
problemy gvaldymas kiek laisvesne forma: ne gry-
nai filosofiskai, bet gal kiek ir biografiskai (kaip
anksciau ,Aiduose“?!), nes tai mintis pagyvina ir
gal net paryskina. Bet visa galésiu padaryti tik atei-
nanciais metais. Datos neminiu, taciau pazadg ti-
kiu iStesésigs®.

Netekome Jono Griniaus: Tu netekai uolaus
bendradarbio, asen — pokalbininko ir net biciulio.

—1978. — BalndzZio 28. — Nr. 100 (17).-P. 1, 2; Geguzés 5. — Nr,
106 (18).—-P. 2, 4, 5.

 7r. Maceina A. Teilhard’o rasty likimas (LaiSkai Teilhardo
Salininkams, 1) // Draugas (Antroji dalis: Mokslas, menas, li-
teratara). — 1973, — Spalio 6. — Nr. 235 (40). - P. 1, 2, 3;
Teilhard'as — mediiagos mistikas (LaiSkai Teilhardo $alininkams,
2) // Ten pat. — Spalio 20. — Nr. 247 (42). — P. 4, 5, 6; Apgauli
vienybés vizija (Laiskai Teilhardo 8alininkams, 3) // Ten pat. —
Lapkric¢io 3. — Nr. 259 (44). — P. 4, 5, 6; Evoliucija Teilhard’o
mastyme (Laiskai Teilhardo $alininkams, 4) // Ten pat.— Gruodzio
8.—Nr. 288 (49).-P. 1, 2, 3; Evoliucija pasaulio sqrangoje (LaiSkai
Teilhardo salininkams, 5) // Ten pat. - GruodZio 15. — Nr. 294
(50). — P. 4, 5; Evoliucija ir istorija (Laiskai Teilhardo Salinin-
kams, 6) // Ten pat. ~ Gruodzio 22. — Nr. 300 (51).-P. 1,2, 3, 4.

2 Zr. Maceina A. Filosofijos keliu: Biogr. nuotrupa pokalbiui
sujaunesniaisiais // Aidai. — 1978. - Nr. 8. - P. 346-350, 352-354;
Nr. 9. - P. 391-396; Nr. 10. — P. 446-451, 454; 1979. - Nr. 1. - P.
11-15; Nr. 2. — P. 80-86; persp.: Tas pat [/ Maceina A. Rastai. —
V.: Mintis, 1994. - T. 6. — P. 375-440.

% 7r. i§n. 45. Plg. i$n. 21.
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Antanas Maceina

Su Griniumi nebuvau i8 vidaus tiek susijes, kiek su
Ivinskiu® ar su Brazai¢iu. Grinius niekad neatveére
saves ir nesileido j savas problemas. Tik vieng vie-
nintelj karta jis atskleidé mazytj savo Sirdies kam-
peli. A§ jam prikisau, kad jo dramose*” moterys esan-
cios popierinés: be kraujo ir kuno, be jausmy ir
aistros. Gal tik viena Bonna ,,Gulbés giesméje” esanti
kiek gyvesné, ypac tada, kai ji keikiasi. Tada Gri-
nius man atsaké: ,Antanai, a$ turiu moters idealg
ir méginu jj iSsakyti savo dramose, bet lig §iol man
tai vis nepavyksta. Tai jauciu ir a$ pats.” Yra lik¢
rankradtyje du Griniaus romanai® — apie moteris.
Manau, kad ir juose jis mégina iSsakyti sava moters
idealg, ir gal kaip tik todél anie romanai néra laiméjg
ty premijy, kurioms jie buvo skirti bei siysti. Idea-
las lieka idealas. Jj nupiesti yra nepaprastai sunku,
kadangi idealas be kliaudos visados yra tik popieri-
né gelé be kvapo. F. Dostojevskio Aliosg (,,Broliuo-
se Karamazovuose®) R. Guardini® yra pavadings
,angelu’, Ir i§ tikro Aliosa yra didZiai skaiscios sielos
jaunuolis. Bet jis yra nuostabiai gyvas. Sis ,angelas*
vos nepraranda tikéjimo, pajutes, kad jo giliai gerb-
tas starcas Zosima mires ima dvokti. Sis ,angelas’
eina pas GruSenka ir pasisodina ja ant keliy; pas
Grusenka, Sig ,pragaring moterj”, kaip ja vadina
Dostojevskio interpretatorius Volynskis®. Grinius
nebuty drises sodinti sava moters ideala vyrui ant
keliy; nebuty drises siysti jj i gatve, kaip tai padaré

% Zenonas Ivinskis (1908-1971) - istorikas ir visuomeni-
ninkas.

% 7r. Grinius J. Stella Maris [/ Aidai. — 1947. - Nr. 7. - P. 298~
306; Nr. 8. — P. 353-359, 362; Nr. 9. — P. 408-418; Gulbés giesme:
7 pav. Zygimanto Augusto ir Barboros Radvilaités drama: [Pir-
ma redakcija] // Aidai. - 1948, — Nr. 20. — P. 452-459, 462; Nr.
21. - P. 504-510; 1949, — Nr. 22. — P. 34-40; Nr. 23. - P. 73-81;
Nr. 24. - P. 123-128; Nr. 25. - P. 165-171; Tas pat: geEiq veiksmy
istoriSka drama: [Antra redakcija]. — éikaga: Lietuviskos kny-
gos klubas, 1962. — 222 p.; ir kt.

% Vidmanto Valiusaic¢io Zodiniu liudijimu, vienas jy — Sir-
dies saviaukla®,

¥ Romano Guardini (1885-1968) — kunigas, teologas, filo-
sofas, rasytojas.

3 A. Volynskis (tikr. Akim Flekser, 1863-1926) — rusy kriti-
kas ir menotyrininkas, monografijos apie Dostojevskj (1906)
autorius.

* Teisingiau Sonia arba Sonecka ,Nusikaltime ir bausméje
(1866, liet. 1929-1930, 1947, 1953 (Cikaga), 1966, 1973).
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Dostojevskis su Zonia®. Prunskis® yra tiksliai jzvel-
ges Griniaus estetika, raSydamas, esg jis ,etinei tiesai
teiké pirmenybe pries esteting tiesg“. Cia slypi Gri-
niaus uolumas, sykiu ir jo kritiky bei gin¢y bergz-
dumas. Mano nuomone, Grinius baigé varyti t va-
ga musy literataros kritikoje, kurig buvo prad¢jes
Jakstas®, kurig betgi vargu ar kas varys ateityje. Tai
Griniy jaudino, ir jis ne sykj buvo karciai nusivy-
les — ir Tavimi, ir manimi. Man atrodo, kad jis kaz-
kur savo pasamongéje jauté, jog jis ¢Ciuptuky poezi-
jai (gal net literatiirai ir menui i§ viso) neturi. Bet
jis buvo jaunystéje savas pazitras susidares, litera-
tiiros teorijos pramokes ir §io ,mokslo‘ nutare laikytis
visa gyvenima. Pazvelgti i save patj kritiSkai ir savas
teorijas persvarstyti jis nejstenge. Mudviejy pokal-
biai Siais klausimais t¢sdavosi istisas dienas beveik
Jiki apalpimo’. Taciau né vieno karto Griniaus nesua-
bejodinau: jis man vis déstydavo tai, ka buvo iSdestes
prie§ 40 mety savo knygoje ,Grozis ir menas**
(LKM Akademija ruosia Sios knygos fotomechaning
laida® su priedu, naujai paraSytu, apie meng ir
morale rySium su mano straipsneliais , Tév. Zib.“%),

Tadiau kultaros baruose reikia jvairiy nuomoniy
ir teorijy. Kitaip kultira sustingty savo monolitis-
kume. Tad ir Griniaus jnasas yra stambus —jau vien
kiekybiskai. Nors jo vaga gal ir nebus tesiama, bet
ji yra iSvaryta plati ir ilga. O Stai Zmogus iSnyko,
né sudiev’ nepasakes. Kazkodél jauciu tustumg po

* Juozas Prunskis (g. 1907) — kunigas, Zurnalistas, kataliky
spaudos mecenatas, Griniaus nekrologo autorius (Zr. Prunskis
J. Broli Zemei atiduodant: Prie a. a. dr. Jono Griniaus kapo //
Draugas (Antroji dalis: Mokslas, menas, literatiira). — 1980. —
Lapkriio 22. - Nr. 274 (42). - P. 3).

* Adomas Jakstas (tikr. Aleksandras Dambrauskas, 1860
1938) — kunigas, filosofas, poetas ir literattiros kritikas.

3 7r. Grinius J. Grois ir menas: Estetikos pagrindai. — K.:
VDU Teologijos-filosofijos fak., 1938. — 352 p.

% 7r. Grinius J. Groiis ir menas: Estetikos pagrindai. —
Antrasis pataisytas ir papildytas leidimas. ~ Roma: LKMA, 1981.
- 399 p.

1§ tikryjy antram leidimui Grinius naujai paradé IV skyriy
»Meno ir literattros kritikai* (p. 329-346), keleta karty jame
pacituodamas Maceinosstraipsnj ne i§ , Téviskes Ziburiy“ savait-
raicio, 0 1§ ,Aidy” zZurnalo (Zr. Jasmantas A. Literatiirinés kritikos
prasmé [/ Aidai. — 1951, — Nr. 3. — P. 121-124), taip pat papildé
pabaigos skyriy ,Meno ir gyvenimo tikslai“ (p. 349-385).
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jo mirties. Gal todél, kad anas burelis, apie kurj
rasé Prunskis, tiek sutirpo, jog Vokietijoje belikau
tik a$ vienas. Taip ir nezZinai, j kg kreiptis, turint
kokj nors klausimg. Manau, kad mirtis yra ne tiek
nejauki mirusiajam, kiek gyviesiems, kurie $io mi-
rusiojo neteko tikra Sio ZodZio prasme. O Griniaus
tikrai netekome. Kalbos, pasakytos prie jo kapo, guli
¢ia pat ant mano stalo. Bet jos yra baisiai banalios.
Tyla, kaip prie Brazaic¢io kapo, buty buvusi ir Cia
geresné. Teduoda jam VieSpats amZing ramybg, o
mes, piemenéliai vargdienéliai, dar vis bégsime i
Betlieju Jo paties pasveikinty...

Visu biciuliSkumu ir dékingumu

Tavo

A. Maceina

(4]

Miunsteris, 1981 m. sausio 15 d.

Mielasis Kazimierai,

Didelis didelis ACIU uZ Tavo ripestj mano rin-
kinéliu*”. Ji gavau paskutiniajg praéjusiyjy mety
dieng ir, perskaites gal pora karty, atidaviau p. A.
Grinienei®, o ji paskolino ji ,Radio Liberty‘. Taip
tad ir likau vél be jo, laukdamas kity egzemplioriy.

Knygelé iséjo tikrai daili, daug dailesné uz
,Gruoda“®. Ponios Kuolienés* aplankas ispudin-
gas ir simboliskas, kartu labai lietuviskas; lauZymas
dosnus, be priekaisty; korekturos klaidy néra. Ma-
lonu imti j rankas ir vartyti. O jau skaitytojas tetaria
zodj apie turinj. KaZkaip norisi tikéti, kad Siuo
rinkinéliu nebusiu nuvyles ,Ateities* leidyklos ir
jusy trijy*, kurie apsisprendéte knygele isleisti.

Praéjusj pirmadieni (5. m. 12 d.) ,Radio Liberty*
Miinchene painformavo apie §j nauja leidinj ir

%7 7r. Jasmantas A. Ir niekad ne namolei: Eiléras¢iai. — South-
field: Ateitis, 1980. - 70 p.

3 Alina Griniené-Miliusyté (1916-1998) —visuomenininké,
Jono Griniaus Zmona.

% Zr. i¥n. 8.

1 Danguolé Kuoliené-Stonéiuté (g. 1952) — grafiké, knygy
iliustratore.

4 Ateities“ leidyklos ketinamos leisti knygos pirmiausia
paprastai pereidavo per Kazio Bradino, literaturos kritiko dr.

Kestuéio Keblio (g. 1933) ir literatirologés prof. Viktorijos
Skrupskelytés (g. 1935) rankas.
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Lietuva. Visy pirma painformavo apie pacia leidyk-
la: ,Knyga isleido ,Ateities’ leidykla, tiksliau — Atei-
ties Literataros Fondas, kurio literaturos serijoje
tai jau dvideSimtasis leidinys“. Taip pat pamingjo,
kas spausdino, kieno virSelis, kas finansavo. Paskui
pacitavo Putino ZodZius, Tau raSytus®, ir perskaité
,Karusele®, i§ kurios paimtas rinkinio pavadinimas.
Galop isskaiiavo skyrius ir uzbaigé sakiniu: ,Ypac
jis artimas tiems, kuriems pazjstama Lietuvos gam-
ta ir Sventrastis“. Tai pakankama ir tiksli informa-
cija. Jos teksta man vakar atsiunté p. Griniené. Taip
tad ,Ir niekad ne namolei“ i§Zygiavo i pasaulj.

Dabar prasyciau Tave, mielas Kazimierai, pra-
nesti man any dviejy mergaiciy (o gal jau motery)
Astos ir Vidos Orintaiciy adresus (ar adresg). Taip
pat ir p. Kuolienés. Noriu joms visoms padéekoti
uz jy lésas ir darba. Buty jdomu patirti, kodél anos
dvi mergaités ar moterys apsisprendé savo tévelius
paminéti, finansuodamos kaip tik Sig knygelg.

I3 kun. V. Rimselio®®, seno mano paZjstamo,
suzinojau, kad ,,Draugo” redakcija, netekusi dvieju
ar trijy nariy, tikrai trepsi, kaip Pats rasai, ,visom
keturiom*. Taciau dr. P. Kisielius* man raso, kad
kun. RimSelis ,susiorganizavo naujy redaktoriy® ir
kad ,darbas eina vél neblogai“. Tad gal ir Tau ne-
bereikés ,trepséti‘ taip nuolat ir taip intensyviai.
Apsivaikes $ventinius laiskus, méginsiu kibti | ,Lais-
kus jaunam filosofui“®®. Tai gal bus jie Tau irgi Sio-
kia tokia parama, kad nepervargtum.

Baigsiu linkédamas atotampos Siais metais ir
giliy karybiniy polékiy! Ar greit parodysi mums
visiems savo ,UZeigg prie Vilniaus vieskelio“*?

Tavo visu biciuliSkumu

A. Maceina

2 _Antano Jasmanto ,Gruodas” vertas uzimti lietuviy litera-
tiroje vieta tarp ijspudingiausiy, turtingiausiy musy poezijos
rinkiniy. Klasikiné forma ¢ia siejasi su modernaus Zmogaus
iSgyvenimais bei jvaizdZiais“ (i§ Vinco Mykolai¢io-Putino 1965
08 03 laisko Kaziui Bradunui).

#Viktoras Rimselis MIC (g. 1915) — kunigas, visuomeninin-
kas, ,Draugo” dienrascio moderatorius (nuo 1960).

“ Petras Kisielius (g. 1917) — gydytojas, visuomenininkas.

* Atrodo, jog zadétojo atsiliepimo j Algio Mickuino straipsnj
(Zr. i8n. 21) Maceina taip ir neparaseé. Plg. i$n. 25.

# Zr. i$n. 53.
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Antanas Maceina

(3]

Munsteris, 1982 m. sausio 15 d.

Mielasis Kazimierai,

Kazkodeél $iais metais visy krasty pastas éme ir
aptingo: i§ Vilniaus laiskai ateina po trijy keturiy
savaiciy, i§ USA — po dviejy trijy. Tad ir tavasis
pasieké mane jau po Trijy Karaliy sventés. Aciu uz
Sventinius linkéjimus, jdomias Zineles ir ypac uz
puokste naujy eilérasciy®” kaip Tavo gyvos kurybos
zenkla.

Tavo laiSkas rado mane perrasinéjant straipsnij
apie prel. L. Tulabos Naujojo Testamento vertima™®.
Baigiau ji perrasyti ir dabar siunciu Tavajam prie-
dui. Jis néra paprasta recenzija: tai greiciau verti-
mo apibudinimas kalbos filosofijos atzvilgiu. Jis
turi dvi dalis. Tad, jei tai buty techniSkai jmanoma,
geriausiai buty ji dviem straipsniais ir paskelbti.
Bet daryk, kaip rasi patogiau®. Jo buvo noréjes ir
L. Andriekus® ,Aidams“. Taciau patenkinau tév.
Leonarda tuo, kad Tau siunciamo straipsnio ilgoka
jvada, pavadinta ,Religija ir kalba®, paverciau at-
skiru straipsniu ir atidaviau ,,Aidams®“. Ten yra trum-
pai paliestas psalmiy vertimas ir kai kurie liturgi-
niai tekstai®. Pats gi dabar gauni evangelijy verti-
mo sprachphilosophische Analyse. Manau, kad ji bus
naudinga visiems. Apie tg vertima gramatiniu bei
stilistiniu atzvilgiu buvo galima raSyti labai daug.
Taciau susilaikiau ir apsiréZiau tik svarbiausiais da-
lykais. O ir juy pasirodé esama aibés.

Tavo i§¢jimas pensijon — apie tai jau buvai uz-
simings — mane labai neramino ir neramina: kas
bus su ta kulturine ,,Draugo“ plotme, i§ kurios dar
buvo galima prabilti ir svarbesniais klausimais? Jei
ji zlugty, belikty tik ,Aidai“. Bet, budami dviméne-

*7 Kalbama apie eiléraicius i$ busimos Kazio Bradino poe-
zijos knygos (Zr. iSn. 88).

# 7r. Sventasis Rastas Naujojo Testamento. 1 [kn.]: Keturios
evangelijos ir Apastaly darbai / Verté ir komentarg pridéjo
Ladas Tulaba. — Roma, 1979. - XVI, 622 p.

9 7r, in. 64.

% 7r. i$n. 6.

51 7r. Maceina A. Religija ir kalba // Aidai. - 1982. — Nr. 2. - P.
128-132.

# Kazys Bradunas redagavo ,Draugo” dienraicio savaitinj
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sinis Zurnalas ir beveik visados dar véluodamas, jis
nustumia straipsniy skelbima beveik j neberegima
toli. Todél man buvo didelé paguoda, kad ,Drau-
go* kulturinis priedas liks Tavo rankose dar bent
ligi vasaros atostogy®. Tad gal suspésime su prel.
Tulaba, ZemaitiSkai Snekant, ,susiruokuoti’. Nes, ma-
nau, jis norés atsiliepti ir savo metoda ginti. Jam
kalba esanti, kaip jis man laiske rasé¢, nedogmatis-
ka: ,kiekvienas issireiskia, kaip jis jaucia ir sugeba®.
Tai tiesa, tik kodél toks ,iSsireiSkimas® negali buti
nevykes ir net gramatiskai bei semantiSkai klaidin-
gas? Stai §io dalyko, atrodo, prelatas nenori suprasti.
Jei kilty diskusijos, turéciau dar daug ko pasakyti.

Tavo ,,UZeigoje prie Vilniaus vieskelio“®® pasieké
mane grazuté ir sveikuté. A¢iu uz ja visu nuosirdu-
mu. Tik a$ pats tuo metu buvau suklypes ir turéjau
skubomis vaziuoti taisytis. Visg rugséji praleidau
Bad Ems*. Tad ir susipainiojo laiSkai bei rastai.
Atleiski, kad nepranesiau ir nepadékojau. Taciau
daugumg Tavo knygos kiirinéliy mudu esame jau
meéte ir véte, taip kad ka nors naujo negaléciau ne
pridurti. Galéciau tik pakartoti, kad mano Sirdziai
yra artimiausi kelionés eskizai ir pacios ,Uzeigos”
ciklas, ir koks tuzinas pirmojo skyriaus eilérasciy,
ypa¢ trumpesniyjy. Kaip esu Tau jau minéjes™,
stoviu prie pat slenks¢io studijos apie Tave patj*.
Tad nenoréciau i anksto ,prasitarti. Buciau ja jau
pradéjes (atskiry pastaby susirinko geras pluoks-
tas), jei ne ta Tulabos makalyné. Man tiesiog niezti
pirStai rasyti apie Tavo kuryba. IS tikro buty tiesiog
nedovanotina, jei Pats kaip LB laureatas® nesusi-
lauktum bent iSsamios studijos.

Pensininko amzius anaiptol néra nuobodZiavimo
laikas. Daznai jo metu kaip tik prazysta kuryba visu
groZiu, nes ir patyrimas esti padidéjes, ir atokvépio

prieda nuo 1961 iki 1982 m.

5 Zr. Bradtinas K. UZeigoje prie Vilniaus vieskelio: Eiléraséiai.
— Chicago: Ateitis, 1981. - 111 p.

3 Bad Emsas (Bad Ems) arba Emsas (Ems) — kurortas Vo-
kietijoje, Reinlando-Pfalco Zeméje.

55 7r. [2] laiska (i$n. 10).

5 Zr. i$n. 99. Plg. isn. 10 ir [8] laiSka (iSn. 85).

3 Uz poezijos rinkinio ,UZeigoje prie Vilniaus vieSkelio®
rankrastj Kaziui Bradunui 1981 04 05 buvo paskirta Pasaulio
lietuviy bendruomenés JAV krasto valdybos premija.
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pakanka kariniams brandinti. Todél reikia Tave tik
sveikinti, kad sumanei ,Prierasus“®®. Tokiy pusiau
motto, pusiau uzuominy — muzikoje tai buty moty-
vai, — kurie paskui iSsivysto eiléraityje, Sventrastyje
(gal ir ,Kronikoj*®) galima i§ tikro rasti. AS tik
noréciau atkreipti Paties démesj | pranasus, ypac
i Jeremijo raudas, kuriy motyvai atitinka dabarting
musy padétj (tremtj). Perkurti bei pratesti Sie
motyvai pagal lietuviskyjy raudy stiliy galéty buti
i§ tikro didziulé poetiné naujiena. Pasiskaitineki
jas: Sventrastyje jos eina po Jeremijo pranasyséiy®®. O
jei kartais uzpulty kokia ,nihilistiné® nuotaika, pa-
vartinéki Sventrascio knyga Ekklesiastes arba Pamoks-
lininkas®'; ten esama labai giliy posakiy, liecianciy
Zmogaus egzistencija. Si knyga poety néra iSsem-
ta — ne taip, kaip Giesmiy giesmé, kuria jau daug kas
naudojosi.

Atsiystieji ,Prierasy” pavyzdziai visi, man atrodo,
yra geri; ypac¢ du man prilipo: ,O balinami audeklai®
ir ,Bet, mokytojau, ¢ia vanduo®. Tadiau ir kiti yra
prasmingi bei giltis. Gal tik pastarasis (laiske) ,Kas
vél ten, prie staly priprate” yra kiek per groteskis-
kas, o gal per aiskus klausimu: ,Argi mes patys?® ir
atsakymu: ,Taip — mes patys...“ Ar nereikty Sio
eilérascio uzbaigti dvieiliu:

Bet gesta, griuva aukurai —
O, Viespatie, ka gi darai?,

iSbraukiant paskuting eilut¢ ,Kodél gi mus neisva-
rai, Eilérastis pasidaryty ne toks aiSkus. Zinoma,
visi mes esame pirkliai Viespaties Sventykloje. Bet
gal nereikty taip aiskiai prasitarti. Atleiski, kad a8
vis prikiSu savo triskatikj...

K3 i§ tikro reikty pataisyti, tai C. Kavaliausko (ir
arkiv. Skvirecko vertimas netikes) vertima: ,bet alie-

% Zr. i¥n. 88.

¥ Turima omenyje ,Lietuvos Kataliky Baznycios kronika® ~
Zymiausias sovietiniy laiky kataliky pogrindZio periodinis lei-
dinys, redaguotas kun. (dab. Kauno arkivyskupo) Sigito Tam-
keviciaus SJ (1972-1983) ir kun. (dab. vyskupo) Jono Borutos
SJ (1983-1989).

% Dab. pavadinimas — Jeremijo knyga.

& Dab. pavadinimai — Koheleto knyga, Mokytojo knyga.
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jui ir vynui nedaryk skriaudos“®. Sis sakinys yra
nesuprantamas. Pagal tekstg turéty buti: ,O vyno
ir aliejaus neetkvok(gr. mé adikéses, lot. ne laeseris),
t. y. nepardavinék, kaip kviecius ar miezius. Taip pat
abejo¢iau, ar Zodzio ,kraujas‘ vietininkas yra ,krau-
jyje'. Pagal gramatikos normas i§ tikro turety buti
véjyje’, kraujyje’. Taciau atrodo, kad graziau yra
senesnés formos ,véjuje’ ir kraujuje” ,iSbaltino
Avinélio kraujuje“. Atrodo, kad Sie Zodziai links-
niuojami — analogijos trauka — pagal asmenvardzius,
kaip ,iSganytojas’, ,mokytojas’, ,siuvéjas ir t. t. Atro-
do, Sauksmininkas ¢ia yra gairé: ne ,véje’, bet ,ve-
jau'. Taciau tai smulkmenos.

Idomu, kiek tokiu ,prierasy’ Pats prikursi? Jei
susidarys knyga, jos pavadinimas gali ir buti — PRIE-
RASAL Tik dél viso ko pavartyk pranasus, Jeremija
ir Ekklesiastes. Man patikty, kad i§ jy Tau kas nors
jdurty i $irdj ir vaizduote.

Malonu buvo i§ Taves patirti, kad Jasmantas Atei-
ties kongreso metu irgi buvo jtrauktas j poezijos
vakaro programa. Tad nejvykdes J. Lauckai® pazado
parasyti straipsnj ar straipsniy Tavam priedui kong-
reso proga, dalyvavau kongrese vis delto dviem
inasais: knygele ir eilérasciais. Man — senukui to
pakanka. O ano straipsnio negaléjau parasyti, nes
sveikata buvo gerokai susvyravusi. Dabar ji kiek
atsitiesé. Bet bjauri ziema ir Europoje vercia susi-
traukti ir sédéti namie. UZtat krapstau §j ta, tad Sis
tas ir susikrapsto.

Nors busi ir pensininkas, bet Sie jau prasidéjusieji
metai tebtina Tau any ,Prierasy” metai, o patys prie-
rasai tevirsta jrasais i pacia musy Sirdj.

Tavo

A. Maceina

52 7r. Apr 6, 6 (Naujasis Testamentas: Keturios evangelijos;
Apastaly rastai: Vertimas i§ graiky kalbos / Verté kun. C. Ka-
valiauskas, redagavo kun. V. Aliulis. - Vilnius-Kaunas: Lietuvos
TSR vyskupijy ordinary kolegijos leidinys, 1972).

% Juozas Laucka (1910-1993) — Zurnalistas, visuomeninin-
kas, Lietuviy ateitininky federacijos vadas (1978-1983), prases
Maceing parasyti straipsnj LAF jubiliejinio X kongreso (Le-
montas ir Cikaga, 1981 09 04-07) proga.
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Antanas Maceina

[6]
Minsteris, 1982. III. 30.

Mielasis Kazimierai,

Visy pirma dZiugaus ALELIUJA Velyky dieno-
mis! Kristaus prisikélimo $vente tebejaudina sielg,
kaip ir jaunystés dienomis, nors ¢ia, Vakaruose, ir
neturime tos pakilios procesijos tris kartus aplinkui
BaZnycia, saulei tekant ir varpams gaudziant. Litur-
giné reforma ir 8ig Svent¢ nupoetino ir numuziki-
no. Tad bent prisiminki Keturvalakius ir jy procesi-
ja, kaip a$ prisimenu Prienus! Aleliuja!

Acdiu uz tuos ,Draugo“ tris gabaliukus®. Per-
skaites savo straipsnj iS naujo, neradau nieko, ka
galéciau iSbraukti ir tuo paneigti. Betgi girdéjau,
kad prel. L. Tulaba rasas atsakyma. Teraso! Jei ka
protingesnio parasys, bus galima su juo pasikalbéti
gal kokio atviro laiSko forma. O gal jis Tau sava
atsakyma yra jau atsiuntgs?®

Bet mat ja bala tg visa vertimy velniava. Pasikal-
békime geriau apie poezij3.

Rasai, esa Tave nustebines mano pasitenkinimas
kelionés eskizais Tavoje ,,UZeigoje“®, kadangi Pats
net buvai linkes $io skyrelio j knyga nedéti. Gerai,
kad Siai pagundai atsispyrei, nes tai buty buves
tikras knygai nuostolis. Kodél? Kiekvieno poeto
idealas yra pasiekti vad. la poésie pure aukscio. Kas
yra §i poésie pure, yra labai sunku apibrézti savokomis.
Taciau ja galima pajausti, skaitant, sakysime, Goe-
the’s ,Auf allen Gipfeln ist ruh® arba Verlaine ,Les
sanglots longs“. Ja jauciau, neseniai skaitydamas W.
Kelly straipsnj ,Die Lyrik®, kuriame jis cituoja vieng
graikiska liaudies Sokiy dainelg. Vokiskasis jos ver-
timas man jspudzio nepadaré. Tada paméginau ta
dainel¢ perkelti | musy liaudies dainy pasauli:

Vai kur mano rutos,

6 Zr. Maceina A. Sventraséio kalbos beieskant |/ Draugas
(Antroji dalis: Mokslas, menas, literatiira). — 1982, — Vasario 13.
—Nr. 37 (7).-P. 1, 2, 3, 4; Vasario 20. — Nr. 42 (8).-P. 2, 3, 4;
Vasario 27. — Nr. 48 (9). - P. 2, 3. Plg. i8n. 49.

% 7r. Tulaba L. ] Antano Maceinos kritiskas pastabas atsiliepiant
// Draugas (Antroji dalis: Mokslas, menas, literatira). — 1982.
- Geguzés 1. - Nr. 93 (18).-P. 2, 3, 4.
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Vai kur mano metos,
Vai kur mano vijoklélis Zalias.

Tai ¢ia mano rutos,
Tai ¢ia mano metos,
Tai ¢ia mano vijoklélis Zalias.

Ir staiga atsivéré anoji la poésie pure, kuri papras-
ty paprastuciais Zodziais nusako daikty gelmeni.
Sokdama ir dainuodama, mergaité klausia ir sykiu
atsako; klausia savu moteriskuoju likimu ir atsako
ja apkabinusiu berneliu: ,Vai kur mano vijoklélis
zalias — Tai ¢ia mano vijoklélis Zalias“. Lyrikos idealas
pasiektas.

Tai miniu todél, kad Tavo kelionés eskizuose
kaip tik radau §ig poésie pure. Tai nereiskia, kad ki-
tuose knygos skyriuose ar kituose Tavo rinkiniuose
jos nebuty. Tai pabréziu tik todél, kad Pats Siais
eskizais buvai suabejojes. Visi juy gabaliukai (iSsky-
rus gal kokius du ar tris) yra gryna poezija, kurios
pacioje virSunéje Sviecia ,Alhambra“ su laseliu tarsi
odaliskés auskaru. O ,Prie Chartres katedros” su-
daro motto visai Tavo kurybai:

Abidvi bukit mano alkiui duona
Ir mano troskuliui vynu.

Jei apmastytum savo poetinj kelig nuo ,,Vilniaus
varpu“®’ (plg. ,Baroko“) ligi ,UZeigos“, manau,
nesunkiai galétum jspéti, kas sudaro Tavo alkio ir
troSkulio objekta. Nenoriu §iuo metu viso to nagri-
néti placiau, todél kalbu tik teiginiais. Bet tikiu,
kad kalbu tai, ka i$ tikro tikiu.

O dabar Zodelis apie ,Prierasus“®. Nesileiski
gundomas minties, esa poetinis Genezés*™ apdimo-
jimas turjs buti ,beethoveniska, ¢iurlioniska, mil-
toniSka tema“. Anaiptol! Sitaip Genezg savo metu

% Zr. i$n. 5 ir 53.

6 Zr. Bradiinas K. Vilniaus varpai: Sonetai. — Vilnius [sic! —
Kaunas: ,Sviesos* sp-vé, 1943]. — 16 p. Tas pat: [Papildytas ir
pataisytas leidimas]. — Ttibingen: Patria, 1947. - 27, [2] p.

% Zr. i¥n. 88.

% Dab. pavadinimas - PradZios knyga.

" Kalbama apie Victoro Hugo (1802-1885) lyrinés epinés
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dorojo V. Hugo ,Légende des siecles“” ir todél
pelné Lemaitre’s” priekaista: Hugo paverteé istori-
ja turgumi. Tavo nuojauta, ,kad Dievo ir Zmogaus
asmeniskasis kontaktas Genezéje ar tik nebuvo svar-
besnis uz visos vi-satos sukurima®, yra tikrasis kel-
rodis, kaip reikia Genezg poetiskai doroti. Poezija,
gimstanti i§ Sios nuojautos, tik ir tegali buti ,as-
meninis pasiSnekuciavimas“, kaip Pats apibudini
man atsiystus eiléraiéius. Snekudiuokis ir §neku-
¢iuokis su VieSpaciu! Ir kur $io Snekuciavimosi bus
daugiau, kur bus jis vis asmeniskesnis, ten ir eiléra-
Stis bus geresnis. Geriausias i§ visy atsiystyjy, mano
galva, yra prieraSas prie zodziy , Taigi Viespats Die-
vas padaré i§ Zemés molio zmogy“”. Geriausias
todél, kad jame Zmogaus likima suaudei su Dievo
likimu, jliedamas juodu abu j trumpg, bet tobula
zodj. Apskritai visus gabaliukus laikyciau gerais, ri-
kiuodamas juos pagal mano jspudi tokia eile: labai
geri yra minétasis ,Dar jokio tako®, ,Sparny su-
jaudinta dvelkima®; geri yra ,Kaip ir kada®, , O Zole,
zole“, ,Trecioji ~ vakaras ir rytas“; kiek maZiau
ispudingi yra ,Nei krumo, nei Zolés®, ,Saltinis“
(truputj racionalistinis) ir ,Argi busiu panasus“
(3iame isbraukéiau dvi paskutines eilutes, nes jos
skamba §v. Tomo teze, es3 Zmogus yra ,tam tikru
budu visa® — quocumque modo omnia). IS visy ga-
baliuky tik vienas vienintelis man nepatiko, butent:
»Betkaip, kaip ji pasidaré” (Sviesa); nepatiko todél,
kad jame lyg ir prabyla Tavo minéta miltoni$ka ar
beethoveniSka tema, pavercianti eilérastj kosmo-
loginiu ir net fizikiniu: ,O gal trenksmu galingu
sprogo?“ Tai primena fiziky big-bang’® teorija apie
pasaulio kilima. O prisipazinimas ,,Vis tiek suprasti
negaliu® eilérastj racionalina. Kam ¢ia mums reikia
suprasti? Ar nepakanka, kad ,zvaigzdé Vakaré“ yra
»s€klos trupinéliu“? Susuk visa eilérast] aplinkui §}
motyva!
Skyrium pageidauciau:

poezijos veikala ,Amziy legenda® (pranc. 1859-1877, ser. 1-3;
Antano Valaicio liet. vert. 1927-1930, d. 1-2).

! Cituojamas prancizy rasytojas ir kritikas Jules Lemaitre
(1853-1914).

" Plg. Pr2,7: ... uomet Viespats Dievas padaré zmogy i3
zemés dulkiy® (vert. Antanas Rubsys, 1998).
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1. eilutg ,,O nejuciom, o negirdom abi“ (priera-
$as ,Kaip ir kada“) nubrazdzZionink, antraji o pa-
keisdamas ir.

2. eilutéje ,Gilioj Zoléj neberandu® (prierasas
sDar jokio tako“) pakeisk zodj neberandu Zodziu
nesurandu, nes tai, man atrodo, geriau atitiks eilé-
ras¢io nuotaika, kad dar nieko gyvo néra, kas taka
iSminty.

3. eilutéje ,Ir mano skausmas — brolis“ (priera-
§as ,Bet molj atlupai®) jjungciau zodelj ,tavo‘. Tada
dvi paskutinés eilutés skambety: ,Ir mano laimé
tau sesuo, Ir mano skausmas — tavo brolis“.

Matai, koks smulkmeniskas aSen interpretas. Bet
sakau, kaip jauciu ir kaip man atrodo. Beje, kokiu
vertimu naudojies, cittodamas Genezés Zodzius? Ne
visur patinka man jy kalba: ,krumas... isdyges* (Gen
2, 5)™, ,saltinis kilo“ (Gen 2, 6)™, ,jkvépé i jo veidqg*
(Gen 2, 7). Nebijoki Sventraitio teksty vertimo
nusakyti tikrai lietuviskai. Vyskupo ar prelato titu-
lai verciant neturi jokios reik§meés.

Tuo ir baigsiu, mielasis Kazimierai, padrasinda-
mas Tave testi savo ,Prieradus“ pagal ang Tavo nuo-
jauta pasisnekuciuoti su Dievu. Tikiu, kad Sie pasi-
$nekuciavimai praplés Tavo kuryba j naujas sritis
ir praturtins musy poezija vél nauju didZios reiks-
més rinkiniu.

Visu nuoSirdumu

Tavo A. Maceina

(7]
Miinsteris, 1982 m. birz. 20 d.

Mielasis Kazimierai,

Man labai malonu girdéti, kad Tavo ,Prierasai“”’
auga. Jei, juos baiges, man atsiysi, méginsiu ir as
prie ju paaréti, kaip ta Krylovo musé ant jaucio
rago. Tik mano pastabom biiki labai kritiskas. Zino-
ma, svetima akis kartais pastebi ir tokj krisla, kurio

* Turima omenyje vad. ,didZiojo sprogimo“ (angl. big bang)
kosmologiné teorija.

™ Plg. Pr2, 5: ,jokiy krimoksniy“ (Rubsys).

™ Plg. Pr2, 6: ,versmé trySko“ (Rubsys).

" Plg. Pr2, 7: ,jkvépé jam j nosi“ (Rubdys).

7 Zr. i$n. 88.
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Antanas Maceina

savoji nejziuri. Antra vertus, svetima akis sprendzia
visad pagal savos pacios polinkius, todél gali ,patarti’
visiSkai klaidingai. Taip budavo su dr. Jonu Griniu-
mi’®, kai jis man patardavo ,Gruodo“” eilérasc¢iuo-
se keisti ta ar kita Zodj. Lyrika yra be galo jautrus
padaras, ir kai meégindavau Jono patarimus vyk-
dyti, iSeidavo nei Sis, nei tas. Taciau kai sykj man
Vaiciulaitis® taré, esa manuose sonetuose jau jausti
savotiS§kas metodas, tuoj pat jo paklausiall. Tad gal
buty galima formuluoti tokj lyg ir ,désnj" poetas
turi buti labai kritiSkas taisytojy ar pataréjy atzvil-
giu tada, kai jie nurodo kokj atskirg zodj ar posaki;
taciau poetas turi paklausyti pataréjy, kai jie sako,
jog wvisas eilérastis yra silpnas ar nepasisekes. Nes
mano jsitikinimu pataisyti galima tik gera eilérastj
(arba taisant pagadinti). Bet negalima pataisyti blo-
go eilérascio.

Tavo ,Prierasai“ man yra jdomus dar ir tuo, kad
Tu cia Zengi toliau ta kryptimi, kuria esi nusakes
savo ,UZeigos*®' eilute: ,Dievas liepé man buti“ -
ne tik ,uZeigoje prie Vilniaus vieskelio®, bet ir Jo
paties kurybos vyksme, kad su Juo pasikalbétum.
Nes didesniy pokalbiy su Juo lig $iol nesi turéjes.
Tai praturtina Tavo kuryba ir sykiu patvirtina mano
paziurg | Tavo ,Baroko“®? kaip uzuomazga visam
Tavo kurybiniam keliui:

O | ta visa, ka sukure,
Sypsodamas Dievulis ziuri,
Senelis geras, atlaidus.

Gal ,Prierasuose® jis nebus toks geras ir atlai-
dus; gal jis nebesisypsos. Taciau jis bus tas pats, kaip
ir ,Vilniaus varpuose®. O jo ,mutacijos‘ man kaip
interpretui bus labai jdomios. Stai kodél ir laukiu
LPrierasy”.

Savo siunc¢iamam atsakymui prel. Tulabos atve-
ju netureciau nieko ypatingesnio pridurti. Mégi-

7 7r. i$n. 20 ir [3] laiska.

™ Zr. i¥n. 8.

% Antanas Vaiciulaitis (1906-1992) — raSytojas ir kritikas.
8 Zr. isn. 53.

# Eilérastis i§ pirmojo Kazio Bradino rinkinio (Zr. i$n. 67).
8 7r. Maceina A. Sventrastis ir jo vertimas [/ Draugas (Antroji
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nau papildyti kalbinémis pastabomis ir ,apginti’ Sv.
Dvasia®. Gavau i§ USA porg laisky, dékojanciy uz
ang pirmajj straipsnj. Donatas Bielskus®* net paga-
mino fotografiniu budu to straipsnio atspaudelg ir
man atsiunté. Ar jis j3 iSsiuntinés ir placiau, nezinau:
nebuvo jokios pastabos. Taciau toliau veltis j gincus
nenoreciau. Nes ilgas gincas virsta paprastai smul-
kia polemika ir nustoja syvy. Tad Siuo straipsniu
ir meginsiu viska baigti.

Siaip mano pastogéje néra jokiy naujieny, isky-
rus tai, kad dienos slenka nuostabiai greitai ir kad
Zmogus Zinai, jog kiekviena trumpina amzelj visis-
kai jauciamai. Jauciuos tarsi vagis, kuris i§ VieSpa-
ties vis dar pasivagia po dienele, prasydamas jo dar
nenutverti ir leisti jam ir toliau dar pabuti mazyciu
vagiliu.

Daug sékmés, kuriant ,Prierasus®; daug Silimos
besisnekuciuojant su Viespaciu-Kuréju.

Tavo

A. Maceina

(8]

Miunsteris, 1984 m. sausio 28 d.

Mielasis Kazimierai,

Jau atéjo laikas duoti aiSky atsakyma j pastaraji
Tavo laiska, kuriuo mane prasei Tavosios poezijos
apraso®. Kaip Zinai, buvau skyres Sesias savaites,
kad galéciau nuspresti: leis mano sveikata (tiksliau:
liga) imtis Sio darbo ar neleis? Deja, Sios savaites
buvo ir tebéra labai sunkios. Prie ankstesniy Sirdies
negalavimy dar prisijungé pries pat Kalédas astrus
artritis abiejy kojy klubuose ir keliuose. Tai mane
vél paguldé j lova — tegu ir ne taip nuolatos, kaip
pra¢jusiais metais Sirdies priepuolis. Blogiausia betgi
yra tai, kad skausmas neleidZia naktj tinkamai is-
simiegoti. Tada dieng esi Zmogus lyg apdujes, ir
kiekviena ramesné valandélé tuoj pat nesa snaudulj,

dalis: Mokslas, menas, literatuira). — 1982. — Rugpjucio 7. — Nr.
163 (28).-P. 1, 2, 3, 4. Plg. isn. 65.

8 Donatas Bielskus (1923-1994) — inZinierius, Zurnalistas,
visuomenininkas.

% 7r. i$n. 99. Plg. iSn. 10 ir 56.
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kurj vienas pokstininkas pavadino ,giliausiu vienuo-
liy apmastymy laipsniu“. Tokia padétis tebetrunka
ir dabar, ir néra aiskios vilties, kad ji greit pasikeisty.
Vakar baigiau 76-sius ir pradéjau 77-sius amziaus
metus. Amzius kazkodél pratyso, nors mano orga-
nizmas pastaraisiais deSimtmeciais vis budavo gero-
kai ligustas. Tad tokio amziaus seneliui néra ko
tiketis, kad jo sanariai nustos braskéje.

Tokiai padéciai esant, buty tikrai lengvapédiska
i Tavo praSyma atsakyti: Tazp, nors Sirdis ir labai vi-
lioja Sitaip atsakyti. Kalbéjau apie tai ir su savo gy-
dytoja, kuri mane priziuri jau 16 mety. Ji man Zo-
diskai taré: Verpflichten Sie sich nicht mehr zu einer
terminierten Arbeit — ,Neisipareigokite terminuotam
darbui®. Ji (ir a$ pats) neabejoja, kad bus gery
dienu, savaiciy, gal net ménesiy, kai dirbti galésiu
ir, be abejo, dirbinésiu. Taciau $is darbas turjs buti
laisvas, kad - jei jo neatlik¢iau — nieckam nepadaryty
skriaudos ar nemalonumy ir kad vykty ne prievar-
ta bei skubinimu, o visiSkai atotampiai. Kada tokios
geros dienos ateis ir ar jos iS viso ateis, niekas ga-
rantuoti negali. Senas bei ligustas Zmogus gyvena
didel¢ nezinia, todél ir neprivalo ka nors Sia nezinia
gristi ir kitam Zadéti tai, ko gali neiSteséti. Juk i8
tikro buty Tau, mielas Kazimierai, ir visai knygai
didziulé kliutis, jei as, pazadéjes aprasyti Tavo poe-
zija, im¢iau vasarop ar rudeniop ,streikuoti‘ir atsisa-
kyc¢iau. Tarti man Tavam prasymui Neyra labai sun-
ku, net skaudu. Bet mano dabartiné padétis vercia
mane ziureti j visa tai realisto akimis ir prasyti Tave
atleisti man, kad atsakau neigiamai. Kam nors jsipa-
reigoti, atrodo, man yra jau per vélu. Ankstesné sva-
joné parasyti ,Poety pasaulis® ir sava interpretacinj
polinkj iSméginti visy pirma ant Braduno ,kailio’,
atrodo, jau ir liks tik svajoné: per ilgai buvo svajota,
per ilgai buvo puoseléta i svajoné, ja vis atidedant
ateiciai kity, vad. ,reikalingesniy‘ darby délei.

Ano Tavo minimo ,Lietuviy literataros istorijos”

8 7r. Lietuviy literatitros istorija: / Red. Jonas Lankutis. — V.:
Vaga, 1979.-T. 1.- 519 p. ; 1982. - T. 2. - 584 p.

8 Minimas sumanymas véliau jgyvendintas kn.: Lietuviy
egzodo literatiira: [Straipsniy rinkinys] / Redagavo Kazys Bradu-
nas ir Rimvydas Silbajoris. — Cikaga: Lituanistikos institutas,
1992.-861, [3] p. ; Tas pat: Fotografuotas ir pataisytas leidimas.
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dvitomio® nesu matgs. Taciau sumanymas isleisti
iSeivijos literatiiros treciajj toma kaip tesinj bei pa-
pilda yra tiesiog Zavus. Sveikinu sumanytojus ir lin-
kiu tiesiog jkvépimo bei sékmés, nors man ir ne-
tenka prie §io sumanymo prisidéti¥’. Sitokiu darbu
mes tikrai atliekame tremtiniy misija — papildyti bei
patikslinti tai, kas Lietuvoje komunistinés ideologi-
jos esti nutylima ar nuslegiama.

Skaic¢iau spaudoje, kad Tavo ,Prierasai“ jau yra
spaustuvéje®. Tai vél bus tiek Tavos kurybos, tiek
musy poezijos praturtinimas. ,PrieraSais”, kaip man
atrodo, Tu Zengi vieng Zingsnj lyg ir j gelme, nors ir
nenusisukdamas nuo pagrindiniy savo motyvy; j gel-
me todél, kad c¢ia $nekuciuojies, kaip sykj man ra-
Sei, jau ne tiek su zeme bei istorija (jos asmenybe-
mis ir jos eiga), kiek su VieSpaciu, su kuriuo Sneku-
Ciavimasis visados yra Sauksmas i§ gelmeés — de pro-
fundis, vis tiek ar jis buty skaudus dejavimas, ar
dziugus garbinimas. Rodos esu apie ,Prierasy” gaba-
liukus, kuriuos buvai man atsiuntes, truputj Tau
minéjes. Dabar lauksiu paties rinkinio ir skaitysiu
ji sugelta Sirdimi, kad nepajégiu jo analizés pavers-
ti bendrojo apraso dalimi... Taciau Senojo Testa-
mento iSmincius kazkoks Jeruzalés karalius Kohe-
let knygoje Ekklesiastes — Pamokslininkas yra parases:
»Viskas turi sava laika... Yra laikas rasti ir yra laikas
prarasti (Ekl 3, 1. 6)%.

Siais Pamokslininko zodZiais ir atsisveikinu, linké-
damas Tau, kad Tavasis mety poilsis pratesty Tavo
kuryba ir uz ,Prierasy” ribos.

Tavo visu biciuliSkumu

A. Maceina

[9]

Minsteris, 1985 m. sausio 25 d.

Mielasis Kazimierali,
Acin, kad nepaisydamas mano tylos, atsiliepei

—V.: Vaga, 1997. - 861, [2] p.

8 7r. Bradiinas K. Prierasai: Eiléras¢iai. — Chicago: Ateitis,
1983. - 79 p.

® Plg. Koh 3, 1. 6: ,Viskam yra metas [...]. Laikas iekoti ir
laikas pamesti [...]* (Rubgys).
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maloniais sveikinimais bei linkéjimais. Abu Tavo
norai, kad turéciau ,giedrios nuotaikos ir visokios
stiprybés® yra man i§ tikro reikalingi. Juy daZnokai
pritruksta. Misy biciulis Ivinskis® vis sakydavo, kad
774i Zmogaus amziaus metai esa pavojingiausi, nes
tie du kirvukai (77) dazniausiai nukerta. Jie manes
dar nenukirto ir, atrodo, gal nebenukirs, nes kol
gausi §j laiSka, a§ busiu tuodu kirvukus jau per-
sokes. Bet ka gi — niekas savo mety eigoje nesokuo-
ja atgal, o vis priekin ir priekin, vis ar¢iau duobés,
i kuria galop ir iSoka. Ir Tu savo ,Prierasuose® esi
kalbéjes apie ,astriu Zvyru Sokuojancia sielg”: Zmo-
gui nuo Sio Sokavimo skauda kojas, o Dievui - Sirdj.
Grazus apibudinimas, kuris tinka ne tik Zmogaus
pradziai, bet ir jo pabaigai. Vis beSokuojant, ima
kojos skaudéti ir net tinti, gi Dievas gal ir graudi-
nasi, kad Zmogus Sokuoja vis arc¢iau duobés. Aciu
tad uz linkéjimus Sokuoti vis toliau ir gal kiek léciau.
Tik kas cia sulaikys ,upés bégima®...

Tavo minimos nuogirdos, esa busianti greitai
mano ,nauja knyga“, greiciausiai ir liks tik nuogir-
domis. Didesniy plany dabar neturiu, ir kiekviena
mano diena baigiasi nuolankiu Deo gratias, kad jos
metu dar niekas nejvyko. Dabar a$ nebe planuoju,
o likviduoju tai, ka buvau parases ,Religijos filoso-
fijos“*! antrajai daliai. Susiduriau su visi$ku nesido-
méjimu §iais klausimais, todél nutariau toliau nebe-
sikankinti, o iSardyti tai, kas buvo susikrove. Kai ku-
riuos rankrascio skyrelius atidaviau ,Aidams® kaip
straipsnius. O didokg skyriy ,Dievas ir laisve® gal
pasitlysiu A. Norvilui kaip treciaja studija™ serijoje
»Musy idéjos dabarties Sviesoje®. Po kun. A. Paskaus
JAsmuo ir laisve“** man atrodo, kad gerai tikty
,Dievas ir laisvé“, kur kiek giliau méginau liesti
laisvés vykdyma bei jos eSmc; kaip tik rySium su ana

% 7r. i$n. 26.

9 7r. Maceina A. Religijos filosofija. — Putnam: Kriki¢ionis
gyvenime, 1976. - D. 1. - 336 p.; persp.: Tas pat. — V.: Kataliky
pasaulis, 1990. - 332 p.; persp.: Tas pat// Maceina A. Ratai. - V.:
Mintis, 1994. - T. 7. — P. 5-248.

% Algimantas Antanas Norvilas (g. 1941) — psichologas,
visuomenininkas, ,Ateities“ leidyklos kn. serijos ,Misy idéjos
dabarties Sviesoje” (nuo 1982) leidybos organizatorius.

% 7r, Maceina A. Dievas ir laisvé: Religijos filosofijos stu-
dija. — Oak Lawn: Ateitis, 1985. — 150 p.; persp.: Tas pat //
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aukitesne tikrove, kurig vadiname Dievu. Zmogus
juk yra laisvas visokiy tikroviy atzvilgiu, tik vis kitaip.
Kaip tad jis yra laisvas rySium su Dievu, j kurj tiki
ir kuriuo pasitiki? Stai manos studijos tema. Ji yra
visiSkai baigta, vieninga; reikia ja tik techniSkai
truputj apdoroti spaudai (citaty Saltiniai, tiksli nu-
meracija, pratartis ir k.). (Todél lig Siol Norvilui
dar nieko neminéjau. Bet netrukus pasitlysiu.) Di-
delé kun. Prunskio® auka At-ky Federacijai gal
sudarys galimybés pradéta serijg sékmingai testi
toliau. O buty grazu, kad susirinkty bent 10-15
studijéliy. Tada ateitininkai nebebuty tokie ,netur-
téliai dvasioje”. Kun. Ylos® Safirografuoty vadovéliy
apie ,akciologija’, ,futurologija’, ,logologija’ (i$ kur
jis sémé $ias kalbines pabaisas?) anaiptol nepakan-
ka, kad ateitininkas buty samoningas katalikas ir
lietuvis. Ipir$es at-ky Federacijai ang serijg, noréciau
ir toliau joje jaustis kaip veiklus jos dalyvis. Man
labai keista, kad, kaip man rasé¢ Norvilas, Juozas
Girnius®, buv. Federacijos vadas, atsisaké dalyvauti
Sioje serijoje kaip autorius. O zZinau, kad jis rankras-
¢iy nemaza turi ir kad i§ jy nedidele studijéle tikrai
buty galima parengti. Tad, kaip matai, Kazimierai,
i$ laukiamos knygos gal pasidarys tik nedidelé (per
§imta p.) studijélé. Bet ranky nuleides nesedZiu,
nors vakar mano gydytoja ir klausé mane, ar ne per
ilgai bar§kinu ras. masinéle, nes tai kenkig SirdZiai.

Tavo démesys krikicionybés ir pagonybés santy-
kiui musy tautoje yra tik sveikintinas: jauniausioji
Evangelijos dukté Europoje i§ tikro verta poetiniy
pergyvenimy, ir manau, kad Tau jy nepristigs. Abu
atsiysti Tavo pavyzdZiai man labai patiko, ypac ant-
rasis su tuo atsiklaupusiu akmeniu kaip simboliu
Kriksto, kuris jima j save sengjj religinj pergyveni-
ma, papildydamas ji nauju Dievo-Meilés pergyveni-

Maceina A. Rastai. — V.: Mintis, 1994. - T. 7. — P. 249-345.

9 Paskus A. Asmuo ir laisvé. — Chucago: Ateitis, 1984. — VII,
159 p.

% Zr. i$n. 32.

% Stasys Yla (1908-1983) — kunigas, visuomenininkas, rasy-
tojas, nemaZa rades ateitininky gyvenimo klausimais.

%7 Juozas Girnius (1915-1994) - filosofas, kultirininkas ir
visuomenininkas, Lietuviy ateitininky federacijos vadas (1963-
1967).
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mu. Man net atrodo, kad naujasis Tavo rinkinys
galéty iSeiti net tobulesnis uz ,Prierasus®, nes §j
sykij turétum daugiau laisvés savam poetiniam jkve-
pimui. Mat, kai virSum eilérascio uzsirasai kokia
citata, tai ji savaime nubrézia rémus, kuriy nebega-
li perZengti. O visokie rémai varZo. Gi raSydamas
be citaty, o tik i§ gryno asmeninio bei poetinio
jausmo, galétum pasiekti didziy gelmiy. Tasai at-
siklaupes akmencélis ,kryzkeléje viduryj KirSy® ir
yra tokia nuoroda j gelme. Taigi sveikinu sumaniu-
sj ir linkiu iSteséti. , Krik§to vanduo Joniniy naktj“®
tik patvirtina mano mintyje turima prieiga prie
Tavo poezijos. Tuo tarpu palikime, kaip Pats rasai,
Tavo problema ,kaip yra“. Pazadéti nepazadu, ta-
Ciau jei jusiSkis planas persokty i$ tikro i 1986-sius
metus, gal Viespaties apvaizda manas negalias ir
paversty ,alkvieciy rasa“. Bet kol kas teesie taip, kaip
buvau anks¢iau sakes®.

Acin uz gerus zodzius Jasmanto eilérasciams'®.
Jame kartais irgi Svysteli lyg ir, Tavo Zodziais tariant,
»nauja sietuva®. Bet kol kas ji neturi aiskesniy rému.
Daznai reikia kovoti su pagunda kartotis — tai vaiz-
dais, tai tema. Tad taip ir reikia truputj patyléti.
Malonu buvo i§ Taves girdéti manos kalbos gyriy.
K3 gi — a8 moku tik lietuviskai, ir gal todél mana
kalba yra gyva, ne guminé¢, nes jos neslegia jokis
kitas kalbinis pavidalas tarsi kupriné, kuria dabar
ant savo peciy tempia jaunoji musy karta. O senoji
irgi pradeda Sia kuprine nesioti, todel ir jos kal-
ba yra susikuprinusi neZzmoniskai. Neseniai skai-
¢iau ,Drauge” (1984. XII. 1 d.) pasikalbéjimg su
L. Létu'®’. Viespatie, kokia baisi kalba ir klausimuy,
ir atsakymy! Tarsi jau nebebutume lietuviai, o kaz-
kokie lietuviskai grabalioja svetimtauciai. Skaitant
visa §i pokalbi, atrodo, kad skaitai koki nevykusj

% 7r. Bradiinas K. Kriksto vanduo Joniniy naktj: Eilérasciai. —
Chicago: Ateities literatiiros fondas, 1987. — 94 p.

# Plg. i8n. 10 bei 56 ir [8] laiska (iSn. 85). Straipsnis apie
Kazio Braduno poezijg taip ir liko neparasytas.

190 Zr. i$n. 8 ir 37.

101 7r. , Zodis yra uisklgstas Ziedas. ..  Pokalbis su poetu Leonu
Létu // Draugas (Antroji dalis: Mokslas, menas, literatira). —
1984. — Gruodzio 1. — Nr. 238 (44). - P. 3, 4.

192 7r. Kelertiené V. , Ir osiai Slamésiu auksta liepa*// Draugas
(Antroji dalis: Mokslas, menas, literatiira). — 1984. — Gruodzio
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vertimg i$ svetimos kalbos, kurios sakiniy vertéjas
nesuprato, todél apkrové ji jmantriais posakiais ir
iStesé be galo. Bjauri ir V. Kelertienés straipsnio'®?
kalba. O apie pacius Léto eilérascius nezinau né
ka manyti — tiek poezijos, tiek kalbos atzvilgiu: ,Cia
tvyro iSmokta, ir kas viltis. O kas kancia — snie-
gu, iskritusiu aplink, matytis“!®. Kas tai? Patycia i3
poezijos ir i§ kalbos? Naujas kelias? Kuo jis ski-
riasi nuo visy kity bandymy, kuriy turime jau aibe?
Bet gal a$ jau per senas... Tad uZciaupiu savo lu-
pas ir tyliu.

Tavo pasiysta knyga, V. AliSo ,Anapus mariy
jau guli ant mano stalo. Beveik visa jau ir perskai-

«104
]

¢iau. Aciu uz Sig didele dovang ir uz Tavo démes;j.
Nors su Arminu'® sédéjome viename suole Gizy
seminarijoje, taciau ir a$ nezinojau, kad jis eilérasciy
raSo. Ir seminarijos literaty burelyje nezinau, ar jis
dalyvavo. Bent néra mano atmintyje like¢ jo veiklos
vaizdo. Jis buvo savotiskas slapukas. Gal tai atsispin-
diir jo eilérasciuose, kurie mano pergyvenami kaip
truputj per vienodi ir per ukanoti dél simbolistinio
(ne simbolinio!) ju vaizdy pobudzio. Perskaiciau
Vaic¢iulai¢io parasyta Armino biografija'® dideliu
démesiu, nes apie AliSo gyvenima beveik nieko
nezinojau. Issiskyre 1930 m., buvome susitike Miin-
steryje tik viena vienintelj karta, bet man gulint
lovoje dél neseniai pergyventos Sirdies atakos (1968
m.), tad pabuvus kartu tik vieng valanda. Mielas
zmogus ir didelis organizatorius.

Tuo §i syki ir baigsiu.

Daug sekmes!

Tavo A. Maceina

1. — Nr. 238 (44). - P. 1.

103 7r. Létas L. Ne: [Eil.] // Draugas (Antroji dalis: Mokslas,
menas, literatura). — 1984. — Gruodzio 1. — Nr. 238 (44).-P. 3.

104 Zr. Alisas V. Anapus mariy: Poezijos rinktiné. — Chicago:
Ateities literaturos fondas, 1984. — 190 p.

1% Aleksandras Arminas (slpvd. Venancijus Alisas, 1908-
1975) — kunigas, poetas.

1% Vaiciulaitis A. Poetas Venancijus Alifas: Prelatas Aleksan-
dras Arminas, 1908. XII. 2 — 1975. VI. 6 // Alisas V. Anapus
mariy. — P. 141-181.
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[10]
Minsteris, 1985 m. vasario 19 d.

Mielasis Kazimierai,

Nors $v. Kazimiero metai su visomis iSkilmémis
jau ir praéje, taciau jie ir toliau tebebuvoja Tavo
varde, kurj nesioji Ducis Magni garbei ir kasmet ji
sventi kovo ketvirtaja. Kol 8is mano laiSkas Tave
pasieks, ta Sventé jau belsis j Tavo duris. Leisk tad
ir man $ia proga paspausti Tau rankg ir palinked,
kad tasai Sventasis, kuris ir pats buves poetinés
nuotaikos, ir poetiniu Tavo jnasu buves pagerbtas
jo jubiliejaus metais'”’, - kad tasai $ventasis jkvepty
Tau graziy vaizdy bei prasmingy lygiagreciy, raSant
apie Krikito vandenij Joniniy naktj'®. Tai nuoSir-
dziausias mano linkéjimas Tavo vardadieniui.

Ir tuoj pat pereinu prie Tavo man atsiysty gaba-
liuky i§ sumanyto ciklo. Kalbétis apie juos su Tavimi
man néra joks apsunkinimas ar laiko gaiSinimas,
kaip Tu lyg ir bukstauji. Nes tai, ka noriu tarti, eina
i§ gilaus pajautimo, kilusio manyje beskaitant pasta-
ruosius Tavo eilérascius. Jie man dar labiau patiko,
nei anie du pirmieji. Pats graZiausias i§ visy yra
,Zemiskoji litanija“. Juo pateikei grynos lyrikos ga-
baliuka, turintj betgi ir gelme: besikartojantis krei-
pinys ,Zeme, Zemuze* i§ tikro primena ,dangiSkaja
litanija‘ su josios nuolatiniu ora pro nobis arba miserere
nobis, o eiléraicio turinys, tos lyg ir ,pagoniSkos’
atominos, padaro ji protéviy dvasios iSraiska kriks-
c¢ioniskojoje musy egzistencijoje. Nedaug kam pasi-
seka gryna lyrika suausti su tokiu giliu turiniu.
Géréjausi §iuo eilérasciu visa Sirdimi ir skaiciau ji
keleta karty. Tai tikras perliukas.

»Klusteléjimas®“ taip pat yra labai geras, nors ir
kitokio pobudzio. Jo ,vilkelis, pro kurj Ziurint atsi-
veria Dievo buvojimas Zmoguje, yra dvi paskutines
eilutés: ,,O tik Zodj kalbinti imu,  Tave labai panasy“.
Tai kreipia skaitytojo démesj | Evangelijos ,,ir Zodis
buvo Dievas®, sykiu taciau ir j magijos Zodj i3 seno-
vés laiky. Ir kyla mintis: o gal magijos Zodis ir yra

107 Zr. Bradiinas K. Prie §v. Kazimiero karsto: [Eil.] // Aidai. —
1984. — Nr. 4. — P. 207; Tas pat // Vainikas. Kryzius. Lelija: Ka-
zimieriné groZinés literatiiros antologija / Redagavo Alfonsas
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buvusi instinktyvi Zmogaus nuojauta, kad ,viskas
per ji (Zodj) padaryta“ ir kad ,be jo nepadaryta
nieko“ (Jn 1, 1-3)? Poezija prakalbina Zodj, o tuo
paciu ir Dievg, kuris yra Zodis, ir pasaulj, kuris pa-
darytas per Zodj. Tuo biidu kriks¢ioniskas skelbi-
mas kazkokiu slaptingu budu susijungia su senyju
zyniy zodziu ir tampa vienybe poezijoje. Sitaip in-
terpretuoju Tavo ,Klusteléjima” ir esu §io eilérascio
persmelktas.

Tokios pat gelmés turi ir ,UzZkastas Sulinys® (zod}
,uzkastas‘ keisCiau i ,uzverstas’, kaip ir Pats pirmo-
joje eilutéje rasai). Ir ¢ia Kriksto vanduo nuveja
prie rentinio pieng lakusj zaltj (pagonybés simbo-
lis), pats Krikstas uzvercia Sulinj, kuris tarsi Zemes
akys 7velgé | Zmogu. Senové apanka ar gal tik uZsi-
merkia bei uzsnusta, atlikusi savo vaidmenj tautoje.
Jos akivaizdoje nin Zmogus klausia, kas bus toliau.
Jam belieka séstis ir laukti. Véjas tarSo zmogaus
plaukus (vidinio samysio bei neZinios simbolis), ta-
¢iau jaunas berzelis sprogsta, ir poetas kviecia Zzmo-
gy prie saves, kad suSukuoty jo plaukus kaip tuos
berzelio jaunus lapus (busimojo amZziaus simbo-
lis). Dvi tikrovés — uzverstas senas Sulinys ir iSspro-
ges jaunas berZelis — susipina vienybén. Nezinia
virsta viltimi. Tai gilus vaizdas ir gili mintis. Sie trys
eiléras¢iai patenkina mane visu plotu. Nieko juose
nekeisciau.

Kiek maziau esu patenkintas ,Sacra via“ (sukeisk
vietomis $iuos Zodzius: Via sacra, kaip Via dolorosa
Jeruzaléj ar Via Appia Romoje); maZiau todel, kad
Cia yra jsiterpes racionalinis aiSkinimas bei ragini-
mas, butent: ,Abu $venti — Klaupkis, gentie!“ Jei
Sias dvi eilutes isleistum, atrodo, kad eilérastis pasi-
stiebty. A3 ji keleta karty skaiciau be iy eiluciy, ir
jis man skambéjo geriau. Truputj klitiva ir posakis
,Laukdami stebuklo®, bet nemokéciau nei paais-
kinti kodél, nei ka nors konkretesnio pasiulyti. Gal
permastytum §j eilérastj Pats dar sykij?

Taigi summa summarum: Tavo rinkinys Zengia
priekin spar¢iu ir labai sékmingu Zingsniu. Eik siuo

Tyruolis. — Chicago: Lietuviskos knygos klubas, 1984. - P. 28.
108 7. i$n. 98.
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keliu drasiai toliau! ISaugs naujas rinkinys, nawujas
giliausia §io ZodZio prasme. DZiaugsiuos, jei mano
pastabos — jas darau, visad stengdamas[is] buti ob-
jektyvus — Tau issklaidys kartais Tave uzpuolancias
juodas mintis ir padrasins neisleisti plunksnos i§
rankuy.

Dar Zodelis dél eiléras¢iy pavadinimy: jprastiné
antrasté ar sakininé frazé? Pasisakyciau uz jprasting
antraste. Sakininés frazés, sugalvotos paties auto-
riaus, yra pavojingos ta prasme, kad jos aiskina
eilérastj i§ anksto. Sakysime: ,Via sacra“ yra Sventas
kelias, kuriuo keliauja ir maldos, ir asaros, ir krau-
jas, ir upelis. Tai simboliné antrasté, kuri suima sa-
vin visg Zmogiskaja egzistencija kaip keliavima. Gi
sakininé frazé ,Malda lietuviSkam krastovaizdyj“
yra protinis nurodymas, kur ¢ia Zmonés klupo bei
meldZziasi, butent: lietuviskajame krastovaizdyje. Tai
frazé, kuri niekad neatstos ,Via sacra“. Sakininés
frazeés apnuogina eilérasty. Jos tarsi iSvelka jj iS poezi-
jos ir parodo, kg skaitytojas turjs jame rasti. Vél pa-
vyzdys. Tokia puiki ,Zemiskoji litanija“ tikrai susi-
gesty, gavusi sunkia skrybéle, kaip sakininé frazé:
»ougiedojus VieSpaties angela, dar ir dabar tyliai
kalbu®. Tai racionalinis nurodymas, kad stai ir da-
bar, atlikus krikscioniskasias laidotuviy apeigas, a$
esu dar truputj stabmeldis ir meldziuosi Zemei.
Eilérastis tokio nurodymo néra reikalingas. Ang
rysj su Zeme skaitytojas pajus pats, litanija zemei
skaitydamas, o ne i§ autoriaus girdédamas. Taigi
mano patarimas: lik prie jprastiniy antrasciy.

Svetimos citatos Tavo ,Prierasuose“'” buvo ki-
tokio pobudzio ir kitokios prasmés: jos atstojo
antrastes ir buvo organiskai suaugusios su paciu
eilérasciu. Jos buvo lyg ir eilérascio pradinis Zodis,
kuris paciame eilérastyje skleidési. NGn Tavo suman-
ytas ,Krik§to vanduo Joniniy naktj“ yra kitokio
pobudzZio nei ,Prierasai“. Kriks¢ionybés susidiiri-
mas su stabmeldybe musy tautoje tegali buti, kaip
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Pats teisingai rasSei pastarajame laiSke, pergyvena-
mas tik poetiskai. Todeél bet kokie racionaliniai nu-
rodymai j §j susidurima ar jo paaiSkinimai pakenk-
ty anam poetiniam pergyvenimui, ypac jei jais buty
méginama atstoti gilaus simbolinio pobudzZio trum-
pos antrastélés. O tokio racionalinio aiSkinimo is-
vengti buty labai labai sunku, kai pats autorius
imtysi resti sakining fraze. Neuzsidék tad ant savo
peciy tokios sunkios ir nereikalingos nastos.
Tuo ir baigsiu §j mudviejy pasikalbéjima. Man
jis mielas, nes Tavo poezija mégstu ir nuosirdziai
sielojuos, jei kas nors atrodo joje kliuvas; sykiu ir
labai dziaugiuos, jei randu perliuky, kaip dabar
atsiystieji gabaliukai. Mudu savomis prieigomis prie
buties labai skiriamés. UzZtat gal Tavo poezija mane
ir traukia, kad ji labai skirtinga. Antra vertus, §is
skirtingumas mane padaro laisvesnj ir gal blaives-
nj, svarstant Tavo eilérascius, juos interpretuojant
bei vertinant. Nenuostabu, kad mano pastabos ne
19 pazitromis:
abu stovime lyg Salia Tavyjy kuriniy, todél zvelgia-
me ] juos objektyviau, nei tada, jei jie buty su mu-

sykj sutampa su Tavosios Kazimieros

mis suauge panaSybémis. Taigi, Kazimierai, kurki
toliau ir nesiduok iskreipiamas i savo kelio. Svei-
kinimai ir linkéjimai Tavo visai Seimynélei, nors ir
issisklaidziusiai.
Tavo
A. Maceina

P. §. Apie Zmoniy abejingumg lietuviskajam
zodZiui — knygai ar laikrasciui — pasikalbésime kita
karta! Ar skaitei ,Drauge”, kad turtingiausieji lietu-
viai, apsigyvene Floridoj, neperka jokios lietuviskos
knygos? Kaip greitai mes aklimatizavomeés!

Me.

19 7r. i¥n. 88.

"% Kazimiera Braduniené-Podolskyté (g. 1918) —lituanisté,
visuomenininké, Kazio Bradiino Zmona.
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Kalbame apie kataliky intelektualy karta, kuri
1936 m. paskelbé deklaracija ,I organiskosios
valstybés kuryba“!
ir ménesinio kulturos zurnalo ,,Zidinys“ puslapiuo-
se, véliau bolSeviky Siek tiek aplamdyta, aktyviai
dalyvavo 1941 m. sukilime. ISeivijoje beveik tie patys

, reiSkeési dienrascio ,XX amzius®

zmonés, pritrauke jaunesniy, veikdami Lietuviy
Fronto Biciuliy vardu 1954-1955 m. paskelbé prog-
ramin¢ deklaracija ,] pilnuting demokratija®,
1992 m. perspausdintg Lietuvoje?.

Pirmaja deklaracija pasirasé¢ SeSiolika asmenuy,
dauguma buvo VDU teologijos-filosofijos fakulteto
absolventai. Vienas buvo profesorius, aStuoni moks-
ly daktarai. Tarp juy nebuvo né vieno kunigo — tai
iSskirtinis atvejis Lietuvos politiniame gyvenime.
Vienas deklaracijos autoriy Zuvo sovietiniame lage-
ryje, keturi buvo soviety kalinti ar tremti. Beveik
visi kiti karui baigiantis pasitrauke j Vakarus. Kalba-
mu metu tik Pakstas buvo baiges ketvirta desimt-
metj. Deklaracijg pasirasé Juozas Ambrazevicius (g.
1903, véliau — Brazaitis), Pranas Dielininkaitis (g.
1902), Jonas Grinius (g. 1902), Juozas Grusas (g.
1901), Zenonas Ivinskis (g. 1908), Juozas Keliuotis
(g. 1902), Antanas Maceina (g. 1908), Ignas Mali-
nauskas (g. 1900, véliau — Malénas), Pranas Mantvy-
das (g. 1896), Kazys Pakstas (g. 1893), Ceslovas Pa-
kuckas (g. 1898), Jonas Pankauskas (g. 1904), An-
tanas Salys (g. 1902), Ignas Skrupskelis (g. 1903),
Antanas Vaiciulaitis (g. 1906) ir Balys Vitkus (g.
1898). ,,Naujosios romuvos* redaktoriaus Keliuocio
ir kity keliai netrukus issiskyré. Jau 1939 m. savo

KESTUTIS SKRUPSKELIS (apie jj #r. Naujasis Zidinys-Aidai. —
1995. — Nr. 10. — P. 724 (20)) atremia $iandieniy autoriy kaltini-
mus ikikarinés Lietuvos kataliky intelektualams.

! ] organiskosios valstybes kiirybq [/ Naujoji romuva. — 1936. —
Nr. 8. - P. 169-175.
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zurnalo puslapiuose ,XX amziaus“ redaktoriy
Skrupskelj jis pavadino niekSu, nors veliau rado
vietos buvusiy bendrazygiy straipsniams®. Ilgiausiai
gyveno Jonas Pankauskas. Sugrizusiam Lietuvon
po sovietinés tremties, jam nebuvo leista dalyvauti
viesame gyvenime. Deja, jis nebesugebéjo apie tas
dienas paliudyti.

Bent ligi $iol galvota, kad tai garbingi Zmones,
pirmas lietuvisko nepriklausomo Svietimo laiméji-
mas. O dabar pasigirsta balsy, jog tai fasistai, savo
veikla visai Lietuvai dar¢ géda. Kad 8i karta simpa-
tizavo faSizmui, buvo kalbama ir anksciau, bet i
tokius, mano nuomone, Smeiztus nekreipiau per
daug démesio. Taciau negaliu tyléti, kai jtakingos
organizacijos vardu platinamas Smeiztas gali jsitvir-
tinti musy kultaroje. Neseniai pasirode dvi knygos,
abi kilusios Santaros-Sviesos federacijos aplinkoje.
Tai Klaipédos universiteto filosofijos déstytojo Leo-
nido Donskio , Tarp Karlailio ir Klaipédos® ir iSei-
vijos Zurnalisto Liuto Mockuno ,Pavarges hero-
jus“‘. Abu autoriai visy pirma puola Maceing, kartu
ir katalikus intelektualus. Mockiino puolimas rames-
nis, bet Donskis daznai pasiekia aukstoka retoring
gaida. Jo nuomone, Maceina buvo ne tik lietuvisko
faSizmo ideologas, bet ir menkas filosofas, né is
tolo nevertas aklo garbinimo, kurio, Donskio nuo-
mone, jis §iuo metu susilaukia.

Ilgai negaléjau apsispresti, ka daryti: ar tylet,
ar astria replika juos isbarti, nes akivaizdu, jog
smerkiamy rasty jie néra skaite. Viena vertus, nesu
neutralus stebétojas, bet suinteresuotas asmuo, ir

2 [ pilnuting demokratijq. — K., 1992.

* Naujoji romuva. — 1939. — Nr. 41. — P. 741.

‘ Donskis L. Tarp Karlailio ir Klaipédos. — Klaipéda, 1997;
Mockiinas L. Pavarges herojus: Jonas Deksnys trijy Zvalgyby
tarnyboje. - V., 1997.
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ne vien dél to, kad kartais tenka dalyvauti Fronto
Biciuliy veikloje. RyZtis polemikai nenoréjau dar
ir dél to, kad buty reik¢je daug laiko skirti jrodi-
néjimams, jog Donskis Maceing kaip katalika filoso-
fa kritikuoja remdamasis archajiska filosofijos samp-
rata. Antra vertus, poleming aistra zadino Donskio
perdéta retorika, gausios tiek faktinés, tiek logikos
klaidos ir akivaizdus faktas, jog geriausiu atveju
smerkiamus rastus jis tik varté, ieSkodamas inkri-
minuojancios medzZiagos. Galy gale nusprendziau
nei leistis j polemika, nei tyléti. Cia neminésiu nei
Mockuno, nei Donskio. Kiek sugebu ramiau, mé-
ginsiu pristatyti 1936 m. deklaracijos turinj bei Ma-
ceinos ir jo bendry paziuras i fasizma bei nacio-
nalsocializma. Maceinos socialinéms paziuroms as-
meniskai retai kada pritariu, kaip nepritariu bet
kokiai ekonominiy procesy kritikai remiantis vien
tik moralinémis normomis. Maceinos ankstyvieji
rastai, mano nuomone, yra silpni, ir jeigu jis nebuty
pasireiSkes po karo iseivijoje, apie Maceing kaip
filosofa buty mazai reikalo kalbéti. Taciau apskri-
tai Maceina yra pakankamai reik§minga asmenybe,
tad jj vertinant naudinga po ranka turéti visa jo
idéjinj palikima. Filosofija — taisyklé turi labai svar-
biy iSimciy — yra seny Zmoniy verslas, ir vertinant
bet kokj filosofa, reikia taip pat susipaZinti su jo
Jjaunatviskai audringais svarstymais. Tokiy rasty per-
spausdinimas — ne garbinimas, bet paslauga tyri-
nétojams.

Taciau negalima su faSizmu tapatinti jaunatvisko
ir poetisko jsijautimo j varguomenés bukle, aistrin-
go tikéjimo, jog vargSus galima ir reikia gelbéti ir
juos jgalinti realiai dZiaugtis demokratijos laisvémis.
Todél bandysiu parodyti, kad nei Maceina, nei jo
biciuliai nebuvo fasistai, bet sieké valstybés decen-
tralizacijos; kad Maceina nebuvo rasistas, bet savo
tautos samprata samoningai skyré nuo rasistinés
vokieciy; kad tautiSkumo bei rasizmo klausimais
katalikai, tarp jy ir deklaracijos autoriai, tarp saves
nesutare. Trecios tezes tarsi nereikéty, nes tai sa-
vaime aiski tiesa. Bet ji reikalinga, nes kritikai ka-
talikus daZnai jsivaizduoja lyg kokius kareivius, koja
kojon Zengiancius ten, kur liepia Baznycia. Macei-
na apskritai buvo vienas nepaklusnesniy, nors ra-
sizmo klausimu galvojo mazdaug taip, kaip tuo
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metu moké Baznycia. Pasirodo, metafiziné sielos
samprata, kaip ne i gamtos kilusi, yra beveik visis-
kai uztikrintas rasizmo prieSnuodis. Naciy poziuriu,
nuosekliai galvojantis katalikas rasistu negali buti.

FASIZMAS BEI NACIONALSOCIALIZMAS

Daug neaiskumy iSvengsime fasizmo netapatin-
dami su nacionalsocializmu, dviejy skirtingy ap-
raisky nevadindami tuo paciu vardu, kaip daZnai
dareé sovietai. Skirtumui iSrySkinti pakanka enciklo-
pedinio lygio zZiniy. Fasizmas tikslesne Sio ZodzZio
prasme yra Italijoje kilgs politinis judéjimas, visy
pirma siekes pakeisti valstybés forma bei procesus.
O nacionalsocializmas atsirado Vokietijoje kaip tam
tikra istorijos samprata, savotiSkas pasakojimas apie
vokiec¢ius (kartu ir visg Zmonija) istikusj blogj ir
Zmonijos iSganyma, akcentuojantis jos rasinj pasi-
skirstyma ir pranaSaujantis utopini blogio proble-
mos iSsprendimg laike. FaSizmo su demokratija
suderinti negalima, nes jiedu siulo priesingus politi-
nio gyvenimo receptus. Bet nacionalsocializmas
gali reikstis ir esant demokratijai, nors fasistiné po-
litika jam parankesné. Cia verta prisiminti, jog fa-
Sistas Mussolini laimejo sumobilizaves mases Zygiui
i Roma. O Hitleris tapo Vokietijos kancleriu kons-
titucine tvarka ir savo valdymo pradzioje paskelbe
demokratinius rinkimus, kuriuos jo partija laimé-
jo. Pirmus pries Zydus nukreiptus jstatymus Vokie-
tijoje paskelbé demokratiniu budu isrinktas parla-
mentas. Pasirodo, jog parlamentinéje demokrati-
joje, daugumai neribotai vieSpataujant, galimi stam-
bus nusikaltimai.

Marxas taip pat sukuré pasakojima apie Zmonijg
iStikusj blogj ir taip pat pranasavo utopinj istorijos
gala. Mano nuomone - jos ginti Siame rasinyje
neturiu vietos — §is utopinis pradas yra pagrindiné
tiek naciy, tiek komunisty nusikaltimy prieZastis.
Nei Hitleris, nei Stalinas nebuty galéje sutelkti
reikiamo kiekio naikinancios jégos, negalédami
argumentuoti, jog absoliuti Zmonijos gerové pateisi-
na bet kokias priemones. Jie buty buve dideli nu-
sikaltéliai ir be $io argumento, bet nebuty pasieke
tokio veiklos masto. Mussolini, kuris, istoriky tvirti-
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nimu, i§ pradziy i§ Hitlerio rasizmo Saipési, veiké
daug mazZesniu mastu.

Hitleris, aiSku, nebuvo vien utopiniy nuotaiky
rasistas ir jo valstybés samprata buvo fasistiné. Taciau
svarbu Sias dvi apraiskas skirti ir pripazinti bent jau
teoring galimybe nuosekliai gérétis arba Hitlerio,
arba Mussolinio fasizmu ir kartu smerkti Hitlerio
rasizma.

XIX a. atsirado ir suklestéjo antropologiniai
mokslai. Nuo pat Siy moksly pradzios Zmonijos
rasinis susiskirstymas susilauké daug démesio (do-
meétasi iki Antrojo pasaulinio karo). Bet kas, susido-
méjes antropologine literatura, nei$vengiamai su-
sidiiré su rasiy problema. Zmonijos rasés skai¢iuo-
tos labai jvairiai. Europos gyventojai, pavyzdziui,
kartais buvo priskiriami vienai rasei, o kartais skirs-

tomi j kelias. Lietuviskai gana pilna gausios lite-
raturos apZvalga pateikeé arkivyskupas Mecislovas

Reinys brosiuroje ,Rasizmo problema“. Reikia
pastebéti, kad jis smerké rasizma tiek filosofiniu,
tiek moraliniu poziuriu, remdamasis popieziaus ir
kity Europos vyskupy pasisakymais.

Rasiy problema gali likti tik mokslinis, teorinis
dalykas, neturintis jokiy moraliniy ar politiniy imp-
likacijy. Ar Zmonés priklauso vienai rasei, ar ke-
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lioms, ar keliolikai, su kiekvienu Zmogumi galime
elgtis lygiai taip pat, pabrézdami visy Zmoniy dvasinj
lygiavertiSkuma. Taciau jau nuo pat antropologiniy
moksly pradZzios bandyta sieti rasinius ir dvasinius
skirtumus. To meto Anglijos ir Amerikos antropo-
loginé literatura (kity nezinau) pilna bandymuy
rases rikiuoti hierarchiniu budu, pagal jy tariamai
igimta sugebéjima kurti civilizacija. Sukurtas net
iStisas mokslas (kranioskopija), skirtas jvairiy rasiy
atstovy smegeny masei sverti, ieSkant koreliacijos
tarp smegeny dydzZio ir civilizacijos lygio. Tokiomis
aplinkybémis pradedama kalbéti, jog Zemesnés ra-
sés naturaliai ,pasitraukia“ auksStesnéms artéjant.
Nuo ¢ia iki naciy rasizmo lieka tik du Zingsniai.

Vieng jy, Reinio teigimu, Zengé prancuzas Jo-
sephas Arthuras Gobineau, 1853-1855 m. paskel-
bes, jog ,ariskoji* rasé yra pati kilniausia. Jo nuo-
mone, arijy sukurta civilizacija nyksta, nes arijy

GeguZziné Pajiesyje. Pirmoje eiléje: kai-
réje — Kazys Pakstas, dedinéje — kun.
Mecislovas Reinys; antroje eileje: antras
i5 dedinés — Ignas Skrupskelis, trecias —
juozas Ambrazevicius; trecioje eiléje:
deinéje — Pranas Dielininkaitis. 1926.
Nuotraukos fragmentas. I3 Donatos Lin-
Ciuvienés archyvo

kraujas sumiSo su Zemesniy rasiy krauju. Tad ant-
ropologijoje iskyla politiSkai pavojingas rasinio gry-
numo idealizavimas®. Antra zingsnj Zengé suvokie-
t¢jas anglas Houstonas Stewartas Chamberlainas,

® Reinys M. Rasizmo problema. — K., 1939.
& Ihid. — P. 12.
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pabréZes svetimag bei tvirkinancig Zydy jtaka ,teu-
tonams“. O kadangi teutony rasei skirta valdyti
pasaulj, jos kraujo uZtersimas kenkia visai Zmonijai.
Visos Zmonijos iSganymo istorijoje Cia | vokieciy
rasizmg jsiliejo utopiskesnis momentas. Antra ver-
tus, prie jo prisijunge i§ kity Saltiniy kylantis anti-
semitizmas. Tad Vokietijoje vienon pasauléziuron
suplaukeé visos prielaidos, vedancios prie galutinio
zydy, ir ne tik ju, klausimo sprendimo. Naciy ra-
sizmas (tai jo specifinis bruozas) aistras masése zZa-
dinantj antisemitizma subordinuoja utopinei ide-
ologijai.

Minétoje knygoje Reinys rasizma kritikuoja jvai-
riais poziuriais. Moksliniu poziuriu naciy teorija
yra nesamoné. Reinys pritaria kai kuriy mokslininky
nuomonei, jog is viso néra ir niekada nebuvo ,arijy”
rasés. Tiesa, yra arijy kalby Seima, taciau Sias kalbas
vartojo jvairiy rasiy Zzmoneés. Kad ir kaip ten buty,
Europoje gryny rasiy néra, o kiekviena Europos
tauta yra keliy rasiy misinys. O jeigu kur ir atsirasty
gryny rasiy, jos buty Zemesnés kultiros negu mis-
rios rasés, nes, Reinio teigimu, antropologai randa
tiesioginj rysj tarp aukStos kulturos ir rasiy mai-
Symosi’.

Moraliniu pozitiriu Reiniui labiausiai rupi kata-
liky padétis, kuri, jo nuomone, esanti labai bloga.
Naciai naikina katalikiSka spaudg bei organizaci-
jas, skatina katalikus palikti Baznycig ir tenkintis
»politiniu germaniskos rasés tikéjimu“®, Reinys pa-
stebi, kad nors protestantai taip pat yra persekio-
jami, ,skaudZiausias likimas naciy valstybéje yra
tekes zydams. Dauguma jstatymy ir jsakymy yra
specialiai sukurti pries Zydus. 1938 m. rudenio smur-
to aktai pries Zydus sukélé didelj kulturingo pasau-
lio pasipiktinima*“.

Reinys beveik kartoja 1933 m. ,Zidinio“ 7odZius,
naciams laiméjus seimo rinkimus: savo elgesiu pries
zydus ,hitlerininkai nustebino ir papiktino visg gal-
vojantj civilizuota pasauli“’®. Truputj nukrypdamas

7 Ibid. - P. 17-19.

8 Ibid. - P. 55.

9 Ibid. - P. 70

10 Nepasirasyta apzvalga /| Zidinys. — 1933. — Nr. 4. — P. 378.
1! Nepasirasytos apzvalgos// Zidinys. — 1933.— Nr. 2-4. - P. 196,
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nuo temos, noriu ¢ia jterpti kelias kitas pastabas
i§ 1933 m. ,Zidinio®, kuris su dideliu riupesciu seké
naciy pergales. Vasario ménesio apzvalgoje iSreiks-
tas rapestis, jog naciai valdZios nepalikty net ir tuo
atveju, jeigu pralaiméty seimo rinkimus. Po naciy
pergalés rinkimuose kovo numeryje, apzvalgininko
nuomone, suvargusi vokieciy tauta ,kaip naivus
avinelis“ atsidavé Hitleriui: ,Hitlerizmas Siandien
yra savo $alyje pastates kelis milijonus pilieciy (ko-
munisty, socialdemokraty, zydy ir kity) i pariju
padéti“. BalandZio numeryje nuogastaujama, jog
naciy valdoma Vokietija mégins plésti savo sienas
ir kelia pavojy maziems kaimynams. Ten pat randa-
me pastaba apie Lietuvos Zydy paskelbta vokisky
prekiy boikota: ,,Zydq atsimetima nuo vokieciy rei-
kéty visomis pajégomis paremti ir padéti jiems rasti
kitur reikalingy musy rinkai gaminiy geromis saly-
gomis“''. 1936 m., praéjus keliems ménesiams po
deklaracijos paskelbimo, ,,iidinys“, remdamasis uz-
sienio spauda, prisiminé vokieciy rases doktrina:
,Betjau dabar galima pastebéti, kiek pavojaus gludi
Sitoj vaikisky milZiny filosofijoj*'*. Katalikams bus
jdomi dar ir kita 1936 m. apZzvalga. Cia cituojamas
tekstas kazkuo panasus j ,Téve musy® ir yra pavyz-
dys, kaip vaikai mokomi prie§ valgi dékoti fiure-
riui. Palygings vokieciy tikéjima, paremts ,krauju
ir Zeme*, su bolseviky ,proletariato rojumi®, ap-
7valgininkas prieina prie iSvados, ,kad ligSiolinei
Vakary Europos civilizacijai gresia mirtinas pavo-
jus“3. 1936 m. ,Zidinj“ redagavo vienas deklara-
cijos autoriy.

Bet grizkime prie Reinio ir jo kritisky pastabuy,
nes ten randame ir 1936 m. deklaracijoje iSreiks-
ty minciy. Arkivyskupas raso: ,Bendruomeniy yra
daug: Seima, organizacijos, tauta, valstybé. Visos
§itos bendruomenés yra nemaziau realios, negu
valstybé“!. Kaip matysime véliau, toks tarp kataliky
labai daznas naturalaus zmogaus socialumo pabré-
zimas deklaracijoje apibudinama valstybe daro or-

292, 293, 380, 415.
12 Nepasirasyta apivalga | Zidinys. — 1936. — Nr. 5-6. — P. 600.
13 Nepasirasyta apivalga | Zidinys. — 1936. — Nr. 7. - P. 86-87.
1" Reinys M. Op. cit. — P. 70.
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ganiska. Tiek Reinys, tiek deklaracijos autoriai $i-
taip primena prigimting teis¢, vieng pastoviausiy
katalikiskos etikos komponenty. O prigimtiné teisé,
(teisé, kurios nekuria valstybe), kaip tik apsaugo
zmogy ir jo kuriamas naturalias bendruomenes
nuo totalistinés tiek fasSistinés, tiek demokratinés
valstybés.

Vokieciy ir italy faSizmas yra ,valstybinis totaliz-
mas”“, kur Zmonés egzistuoja tik valstybei ir tik ,i§
valstybés malonés®. Reinio nuomone, tokia valstybés
samprata yra visiSkai nesuderinama su katalikybe'.

Noriu pacituoti dar kelis Reinio tekstus kaip
pavyzdzius paziury, kurias labai zymus Baznycios
hierarchai skelbé 1939 m.: , Pilietybés teises paneig-
ti valstybés gyventojams vien tuo pretekstu, kai jie
yra kitatauciai, buty tikra neteisybé ir prieStaravi-
mas dabartiniam kulturiniam gyvenimui ir bend-
ravimui pasaulyje“; ,Skirstymas valstybés gyventojy
i sunus ir posunius yra didelé neteisybé“'®. Is kon-
teksto aiSku, jog Siuo atveju Reinys remiasi prigim-
tine teise.

FaSizmas kol kas apibudintas tik kaip ,valstybi-
nis totalizmas“. Totalinei valstybei néra jokiy nor-
my, iSskyrus pacios valstybés susikurtas. Hobbeso
valstybé Sia prasme yra totaliné, o Locke’o netota-
liné. Pastarojo doktrina paremta JAV konstitucija,
kurioje pozityvi teisé¢ subordinuota prigimtinei tei-
sei. Joje demokratinis pradas — daugumos valia —
tegali pasireiksti nepazeisdamas prigimtinés teisés.
Kaip véliau matysime, tai, ka deklaracijos autoriai
vadino ,liberalistine demokratija®, prigimtinés tei-
sés nepripaZinimu, yra gimininga faSizmui, nors
nuo faSizmo skiriasi kitais svarbiais atzvilgiais.

Liberalioje demokratijoje néra nei vado, nei
mases, téra tik pilieciai. Tuo tarpu visa faSistiné po-
litika sukasi apie vada, kuris jokiy taisykliy nesu-
varzyta asmenine jéga i§judina masése gludincia
energija. Cia dingsta asmenybés, jy valios, jy daznai
nesuderinami troSkimai. Lieka tik vado valiai pa-
lenkta, aklam veiksmui atsidavusi masé. Individams
mase¢je itirpus, lieka tik vieningas antZmogiskas
organizmas. Ten, kur néra nei masés, nei vado,

15 Ibid. — P. 68,
16 Jbid~ P. 77, 86.
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néra fasistinés politikos, nors ten gali buti ir baises-
niy dalykuy.

DEKLARACIJOS POLITINE PROGRAMA

Fasistinei politikai budinga veiklos forma — vadas
iSjudina Zygiui mases. Tod¢l filmuose daznai rodo-
mas mas¢ audrinantis Hitleris. Turinys ¢ia neturi
reikimés: mase nesiklauso ZodZiy, nebando suprasti
oratoriaus minties. Ji tik pasiduoda, o vadui ja vir-
pinant i§ jos iSsiverzia viska triuskinanti jéga. Bet
deklaracijos autoriai nesikreipia j mases. PrieSin-
gai, masei nesuprantama filosofine kalba — daug
ju studentaudami klausési Salkauskio — jie kreipia-
si | kitamincius intelektualus, kviesdami juos kal-
bétis, bendromis jégomis ieSkoti Lietuvai issigelbé-
jimo keliy. Vien savo forma deklaracija néra fasis-
tinés politikos pavyzdys. Sunku tikéti, pavyzdZziui,
jog 8tai i tokj kreipimasi bet kas atsiliepty griausmin-
gu Sieg heill: ,Autoritetizme vado asmuo faktiskai
veikia ir jsakinéja savo vardu. Cia asmuo nusilenkia
ne kuriam nors aukStesniajam pradui, bet kitam
asmeniui, kuris Sito nusilenkimo daznai reikalauja
tik savo vardu. Todél ir visuomeniniame gyvenime
Sitoks autoritetas dazniausiai yra tik priverc¢iamoji
galia, paremta fizine arba moraline prievarta“'’.
Ne oratorius ¢ia kreipési j Zudyti pasiruosusia minia,
bet filosofijos profesorius, atidziy studenty bure-
liui aiSkindamas kaZin kokig akademing¢ plonybe.
Toliau rySkindami skirtumg tarp tikro autoriteto ir
netikro, deklaracijos autoriai teigia: ,kiekviena pa-
sauléziura, jeigu ji nenori jZeisti Zmogaus asmens
vertingumo, turi autoriteto pagrindo ieSkoti antas-
meninéje srityje“!s.

Jau vien dél formos ir ramaus akademinio tono
deklaracijos negalima skirti faSistinei politikai. Ir
man neaiSku, kaip asmenys, pasiskelbe kritiSkai
galvojanciais, dokumenta skaitydami sugebety Sito
nepastebéti. FaSizmui lygiai svetimas ir deklaraci-
jos turinys. Pasirodo, Lietuva iStikusios krizés aki-
vaizdoje pirmy pirmiausia reikia suSaukti seima:

17 I organiskosios valstybés kiirybq. — P. 171,
18 Ihid.
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»Musu jsitikinimu, jau yra laikas eiti prie ryztingo,
neatidéliotino bei lojalaus suorganizavimo ir tosios
pagrindinés kiekvienos teisinés valstybés instituci-
jos, kuriaja yra parlamentas — seimas“. O tuojau po
to valdanciajai partijai primenama, jog pagal 1928
m. Lietuvos konstitucija, seimas yra ,renkamas vi-
suotinu, lygiu, tiesiu ir slaptu balsavimu proporci-
ne rinkimy sistema“. Seimo rinkimai buty pirmas
zingsnis teisinés valstybés link, o teisinés valstybés
karimas yra ne tik ,teisinga ir garbinga®. Tokios
valstybés reikalauja ,musy, kaip nedidelés tautos,
prigimtis ir misy biiklé kity tauty tarpe®. Sio sky-
relio didelémis raidémis spausdinta antraste: ,Tei-
sinés valstybés realizavimas“’.

Seimo rinkimai yra vienintelé deklaracijos dalis,
kurig buty galima vykdyti nedelsiant. Viskam kitam
reikia svarstymy seime ir atitinkamy jstatymy. Dek-
laracijos sukeltos polemikos metu jos autoriai pri-
sipazino, kad daug kritiky klausimy ,,dél praktisko
iSkelty minciy realizavimo® yra visiskai pagristi. Tarp
kita ko, Sia proga deklaracijos autoriai pabrézé
savo, kaip jaunosios kartos, norg ieskoti naujy keliy:
,Juo sékmingesnés Sios krypties pastangos bus jau-
nojoj inteligentijos kartoje (Zinoma, ne vien tik
kataliky), juo greiciau pasieksime ir tautos konso-
lidacijos“®.

Deklaracija nebuvo tik atsiliepimas j Lietuvoje
ir beveik visame pasaulyje besit¢siancia krize. Ji
taip pat iSreiSké jaunosios kartos norg prisistatyti
visuomenei ir tarti savo Zodj. PanaSus jaunosios
kartos bruzdéjimai vyko ir kitose Europos Salyse,
bent tarp jaunesniy kataliky. Daug kur buvo reiskia-
mas nepasitenkinimas senyjy krikscioniy demok-
raty veikla.

Karty konflikto prasme galime suprasti ir kai
kuriuos (ne visus) parlamentinés demokratijos
kritikos aspektus. Norédami savitai prisistatyti, jie
astriai kritikavo parlamentarizma, bent lietuviska
jo patirtj, taciau parlamentarizmui nerado alterna-
tyvos. Pareikalave seimo rinkimy, autoriai skubéjo
pasiaiskinti: ,Seimo suSaukimas neturéty buti grj-

19 Ibid. - P. 174.
 Nepasirasyta apivalga /| Zidinys. — 1936. — Nr. 3. — P. 351.
2 I organiskosios valstybés kirybg. — P. 174,
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zimas prie senos tvarkos. Jo kompetencija turéty
buti aiskiai konstitucijos numatyta“?. Ir toliau: sei-
mo veikla bus ribojama ne tik konstitucijos straips-
niais, bet issklaidZzius valstybés funkcijas, kai kurie
klausimai politiniame kontekste i§ viso nebebus
svarstomi. Sis aspektas paaiskés jsigilinus j korpo-
racijy ir kulturinés autonomijos idé¢jas.

Poteksté visiems ¢ia turéty buti aiSki: senuyjy
veikéjy tvarkomas seimas skendo partijy pasaulé-
ziurinése kovose. Valstybe pertvarkius, nekeliant
pasaulézitriniy problemy, Lietuva turés sveikai vei-
kiant] parlamenta, t. y., autoriy nuomone, kiekvie-
nos teisinés valstybés pagrinding institucija.

Jdomu, kad ,Zidinys*“ polemikose apie deklara-
cija, argumentuodamas, jog Lietuvoje seimy laikais
nebuvo tikros demokratijos, nes viska tvarke ,sau-
jelé zmoniy", kreipé démesj | 1924 ir 1925 m., ka-
da dauguma sudaré kriksCionys demokratai, bet
nepaminéjo 1926 m. liaudininky seimo?®. Jaunieji
katalikai koalicijai prie$ tautininkus partneriy ies-
kojo liaudininky bei socialdemokraty gretose ir
galima jtarti, kad 1926 m. buvo nutyléti sgmoningai.

Tikédami pasauléziury kenksmingu vaidmeniu
politikoje, visai konsekventiskai beveik tie patys
zmoneés iseivijoje skelbé nepasauléziurinés politikos
idéja, reikalaudami visai kitokio politinio grupavi-
mosi. Politines partijas turéty jungti bendri intere-
sai. Jos turéty atspindéti ne pasauléZiury, bet po-
litines, socialines ar tkines skirtybes. Todél dekla-
racijoje ,,] pilnuting demokratija“ jaunajai iSeivijos
kartai numatoma savotiSka misija: iSmokti anglo-
saksy politikos ir jos principus pritaikyti Lietuvoje.
,Musy tremties jaunoji karta politiSkai bresdama
anglosaksinéje aplinkoje, jau dabar yra pasaukta
ugdyti musy politinio susigrupavimo reformos min-
tj.“® Deja, nepasauléziurinés politikos idéja iseivi-
jos kataliky gyveniman tik jvedé dar vieng erzelj
ir neturéjo teigiamy padariniy, net tarp Fronto
Biciuliy. Tie, kurie kaltina juos fasizmu, mano nuo-
mone, taip pat tegraZina Lietuvon praeities pasau-
lézitrinj-politinj siauruma, kurj iSeivija labai s€kmin-

2 Nepasirasyta apivalga /| Zidinys. — 1936. — Nr. 4. — P. 476.
B [ pilnuting demokratijq. — P. 48.
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gai iSsaugojo. Nepaisant to, nepasauléziurinés po-
litikos mintis iSreiSkia jos autoriy troskima vaisin-
gesnés politikos ateities Lietuvoje.

1936 m. kriz¢ Lietuvoje, deklaracijos autoriy
nuomone, sukélé keli veiksniai. Viena vertus, eko-
nominé padétis vis blogé¢jo, antra vertus, ,rustus
dideliy kaimyny gramojimai ir naujo visuotino karo
garsai §iurpiu aidu atsimusa j masy krasta“**. Taciau
didZiausias buvo politinis pavojus paciame kraste:
Lietuvoje vis giliau jsitvirtino autoritarinis rezimas.
Salkauskisku metodu nei vieny, nei kity nesmerk-
dami, jie ieSkojo ,liberalistinés demokratijos“ ir
sautoritetizmo® sintezés. 1926 m. perversmo nut-
rauktas demokratinis etapas Lietuvai dave daug,
taciau ,partijy gilus jsiréZimas j visuomenés gyveni-
m3a Zadino nesantaika musy tautoje ir kartu kélé
nepasitikéjimg politiniais susigrupavimais, kurie, i§
Salies Ziurint, daznai atsistojo tam tikry daliniy in-
teresy sargyboje“®. Liberalios demokratijos institu-
cijos nesugebéjo pasalinti kraste jsigalincio nepa-
sitenkinimo ir susirtapinimo. Todél parlamentinj
laikotarpj nutrauké autoritarizmas. Demokratija
»Kartais veda j anarchijg ir j tautos kurybinés ener-
gijos isiskaldyma smulkiems interesams®, o autori-
tarizmas ,veda j sustingima ir tautos energijos su-
snudima”“. Todél autoritarizmas téra tik ,pereina-
moji lytis®. Jis neturi nusistovéti ir tapti ,nuolatine
valstybés santvarka“®. ISeitj ir sintez¢ rasime orga-
niskosios demokratijos koncepcijoje. Tiesa, dekla-
racijoje Zodis ,demokratija“ dazniausiai vartojamas
neigiama prasme. Taciau kartais jie ir savo koncep-
cija vadina ,organiSkosios demokratijos“ vardu.

Dél parlamentarizmo ir autoritarizmo sintezés
Salia konstituciskai apriboto seimo deklaracijoje
sitloma stiprinti valstybés prezidento ir vykdomo-
sios valdzios galias. NeZinodami deklaracijos raSymo
aplinkybiy, tegalime spélioti, kaip atsirado §i nuos-
tata. Spéciau, kad taip sitloma mokytis i§ Naujojo
pasaulio patirties, nes JAV prezidentas néra tik val-
stybés galva — vienybés simbolis, — bet taip pat ir
pagrindinis krasto politikos formuotojas.

# [ organiskosios valstybés kiirybg. — P. 169.

% Ibid.

* Ibid. — P. 170.
2 [ pilnuting demokratijg. — P. 45.
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Siuolaikiniais terminais kalbant, buvo siekiama
vidurio kelio tarp parlamentinés ir prezidentinés
demokratijos. JAV politiné teorija pabrézia valdZios
galiy pusiausvyra. Panasiai teigiama ir veélesnéje
deklaracijoje ,I pilnuting demokratija®. Tiesa, ia
pateikiama kitokia seimy laikotarpio analizé, liau-
dininkams primetama pagrindiné atsakomybé uz
demokratijos zlugima. Taciau véliau teigiama, kad
perversmo priezastis buvo struktiriné, konstituci-
né: ,perversmo Saknys gludéjo i§ dalies viensaliSkai
vyraujancioje seimo galioje“. Todéel: , Ateities Lietu-
vos demokratiné santvarka Sitokio valdzios galiy
vienasaliSkumo turi iSvengti. Valdzios galiy saveika
turi remtis jy pusiausvyra. Tam yra beveik lygiai
gery jvairiy keliy®. Tarp jy galima ,sustiprinti vyk-
domosios valdzios nepriklausomybe nuo seimo, pre-
zidenta renkant paciai tautai“?’.

JAV patirtj primena ir reikalavimas reformuoti
administracinj valstybés aparata, kuris ,turéty buti
grieZtai nepartinis ir islaisvintas nuo pasaliniy gru-
piy jtakos ir jy kisimosi“®, XIX a. pabaigoje JAV
politikoje administracijos aparato reforma gal rys-
kiausiai skyre liberaligja puse¢ nuo konservatyvio-
sios. Pirmieji sické panaikinti vadinamaja ,grobio®
sistema, pagal kuria rinkimus laimejusi partija savo
narius ir réméjus apdovanoja valstybinémis darbo
vietomis. Siuo atzvilgiu deklaracijos autoriai gina
liberaly pozicijas. Galime spéti jy nuostatos prie-
Zastis: jsitvirtine valdzios virSunése tautininkai no-
réjo i savo rankas perimti visa vies$ajj gyvenima,
iskaitant ir valstybinj aparatg.

Konkrecias reformas baigia trumpa pastaba apie
teismus, kuriems turi buti ,uztikrintas nepriklau-
somumas ir jo personalui tarnybos pastovumas“®.

Minétos reformos ,nebuty grizimas j liberalisti-
ne valstybe, bet peréjimas j organiska teisine valsty-
be, pagrista organiskosios demokratijos santvarka“*. Ne-
norédamas ir taip aiSkaus dalyko toliau testi, §j sky-
relj baigsiu primindamas, kad tarp save nepriklauso-
mais bei kritiSkai galvojanciais pasiskelbusiy vyrauja
nuomong, jog deklaracijos programa yra fasistiné.

% | organiskosios valstybés kirybg. — P. 174.

# Ibid.
% Ibid.
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Beveik visi deklaracijos autoriai buvo Salkauskio
mokiniai, ir Salkauskio jtaka joje yra stipriausia.
Nenuostabu, kad kilus kontroversijoms, Salkauskis
atskubéjo gelbéti mokiniy. Suprasdamas, jog
neatidus ir pavirSutiniski kritikai gali kabintis prie
zodzio ,organiska®, Salkauskis ra3o: »Fasistai, pavyz-
dZiui, savo totalitarine valstybe¢ vadina organine
demokratija“, bet ju valstybé labai skiriasi nuo ,Ro-
muvieciy“*'. Fasistai siekia visa gyvenima palenkti
vieningai valstybei, o romuvieciai siekia ,sufedera-
lizuotos diferenciacijos®. Pagrindiné mintis cia to-
kia: Zmonés i§ prigimties yra socialts ir jungiasi i
jvairaus tipo bendruomenes: pasauléziurines, pro-
fesines, tautines ir kitokias. Tokiy bendruomeniy
vidinj gyvenima tvarko prigimtiné teisé. Todél val-
stybé gali joms duoti ,pozityvios teisés“ pagrindus
ir turi derinti jy veikla, jas saugoti ir globoti, bet
negali | jas giliau verztis ir naikinti prigimtinés
teisés nuostaty, pagal kuriuos sios bendruomenes
susikuré. Fasistiniy naujoviy cia ras tik tie, kuriems
katalikiska socialiné mintis yra visai nezinoma.

Tikslios ribos tarp prigimtinés ir pozityviosios
teisés 1936 m. deklaracijos autoriai nenubrézé.
Vélesnéje deklaracijoje ,] pilnuting demokratija”
randame daugiau detaliy, bent §vietimo srityje. Pa-
gal prigimting teise vaikus aukléja tévai, kuriy kom-
petencijai priklauso bendros aukléjimo krypties,
bendros mokyklos dvasios nustatymas. Svietimo sri-
tyje valstybés interesai yra riboti. Ji nustato bendra
S§vietimo lygi, einamyjy dalyky programas, rupina-
si tautiniu aukléjimu bei valstybingumo ugdymu.
Mokykloms reikalingas ,tévy teisiy ir i§ bendrosios
geroveés einanciy valstybés teisiy sambivis“*?. Kata-
likiSku poziuriu naciai, kaip minéta, verte Hitleriui
melstis vaikus, griové i§ prigimtinés teisés kylancias
tévy teises.

Apibendrindami abiejy deklaracijy pagrinding
mintj, manau, galime teigti, jog ,Romuvieciy“ or-
ganiska valstybé yra tokia, kurioje Salia pozityvios

31 Salkauskis S. Romuvieciy deklaracija [/ Naujoji romuva. —
1936. — Nr. 11, — P. 244.
32 [ pilnuting demokratijq. — P. 11.
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teisés galioja kitokia teisé, ir j jos sfera valstybé ne-
gali kistis. Sia prasme organiskoji valstybé aprépia
daug maziau negu fasistiné valstybé, nepripazjstan-
ti jokios nepriklausancios ir jos sfera ribojancios
teisés. Katalikiskame kontekste organiS$kumas yra
valstybe ribojanti, faSistiniame — valstybés totalu-
ma kurianti savoka.

To meto spaudoje vardijama daug labai panasiy
naturaliy bendruomeniy. Tokios bendruomenés
yra ,Seima, kiltis, profesija, susigrupavimai, kurie
plaukia i§ pasauléziuriniy pilieciy pasiskirstymo®®,
Pasauléziuriniy bendruomeniy ir kil¢iy apsauga
reikalauja kultarinés autonomijos, profesijy — kor-
poraciju. IS tiesy abiem savokomis pasakoma be-
veik tas pat, nes abi yra valstybés kompetencijos
ribojimo savokos.

Kulturinés autonomijos idéjos istorija Lietuvoje
man néra zinoma. Ji siekia bent 1926 m. Ty mety
vasara daug keliaves ir daug mates geografas, vie-
nas deklaracijos autoriy Kazys Pakstas ,Zidinyje*
paskelbé straipsnj ,Kultarinés autonomijos prob-
lema®. Jam rupestj kélé nesibaigiancios politiniy
partijy kovos, kylancios dél pasauléZiuros. Seime,
jo nuomone, daugiau gincy dél mokykly, negu dél
zemés reformos. Lietuviai, pasirodo, daugiau kovoja
dél ,rozanciaus, kaip dél bulviy ar rauginto pie-
no“*, Didysis $iy kovy objektas yra mokyklos, nes
aukléjimas visada esti pasauléziurinis. Paksto nuo-
mone, butina mokyklas atskirti nuo politikos.

Skiriant aukléjima nuo paprasto fakty iSmoky-
mo, negali buti aukl¢jimo be pasauléziuros. Kata-
likiSku poziuriu, vaikai ne tik turi susipaZinti su
savo religijos turiniu, bet taip pat turi buti aukle-
jami pagal tos religijos dvasia. Religinj turinj gali-
ma jterpti j bendro pobudZio mokyklas kaip atski-
rai déstoma dalyka; o auklé¢jimo panaSiai jterpti
negalima. Be to, Pak§to nuomone, misrios mokyk-
los tik skatina pasauléziurines pestynes. Galima
pridurti, jog JAV, prasidé¢jus kataliky imigracijai
XIX a. antroje puséje, kaip tik $iuo klausimu vyko
labai astrios kovos, katalikams nutarus steigti savas

% Nepasirasyla apvalga |/ Zidinys. — 1936. = Nr. 2. - P. 232
 Pakitas K. Kultirinés autonomijos problema /| Zidinys. —
1926. — Nr. 6-7. - P. 451.
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parapines mokyklas. Kai kurie valstybiniy mokykly
rémejai, to meto liberalai, netsiulé katalikams atimti
balsavimo teise.

Stai, Paksto teigimu, Kanados Kvebeko provin-
cijoje néra tokiy dazny pestyniy. Ten taip pat néra
valstybiniy mokykly, nes visos mokyklos priklauso
pasauléziurinéms bendruomenéms. Mokesciy mo-
kétojai patys renkasi, kurioms mokykloms jie skiria
mokescius. Kaip tik dél to, aiskino Pakstas, Kvebe-
ke veikia Siaurés Amerikoje vienintelé mokykla,
kurioje déstoma lietuviskai.

Panasia padétj po Antrojo pasaulinio karo isei-
viai rado Ontario provincijoje. Ten veikeé ir ,viesy®,
ir ,atskiry“ mokykly tinklai, kiekvienas savo komi-
teto tvarkomas ir mokesc¢iy mokeétoju islaikomas.
Ontario provincijoje lietuvisky Sestadieniniy mo-
kykly mokytojams kartais mokamos valstybinés al-
gos. JAV nieko panasSaus néra.

Pakstas Lietuvai taip pat siulé mokytis i§ Kana-
dos ir kurti kataliky, ,laisvamaniu®, Zydu, protestan-
ty ir staciatikiy mokyklas. Taigi kulturinés autono-
mijos idéja i§ karto buvo taikoma ir tautiniy mazu-
my klausima spresti. Paksto pasisakymas apie ka-
taliky ir Zydy santykius vertas ilgesnés citatos, nes
spalvingas ir jdomus:

Sio rastelio autorius visuomet buvo ir tebéra
jsitikings, kad néra jokio reikalo katalikams er-
zintis su Zydais vien dél to, kad jie yra ir nori
pasilikti zydai. Taciau musy santykiuose su Zydais
yra labai ypatingy veiksniy, kurie dar ilgai kliu-
dys visiSkai geram sugyvenimui. Beveik visi Lie-
tuvos Zydai gyvena miestuose ir laiko savo ranko-
se krasto prekybos monopolj. Visuose kraStuose
miestai vaidina patj svarbiausig vaidmenj kul-
taros ir politikos gyvenime. Jokia save gerbianti
ir normaliy ambicijy tauta negali atsisakyti nuo
jsigaléjimo miestuose. .. NeZiurint jauc¢iamy sun-
kumy, musy santykiai su Lietuvos Zydais galéty
buti geresni nei dabar, tik mes turétume j miestus
verzties per prekybos ir amaty mokyklas, o ne

% Ibid. — P. 456-457.

% Jbid. — P. 457.

%7 Salkauskis S. Momento reikalai ir principy reikalavimai [/
Zidinys. - 1926. — Nr. 6-7. — P. 436.
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zydy iSkabas tepliodami, ar jy kulturine auto-
nomijg siaurindami.®

Savo straipsnj Pakstas baigia tokiu jdomiu svar-
stymu. Atrodo, turédamas omenyje Zydy autonomi-
jos varZymus, jis samprotavo, kad kulturiné auto-
nomija nebus tvirta, kol ji taikoma vien ,tautinéms
mazumoms“. Tokiu atveju autonomija suintere-
suoty zmoniy skaicius yra per mazas. Bet autonomi-
ja iSplétus visi Lietuvos pilieciai buty suinteresuoti
jos tikrumu. Deja, Pak§to nuomone, reformoms
priesinsis partijos, nes jy dauguma ,visuomet esti
viliojama nuolatinés pergalés laury ir tikisi polici-
jos ir paprasto jstatymo keliu patikrinti sau liuto
dalj ir nenori uz save mazesniems uZleisti propor-
cionalés dalies”. Lietuvoje partijy egoizmas dar ilgai
neleis ,laisvam kultariniam apsisprendimui isigyti
pilnu teisiy“*.

Kulturinés autonomijos mintj propagavo ir Sal-
kauskis. 1926 m. straipsnyje ,Momento reikalai ir
principy reikalavimai® jis rasé: ,Pilna bei nuosekli
kultiriné autonomija tautinéms ir ideologinéms
grupéms, esanciomis tieck daugumoje, kiek ir ma-
7umoje“ turi buti Lietuvoje jtvirtinta®’. Mazdaug
tuo paciu metu kataliky darbuotojy konferencijai
Salkauskis siiilé ,eiti prie privatinés mokykly siste-
mos proporcionaliai valstybés subsidijuojamos sulig
tautinémis ir ideologinémis grupuotémis“.

Verta pridurti, jog 1927 m. Salkauskis tvirtino,
kad tikras patriotizmas netrukdo tarptautiniam
bendravimui: ,Sitam paskutiniam reikalui privalo
tarnauti tarpvalstybinis bei tarptautinis aukléjimas,
kuris turi sudaryti naujy karty psichikoje atatinka-
my nusiteikimuy .

Todél neturétumém nustebti 1936 m. deklaraci-
joje uztike pasakyma: ,Kultiros autonomiskumas
turéty rasti savo iSraiSka pagal proporcingos val-
stybinés paramos désnius, ypac tautos aukléjimo ir
$§vietimo srityje ir, apskritai, valstybés santykiuose
su konfesijomis, ideologiSkai kulturinémis grupemis
ir tautinémis mazumomis“’. Vélesnéje deklaraci-

% Nepasirasyta apzvalga /| Zidinys. — 1927. = Nr. 1. = P. 75.

% Salkauskis S. Visuomeninio aukléjimo tikslai // Zidinys. —
1927. = Nr. 3. - P. 208.

¥ [ organiskosios valstybés kirybq. — P. 174.
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joje ,I pilnuting demokratija“ vietoj Zodzio ,au-
tonomija“ vartojamas zZodis ,savivaldybé®, bet mintis
iSlieka ta pati. Tiesa, ¢ia nebekalbama apie tautines
mazumas, taciau kitoje deklaracijos vietoje prita-
riama kelioms tarptautinéms mazumy teisiy dek-
laracijoms, garantuojancioms ,teisiu lygybe® vi-
siems. Tarp kity dalyky, tarptautiné teisé garantuo-
ja ,viesaja pradzios mokykla gimtaja kalba® ir laisve
»Steigti savas tautines Svietimo, religijos ir Salpos
jstaigas“‘!. Pirmoje deklaracijoje tautiniy mazumy
teisés garantuojamos kulturinés autonomijos for-
ma, antroje pabréZiami Lietuvos tarptautiniai jsi-
pareigojimai. Vélesné deklaracija taip pat skatina
Lietuva jungtis | jvairaus lygio ,antvalstybes®, joms
perleidZiant net dalj savo suverenumo. Pirmoji Lie-
tuvai antvalstybiné pakopa buty ,Jungtinés Baltijos
valstybés“*2, Matome gana originalia fasizmo bei
Sovinistinio nacionalizmo iSrai$ka: raginima visoms
valstybéms laisvai atsisakyti dalies savo suverenumo.

Bendrais ZodZiais iSreiksta kultirinés autonomi-
jos idéja néra aiski. Jq galima suprasti ir kaip labai
individus varzantj, ir kaip labai liberaly dalyka.
Varzanti autonomija bus tada, kai bendruomeni-
nio priklausomumo klausima spres pacios bend-
ruomenes. Siekdamos didesnés dalies proporcio-
naliai dalijamy 1€3y, jos bandys turéti kuo daugiau
nariy ir vers joms priklausyti nenorincius. Liberali
autonomija rasis ten, kur sprendimus darys patys
individai. Deklaracijos autoriai rémé liberalig in-
terpretacija. Lietuvoje tuo metu daug kovota dél
vaiky, kuriy tévai, nors buvo katalikiskai krikstyti,
saves katalikais nebelaiké. Svietimui lé3as skirstant
proporcionaliai, tokius vaikus savinosi Baznycia,
kuriai deklaracijoje atvirai oponuojama: mokyklos
turety buti tvarkomas taip, ,kad kiekvienas nuo
bet kurios konfesijos atitrukes asmuo galéty laisvai
ir savarankiskai rinktis naujos pasauléziuros kelia,
kad jis nebuty Siame pasirinkime varzomas ir todél
nesijausty antraeilis krasto pilietis... Ideologiné lais-
vé lietuviskoje organinéje valstybéje turi buti atjung-
ta nuo politiniy ir visuomeniniy interesy“*, Nedvi-
prasmiskai deklaracija pasisako uz liberalesn¢ bei

4 [ pilnuting demokratijq. — P. 35.
2 Jbid. - P. 42.
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individualisting kulturinés savivaldos interpretaci-
ja: galutinis sprendimas priklauso ne bendruome-
néms, bet individams.

Dar vienas visuomeng¢ kirSings ir erzings daly-
kas: beveik tie patys Zmonés dél ty paciy motyvy
nepritaré hierarchams ir dél civilinés metrikacijos.
IS tiesy deklaracijos autorius galétumém vadinti
katalikais antiklerikalais, nes dél apsisprendimo
laisvés jie priestaravo BaZnycios vadovybei ir auko-
jo Baznycios Zemiskus interesus. Antra vertus, Sioje
polemikoje vadinti juos antiklerikalais pavojinga,
nes daug antiklerikaly dalyvavo faSistiniuose
judéjimuose.

KORPORACIJOS

Korporacijy idéja, bent lietuviskajj jos varianta,
galima laikyti bandymu savivaldos idéja plésti eko-
nomineés veiklos sferoje. Tuo metu pasaulyje vis dar
vyravo gili ekonomikos krizé. Tiek faSistinése, tiek
demokratinése valstybése, bent taip buvo manoma
Lietuvoje, bandant gelbétis buvo kuriamos korpo-
racijos. FaSistinése valstybése jos buvo kuriamos i$
virSaus, todel didino valstybés galias. Lietuviskoje
organiskojoje valstybéje korporacijos kursis i§ apa-
Cios, savanoriskai, ir jgalins individus bendromis
jégomis ginti savo interesus. Deklaracijoje raSoma:

Sitokia korporatyviné santvarka yra priesinga
pseudo-korporatizmui, kuri esti jrankis vienai
grupei vieSpatauti arba priedanga pilietinéms
bei visuomeninéms laisvéms panaikinti. Cia siti-
lomas korporatyvizmas yra ne etatinis, bet drau-
gijinis, kuris organiskai iSaugty i§ musy krasto
gyvenimo salygy. Korporacijas sudaryty laisvos,
aukstesniy organy kontroliuojamos, darbdaviy,
darbininky ir techninio personalo profesinés
sajungos.*

Joms formuojantis pamazu valstybé korporaci-
joms perleisty dalj savo funkcijy. Vélesnéje dek-

8 I organiskosios valstybés kiirybg. — P. 173.
# Ibid.
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laracijoje randame truputj daugiau detaliy. Joje
kalbama ne apie korporacijas, bet apie ,profesines
ukio bendruomenes®, kurios jsikurs atskirose jmo-
nése ir jungsis j didesnius vienetus. Tokios struk-
turos virSunéje bus ,valstybés tkio taryba“, kurig
sudarys darbininky ir savininky atstovai. Taryba
turés teis¢ seimui sitlyti jstatymus, o seimas, pries
priimdamas socialinius ir Gkinius jstatymus, su ta-
ryba privalés pasitarti®. Taigi kraste veiks mecha-
nizmas, kuriuo remdamiesi darbininkai ir darbda-
viai galés tiesiogiai jtakoti kai kuriy jstatymy lei-
dyba. Jeigu demokratija suprantame kaip savivalda,
lietuviskoje organiSkojoje valstybéje — bet ne fasis-
tingje — korporacijos demokratija plésty ir gilinty.

To meto katalikiSkoje spaudoje pasirodé daug
korporacijos idéja aiSkinanciy straipsniy. 1936 m.
Maceina teige, kad korporacijos ,psichologinj pa-
grindg® randame ,Sitame naturaliame vienodos
profesijos Zmoniy artéjime*. Taip susibure, Zmonés
galés bendromis jégomis apginti savo reikalus. Kor-
poracija, Maceinos nuomone, yra ,tarpiné” institu-
cija tarp individy ir valstybés. Si idéja yra ,priesin-
ga bet kokiam mechaniSkam ir atomistiskam gyve-
nimo supratimui“. Beje, tokj atomistinj supratimg
siulo liberaliné demokratija*. ISsamiau korporaci-
Ju idéja pristaté kitas deklaracijos autorius Pranas
Dielininkaitis keliuose ,Naujosios romuvos“ nume-
riuose spausdintame straipsnyje ,Korporatyviné
santvarka organiskoje valstybéje”. Dielininkaicio tei-
gimu, Viduramiiais jsigaléjusios korporacijos véles-
niais laikais sparciai nyko, kol jas visai pribaigé
Prancuzy revoliucija. Revoliucija noréjo palikti tik
individus ir valstybe, jstatymais draudé tos pacios
profesijos Zmonéms susiburti. Keliems susirinkus,
budavo draudziama rinkti pirmininka ar sudaryti
dalyviy sarasa. Bendry interesy turintiems Zmonéms
buvo uZdrausta gintis bendromis jégomis. Libera-
lig valstyb¢ galétumém vadinti demokratiniu eta-
tizmu, nes ji netoleruoja jokio uz jos riby esanéio
socialinio gyvenimo.

Tokiomis sglygomis buvo lengva stipresniems

[ pilnuting demokratijq. — P. 33.
6 Maceina A. Korporacinés idéjos aktualumas [/ Naujoji Ro-
muva. — 1936. — Nr. 13. — P. 292, 290.
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iSnaudoti silpnesnius, ypac darbininkus. Organisko-
Jjoje valstybéje Zmoniy prigimtinis polinkis jungtis
iivairias bendruomenes, pries kurj kovojo prancuzy
revoliucionieriai, bus visiSkai pripaZintas. Pats Zodis
~organiskas“ reiSkia ne kokia nors analogija su kunu,
bet tik prigimtiniy ,visuomeniniy prady” pripazi-
nima*’. Labai panasia korporacijy naikinimo bei vi-
suomenés atomizacijos istorija pateikia ir gana ast-
rus katalikiskos politikos kritikas Mykolas Romeris:

Sitaip perdéjo individualizma ir prademokra-
tinis judéjimas, i8 kurio §j perdéjima paveldéjo
ir demokratija. Nusistates pries feudalizmo lie-
kanas ir pries feudinius bei kitokius i§ viduramziy
uzsilikusius socialinius junginius ir tarpines so-
cialines konstrukcijas bei jy institucijas, §is judéji-
mas émé neapkesti, neigti ir naikinti bet kuriuos
socialinio bendravimo padarinius, skirianc¢ius
individg nuo visumos, ardydamas ir skaldyda-
mas visuomeng iki paties nedalomojo atomo.*

Korporacinio judéjimo Zenkly Dielininkaitis ra-
do visoje Europoje ir ne vien joje. Jo nuomone,
korporatyviniy bandymuy esti ir JAV, nors tenai $is
zodis nevartojamas. O Mussolinio Italijoje, kurioje
korporacijos steigiamos ne demokratiskai, tai téra
tik dar viena priemoné valstybei viska uZgniauzti
ir | savo rankas paimti.

Korporacijy idéja yra integrali dalis socialinio
radikalizmo, kurj randame Maceinos socialiniuose
raStuose ir kity tos grupés nariy pasisakymuose.
Kai kas tvirtina, kad rupindamiesi darbininkais
jaunieji katalikai vien gyné Baznycios pozicijas, o
varguomene noré¢jo islaikyti klerikaly rankose. Gal
ir taip, taCiau panasiai galima pasakyti apie kiekvie-
ng politika, nes jis siekia pilieius jtakoti ir taip
laiméti jy parama. Jaunieji katalikai i§ tiesy cia
kaltinami nenuosirdumu, apsimetimu. Tik i8samus
biografiniai tyrinéjimai galéty parodyti, ar pagristi
Sie kaltinimai. Taciau yra pagrindo manyti, jog bent
kai kurie i§ jy varguomenés likimu rapinosi visai

*7 Dielininkaitis P. Korporatyviné santvarka organiskoje valsty-
béje // Naujoji romuva. — 1936. — Nr. 14, — P. 318-319.
“®Romeris M. Suverenitetas. — V., 1995. — P. 130.
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nuosirdZiai, nes patys i§ jos buvo kile. Vienas is
deklaracijos autoriy gimé dvaro kumecio Seimoje
ir budamas paauglys iSgyveno $esiy savo broliy ir
sesery mirtj nuo ligy ir skurdo. Sesiskart jis lydéjo
jauno Zmogaus lavong j kapus, ir bent man nejti-
kétina, kad §i patirtis neugdé jame autentisko so-
cialinio radikalumo. Labiau tikiu, jog tie, kurie i$
tolo juos apSaukia veidmainiais, patys buty sotus,
kito Zmogaus nesuprantantys burzujai, kaip tik to-
kie, kuriy zZlugimg su dZiaugsmu pranasavo Macei-
na. Tie, kurie dél lyginamosios sociologijos visur
iesko slapty kesly, turbut yra tiesiog pamirse, ko-
kiomis salygomis Sio amziaus pradZioje gyveno miisy
tévai. Tai dar karta liudija abstrakcijy galia naikinti
konkrecia patirtj. Filosofo Berkeley’io Zodziais, to-
kiy Zmoniy protai yra mokslo iStvirkinti.

Korporacijos turéjo ne vien gerinti varguomenes
ekonomineg padétj, bet taip pat naikinti béjeégisku-
ma, kurj gali iSgyventi brolis, SeSiskart laidodamas
savuosius. Gal juos buty buve galima iSgelbéti, jeigu
ne tas bejegiskumga skleidZiantis skurdas? Todél,
manau, jie taip daZnai kartojo reikala burtis ir
bendromis jégomis ginti, kai liberali demokratija
juos paliko vienus ir bejégius.

DEMOKRATIJOS KRITIKA

Nezinau, kada Zodis ,demokratija“ tapo beveik
nieko nereiskiancia bendro teigiamo vertinimo i$-
rai§ka. Tokiu atveju lengva slysti beveik tokiu ide-
jiniu keliu: liberalios demokratijos kritikas yra de-
mokratijos kritikas, t. y. jis pasisako uz blogj ir pries
gerj, taigi jis yra faSistas. Su tokio tipo kritikais
deklaracijos autoriai susiduré jau 1936 m., vos dek-
laracija paskelbus. Todél ty mety ,Zidinyje* ran-
dame nepasirasyta spaudos apzvalga, kurioje aiski-
nama demokratijos sagvoka. Demokratija yra ,tau-
tos valdzia®. Jg reikia skirti nuo ,parlamentarizmo®,
nes demokratija vykdoma ne tik seime, bet taip pat
tautos susirinkimais, referendumais ir kitais bu-
dais. PavyzdZiui, kai kurie Sveicarijos kantonai val-
domi ,gyventojy susirinkimy®, ir tokia demokrati-
ja teisés mokslas vadina ,tiesiogine“. Taip pat yra
seimy nedemokratinése santvarkose, pavyzdziui,
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Italijoje, Vokietijoje, Soviety Sajungoje. Ir seimy
laikotarpio Lietuvoje demokratijos nebuvo daug,
nes tikroji valdzia priklauseé ne tautai, bet partijoms
ir juy ,lyderiams®, o parlamento darba tvarke sau-
jelé zmoniy ,i§ uzkulisiy“*.

Galima pastebéti, jog jau daug mety panasiy
nuogastavimy girdéti JAV. Taip kalba JAV politikai
liberalai, kovodami dél rinkimy sistemos reformuy,
sickdami mazinti turtuoliy ir didinti visy pilieciy
jtaka. Jei lietuviskoje organiskojoje valstybéje bus
kulturiné autonomija ir veiks korporacijos, tiesio-
ginei demokratijai atsiras didesnés galimybes, kartu
sumazes uzkulisiniy vady jtaka. Organiskojoje val-
stybéje valdZia neturés nei reikalo, nei galimybiy
varzyti asmeny vidine laisve.

Liberalios demokratijos kritikos negalima sup-
rasti nejsigilinus j deklaracijoje pabrézta skirtuma
tarp individo ir asmens: ,Liberalizmas valstybe kuré
individui. Autoritetizme individas gyvena valstybei.
Organiskosios valstybés koncepcija Sita prieSginybe
iSsprendzia skirdama tam tikra prasme Zzmogy kaip
individa ir Zmogy kaip asmenj**. §j skirtuma taip
pat akcentavo Salkauskis, minétu straipsniu atsku-
béjes i talka. Individas yra Zmogus savo ekonominéje
veikloje, o asmuo — tas pats Zmogus dvasinéje erd-
véje. Organiskojoje valstybéje individy ekonominé
veikla bus palenkta bendram gériui, bet asmeny
dvasing, kulturing laisv¢ nuo valstybés saugos kulta-
riné autonomija. Kaip matéme, si asmens laisvé api-
ma ir galimybe nepriklausyti jokiai pasauléZiurinei
bendruomenei, ir laisvai pereiti i vienos i kita.
Pasauléziurinis mobilumas, kuris sunkiai derinasi
su BaZnycios hierarchy paZitiromis, laiduoja, kad
lietuviska kultiriné autonomija buty ne varzanti,
bet laisvinanti institucija. Be mobilumo asmuo ne-
galéty gintis, jeigu jo dvasing laisve pradéty varzyti
jo paties pasaulézZiuriné bendruomené.

Si momenta, manau, labai svarbu pabrézti. Kri-
tikai, pasigave vieng kita fraze, gruda tai j bendra
Europos idéjinj konteksta, net pamirse, kad Sis
tariamas kontekstas buvo sukurtas gerokai po karo,
po to, kai paaiskéjo 1942 m. pradéto Zydy klausi-

 Nepasirasyta apzvalga/| Zidinys. — 1936.— Nr. 4 - P. 475-476.
5 [ organiskosios valstybés kirybg. — P. 170.
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mo galutinio sprendimo pobudis. Mes iskeliame
naciy nusikaltimus, prie jy prijungiame Italija ir
Ispanija, o apie visus kitur Europoje vykstancius
procesus nieko nezinome. O kritiky démesio cent-
re — visy pirma didZioji ekonominé krizé. Aplink
save kritikai maté, kaip bandoma ne tik krize nu-
galeti, bet taip jtvirtinti socialinj teisinguma, kad
panasiy skurda ugdanciy kriziy niekam daugiau
nereikéty kentéti. Naciams ir faSistams jie skyré
maziau démesio. Sie bandé susidoroti su ta pacia
krize ir Kartais teisingai jvardijo krizés prieZastis.
Lietuviskos organiskosios valstybés autoriy nuomo-
ne, naciai ir fasistai naudojo neleistinas priemo-
nes. Abi pusés sutaré, kad kriz¢ ugdé liberalios
demokratijos individualizmas. FaSistai gelbéjosi ap-
skritai atmesdami demokratijg ir ugdydami auto-
ritarinj etatizmg, o Lietuvos jaunieji katalikai —
ugdydami ir plétodami demokratija. Jy poziiriu,
liberalin¢je demokratijoje demokratijos buvo per
mazai, nes, viena vertus, Jjoje vyravo pasaulézitrinés
prievartos mechanizmai, kita vertus, dél socialinés
demokratijos trukumo atsirado didZiulé varguo-
meng, kuri stokojo butiniausiy priemoniy politinés
demokratijos teikiamoms laisvéms pasinaudoti.
Metodiniu pozitiriu lyginamoji sociologija, i$tri-
nanti visas detales, dél kurios $ie jaunieji katalikai
puolami, pasirodo, téra tik seniai diskredituotas
dogmatizmas, bandymas rasyti istorijg aprioriniu,
deduktyviniu metodu.

Rémeris liberalia demokratija apibadina kaip
klasing valstybe. Jo nuomone, tokia valstybé geriau-
siai atitinka burZuazijos interesus:

Si liberaliné demokratija — tai jaunosios bur-
zuazijos mégiama srové, jos jaunystés koncep-
cija. Cia valstybé nevarzo, bet apsaugoja laisvaji
iniciatyviniy individy veikimg... O kadangi in-
dividualistiniame rezime ir laisvoje individy
konkurencijoje, kurig valstybé apsaugoja ir lai-
duoja, iniciatyviskai veikti pajégia kaip tik stipres-
nieji individai, kurie disponuoja veikimo prie-
mones ir ukiskoje turty nelygybéje slopina kity

! Romeris M. Op.cit. — P. 146.
5 [ pilnuting demokratijq. — P. 26.
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individy veikimg arba jj faktiskai subordinuoja
ir savo veikimo linijai pritaiko, — tai $i tvarka
kaip tik yra jaunajai, energijos pilnai burzuazijai
naudinga ir pageidaujama.’!

Deklaracijos autoriai kaip tik kreipé démesj j
veikimo priemoniy stokojanciuosius. Organiskojo-
Jje valstybéje individy veikimo laisvé bus varzoma.
Ekonoming¢je sferoje individai nebegalés didinti
pelno, nekreipdami jokio démesio j kitus ir j bend-
raja gerove. Taciau toks désnis labai mazai kg pa-
sako, nes visa tai derinama su konkreciomis progra-
momis nuo progresyvaus pajamy mokescio jvedi-
mo iki visiSko pajamy ir turto i§lyginimo. Pirmoje
deklaracijoje tokiy detaliy néra, antroje — minima
pirmoji programa®. Svarbu pabrézti, jog, abiejy
deklaracijy autoriy nuomone, ribojant individy
laisve ekonominéje veikloje pleciama Zmogaus kaip
asmens laisvé. ,Kaip politiné demokratija skelbia
ir vykdo asmens pirmenybe valstybéje, taip sociali-
ne demokratija privalo asmens pirmenybés tkyje*®.
Todél duoti ,Zmogui teise buti tautos atstovu ar
valstybés prezidentu, bet neduoti jam salygy paciam
apsirupinti ir savo $eimg aprupinti kasdienio gyve-
nimo ukiniais ir kultariniais dalykais yra tik paty-
Cios i§ Zmogaus“*,

Cia pastebime, kaip gana jprastai socialinés de-
mokratijos Salininkai kritikuoja politing demokra-
tija: neuztenka vien kalbéti apie laisve ir lygybe,
kaip tai daroma liberalioje demokratijoje. Zmo-
néms taip pat reikia ekonominiy ir kultariniy gé-
rybiy, jgalinanciy juos konkreciai dZiaugtis savo
teisémis. Ekonominé individy laisvé tik siaurina
asmeny dvasing laisve, todél galima teigti, jog, dek-
laracijy autoriy nuomone, liberali demokratija yra

- ydinga, nes joje demokratijos per mazai.

ANTANO MACEINOS PAZIUROS

Jokio faSizmo ¢ia néra, ir tai turéty buti akivaizdu
kiekvienam skaitan¢iam Maceinos rastus. Nacional-

5 Ibid. — P. 16.
5 Ibid. - P. 17
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socializmo ¢ia taip pat néra, nes tuo klausimu dek-
laracijose i§ viso nieko nerasoma. Kaip matysime,
Maceina, kuris is Sio burio daugiausiai rase, nacio-
nalsocializma nuolat kritikuoja krikscionisku poziu-
riu. Perziuréjes to meto katalikiska spauda, nera-
dau susizavéjimo Hitleriu. PrieSingai, Hitleris grése
Lietuvai ir kitiems Vokietijos maZiems kaimynams
ir buvo katalikybés priesas. Vien Klaipédos krasto
klausimas, kurj Hitleris pradéjo judinti vos atéjes
valdzion, neleido Hitlerio teigiamai vertinti, nes
¢ia ra$é ne tik katalikai, bet ir lietuviai nacionalistai.

Labiausiai puolamas kaip tik Maceina, o kiti —
kaip Maceinos draugai. Maceina puolamas uz jo
tariamg rasizma ir Sovinizma, o $ie reiskiniai netiks-
liai vadinami fasizmu. Reikia pasiziureti, kokios i3
tikro buvo Maceinos paziaros rupimais klausimais.
Maceina rasé daug, Juozo Girniaus nuomone, per
daug ir per lengvai.

Tiek Maceina, tiek daugelis kity tada ir dabar
Lietuva suprato kaip tauting valstybe, kaip tam tikros
prigimtinés bendruomenés politing lyti. PavyzdzZiui,
Vincas Trumpa 1939 m. rasé: ,Valstybé yra ne tiktai
butina tautinés kulturos salyga, bet ir auksciausias
tos kiirybos rezultatas®; Ignas Seinius: ,skyrium
paimtas lietuvis tik tada bus ko vertas, kai jis bus
tampriai suristas su visu tautiniu organizmu“®. Sei-
niaus pastaba apie kitose valstybése gyvenancius
tautiecius visai teisinga: tautiné valstybé reikSminga
ne tik jos pilie¢iams, bet ir bet kur kitur gyvenan-
tiems tautieciams. Manyc¢iau, kad tai rySkiausia tau-
tinés valstybés Zymé: tokia valstybé rupinasi visais
savaisiais, nepaisant to, kur jie gyventy ir kokios
valstybés pilieciai buty.

Pirmoje deklaracijoje Lietuva apibudinama kaip
tautiné valstybé: ,Valstybé yra iSraiSka tautos teisés
gyventi. Ji yra naturali tautybés saugotoja: ji gina
tautos teritorija, globoja josios gyventojus, remia
visa tauting kulturg“®®. Visai nuosekliai vélesnéje
deklaracijoje raSoma: ,Kiekvienas j Lietuva atvykes
iSeivis jgyja visas Lietuvos piliecio teises. Griztantieji
ar tik laikinai atvykstantieji j Lietuva uZsieniy lietu-
viai turi buti laisvi nuo vizy ir muity mokesciy, taip

% Naujoji romuva“ 1939 m. keliuose numeriuose skelbé

jvairius atsakymus j anketa ,Kaip jsivaizduojat Lietuvos ateitj?*
% I organiskosios valstybés kiirybg. — P. 170.
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pat ir nuo bet kuriy kity svetim3aliams taikomy
prievoliy“*’.

Tad tautinéje valstybéje iSkyla tautiniy mazumy
klausimas. Teisingai sutvarkyta tautiné valstybé ru-
pinsis ir globos visus jos piliecius, nepaisydama juy
tautinio tapatumo; tokia valstybé nesirupins tauti-
niy mazumy kaip bendruomeniy islikimu, jeigu
tai nesuderinama su savosios tautos interesais. Tau-
tiné valstybé, pavyzdZiui, skatins savo tautiecius grizti
arba skirs 1é5y svetur gyvenanciy kulturai iSsaugoti,
nors visa tai ir silpninty tautiniy mazumy kaip
bendruomeniy padétj. Izraelis cia aiSkus pavyzdys:
palestinieciy gyvenami rajonai kolonizuojami, apgy-
vendinami i§ svetur atvyke Zydai. Si politika Izraelj
zenklina kaip tauting valstybe.

Maceinos Sovinizmo klausima galétume iSspresti
tik analitiniu budu, Sovinistu laikydami bet kurj
tautinés valstybés apologeta. Bet tokiu atveju Ma-
ceina buty ne vienas. Turétume nuodugniai istirti
tautinés valstybés moraling verte ir palyginti ja su
kitomis valstybés koncepcijomis. Jau Zinome, kad
Salkauskis ir Pakstas tautiniy mazumy klausima
sprendé kulturinés autonomijos forma. Jos dvasia
1930 m. Salkauskis i§reiské tvirtinimu, kad Lietuva
turi atsizvelgti j savo teritorijos ,daugiakalbiSkuma®
ir savo ,politika vesti kulturinio ir politinio federa-
lizmo linkme*“®, Taip pat Zinome, jog autonomija
yra 1936 m. deklaracijoje, o vélesnéje deklaracijoje
Lietuvos politika subordinuojama tarptautinéms
mazumy teisiy deklaracijoms, kurios maZumoms
garantuoja beveik tas pat teises kaip ir kulturiné
autonomija. Vadinasi, tautiniy mazumuy nariai Lie-
tuvoje turéty visas pilie€iy teises ir kai kurias jy
bendruomeninj tapatuma islaikancias institucijas.
Maceina abidvi deklaracijas pasirasé. Nezinoma, ar
jis parasé musy aptariamas deklaracijy vietas.

Visur rasime beveik tuos pacius tautas formuo-
jancius veiksnius: rase¢, gyvenamaja aplinka, istorinj
likima, bendruomeninj jausma. Vieni teoretikai
pabréZia vieng veiksni, kiti kita, taciau visy savose
tautos sampratose minimi beveik tie patys elemen-
tai. Galimas daiktas, Maceina daugiau negu Kkiti

57 [ pilnuting demokratijq. - P. 37.
58 Salkauskis S. Rinktiniai rastai. — Roma, 1991. — P. 368.
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Kestutis Skrupskelis

akcentavo rasinj momenta. 1933 m. jis rasé: ,Gali-
ma drasiai tvirtinti, kad kiekviena tauta materia-
line atrama turi rasinj vieninguma“. Ir tuojau pat
pabreézé, kad rasinio vieningumo negalima maisyti
su rasiniu grynumu. Tarp civilizuoty tauty rasine
prasme néra gryny tauty, nes istorijoje rasés maisesi.
Tautos atsiranda tada, kai rasés susilieja ir sudaro
~vienybe“, tam tikra ,iSvesting rase“. Todél ameri-
kiecius turime laikyta ,tampan¢ia tauta®, nes tenai
jvairios rasés dar néra susiliejusios. , Tauta visy pirma
privalo buti gamtinis vienetas, ant kurio véliau su-
siformuoja tauta, kaip kultarinis vienetas.“* Raséms
maiSantis toliau, tautos gali prarasti savo vienin-
gumg ir i§irti. Keleriais metais véliau Maceina prita-
ria minciai, jog valstybé gali rupintis ir savo tautos
zoologiniu pagrindu. 1939 m. jis rase: ,Dél to tam
tikri nuostatai, draudzia skirtingos rasés vedybas,
reikalaujg fizinés kultaros, Svietimo priezituros ir
kontrolés yra reikalingi ir prasmingi“®. Ar Sitaip
raSydamas Maceina pasilieka nuosaikus, man ne-
aisku, nes tuojau po to jis mini asimiliacijg, kaip
vieng i§ galimy tautiniy mazumy klausimo spren-
dimy. Many¢iau, jog daznai asimiliacija skatina kaip
tik misrios vedybos. Panasus svarstymai, galima pri-
durti, turi savo specifinj konteksta: Maceina turi
omenyje mazy tauty pastangas iSsilaikyti.

Jau 1933 m. Maceina mané Hitlerj esant pavo-
Jjinga ir savo tautos sampratg skyré nuo vokieciy.
Jis tvirtino, jog rases nelygiaverciomis laikancios
teorijos ,tarnauja ir nacionaliniam karsciui zadinti,
kaip dabar matome hitleriSkam sajudyj. Bet dél
rasinio skirtumo né viena tauta nejgauna didesnio
vertingumo ir teisés vyrauti kity tauty saskaiton“®'.
»lauty lygybés idéja, — nusiskundzia Maceina ki-
toje vietoje, — vokieCiuose neturi nei pasisekimo,
net nei pripazinimo.“®? Cia jis pagalbon Saukiasi
krikicionybés, kuri Zmogaus siela, jo dvasinj prada
kildina ne i§ gamtos. Panasiai kaip ir Reinys, jis
nemato galimybés vokieciy rasizma derinti su kriks-

 Maceina A. Tautinis pasaukimas [/ Zidinys. — 1933. — Nr. 8~
9.-P. 103.

% Maceina A. Tauta irvalstybé// Naujoji romuva.— 1939. —Nr.
11. - P. 229.

® Maceina A. Tautinis pasaukimas. — P. 103.

% Maceina A. Atitautinimas ir jo bidai// Zidinys. — 1933. - Nr.
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cionybe: ,Dél to krikicioniskasis istorijos filosofijos
supratimas neneigia rasiniy skirtumy, kaip is viso
neneigia kuno jtakos sielai. Bet i§ kitos puses, jis
dél to nesuskirsto tauty j vieSpataujancias ir vergau-
Jjancias, kaip tai padaro rasizmo atstovai“. Negalime
paneigti rasiniy skirtumy, taciau jie ,etiniam Zmo-
gaus vertingumui neturi né menkiausios jtakos“,

Tauty lygybe Maceina pabrézé, mesianizma skir-
damas nuo svarstymy apie kiekvienos tautos savita
kulttring misija. Jo nuomone, kiekviena tauta turi
savo paSaukimag, taciau dél to vienos tautos negali-
me i8kelti vir§ kity. Tai buty mesianizmas, t. y.
tikéjimas ,gelbimaja savo tautos galia“®.

Panasias mintis Maceina reiske kitame 1933 m.
straipsnyje ,Atitautinimas ir jo budai“ turédamas
mintyje Klaipédos krasta ir Lenkijos pasienj. Atitau-
tinti tegalima tenai, kur dar yra islike¢ senosios
kultaros likuciai ir kur skirtingos rasinés grupes
dar néra visiSkai susiliejusios, nors toks rasiy mai-
Symasis jau vyksta dél ,miSriy vedyby”“. Kur tokiy
misiniy nebéra, atitautinimo pastangos neturi pras-
meés. ISvertus | musy laiky kalba, Maceina kreipe
démesj j regionus, kur jokia tautiné samoné dar
nevyrauja. Tik tokie regionai tetinka atitautinimo
darbui. Cia tegalima vartoti pedagogines priemo-
nes, nes prievarta ir draudimai teigiamy rezultaty
neduoda. Taip pat turime gerbti vieting kultura,
nes atitautinant svarbu keistis kultirinémis ver-
tybémis®.

Nezinant konkreciy detaliy, kurios atsirasty tik
verciant tokias bendras gaires jstatymais, sunku nu-
statyti, kg Maceina tikrai turéjo galvoje, nes tauti-
niy misiniy esama labai jvairiy, kaip ir pedagoginiy
priemoniy. Taciau galima Maceing suprasti, kaip
paprastai Lietuvos politikus skatinantj steigti mo-
kyklas ir kitas socialines jstaigas, prioritetg teikti
misriems rajonams. Tokia liberalesne interpreta-
cija siulo jo mintis, jog atitautinant reikia vartoti
ne prievarta, bet ,pralenkimo® politika. Atitautina-

1.- P 23.
% Maceina A. Tautinis paSaukimas. — P. 103,
5 Ibid. — P. 99.

% Maceina A. Atitautinimas irjo budai [/ Zidinys. — 1933. — Nr.
2.-P. 28.
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mieji turi atlietuvéti savo naturalaus kultarinio vys-
tymosi eigoje.

Sia proga Maceina iSdésto kai kuriuos bendres-
nius savo tautos filosofijos momentus. Zmonés, jo
nuomone, néra apskritai Zmogiski, bet su kultura
santykiauja per tauta, o tautos ,skiriasi fiziniu savo
tipu ir dvasiniu savo charakteriu“. Kosmopolitiz-
mas nori Zmonijg paversti ,vienlype mase“, bet
istorija eina kita linkme prie tauty ,istobulinimo®
ir ,kartu suderinimo vienos su kita j viena puiky
visuotinés zmonijos vainika“®. Nei mintis, nei me-
tafora néra originalios — Maceina tai paras¢ buda-
mas dvideSimt penkeriy mety, — taciau nuvalkiota
metafora néra nacizmo rodyklé, ypac atsizvelgus j
tai, jog filosofas jos griebési ka tik nusiskundes
vokieciais, nepripaZjstanciais tauty lygybés.

Galima spélioti, jog baigiantis deSimtmeciui ir
Lietuvos padéciai vis sunkéjant, ir stebint tiek Lie-
tuvos vokieciy, tiek lenkuy politing veikla, Maceina
jaute vis didéjantj savigynos reikalg ir tautiniy ma-
zumy atzvilgiu darési maziau tolerantiskas. Taciau
jo pagrindiné nuostata nepasikeité. 1939 m. vasara,
ieSkomas pries tautininkus nukreiptos sajungos su
liaudininkais, Maceina kartojo valstybe esant pa-
lenkta Zmogaus asmenybei: ,tas jsitikinimas yra pa-
grindinis, kuris katalikus suveda su liaudininkais ir
kuris juos skiria nuo vad. fadistiSkai nusiteikusiy
sroviy, valstybe pastatanciy auksciau uz zmogaus
asmenybe“®”.

1939 m. ,Naujojoje romuvoje“ jis paskelbe straip-
snj , Tauta ir valstybé®, i§ kurio buvo paimta pasta-
ba apie misriy vedyby pavoju. Cia jis pakartojo, jog
tauta yra ,sukurta rasés, gyvenamosios aplinkos ir
istorijos likimo® ir prideda savo fasizmo kritika:
,Siandien daugelyje valstybiy totalizmas reiSkia ne
tautos iSplétimg vieSajame gyvenime, ne tautos per-
kélimg i§ subjektyviojo | objektyjj gyvenima, bet
siandien totalizmas reiskia tam tikros ideologijos,
tam tikros partijos, net atskiry asmenu nusistatymo
brukimg i vie$aji gyvenima“. ,Totalumas tautinéje

5 Ibid. - P. 24.

5 Dirmeikis B. T. Gyvenimas be pasauléZiuros // Vairas. —
1939. — Nr. 25, - P. 468, Dirmeikis kritikuoja Maceinos straipsnj
LLietuvos Ziniose".
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valstybéje yra ne kas kita, kaip vieSojo gyvenimo
persunkimas tautiniu pradu.“® Taigi, nors truputj
retoriSkesné, mintis ta pati: Lietuva yra tautiné
valstybé, kurioje atsispindi lietuviy kultara ir kuri
globoja ir gina lietuviy tautos interesus. Néra cia
uzuominy apie kultiiring autonomija, taciau Macei-
na teigia, jog teisiniu poziuriu visi pilieciai, nepai-
sant jy tautinio tapatumo, turi tas pacias teises. Jis
raso: ,Tautieciai yra tikri naujosios valstybés nariai,
o visi kiti yra tiktai valstybés gyventojai. Jie gali nau-
dotis visomis tautieciy teisémis, bet negali turéti ty
paciy privilegijy kaip tautieciai“®. Kokios buty tos
tautieciy privilegijos, jis nepaaiskina. Taciau Macei-
na akcentuoja tautinés valstybés vaidmenj formuo-
jant tauting kultuira, ir galima spéti, jog jis turi
omenyje ypatinga savos tautinés kultiros rémima.

Jo nuomone, geriausia padétis, kai valstybés ribos
sutampa su tautos ribomis. Lietuvoje yra jvairiy
tautiniy mazumy, kuriy veikla 1939 m. Maceinai
kelia rupestj. Tautiniy maZumy klausima galima
spresti trimis budais. Pirma, svetimtaucius galime
Jjungti | tautos kultira ligi nutautimo®. Turbut
net neverta pastebéti, jog vien §i nuostata skiria
Maceing nuo naciy, bandzZiusiy ne asimiliuoti, bet
iSvalyti. Ji artima dabartinei JAV praktikai, kai su
valdZios parama stengiamasi kuo greiciau naujus
ateivius iSmokyti angly kalbos ir juos jjungti j krasto
gyvenima. Antra, svetimtaucius galima iskelti i savo
valstybe. Neradau duomeny, jog Maceina noréty
vartoti prievarta, o be prievartos tai negali buti
daugiau negu parama norintiems emigruoti. Gali-
ma pridurti, jog tokj tautiniy mazumy klausimo
sprendima sitllé tuometiniai sionistai. Trecia, Ma-
ceinos galimybé yra jiems leisti pasilikti ,kaip sve-
¢iams, bei besinaudojantiems prieglaudos teisé-
mis“™. Sios tre¢ios galimybés jis neryskina, ir ne-
zinant, ka konkrediai jis turi galvoje, prieglaudos
bei sveciy teisés galéty apimti ir kulturing autono-
mija. Kiekvienu atveju joms, atrodo, priklauso ir
individualios pilieciy teises.

% Maceina A. Tauta ir valstybe. — P. 229,
& Ibid. — P. 229.
0 Ihid. — P. 230.
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PRINCESE IR KUNIGAS

DidZiosios savaités viduryje Kauno Pet-
radiiiny kapinése buvo palaidotas kun.
Ricardas Mikutavi¢ius, nuzudytas me-
no vertybiy verslo partneriy uzsakymu.
[vairiy televiziju Zinios, besistebédamos
karsto palydeéti susirinkusiy Zmoniy gau-
sa, §i jvyki lygino tai su Dariaus ir Giré-
no laidotuvémis, tai su Baltijos keliv. Vis
délto pirmoji, i8 kur kas artimesnés pra-
eities kylanti asociacija — princesés Dia-
nos $ermenys. Ne, anaiptol nesinori teig-
ti, kad tarp Jungtinés Karalystés sosto
ipédinio eksZmonos ir Lietuvos Zemeés
iikio universiteto kapeliono biita daug
panasumy. Tagiau visuomenés laikyse-
na tiek vieno, tiek kito tragiskos Zities
akivaizdoje mazai tesiskyré. Butent Zmo-
niy noras susikurti nauja $ventojo tipa
ir polinkis adoruoti tam tikras psicho-
logines bei socialines kondicijas vertas
bent probégdmio aptarimo.

Visuotinai Zinoma, kad ir karaliskujy
$eimy nariai, ir dvasininkai priklauso vi-
suomenés domeéjimosi ,,rizikos grupei®.
Zvilgsnis nuolat nukreiptas j juos — pa-
kanka menko krusteléjimo, ir isistebei-
lijimas garantuotas. Lietuvoje stinga ne
vien karaliy bei kunigaik$¢iuy. Su ziburiu
tenka ieSkoti elito, kuris suteikty rafi-
nuoty akstiny Zmoniy smalsumui. Sidab-
rinés zvakidés, laikrodZiai su bronziné-
mis figiirélémis ir pirmiausia, Zinoma,
senoviskos drobés iSvaizdZiuose rémuo-
se — misy liaudZiai tai matyta tik mu-
ziejuje arba bazny¢ioje. Net stambiems
naujosios Lietuvos turéiams nelabai pa-
siekiamas Mikutavi¢iaus kolekcijos ran-
go privatus interjeras. Todel kunigas jo
fone — kilmingyjy auk$tuomenés spin-
desio ir dvasininky luomo paslapties
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svaiginantis derinys, daugiau nei pakan-
kama prielaida kalboms ir apkalboms.

Vis délto viena — sensacijy kibirks-
¢iavimas, o visai kas kita — beveik pa-
maldus (kai kas sakyty— fanatikas)
tiikstantiniy miniy prielankumas. Kuria
nors paskira aplinkybe tokio dalyko ne-
paaiskinsi. Reikia gilintis  visa, kas Zmo-
néms atrode ir tebeatrodo.

Antai apie princes¢ Diang buvo vi-
suotinai teigiama, kad ji dalija démesj
kiekvienam (ar bent sékmingiau uz ki-
tus karalikuosius asmenis geba sukur-
ti {spiidi, esa jos akiratyje — kiekvienas
britas). Visuomenés pozitriu, ji kalbéjo
ne visuomet risliai, suprantamai, ta¢iau
nuosirdziai, visus jtikindama savo susi-
doméjimu svarstoma tema. Riimai bran-
gino santiiruma, tuo tarpu astuoniolik-
metei maréiai sunkiai sekési sulaikyti
ir juoka, ir asaras. Plati emocijy gama
pasirodé esanti ypa¢ patrauklus jos vie-
Sojo paveikslo bruoZas. Princesé moder-
nizavo karaliskajj garderoba, ir jos kar-
tos anglés (pamir§damos, kiek atsieina
Dianos modeliuotojai ir aksesuarai) su
pasitenkinimu konstatavo besirengian-
tios ,,panasiai. Zinias apie princo Ka-
rolio Zmonos nervy problemas, mitybos
sutrikimus, trumpalaikius romanus bei
skyrybas Zmonés taipgi suvoke kaip ar-
tumo jy paéiy gyvenimui liudijima.

Dauguma susidirusiujy su kunigu
Mikutavi¢iumi, pirmiausia pra$iusieji
religiniy patarnavimuy, tvirtino patyrg dé-
mesingumo, palankumo, jsijautimo i ju
reikalus poleki. Jo pamoksluose buvo
apstu neiSriSamy retoriniy mazgy; vie-
nas jaunesnés kartos kunigas kaip chres-
tomatinj pavyzdj paZistamiems kartoja
tokia Mikutavi¢iaus homiletinés eseis-
tikos fraze: ,,Mesijinés kristologijos gi-
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luminés $aknys, kurios eina per bities
sandus®. Tatiau ispiidinga nesupranta-
muma klausytojai paprastai siedavo su
mokslingumu, pakilia paslaptimi, ypa-
tinga jtaigumo dovana. Susitvardyma ku-
nigai $imtmeciais ugdé specialiomis dva-
sinémis pratybomis. Tuo tarpu Mikuta-
vi¢iaus graudulys ar, prie§ingai, valan-
domis nuo lapy nenuslenkanti Sypsena
prie altoriaus ir televizijos ekrane liau-
dziai atrodé esa nepaneigiami nuoSirdu-
mo jrodymai. Jis bene pirmas Lietuvoje
vakarie¢iy dvasininky pavyzdziu vasarg
pradéjo vilkéti §viesesniy spalvy kuni-
gi§kus marskinius... ir pasigirdo balsy
apie ,,atmesta juodaskverniskuma®. Pil-
ka ,,Volga“, draugystés su kolchozy pir-
mininkais, véliau ir su premjerais bei
prezidentais — visa tai Zmonéms, puose-
léjantiems panaSia laimés samprata, ,,Sig-
nalizavo* apie suartéjima su jais. Pagar-
sintas KGB slapyvardis ,,Linelis* malo-
niai skambéjo dazno ausiai, nes gausino
birj neSan¢iy bendra prisitaikymo nasta.

Nuosirdumas ar s¢kminga aktorysté?
Toki klausima kas nors visada iSkelda-
vo, kai princesé Diana ar kunigas Mi-
kutavi&ius tiesdavo ranka ,,Zmonéms i§
gatvés®. Sios alternatyvos pustoniai aki-
vaizdus, kai lygini kad ir du poZitirius
i baznyting santuoka. Lietuvoje priémus
naujaja pasirengimo Santuokos sakra-
mentui tvarka, net keliy hierarchy ko-
mentaruose nuskambéjo toks paneigi-
mas: laiminantis santuoka kunigas néra
pajacas, kuriam keliamas uZzdavinys gra-
Ziau suvaidinti ceremonmeisterio rolg;
svarbiausia — nuo8irdziai suvokti ir i§gy-
venti sakramento prasmg. BesiZavintys
Mikutaviéiaus organizuojamomis tuok-
tuvémis tuo tarpu kalbgjo: jis nuosirdus
su Zmonémis, nes atsizvelgia | ju norus;
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jei publika pageidauja didingo spektak-
lio, kunigo pareiga jam diriguoti. Sovie-
tiniam lozungui ,,viskas Zmogui, viskas
jo gerovei® —bene biity pritarusi ir Diana,
kurios vieSumos kaukeg taipgi lémé Siuo-
laikinio pasaulio daugumos polinkiai.

Diana buvo vadinama ,,Z2moniy prin-
cese”, o Mikutavitius — ,,pasaulie¢iy
kunigu*. Tartum kitos princesés, kara-
liai bei karalienés biity ufonauty monar-
chai. Tartum kiti kunigai buty ,,dvasi-
ninky klebonai® ar ,,vienuoliy vyskupai®.
Panasius paradoksus slepia ir daugiau
Mikutaviéiui taikyty apibidinimuy, pa-
vyzdziui, ,,pasaulietinis kunigas®. Visi
vienuolijoms nepriklausantys kunigai
yra pasaulietiniai dvasininkai. Ta¢iau tik
misy aptariamu atveju §iam jprastam
zodziy junginiui méginta suteikti kazi
kokia specialig reik§me. Mat abu greti-
namuy istorijuy personazai ypac kélé aiks-
tén, kad asmeniSkumas — tai savaran-
kiska ir auk3Ciausia vertybé. O tokia
pasaulézitiriné hierarchija iSties paran-
ki tarpti tiek ,,§io pasaulio®, tiek ,,Zmo-
gaus* hiperboléms, uzgozian¢ioms tra-
dicine transcendentine atskaita.

Zodis, prie$ katastrofa tunelyje vis
dazniau lydéjegs princesg Diang — aistra.

Paai$kéjus kunigo Mikutaviciaus ziities
aplinkybéms, tas pats Zodis kartotas ir
jo likimui nusakyti. ,,Jis ypa¢ aistringai
skrido { prazitj“, — saké nuolatiné Mi-
kutavic¢iaus pamaldy lankytoja; jo mir-
tis ver€ia ,,visus rimtai susimastyti apie
tai, kur veda kaupimo aistra®, — kalbé-
jo su velioniu bendraves kompozitorius
Giedrius Kuprevicius'. Miisy laikais vi-
siems regimame kultiiros ir visuomeneés
wpavir§iuje” reta didingy, svaiginan¢iy
aistry, Zenklinusiy antikos ar romantiz-
mo epocha. Gal todel §i tema eskaluoja-
ma, ir zmongés, nenuslépg savo aistry
nuo vieSumos, tampa pasigéréjimo ob-
jektais? Gal tvyranti impotencijos baimé
daugina tokias sgvokas, kaip poetiné,
kolekcionavimo, net restauravimo ar
dvasingumo ,,aistra®?

Taciau visa, kas pasakyta — tik labai
pusétini princesés ir kunigo adoracijos
paai$kinimai. Zvelgiant i laicizuota vi-
suomeng, reikia nei§leisti i§ akiy, kad
Zmonés be galo iStroske §ventumo, kuris
pastidyty gyvenima, be galo i§siilgg kan-
kinystés, kuri bauginty iki saldaus nu-
tirpimo. Ta¢iau dauguma kratosi tokios
$ventujy artumos, kuri kelia sazinés grau-
Zima ir veda pasaulézitiriniy svarstymuy

Kun. Ri¢ardo Mikutaviciaus laidotuves. 1999. Kaunas. Algio BarzdZiaus nuotrauka

! Saviéitnaite V. [ tragedijq vedé dvasingumo
ir Zemisky aistry kova // Lietuvos rytas. —
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keliu. Dauguma vengia mastyti kanki-
nyste, kuri jpareigoty metafizine, etine
ar pilietine prasme. ISeitis — tokie §ven-
tieji, kuriy paveikslas kelty tik vieng im-
peratyva: ,,blik, koks esi, ir tuo didziuo-
kis“. Tokie kankiniai, kuriy gyvenimo
istorija jkvépty maldininkus dél visy sa-
vo nesékmiy ar paklydimy kaltinti kitus.
Kardinolas Vincentas Sladkevicius per
laidotuves saké, kad Mikutavi¢iaus kan-
¢ia buvusi tyra, nes — kitaip, nei anks-
tesniy Lietuvos kankiniy — nesusijusi
su politika. Gal pastarasis Zodis kai kam
pasirodé ne vietoje, taciau tikstanciy
tiukstan¢ius $io amziaus miréiy dél mei-
lés Bazny¢iai, tévynei bei artimui lémeé
soviety ir naciy politika. Tuo tarpu Mi-
kutavi¢ius kankintas uz dalykus, kurie
iSties labai toli nuo religijos, ideologijos
ir net apskritai kokiy nors jsitikinimuy,.
Neabejotina, kad Zmones ypa¢ trau-
kia su tokiu nauju §ventojo tipu siejama
niekaip nejpareigojanti dvasingumo sam-
prata. Dvasingumo kaip ,,pakankamo
kulttiringumo®, kuris jgyjamas bent vieng
syki per metus nuéjus i teatra, muziejy,
o geriausia — | vieSus poezijos skaity-
mus. Dvasingumo, kurj sukuria ripes-
¢io iSraiSka alkanus Indijos vaikuéius
glostancios princeses veide. Dvasingu-
mo, kurj implikuoja iskilmingi dvasiniai
patarnavimai, atidalyti nuo poteriy mo-
kéjimo ir kity ,,pasenusiy formalumuy®.
Dvasingumo, kurj atliepia tam tikras
burtininkiskas Zodziy rinkinys, kone i§-
tisai eksponuojamas dvasinguma labai
puoseléjanéiy Lietuvos rektoriy kreipi-
mesi: ,,Tragiskos kunigo ir poeto, teolo-
gijos daktaro Ri¢ardo Mikutaviciaus Zii-
ties akivaizdoje kvie¢iame koncentruoti
tautos galias ir iSmintj | dvasios ir huma-
nizmo prioritetus, susitelkti dvasinei san-
tarai*® [kursyvas mano — P. S.].
Zmonés glaudZiasi prie savo susikurty
$ventyjy. Mat jsivyraujancia norma, kad
néra privalomy normuy, taip pat (bent i§
pradziy) tenka gristi kokia nors autorite-
tinga norma. Moralines ir stilistines prin-
cesés ,,naujoves* zenklino karaliSkumo
ispaudas, leidZiantis konservatyviai Ang-

kreipimasis // Kauno diena. - 1999. -
Nr. 79.
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lijai pasiteisinti savo patios akyse dél
visuotinai kintanéiy paproé¢iu. Konser-
vatyvioje Lietuvoje tradicijas tradiciskai
saugantis luomas — kunigysté. Todél jos
atstovo Seselis ne vieno akyse tartum
iteisindavo plintantj nuostaty reliatyviz-
ma turto, garbés, saZziningumo, politinés
veidmainystés, lytinés orientacijos bei
zodzio laikymosi atzvilgiu. Religijos so-
ciologija daznai vulgarizuoja ,,patogaus
kulto* sgvoka, taciau §iuo atveju ja at-
mesti biity nepaprastai sunku.

Mons. Vincentas Jalinskas laidotuviy
pamaldose Mikutavi¢iy pavadino ,,Die-
vo restauratoriumi®. Taigi tuo, kuris res-
tauravo Dievo vardu. Arba tuo, kuris res-
tauravo Dieva. Anot spaudos nuvalkiotos
frazés, princesé Diana restauravo brity
monarchijos patraukluma. ,,‘Liidesio’
laidojimo jmonés darbuotojams nepavy-

SVENTUJU GERBIMAS

Dievo paveikslas neisvengiamai
nulemia tai, kokie yra Sventieji.
Armold Anegenendt

Reikia manyti, kad tai ne i§imtinis
atvejis: spaudos Ziniomis, per tikybos pa-
moka papra$yti iSvardyti kelis pavyz-
dinius krik§¢ionis, mokiniai patj pirmajj
(dar prie$ Moting Teres¢) paminéjo Dia-
nos varda. Ziniasklaidos $urmulys, kurj
sukelé princesés Dianos pirmuyjuy mirties
metiniy minéjimas, nutilo, tadiau ji ir to-
liau yra i$ ty rety Zmoniy, zadinanciy
nemaztantj susizavéjima. SolidZios ap-
klausos duomenimis, kuriuos praéjusiy
mety pabaigoje paskelbé Londono laik-
raStis The Times, dauguma brity vertina
Diang kaip asmenybg, labiausiai forma-
vusig XX a. veida. Daugiau balsy jstengé
surinkti tik keliomis dienomis véliau mi-
rusi Motina Teresé.

Negin¢ijama tiesa, kad po Dianos mir-
ties masiskai pratriko kvazireliginiai
Jjausmai. Zmonés vie$ai verké, kabino
jos nuotraukas ir degé zvakes. Biita gar-
binimo akty (toli grazu ne vienur kitur) —
kaZin ar kas dar galéjo ju tikétis miisy
santliriame ir ap§viestame pasaulyje.
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ko sulaikyti besiverzian¢iu Zmoniy srau-
to ir jie plasteléjo link pagrindinio jéji-
mo j salg™, kur buvo pasarvotas kunigas
Mikutavi¢ius®. Baisi spiistis buvo gatvé-
se, kuriomis veZtas princesés Dianos
karstas. Tadiau ar bent viename laikras-
tyje radote pavaizduotas Zmoniy eiles,
kurios rikiuojasi, norédamos patekti |
didziujy restauratoriy atkurtas erdvig-
sias dvasios buveines? Vargu. Juk mora-
liSkai nejpareigojanéiam §ventumui pa-
kanka erdvés zydrajame stadiakampyje,
tiesiog i§ nuosavo kambario kampo ten-
kinan¢iame ,,nuosirdaus démesio pagal
poreikius® i§siilgima.

Paulius Subadcius

¥ Trainys V. AmZiaus laidotuvés // Laikino-
ji sostiné. — 1999, — Nr. 74,

Dianos mirtis ne uzbaigé jos mita, o,
prieSingai, leido jam kaip reikiant i¥sis-
kleisti. Dramatiskos Ziities aplinkybés,
kai ,,medzioklés deivé™ pati buvo uz-
pjudyta kaip baiksti stirna, sukiiré Sven-
tumo aurg ir leido spontaniskai i8kelti
princesg | sekuliarizuotos visuomenés
$ventyjy luoma.

Lengva jsivaizduoti, kad pana$iai
prasidéjo kai kuriy §ventyjy gerbimas
Viduramziais. Vis délto pastaruoju metu
dar neteko matyti, kad tokia galybeé Zmo-
niy gedéty vieno mirusiojo; gedulo kul-
minacija — laidotuviy iskilmes per tele-
vizija stebgjo 2,5 milijardo Zmoniy. Viena
vertus, ziniasklaida pakursté angaZavi-
masi kultui, antra vertus, atspindéjo ne
tik brity tautos nuotaika.

Todeél madingi teologai §j reiskinj lo-
giskai pavadino sekuliarizuotu §ventujy
kultu. I$ tikryjuy tunelio pabaiga prie Pla-
ce de I’Alma aik§tés ParyZiuje tapo lit-
desio vieta, o Dianos kapas Altorpe
(Norsempton3yre) — piligrimystés vieta,
Netoliese stovi klasicistiné §ventykla;
jrasas joje byloja: ,,A% — prislégtuju pa-
guoda. Atskubésiu kad ir kur bitumeé-
te. Kitaip negu Dianos brolio geri ke-
tinimai, apie kuriuos jis uZsiminé per

laidotuves, ¢ia Diana buvo paversta
§ventgja. Nuoroda j tai, jog, tesiant Dia-
nos karitatyving veikla, numatoma jkur-
ti ,Dianos atminimo fondo* remiamg
»Dianos angely* korpusa ligoniams lan-
kyti, §ios raidos nepasuka kita linkme.

Pragjus metams po princesés Ziities
prie Senos, visuomenés susidomeéjimas
jos asmenybe nemazéja, ir tai dar labiau
sustiprina mineéta tezg. Michaelis Niichter-
nas buves Berlyno Evangeliky pasaulé-
zitiros problemuy centro direktorius, daro
prielaida, jog dabartinés visuomenés slap-
ta ir didziulj religijos ilgesi galima su-
fokusuoti | Dianos asmenj. Net kriks¢io-
nikos atsivertimo grupés nuo $iol laiko
Diang pavyzdziu ir jkvepiancia jéga.

Zinia, kiti neigia princesés pavyzdin-
gumg ir abejoja, ar jos angaZavimesi
visuomeneés gerovei i§ tikryju slypéjo
kilniadvasiskumas; jie linkg manyti, kad
princesé¢ angazavimusi dangsté 3alta
i§skaigiavima, kad fotografy blykséiy
audros lydimi jos pasirodymai tarnavo
tik asmeniniam jvaizdZiui. Bitina atmin-
ti, kad Diana neatsisaké savo privile-
gijy, idant gyventy atsizadéjimo gyve-
nimg — kaip Motina Teresé Kalkutoje.
Tikriausiai jos pomirtiné Slové pagris-
ta tuo, kad ji turéjo nelygstama chariz-
ma ir, kaip jZymybé, nepriekaiStingai
mokéjo Zaisti aukStuomenés Zaidima,
bet sykiu buve jautri ir paZeidZiama.
Diana nebuvo didvyre, ji buvo §iuolai-
kiné jauna moteris, kuriai sekési gyve-
nime, kuri buvo turtinga ir kuriai teko
kentéti. Taigi ji nestokojo savo epochos
stiprybiy ir silpnybiy, todél, sakytume,
tapo ne pavyzdziu, o tapatybes figira,
kalbant bendriau — savo amzininky
projekcijos lauku.

Sventuosius sunku jsivaizduoti taip,
tarsi jy nebity

Diana nebuvo kataliké, taciau ir be
to vargu ar esama Zenklu, jog ji viena
dieng bus iSkelta { altoriaus garbg. Ad-
vocatus diaboli argumentai kanoniza-
vimo procese buity labai svariis jau vien
dél to, kad $iuo atveju nei jokie dalykai
rodo | transcendencija, nei pati Diana
kada nors pretendavo biiti Kristaus se-
kéja. Todél daugelis Anglijos Bazny¢ios
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hierarchy ryztingai pasisaké pries prin-
cesés religinio garbinimo tendencijas,
nors ja biity galima vertinti kaip aukstuo-
menés §ventyju tradicijos atstove. Kar-
dinolas Basillis Hume’as be uzuolanky
pareiske, kad tiesiog ,,paika‘ lyginti ge-
déjimag del Dianos ir Sventyju gerbima.

Kone iracionalus Zmoniy angazavi-
masis dél princesés Dianos mirties sykiu
yra patvirtinimas, jog BaZny¢ia teisin-
gai elgiasi, kai ramiai, su prideramu nuo-
dugnumu apsvarsto, kas teisétai turi bati
gerbiamas kaip $ventasis arba Sventoji.

Zinoma, lengva kelti triuk§ma dél to,
kad visa Dianos fenomeno, kuris gali
biiti suprantamas kaip antro tiikstant-
medio pabaigos neapibrézto religingumo
pavyzdys, interpretacija — tai tik Snekéji-
mas apie papras¢iausia blizguti. Lygiai
taip $iuo poziiiriu galima vertinti dabar
metama $ventyjy gerbimui i88ukj. Vis
delto ivykiai aiskiai rodo, kad nuspres-
ti, ar velionis vertas gerbimo kaip Sven-
tasis, néra Bazny¢ios privilegija. Princesé
Diana jkiinija tokj procesa, kai sekulia-
rizuotos visuomenés zmongés patys iesko
savo ,.Sventyjy”. Atrodo, kad net tarp
krik§¢ioniy vis labiau jprasta manyti,
jog $ventieji, kaip tarpininkai tarp dan-
gaus ir Zemés, per se neprivalo biiti sais-
tomi Bazny¢ios sprendimuy ir konfesijos
riby: prie neseniai suremontuoto Lon-
dono Vestminsterio abatijos vakarinio fa-
sado — 8ioje bazny¢ioje vyko jaudinan-
¢ios Dianos laidotuviy iskilmés — prae-
jusia vasara buvo pastatytos deimties
XX amZiaus kankiniy®, jvairiy kriks-
¢ionisky konfesijy atstovy, statulos, tarp
juMaksimilijono Kolbés, Oscaro Rome-
ro, Martino Lutherio Kingo ir Dietricho
Bonhoefferio.

Sventuosius sunku jsivaizduoti taip,
tarsi ju nebiity krik§¢ioniskoje samonéje.
Ankstyvosios Baznyc¢ios laikais tikéji-
mo broliai gerbé kaip §ventuosius tuos
iSpazinéjus, kurie buvo priversti krauju
paliudyti tikéjima; Baznycios tévy laikais
ju gretas papildé pavyzdiniai asketai.
Bazny¢iai tampant imperijos BaZny¢ia,
Romos sgraSuose Salia vyskupy ir po-
pieziy atsirado karaliy, sumirgéjo riteriy,
raiteliy ir kariy §ventujuy vardai. Bran-
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dziaisiais Viduramziais §ventyjy gerbi-
mas pasieké auk$¢iausia taSka, paskui
vilnydamas émé sliigti: Reformacijos kri-
tikos bangg vijo Kontrreformacijos pro-
pagandos banga, Svietimo skepticizma —
naujai atgimes Zavéjimasis Sventaisiais
romantizmo epochoje. Siandien turime
konstatuoti, kad $ventyjy gerbimo po-
budis /aiko poZiiriu labai skiriasi, Antai
Piety Europos mentaliteto $alyse (kitaip
negu Siaurés Europoje) daZnai karstai
tikima, jog §ventieji daro stebuklus; kai
kam tai neabejotinas katalikiSkumo kri-
terijus sine qua non. Kita vertus, biitina
pripazinti, kad musy regione iki Vatikano
IT Susirinkimo paplitgs Sventuju, juoba
relikvijuy gerbimas, jau seniai nebepo-
puliarus ir en bei ten virto folkloru.
Neatsitiktinai per paskuting maldingaja
kelione pas Tryro §ventaja Kristaus tu-
nikq oficialiis Bazny¢ios atstovai, gali-
ma sakyti, tik prabégomis palieté re-
likviju gerbimo aspekta.

Dabar daugumos tikin¢iyjy samonei
reik§mingiausias dalykas yra pavyzdi-
nis tikéjimo liudytojy charakteris, nebe
tai, ar jie daré stebuklus biidami gyvi
arba po mirties, nors §is aspektas yra
tam tikras kriterijus, | kurj atsizvelgiama
kanonizuojant. Siuolaikiné krik$¢iony-
bé orientuota daugiausia { etiSkuma, to-
del §ig orientacijg atitinka tai, kad svar-
biausiu dalyku laikomos pavyzdinés do-
rybés ir sektina veikla kaip Zmogiskumo
modeliai; juk, $iaip ar taip, visuose kra§-
tuose gerbiami tikintieji, gerokai virSi-
je religijos keliamus reikalavimus.

Dabar i$ $ventyju gerbimo idéjos dau-
gelis nebiitinai daro i§vada, kad Sven-
tuosius galima maldauti uztarimo (sup-
rantama, tai nereiSkia, kad atmetama
visy gyvuju ir mirusiyjuy bendravimo
idéja). Vis délto visuotinai pripazistama,
kad zmogus kaip individas, o visuomene
kaip visuma reikalinga pavyzdziy, { ku-
riuos pazvelgus paaiskéty, kaip Zmogus
gali sekmingai gyventi savo gyvenima,
o i§ $ventyjy tikimasi, kad ju pavyzdys
gali pamokyti zmones, kaip gyventi se-
kant Dievo pédomis. Tas poreikis toks
didelis, jog Motina Teresé — negincytina,
kad ji suvaidino minétg pavyzdzio vaidme-
ni — dar biidama gyva buvo gerbiama
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kaip Romos aprobuota §ventoji, jau se-
nokai jos vardu pavadinamos mokyklos,
0 jos atvaizdu puoSiami bazny¢iy langai.

TeologiSkai Kristaus sekimas jmano-
mas tik liudytojy eiléje. Istorijos tarps-
nis, skiriantis mus nuo istorinio Jézaus
Nazariedio, ne tik ver¢ia lygiuotis i die-
vaZzmogio gyvenima, bet ir orientuotis
i tuos, kurie — kas kadaise, o kas ir
visai neseniai — savo gyvenima skyré
§iam uzdaviniui. Tiesa, Bazny¢ia nieka-
da neteigé, jog privalo sudaryti visy
Dievui patinkan¢iy Zmoniy sarasa. Vis
délto biity ne pro $alj prisiminti viena
kita — ju pavyzdys padéty suprasti, ka
reiskia sekti Kristy Siandien; ir §is su-
pratimas neabejotinai gali biiti laikomas
ekumeniniu susitarimu.

Dél $ios kristologinés Zymeés kriks¢io-
niy $ventyjy poziiiris | sekme, matuo-
jant Zmogisky vertybiy masteliais, visada
bus i$kreiptas, jie bus vertinami pagal
autenti¥kuma, o ne pagal didvyriskumo
dorybes. Kaip tik $iuo pozZiiiriu Diana,
kuri daugeliui buvo nesvetima, nes kiek-
vienas turi savo silpnybiy, uZgavo jautrig
vieta, nors Zzmoniy reakcija veikiau pa-
nadi j dievinima, o krik§¢ioniskas Sven-
tyju gerbimas tuo neturéty pasizymeti.

PavyzdZiy beieSkant

Su Dianos mirtimi susije jvykiai nu-
§viedia ir Siuolaiking $ventyju gerbimo
problema. Siaip ar taip, princesé uzga-
vo visy visuomenés karty ir sluoksniy
girdis — tai pasakytina tik apie viena
kita $ventaji, netgi apie tuos, kuriuos
pastaraisiais metais taip gausiai kano-
nizavo Jonas Paulius II.

Siekti jkulturinti tikéjima yra garbinga;
Roma tai daro pripazindama, kad kiek-
viena bendruomené ir kiekvienas kra$-
tas atpaZjsta save bei savo tikéjimo isto-
rijg pavyzdiniuose asmenyse, o tai, kad
juos pripazista ir visuotiné BaZny¢ia,
kelia tos bendruomenés ir to krasto pasi-
didziavima. Siuo poZiiiriu Siiddeutsche
Zeitung neseniai (1999 01 05/06) is-
spausdintame straipsnyje, kuriame pri-
statomas Vokietijos atstovas Sventujy skel-
bimo kongregacijoje Peteris Gumpelis,
kalbama apie ,katalikisko globalizavi-
mo strategija”. Tadiau biitina atminti,
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kad Roma pati nekuria $ventujuy, ji — ir
tai tik §j tukstantmeti — vien reaguoja,
kai iSkyla reikalas, kai norima, jog vi-
suotiné Bazny¢ia pripaZinty $ventumu
garséjancio asmens gerbima.

Darbo netriiksta, netriiks ir ateityje,
nes $ventuju kvota vis dar ne tokia, ko-
kia turéty biiti. Ne paslaptis, kad mo-
terys, pasaulieCiai ir vedeg vyrai bei i§-
tekéjusios moterys metai po metu a jour
atnaujinamame liudytojy debesyje (Zyd
12, 1) ir toliau nepakankamai atstovau-
jami, todél nesamoningai i§kreipiamas
karaliko kelio, vedanéio | Dievui ma-
lony gyvenima, vaizdas.

Kas i§ to, jei visuotinei Bazny¢iai pa-
teikiamas kaip pavyzdys vyras arba mo-
teris, nors ir taip beveik aisku, kad tas
asmuo svarbus tik Siai bendruomenei
arba §iam ordinui, daugiy daugiausia —
tam tikram regionui? Tad taip ir neaidku,
ar kanonizavimo infliacija néra nauja
oficialaus $ventuju kalendoriaus piktZo-
1¢, kurig apkarpé Tridento bei Vatikano
II Susirinkimai.

Kartais, apzvelgus §iuolaikiniy §ven-
tyju gretas, — prisiminkime Opus Dei
ikiréjo Josemaria Escriva de Balaguero,

AR PO ,,ZALGIRIO“ ZIUROVAI
EIS | LIETUVOS MUZIEJUS?

Nuo balandzio 14 dienos miisy sos-
tingje vyksta mazas stebuklas: pulkai
lankytojy traukia | muziejy zitiréti pa-
veikslo! Siais laikais, o gal ir apskritai
misy kraSte to dar néra buve. Kas atsi-
tiko? Kodél muziejy tyla sudrumsté tiiks-
tan¢iy dideliy ir mazy kojy ¢eZzéjimas?

Gal turés prisipazinti klydg teigusieji,
kad lietuviy tauta baigia visiskai i§kul-
tiréti ir pajégia suvokti tik televizijos
ekrane mirgancius vaizdus bei spalvo-
tas fotografijas iliustruoty Zurnaly pusla-
piuose? O gal Zmonés staiga pajuto ,,ty-
rojo grozio ilgesj* ir ieSko ko nors taures-
nio, bandydami pabégti nuo nervingos,
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beatifikacija 1992 m. — kyla isptdis, jog
Vatikanas per kanonizavimg vykdo Baz-
nycios politikg. Tikintieji nenori, kad ka-
nonizavimu jiems biity pateikiama tam
tikra didaktiné programa, tuo tarpu toks
§ventasis nebus vertinamas ir gerbia-
mas taip, kaip prideréty. Be to, ar neke-
lia abejoniy tai, kad $alininkai gali pa-
remti pinigais jiems ripimg kanoniza-
vimo procesa?

Religiskai paspalvintas Surmulys, kurj
sukélé Diana, gali biiti gera — tegu ir
skausminga — pamoka: sékmé, lydinti
§ventuju asmenybes, jei jie i§ tikrujy yra
visuotinai pripazinti pavyzdziai, ateityje
vis labiau bus neatsiejama nuo $aluti-
niy reiskiniy, kaip antai Ziniasklaidos
sukelto triuk§mo ir sukomercinimo. Bus
nelengva rasti tikraji kelia tarp Zinias-
klaidos nei$vengiamai kuriamo jvaizdZio
ir reikalavimy tam tikro asmens $ven-
tumui, nes tai, ko laukiama ir i§ paties
asmens, ir i§ jo vaizdavimo, yra kuklu-
mas, o ne puikybé. Tas pat pasakytina
ir apie vidurio kelia, vedantj tarp skuboty
sprendimy ir ilgo bei sudétingo svarsty-
mo, nors 1983 m. kanonizavimo pro-
cedlira buvo supaprastinta.

nitirios, nesaugios kasdienybés?

Ne, tauta eina ziiiréti ,,Zalgirio®. Eina
pasimégauti mitine lietuviy pergale, pe-
nin¢ia net ironi§kiausiy intelektualy
vaizduotg, teikianéia pasitikéjimo savimi
ir bendrumo su kitais tautie¢iais jaus-
ma, leidZian¢ia bent trumpa akimirka
pasijusti stipriam ir drasiam.

Dabar Taikomosios dailés muziejuy, i
kurj anks¢iau uzsukdavo vos vienas kitas
vilnietis ar miesto svecias, kasdien ap-
lanko Simtai Zmoniy. Neries krantingje
ne tik savaitgaliais, bet ir eilinémis sa-
vaités dienomis rikiuojasi ekskursantus
atgabeng autobusai. Apzitiréje ,,Zalgiri*
Zmonés paprastai dar uzsuka ir i greta
esant] Nacionalinj muziejy, energinges-
nieji uzbéga | Gedimino kalna.

Sios abejonés neturéty sutrukdyti ies-
koti pavyzdziy naujose istorinése situa-
cijose; juk jie mums parodo, kad, su-
sitelkus ties dabartimi, krik§¢ioniska
gyvenimg galima gyventi nei§sizadant
senyju pavyzdziy. Kaip tik Dianos fe-
nomenas rodo, kad personalizavimas yra
dabarties bruoZas. PopieZius tai supra-
to ir paragino sudaryti XX a. kankiniy
sarasa. Siai min&iai bidingas ir istorinis
mastymas, ir labai senas religinis porei-
kis, kad erdvéje ir laike, jei pirmiausia
orientuojamasi ne | kosmines sgsajas,
o0 | asmenis, vie§patauty sakraliné tvar-
ka. Atgaivinti §j prisiminima biity nau-
dinga ir ekleziologiniu pozitiriu: taip ne-
buty pernelyg sureik§minamas institu-
cijos aspektas, Bazny¢ia veikiau biity
suprantama kaip ,,$ventyjy bendruome-
né“, ir kiekvienas pazinoty Jos {Zymia-
sias asmenybes. Tad ir Zmoniy akys kryp-
tu i ta, | kurj, Niichterno ZodZiais, orien-
tavosi patys ,Sventieji ne kabutése®.

Stefan Orth

Teksta i§ vok. k. (Heiligenverehrung heute
// Herder Korrespondenz. — 1999. — H. 2 (Feb-
ruar). — S. 55-57) verté Giedré Sodeikiené.

Kultura

Prasidéjo muziejy lankymo bumas?
Tai paaiSkés, kai visus $iuos pulkus su-
traukianti Jano Matejkos drobé sugris |
gimtaja Lenkija.

Siaip ar taip, stebuklas vyksta. Sup-
rantama, kad baisiai knieti i§siai$kinti
jo prieZastis. Viena ju ta, kad kalbame ne
apie jprasting dailés paroda. Apskritai
net ne apie dailg. Kalbame apie tai, kas
visais laikais trauké minia, apie meno ir
mito samplaika, apie svajoniy maista.
Kam gi nesinori palyginti savgs su savo
protéviais, kuriais galima pagristai di-
dziuotis! Kam nesinori susitapatinti su
didvyriais, apie kuriy Zygius kuriamos
dainos, kurie menami §imtmeciais! Pa-
galiau juk ,,Zalgirio“ Zitirovus ir domina
ne tikrasis Za[giris, ne ViduramzZiai, ne
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Vytauto epocha, bet jos romantiné vi-
zija. Juk Matejkos ,,Zalgirio mii§io* re-
produkcijos daugeli miisy lydéjo nuo
vaikystés, poros lietuviy dailininky pa-
vardZiy negalintys pasakyti Zmonés zi-
nojo §i kiirinj, jis buvo garsinamas ne-
priklausomybés metais, asocijavo su lo-
vingiausiais Lietuvos istorijos puslapiais.

Tegul $iandien sunku {sivaizduoti
panaSaus meninio lygio ir panaSios stilis-
tikos kiirinj kaip ,,vieno paveikslo paro-
dos* eksponata kokioje nors vakarietis-
kos kultiiros Salyje. Tac¢iau XVIII-XIX a.
tokios parodos ir Vokietijoje, ir Prancii-
zijoje sutraukdavo biirius Zitrovy. Tik-
roviskose dioramose bei panoramose
XIX a. kultiiringi europieciai, pradedant
rusais ir baigiant $veicarais, stengési jam-
zinti pergalingy mui§iy prie§ savo Saliy
priedus scenas. Lietuviams visa tai pasi-
daré pasiekiama tik sukifirus savo valsty-
be. Zmogiska ir visoms tautoms natiiraly
nora pamatyti savo istorijos Slovingasias
scenas, jklinytas meninés raiskos prie-
monémis, bandyta tenkinti tarpukario
Lietuvoje: visoje $alyje buvo zinomas Ka-
ro muziejus, garsinamos jo sienas puo-
Susios lietuvio Jono Mackeviéiaus ir len-
ko Jano Stykos istorinés drobés. Taciau
paskui stojo ilgi uzmarsties metai, o is-
torinés mitologijos alkis budo, augo ir
dabar kamuoja tauts...

XX a. pabaigos Europos gyventojai {
dailés parodas paprastai eina zilréti dai-
1és. Dar visai neseniai plagiau skambéjo
ir didesnius Zitirovy biirius trauké tik
laiko isbandymus itvére italy renesan-
so meistry paveikslai arba tragisko liki-
mo talentingy modernisty kiriniai, bet
Siandien lankomumo rekordus jau musa
parodos, reikalaujancios dailés istorijos
ziniy bei meninés nuovokos. Pavyzdziu
galéty bti kad ir §iy mety sausj-balandj
Londono Karaliskosios dailés akademi-
jos galerijoje veikusi ekspozicija ,,Monet
XX amziuje”, prista¢iusi vélyvaja pran-
ciizy impresionisto kiiryba: Giverny so-
do bei garsiojo tvenkinio su vandens le-
lijomis vaizdus, peizazus su Londono
tiltais ir Venecijos riikais bei vadinama-
sias Didzigsias dekoracijas, tapytojo su-
kurtas paskutiniais gyvenimo metais
(nuo 1915 iki 1926 m.).
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Ta¢iau Lietuva dailés dar nepasige-
do. Cia §ventvagiSkai nuskambéty ais-
kinimai, jog Janas Matejka buvo gana
vidutini$kas tapytojas, i§garséjgs biitent
dél to, kad tapé amzininky patriotinius
jausmus audrinusius istorinius paveiks-
lus, kad ,,Zalgirio misis* néra i§skirtinis
meno kilrinys, o tik gana vidutinio lygio
akademistinés (t. y. estetiniu pozZifiriu
mazai ispudingos) stilistikos drobé.

Nors ,,Zalgirio* populiarumas buvo
garantuotas, parodos organizatoriai ati-
dziai rengési atidarymui. Iki Siol miisy
kraste dar nebuvo dailés renginio, kurj
biitu lydéjusi tokia plati ir taip apgalvotai
parengta reklaminé kampanija. Artéjant
ekspozicijai, iSmoningai auginta jtampa.
Biisimuyjy Zidirovy smalsuma Zadino ir
vaizduote audrino zinios apie paveikslo
matmenis, svorj, sunkumus, susijusius
su transportavimu, apsaugos priemones,
kuriu imamasi gabenant bei eksponuo-
jant §] nepaprastai brangy ir svarby daik-
ta. Be abejo, pateikta Siek tiek Ziniy apie
autoriy ir paties paveikslo istorija, ypac
apie negandas, grésusias jam karo me-
tais. Pasirengimo susitikimui su Matej-
kos ,,Zalgiriu* kulminacija tapo i3kilmin-
ga atidarymo ceremonija, kurioje daly-
vavo Lietuvos ir Lenkijos valstybiu gal-

Kultara

vos, giedojo chorai, daug ir i§mintingai
kalbéjo istorijos bei meno Zinovai. Orga-
nizatoriams né nesitikint, gigantiska Sou
praturtino Sabtajaus Kalmanovi¢iaus
Zalgirio® pergalé, Matejkos ,,Zalgirio*
propagandos mechanizmui jliejusi , Svie-
7io kraujo®. Zilirovams suteiktas naujas
impulsas verZtis | paroda: paprastai { mu-
ziejus vaik$¢ioti nepriimta, taciau ta-
bu nebeegzistuoja, kai ji sulauzo tokie
asmenys kaip prezidentai ir ypac spor-
tininkai.

Taigi lankytojus | Taikomosios dailés
muziejy traukia patriotinés ambicijos,
sentimentai praei¢iai, smalsumas, sno-
bizmas, nenoras atsilikti nuo kitu. Nieko
daugiau né negali biiti, nes Matejkos
Zalgiris* gali teikti tik pramoga, atpa-
Zinimo dZiaugsma, i§vykos malonuma,
Lkultiiringo laiko praleidimo® ispidi...

Sia i§vada biity galima ir uZbaigti,
kiekvienam paliekant pasirinkimo lais-
ve: ieSkanciam istorinés mitologijos —
mégautis vertingu radiniu, einan¢iam
susitikti su vaikystés prisiminimais —
maloniai pasinerti | praeitj, o i§prusu-
siam skeptikui — su paSaipa sekti rek-
laminés kampanijos viraZus...

Tacgiau biity keletas ,bet. Vis délto
negali nestebinti minios, staiga uzpla-

Zalgirieciai prie Jano Matejkos ,Zalgirio mugio” paveikslo. 1999. Henriko Gaicevskio
nuotrauka
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dusios muziejuy, kuris mety metus rode
savo meno lobyng visiems norintiems,
bet stiiksojo Gedimino kalno papédéje
mazai kam zinomas ir retai kieno lanko-
mas. Euforija tebetvyro, nors paveikslas
ziirovams ,,atidengtas™ jau ne pirma sa-
vaite. Dar keistiau, kad ,,Zalgirio miigio®
atidarymas sukelé nepaprasta kultiiros
profesionaly, i§ kuriy, tiesa, tik retas ku-
ris domisi kasdieniu muziejy gyvenimu,
susidoméjima bei pazadino karstg tros-
kima dalyvauti bent viename i§ dvieju
iskilmingy ekspozicijos atidarymu.

Visa tai liudija, kokios baisios skylés
Zioji miisy Svietime, miisy lavinimo pro-
gramose. Ir biity be galo naivu tikétis,
kad vieng karta apsilanke muziejuje
wZalgirio* Zitirovai { ji sugri§ iSvezus
garsyjj paveiksla.

~Zalgiriui“ jrengtoje patalpoje grazu,
iskilminga, §varu, sausa, saugu, solidu.
Taciau reikia tik apsizvalgyti kitose Tai-
komosios dailés muziejaus salése. Tie-
sa, pastatas nepalieka tokio slegianéio
isptidzio kaip Kauno, Klaipédos ar pro-
vincijos muziejai. Tadiau ekspozicija,
kaip visur kitur, pritaikyta jgudusiam
Zilrovui, gebanciam pateikty daikty
daugybéje aptikti tai, kas jam patinka
ar domina. O ka matome nuéje i ,,eilinj*
muziejy? Aptriuggs, suvarges pastatas,
kadaise matgs geresniy laiky, pasenusi
iranga, i§ sieny sklindantis ,,amzino jsa-
lo** Saltis, nuobodzZios ir neisraiskingos
ekspozicijos. Atsitiktiniam lankytojui
sunku pastebéti vertingesnius ekspona-
tus, nes aiSkinti, kas ¢ia matyti, nickas
nesiriipina; néra aiskiy, lakonisky, infor-
matyviy anotacijy, lankstinuky, juo la-
biau audiogidu, kuriuos galima rasti dau-
gumoje vakarietiSky muziejy. Negana to,
muziejy personalas paprastai nedrau-
giskai zvelgia | saliy tylg drumséianéius
atklydeélius, o tai jautresnj Zmogy gal-
bit visam laikui atgraso nuo parody
lankymo. Miisy muziejuose paprastai
néra kur pavargusiy kojy pailsinti, ka
ir kalbeéti apie puodelj kavos ar suléiy
stikling, kuriy biity galima gauti jaukioje
Svarioje kavinukéje apZitréjus ekspozi-
cija. Suprantama, rySkesniy permainy
sunku tikétis, kol ekonomika nesutvirtés.
Tagiau ,Zalgirio istorija parodé, kad
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tai vis délto jmanoma. Viskas priklauso
nuo prioritety.

Taip, miisy muziejai nykis. Ir bus
nykis, kol visuomenei ju nereikés. O
nereikés tol, kol Zmonés nepasiges me-
no. O jie nepasiges jo, kol nebus priemo-
niy ugdyti meninj skonj. Tadiau kaip
tai padaryti? Susidaro uZburtas ratas:
muziejai negauna léSy, nes juy nepas-
tebi nei visuomené, nei valdzia. Jy nie-
kas nepastebi, nes jie nemoka saves pa-
rodyti. Pinigy neatsiranda net Lietuvos
wvizitinei kortelei“ uZsienyje — Mika-
lojui Konstantinui Ciurlioniui, kurio kii-
riniams gresia galutinis suirimas saugo-
Jimui nepritaikytoje galerijoje...

Cia vél iskyla ,Zalgirio® istorija. Pui-
ku, kad buvo rasta pinigy deramai pri-
imti Matejkos ,,Zalgiri“, ta¢iau sunku

KRIKSCIONYBE IR PASAULIE-
TINE LITERATURA

Friedrichas Nietzsche yra misijos
»Dievas yra mirgs* evangelistas. Jaus-
damasis naujovisku i§ganytoju, jis émesi
i88aukianciai aiSkinti savo veikla, pasi-
rinkgs jai kristologinj pavadinima Ecce
homo: mat noréjgs i$vaduoti Zmonija nuo
Dievo komplekso. Ta¢iau jau filosofijos
klasikas Hegelis Zinojo ir skelbé, kad kal-
ba apie Dievo mirtj esanti sena krik§¢io-
niskosios teologijos mastymo dalis. Savo
Paskaitose apie religijos filosofijg" jis
cituoja viena barokinio liuterony teolo-
go Johanneso Risto baznytinés giesmeés
eilute: O grofie not! I/ Gott sebst liegt tot
(,;O varge didis! / Pats Dievas miré“)'. Ne-
paisant formuluo¢iy giminystés, abie-
ju Dievo mirties skelbimy priestara yra
krastutiné. Nietzsche nori i§vaduoti Zmo-
gy nuo jo paties susikurto Dievo vaizdi-
nio, Ristas iSreiskia dogma apie i§gano-
maja mirt] ant kryziaus to, kuris yra
Ltikras Zmogus ir tikras Dievas®. Si Die-
vo mirtis veda | prisikélima, o kartu — ir
i pergalg prie§ mirtj. Ji yra kertinis krik$-

! Jiingel E. Gott als Geheimnis der Welt.
Zur Begriindung d. Theol. d. Gekreuzigten im
Streit zw. Theismus u. Atheismus. — Tiibin-
gen, 1992, — S. 84.

ramiai stebéti, kaip i§ miisy visy kiSenés
valstybés izdininkai semia litus priva-
¢iam sportiniam klubui. Ratas uZsidaro:
kol mokes¢iy mokeétojy pinigai bus Zars-
tomi profesionaliems sportininkams,
muziejai zilrovus vilios tik pasitelke
reklama bei Sou Zanra.

Tuo tarpu investicija | muziejus tikrai
atsipirkty. Gal bent miisy vaikai iSmokty
skirti meng nuo nemeno, spalvota dro-
bés gabala nuo svajonés. Pagaliau juk
visuotinai patirta, jog Zmogus tobuléja,
susiliesdamas su tauresniais dalykais,
negu jam siiilo kasdienybé. Tai kaip tik
ir pajustume savo gyvenime, kuriame da-
bar tiek daug netvarkos, neskoningumo,
pigaus ir trumpalaikio pra§matnumo.

Giedré Jankeviciiité

¢ionisko tikéjimo faktas.

Sis priesingy santykiy susipynimas
iliustruoja galinga kulttiring krik§¢iony-
bes jéga. Jos negaléjo turéti postiimiai,
formave programiskai pasaulietinj pa-
saulj. Kultfiriné kriks§c¢ionybés jéga ne-
paliizusi perzengia epochinius Vakary
pasaulio slenks&ius. Tiesa, pagrindiné
Svietimo epochos kryptis siekia proto
autonomijos ir Zmogaus savigrindos, o
tai galiausiai reikia i8silaisvinima ne
tik nuo BaZny¢ios, bet ir nuo krik3¢iony-
bés. Nuo to laiko viskas pasikeité. Taciau
kiekvienas Zingsnis, vedantis $alin nuo
ilgus §imtme¢ius atsilaikiusio visuome-
nés bei kultiiros sukimosi aplink Baz-
nyc¢ia ir krik§¢ionybe, prisidéjo ir prie
kriks¢ionybés i8krikimo.

I8krikusi krik§¢ionybé pasirodé kaip
gausybe svetimon dirvon patekusiy
séklos griideliy. Su kiekvienu tradiciniy
kriks¢ionisky temy atsizadanéiu ir auto-
nomiska zmogy vaizduojanciu meno ki-
riniu, savo forma prapleéianéiu save pa-
¢ia tenkinancios tikrovés sfera, pasaulio
pamalduma panaudojanéiu prie$ Baz-
nycios pamalduma, $io judéjimo seké-
jai i naujai atvertas erdves drauge atsine-
8¢ ir tarsi prie pady prilipusio biblinio
kriks¢ioniskojo kraicio bei ten i§laisvino
jo poveikio ir formavimosi energijas, tad
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pasauléjan¢iame europietiSkame pasau-
lyje nuo Svietimo epochos $ie ispaudai
regimi kickviename Zingsnyje. IS tiesy
net antikrik§¢ioniskoji polemika, laidy-
dama aStrias stréles, prireikus formuluo-
¢iy, griebiasi kriks¢ionybés — kad ir ta-
me Nietzsche’s Zodyje apie Dievo mirtj.

Bibliniy ir teologiniy elementy nau-
dojimas literatiiroje

Net pasakymas pasaulio pamaldumas
veda prie krikS¢ioniskyju sékly stab-
meldzio séjéjo. Tokios krypties atstovas
yra Gottfriedas Kelleris, ne Nietzsche’s
biciulis, tadiau jo amzininkas, Feuerba-
cho filosofijos, sickusios psichologiskai
idildyti Dievo savoka kaip Zmogiskuju
trodkimy ir baimiy projekcija, Salinin-
kas. ,,Zaiiajamc Heinriche* jis rodo pa-
saulietiSkumu spinduliuojantj Dieva, ag-
resyviai supriesindamas ji su Sveicarijos
reformuotosios Baznyc¢ios, kurioje jis
uzaugo, Dievu?. ,Septyniose legendose™
panteistas Helleris Dievo moting Marija
vaizduoja kaip visapusiskos meilés glo-
béja, o eilérastyje ,,Grafo fon Cimerno
juokdarys* apra$o keistg Misiu stebuk-
la — tabernakulis ima spindéti ir sklei-
dzia zibuokliy dvelksma: ,,Mus Viepats,
virsdamas zmogum, mums §ypsosi draug
su dangum®,

Ir taip elgiasi poetas, jaunystéje da-
lyvavgs savanoriy eitynése prie§ kata-
likiskaja Liucerng, prira$gs gausybg an-
tiklerikaliniy eiléraséiy, o kataliky Mi-
Sias vertings kaip pompastiSka teatrg.
Savo kiirybos pasaulio topografijoje jis
nei$siver¢ia be kriks¢ionybés vaizdy ir
motyvy, idant jteisinty dualizma tarp gy-
vybei priesiskos tvarkos ir stabmeldis-
kos gyvenimo pilnatvés, kita vertus —
idant jvaldyty auk$¢iausiosios harmo-
nijos pasaulio pilnatvés simbolius, kuriy
spindesys netvariai blyksteli prieSais
tamsy melancholijos apvalkala®.

Kitas pavyzdys, patvirtinantis ne-

2 Keller G. Der griine Heinrich. [2. Fas-
sung] // Idem. Werke. — Frakfurt, 1996. — Bd.
3. - 8. 313,

3 Manaja Kellerio interpretacija zr. Kaiser
G. Die Heilige Musa u. d. Musen. Himmel,
Erde u. d. Ort d. Dichtung bei Gottfried Kel-
ler; Idem. Bilder lesen. Stud. zu Literatur u.
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krik3¢ioniska krik$c¢ionisky simboliy
naudojima, — i§ganymo scena ,,Fausto®
antroje dalyje. Ji atskleidzia katalikiSka
baznyting sfery tvarka, nors Goethe yra
save apibiidings kaip ryZtingai apsis-
prendusj nekrik§¢ionj. Taciau kad ir kur
pazvelgtum, aptiksi ji dviprasmiskai nau-
dojantis krik§¢ioniskais jvaizdziais, vaiz-
dais, kalbésenomis — jis to nevengé ir
negaléjo be to i§siversti. Maldos formulé
»Mergele, motin, karaliene / pasigailéki
deives* (eil. 12102 irt.), skiriama Mater
gloriosa (Goethe’s tekste — auks¢iausioji
meilg pasauliui neancios dievybés rep-
rezentacija), kreipiniu ,,Mergele, motin
karaliene* vaizduotéje suzadina Mari-
jos paveiksla. Ta¢iau Goethe $ia formulg
vartoja klimaksu, perSokdamas prie stab-
meldZiy jsivaizduojamos deivés, kurios
pavyzdys yra Didzioji Motina. Taip su-
silieja Dievo Motina ir Magna Mater.

Zinoma, toks krik§¢ionybés panau-
dojimas, toks biidas imti medziagg i3
Biblijos ir Bazny¢ios tradicijos literatii-
roje pritaikomas ir pajungiamas kitiems
siekiams. Siuolaikiné misy kulttra ir
visuomené labai nutolusi nuo Kristaus
kaip kelio, tiesos ir gyvenimo bei nuo
Baznycios kaip pasaulio centro. Bazny-
¢ios dabar yra peréjusios | gynyba, joms
daznai tenka trauktis. Jei svyruojantis
krik$¢ionis rasytojas dar ir neslepia toks
esas, kaudamasis ariergarde su laiko
dvasia, jis kartais tampa siauras ir kon-
vencionalus. Tai biity galima pasakyti ir
apie tokius autorius kaip Paulis Claude-
lis, Grahamas Greenas, George’as Ber-
nanosas, vélyvasis Alfredas Doblinas.
Nepaisant to, ¢ia aptariamo proceso
dialektikoje ir dramati§kume a3 nekant-
riai ieSkau astriausiy, kraStutiniy viety,
kur labiausiai nutolstama nuo krik§-
¢ionybeés.

Juk kaip tik to, kas krik§¢ioniska, mar-
ginalizacija, sekuliarizacija, funkciona-
lizacija, sumaiSymas su kitomis tradici-

bildender Kunst. — Miinchen, 1981. — S. 76—
128; Kaiser G. Gottfried Keller. Das gedich-
tete Leben. — Frankfurt, 1981.

4 Graham 1. Der zerbrochene Krug — Titel-
held von Kleists Komodie /! Kleist H., v. Auf-
sitze u. Essays [hg. v. W. Miiller-Seidel]. -
Darmstadt, 1973, — 8. 272-295.

Kultara

jomis bei dvasiniais pasauliais ir sukuria
stebéting minciy konfigiiracijy ir vaizdy
lobyna, nepaprasta obertony, pustoniy
ir intertony ivairove. Sis spektras sie-
kia nuo patoso iki burnojimo pries Die-
va, nuo nekrik$¢ionisko tikéjimo formu-
lavimo, naudojantis krik§¢ioniskomis
priemonémis, iki perdéto antropologi-
niy ir politiniy savoky auktinimo. Sitaip
Heinrichas von Kleistas mylin¢iyjy tar-
pusavio pasitikéjimui pritaiko kriks¢io-
niska formule ,, Tikéti, o ne matyti*, Si-
taip nacionalizmas skolinasi tokias §ven-
tos pagarbos kupinas savokas, kaip na-
cijos ,,pabudimas®, tautos ,,atgimimas®,
nacijos ,,i§gelbétojas*>. Taip randasi
anekdotai, parodijos, $ventvagiski bur-
nojimai — iki pat paikds kalbos Zaidimy
reklamos tekstuose.

Kultiirinés sistemos Zenkly nuostolis?

Jei prospekte, reklamuojanciame A
klasés mersedesa, naudojamasi Biblijos
pasakojimu apie sukiirima, idant ant-
raSte ,PradZioje buvo $viesa“ iSgyrus
nuostabig ios pra§matnios karietos ap-
§vietimo sistema, ir skelbiama: ,,Dangus
palauks®, nes ,,vos {sédg | A klasg, Jis i§-
kart pasijusite septintame danguje®, —
tai galima ne tik pykti, bet ir stebétis
$iy pramoginés kultliros maitvanagiy isi-
tikinimu, kad jauny prasisiekeéliy, i ku-
riuos ¢ia specialiai kreipiamasi, galvose
dar i8like prisiminimy apie Biblija, ku-
riuos galima parodijuojant iskraipyti.
Vis délto dabar { klasikus pakeltas, tad
su$velnéjes, buves kairysis ir miescioniy
siaubas Bertoltas Brechtas, 1928 metais
i klausima, kokia kada nors skaityta
knyga paliko didZiausia ispiidi, atsake
pagarséjusiais, o kartu koketiSkais bei
provokaciniais ZodZiais: ,,Js juoksités,
Biblija.“® Tik tuomet, kai jau niekas to
ispidZio pédsaky nebejstengs i88ifruo-
ti ir suvokti ne tik Brechto, bet ir Giinte-
rio Grasso, Friedricho Diirrenmatto, Ma-

5 Konteksta ¢ia ir toliau zr. Kaiser G. Pie-
tismus u. Patriotismus im literar. Dtl. Ein Beitr.
zum Problem d. Sikularisation. — Frankfurt,
1973.

¢ Brandt Th. O. Die Vieldeutigkeit Bertolt
Brechts. — Heidelberg, 1968. — S. 13.
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xo0 Frischo, Tankredo Dorsto, Jameso
Joyce’o, Jorge Luiso Borgeso, Paulio
Celano, Fiodoro Dostojevskio, George’o
Tabori, Michailo Bulgakovo, Cingizo
Aitmatovo ir daugelio kity kiiriniuose,
zmoniy galvose pasidarys tamsu.

Ka iki ¢ia esu pasakes ir iliustraves
daugiausia literattiriniais pavyzdZiais,
yra ar bent jau turéty tokia baiti pagrin-
diné kiekvieno kalbos, literatiiros, meno
ar kultiiros mokslininko jZvalga. Supran-
tama, apytikriai suvokti literatiiros ir me-
no kirinys jmanomas ir be viso kiirinio
formoje ir turinyje slypin¢io kultiiros
fono i$manymo, tagiau itaip negalima
pasiekti giluminiy klody ir prarandamas
bet koks prigjimas prie to, kas konsti-
tuoja tiek literatiira, tiek vaizduojama-
ji mena. Tai yra polifonija, daugialypis
vaizdavimo ir pasaulio projekcijy §vyte-
jimas, niuansy ir atspalviy gausa, visapu-
sikai mobilizuojantys miisy vaizduote
ir veikiantys misy tikrovés suvokima.
Nereikia biiti krik§¢ioniu, kad kriks-
¢ionybés pozitriu §itai pabréZtum, kad
iki galo i8tyrinétum krik3¢ionybés ped-
sakus kiiriniuose ir miisy kultiiroje. Cia
galima biiti visi$kai neutraliam.

Krik$¢ionybeé ir Antika kaip vaizdo
ir motyvo arsenalai

Neutraliu laikytinas ir santykis tarp
kriks¢ionybés ir Antikos — dviejy di-
dZiyjy Vakary pasaulio vaizdo, minéiy
ir suvokimo arsenaly. Vokieéiy litera-
tiiroje ju sintezés vir§uné yra Goethe’s
ir Friedricho Holderlino kiiryba. Dél jvai-
riy priezaséiy krik§¢ionybei ¢ia budin-
ga didesné sprogstamoji galia ir veiki-
mo nuotolis. Svarbiausia, man rodos,
tai, kad kaip atramos taskas krik$Gionybe
iSliko aktuali iki miisy dieny, tuo tarpu
Antika Siandien jdomi tik istoriskai per-
teiktais daugkartiniais laziais. Kai poe-
zijoje polemiskai kreipiamasi { Dzeusa,
niekas nebesirsta, ta¢iau piktumas kyla
tada, kai nepaliaujamai esanéiojo Zydy
ir krik§¢ioniy Dievo $aukiamasi bazny-
¢ioje ir sinagogoje. Tariamai prie§ingas
pavyzdys tik jrodo $io pasakymo teisin-

7 Kontekstg zr. Kaiser G. Gesch. d. dt. Ly-
rik von Goethe bis zur Ggw. — Frankfurt, 1996. —
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guma: Goethe’s himno Prometéjui, $ios
antimaldos, savo amZininkams dariusios
nepaprasta poveikj, veiksmingumas $ian-
dien dar juntamas tik dél to, kad, kaip
bent jau suvoké tuometinis skaitytojas,
uz dieviskojo tirono Dzeuso, kurio at-
zvilgiu Prometéjus apriboja savo auto-
nomijos erdve, slypi krik§¢ioniy ir Zydy
Dievas, kuris yra atmetamas.

Reik8mes turi ir tai, kad uZ stabmel-
dziy dievus laiduoja tik seniai apmires
ju kultas, tuo tarpu krik3&ioniy ir zydy
Dievas yra per knyga ir Rasta. I$ jy Jis
bet kuriuo metu gali pasirodyti esas gy-
vas. Ir prie§ingai — Antikos dievy mitai
buvo ne kerigma, o legendos, tad $imt-
meciams slenkant, antikiné mitologija
persimainé; net Antikos laikais ji ne-
turéjo pretenzijy i tikéjimo tiesa, o prik-
lausé literatiirai. Bitent dél to, kad krik-
¢ioniskosios dvasios pasaulis neteko
privalomojo pobiuidZio, kultiroje ir vi-
suomenéje atsirado gausybé jvairiausiy
komplikaciju, kuriose vienodomis tei-
sémis rado vietos, viena vertus, antikiné
mitologija, kita vertus, biblinis bei teo-
loginis kraitis’. Sitaip Wilhelmo Raabe’s
romane ,,Neramils svec¢iai* herojés Fe-
bés vardas reiskia ir krik§¢ioniy tikéji-
mo skelbéja, minimg tuo vardu Laiske
romieciams, ir Artemidg, mergele me-
dziotoja, Febo Apolono seseri, ir abi
vardy reik¥més romane yra viena kita
komentuojan€ios ir reliatyvizuojancios
krik$¢ionybés ir antikinés mitologinés
simbolikos sankirtos taskas.

Taciau kas krik3¢ionybés ir antikos
elementy negali suvokti paraidZiui, kas
nepazista Biblijos, antikinés mitologijos
bei sinkretiniy ju kompiliacijy ir kons-
teliacijy ir nejstengia susivokti naujose
literatiirinése ar vaizduojamojo meno ap-
linkybése, kas nesugeba pakelti atmos-
feros priemai$y, nes neatpaZzista ir ne-
jaucia sudétiniy jos daliy, tas nesuvoks
ne tik senojo, bet ir naujojo meno esmés.
1997 mety liepos mén. 5 d. Badischer
Zeitung 18spausdino Gyseno sociologo
Reimerio Gronemeyerio straipsni ,,Rasto
kultiira baigiasi trumparankoviais mars-

Bd. 1. - S. 552-559; Idem. Erscheinungsformen
der Sikularisierung in d. dt. Literatur d. 18 Jh.

kinéliais*. Jame raSoma: ,,Mano studen-
tai jau nebesuvokia bronziniy bazny¢ios
dury plokstése atvaizduoty klasikiniy is-
toriju (Adomo ir Ievos, Kaino ir Abelio,
Abraomo ir Izaoko)... Tai, kas lieka i3
knygos ir skaitymo, sprendZiant i§ $ios
situacijos, primena meding antj viliok-
lg tvenkinyje, kuria medzZiotojas palei-
dzia kaip jauka — negyva ir kvailg®,

Si su literatdra nesusijusio mokslo at-
stova a8 kvieciu kaip naujojo analfabe-
tizmo grésmés, pazymétos kultlirinés uz-
marsties Zenklu, liudytoja. Dar prisimenu
panasy kultiiringosios Vakary Vokieti-
jos juoka i§ vieno Sesto deSimtmeéio
VDR anekdoto. Vienas mokinys abitii-
ros rafinyje para$é: ,,Kaip teigia vienas
zymus tarybinis radytojas, Zmogus ne
vien duona gyvas!“ Siandien §is juokas
uzstrigty gerkléje, nes kas i§ miisy abi-
turienty uz sistema kritikavusio rusy ra-
Sytojo Vladimiro Dudincevo nugaros pa-
zinty kur kas didesnj Biblijos autoriy,
kurio ZodZius anas pacitavo 1956 metais
savo romano pavadinime?

Poziciné kriks¢ioniSky elementy san-
tykiné verté literatiiros kiiriniuose
Tiesa, atskleidZiant kultiiriniy Zenkly
pasaulj, nenuveikta nieko. Dél niidienos
daugiaveidiskumo beveik taip pat svarbu
suvokti krik§€ioniskumo santyking verte
ir perspektyva, su kuria ir kurioje jis i$-
kyla ir yra panaudojamas. Siedu dalykai
gali kaitaliotis netgi to paties autoriaus
kiryboje. Be krikstioniskosios namy pos-
tilés kaip specifinés maldaknygés tra-
dicijos Brechto ,Namuy postilé“ nejsi-
vaizduojama, taciau tai, savaime aisku,
Brechto ,,Postilés* nepavertia krik§¢io-
nisku kiiriniu. Postilés tradicija jis cituoja,
siekdamas parodijuoti. Tuo tarpu nuos-
tabus kalédinis Brechto eilérastis ,,Mari-
ja“ atskirais saly¢io taskais labai arti-
mas krik§¢ioniskai mastysenai. Georgo
Biichnerio Robespjeras pakyla iki , krau-
jo mesijo*, tatiau del tokio tvirtinimo
»Dantono mirtis*, suprantama, nepre-
tenduoja bati krik§¢ioniska drama. Tai
antikrik$¢ioniska drama.

// Sikularisierung u. Sikularisation vor 1800 [hg.
v. A. Rauscher]. — Miinchen, 1976. — S. 91-120.
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Goethe’s ,Hermanas ir Dorotéja“
Pranciizijos revoliucija pavercia Sekmi-
niy nuotykiu, o bégliy srauta — Izraelio
vaiky i8éjimu i savo Zemés, taciau tai
rodo ne ekspansyvia Goethe’s krik§¢io-
nybe, o jo tendencija depolitizuoti Pran-
cizijos revoliucija. ,,Fausto* antra da-
lis veda i krik§¢ionybés déka artikuliuota
mir§tanciojo i§ganyma per meilg, tatiau
galima ginéytis, ar Sita tikéjima iSgany-
mu galima rimtai traktuoti kaip tikéjima,
ar ne. Nuomong, kad $is tik¢jimas kii-
rinyje yra rimtas, eo ipso dar nereiSkia
krik§¢ioniskos Fausto interpretacijos
pagristumo®. Tiesa, §io tikéjimo vaizdai
plac¢igja prasme yra kriksc¢ioniski, kaip
vaizduoja tikéjimo i§ganymu struktiira,
o ir visas scenarijus nejsivaizduojamas
be krik§¢ionisko fono. Nepaisant to, Sio
tikéjimo turinj galima laikyti nekriks¢io-
nisku (tai a§ ir darau), i$ tiesy visa tai
galima net vertinti kaip parodijg (bet
to a$§ nedarau).

Utriruotai tariant, norint Hitlerj pripa-
zinti tautos mesiju, krik§¢ioniu biiti ne-
reikéjo. PrieSingai, kas tikrai buvo kriks-
¢ionis, turéjo i8vengti tokios painiavos
kaip tik dél to, kad ji pranoko krik$&io-
nisko vaizdingumo ir vaizdavimo for-
mas. Mastymo formy panaudojimo nus-
tatymas, §iy formy mastomojo turinio
apibréZimas ir §ios paskolos funkcijos
nagrinéjimas yra trys atskiri dalykai.

Krik3¢ioniSky elementy iSskyrimas
pasaulietinéje literatiiroje

Apskritai priimti padariniy neturintj
laisvg disponavimga religinéms formu-
luotéms ir laisvai kaitaliojama stiliy, se-
kuliarizuojanti krik§¢ioniSkaja meta-
forika, yra pernelyg pavirSutiniska. Kai
siekiant konstituoti sekuliaruji poetini
pasaulévaizdj, atsigreziama | krik§¢ionis-
kuosius elementus, palie¢iami istoriniai
energijos Saltiniai ir reik§més centrai,
galintys i§skleisti savivaleg. Kai ,,Motu-
§és Kuraz“ finale Brechtas nebylg Katre,
tokia dél kankinimy tapusia Zmogiska
biitybg, uzlaipina ant stogo ir liepia jai
tratinti bigna, kad $itaip jmigusius Halés

8 Kaiser G. Ist der Mench zu retten? Vi-
sion u. Kritik der Moderne in Goethes ,,Faust*.
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pilie¢ius jspéty apie miesta nuniokosian-
¢io imperatoriaus dalinio, su kuriuo kaip
markitanté traukia ir jos motina, antpuo-
1i, ji atlieka meilés Zmonéms Zygdarbi
ir uz ji sumoka savo gyvybe, Sitaip is-
gelbédama daugybe Zmoniy. Sis poelgis
aiskiai prie§tarauja bendrai pjesés ten-
dencijai rodyti Zzmones kaip produkta
santykiy, kuriuos didZiosios kapitulia-
cijos aktu autorius skelbia galutiniais
visiems laikams, kad ir kokie absurdis-
ki jie biity, koks ir yra pats karas.

Taciau Katré, §i nuskriaustoji ir paze-
mintoji, veikia spontaniskai, skatinama
pirmapradZio ZmogiSkumo, kurio iStaky
neZino niekas, prie§taraudama ja supan-
¢ios visuomenés bendrabiivio taisykléms,
ir todél yra nu$aunama. Ji veikia pries-
taraudama ir Brechto aktyviai rodomam
pamaldziuyjy kaimiec¢iy neveiklumui, ku-
rie tenkinasi malda ten, kur reikia meilés
veiksmo. Tadiau nepaisant antikrik§¢io-
niskos polemikos, jau §ioje scenoje ko-
munisty dramaturgo finalas yra tenden-
cingai krik§¢ioniskas, netgi soteriologis-
kas. Kaimie¢iams meldZiantis, nebylé
Katré pasuka Kristaus sekéju keliu. Jei
motu$é Kuraz i§ pradziy dainuoja: ,,Pa-
vasaris ateina, nubuski, Kristau!* ir ab-
surdi§kai mano S§iuo slaptazodziu pri-
viliosianti i savo krautuvélg ir judry karo
gyvenima, tai praslinkus metams, savo
dvasiniam pavasariui Katré nejucia nu-
bunda viena sausio naktj. Kai karo lau-
ko pamokslininkas, mazgodamas indus
ir lovindamas Kristy, traukia karo gies-
me, baigdamas: ,,Stai kaip jie pasielge,
/ su Zmogaus Siinumi“, $ios giesmés
poteksté yra nebyles Katrés Zitis kan-
kinés mirtimi, kuri apskritai netelpa |
Brechto ai$kiai suformuluota dramatur-
gijos programa’.

Istoriko ir literatiiros mokslininko
tyrimy interesai

Apibendrindamas savo mintis apie
kultiiros ir literatiiros sekuliarizacija, a§
suvedu savo asmeninj mokslinj balan-
sa ir kalbu apie viso gyvenimo tyrimy
krypti. Jie prasideda Heinzo Goowitze-

— Freiburg, 1994,
% Schone A. Bertolt Brecht. Theatertheorie

Kultura

rio inicijuota ir pas Franza Schnabeli
apginta 1956 metais para$yta mano isto-
rijos daktaro disertacija apie pietizma
bei patriotinj atbudima XVIII ir XIX a.
sandiiroje ir baigiasi mano tuo tarpu nau-
jausia 1997 metais pasirodziusia knyga
,.Kristus poezijos veidrodyje”. Atskleis-
damas ir interpretuodamas krik$¢ionis-
kojo turinio reik$me, noréjau istorija ir
literatiira padaryti giliau suprantames-
ne sau ir kitiems.

Kaip istorikas noréjau parodyti, ka vo-
kiskojo nacionalizmo savasciai reiSkia
tai, kad ji i§ esmés formavo pietizmo,
protestantiSsko maldingumo judéjimo,
ainiai. Politiné to iSrai§ka — pietistas,
valstybinés teisés déstytojas Friedrichas
Carlas von Moseris, §vietéjiskajai Mon-
tesquieu formulei /’espirt des loix (,,ista-
tymy dvasiai) 1765 m. prieSprieSinantis
,vokiefiy nacijos dvasios* naujadara.
Montesquieu teigimu, valstybés jstaty-
mali turi atsizvelgti | natiiralia ir istoring
tikrove, ju dvasia turi biti ne apibend-
rinta, o konkreti, taip sakant, specifiniy
duotybiy esmé. Moserio nuomone visis-
kai prieSinga: vokie¢iy nacijos dvasia,
tarsi koks Sekminiy stebuklas, tapsianti
savoti§ku nubudimu ir i3siliesianti vir§
visy skirtybiy bei salygotumy.

1957 metais, peréjus i§ istorijos { lite-
ratiros moksla, mano klausimy ratas
nuo dvasios ir sgvoky istorijos i§siplété
i meniniy motyvy ir formy istorija, ka-
dangi literatiiros kiiriniai, bidami meni-
niai, prabyla ne tik savo savokomis, bet
ir fikciniais pasaulio projektais bei visais
savo sandaros elementais: veiksmu, figii-
ry i8déstymu, vaizdy sary$iu, kalbos brai-
Zuir t. t.

Pavyzdziui, Lessingo ,,Natanas i§min-
tingasis® pasidaryty lékstas, jei drama
biity sutraukta | garsyjj herojaus pasako-
jima apie tris sultono Saladino Ziedus'?.
Sio tolerantitko pamokslo pasakojimu
argumentuotai skelbiama tris pasaulinés
monoteistines religijas esant lygiavertes
savo savybe reikalauti veiklios artimo
meilés. Tikéjimas funkcionalizuojamas
ir tampa gero elgesio motyvacija. Ta¢iau

u. dramatische Dichtung // Euphorion. — 1958.
-52.-858.2901ir t.

237



Apivalga

veiksmui rutuliojantis, vis stipréja pries-
tara tarp Sio pasakojimo ir jam prie§in-
go, kuriame toks tariamai racionalus
zydas Natanas vienuolyno broliukui at-
veria savo §irdies gelmes: po vieno siau-
bingo zydy pogromo, kai krik§¢ionys su-
pleskino visus Natano artimuosius, vie-
nuolyno brolis perdavé jam naslai¢iu li-
kusi krik§¢ioniy vaika, ir Natanas, kuris
kaip Jobas kiviréydavosi su Dievu, tu-
réjes sukaupti savo tikéjimo galias, idant
priimty ir suvokty ta vaika kaip dievis-
kosios meilés dovana. Tai reiskia, jog ne
tikéjimas pateisinamas geru elgesiu, o
geras elgesys galiausiai jgyjamas per
tikéjima. Visa pjesé pasirodo pagrista nu-
jauciamu tikéjimu dieviskaja pasaulio
tvarka, kurig tikédamas, mylédamas ir
vildamasis zmogus i§8ifruoja ir padeda
palaikyti.

Démesio centre — soteriologiSkasis
Kristus

Mano jau minétoje knygoje ,,Kristus
poezijos veidrodyje® taip pat daugiausia
keliami klausimai apie krik$¢ioniskyjy
elementy pavidalg ir svarbg literatiiros
kiiriniuose, tik ¢ia jie jau nutaikyti |
krik$¢ioniy tikéjimo centrg — | mesijis-
kaji, soteriologi$kaji Kristu, kokj kaip
atspirties taSka sutinkame jau Brechto
»Motu§éje Kuraz®. Kokius pédsakus jis
palieka, kaip atsispindi kaip i§gananty-
sis ir iSganytojas poezijoje, biitent pa-
saulietinéje poezijoje? Cia galvoje turi-
mas ir pirmapradis teologinis atspindys:
i§virks¢ias Kristaus atvaizdas Antikriste
ir io literatiirinés recepcijos. Kartu i klau-
simy ratg jtraukiama liturginé Kristaus
esamybe duonoje ir vandenyje bei jy in-
terpretacija literatiros kiriniuose.

Savo platumu ir gilia poezijos for-
mos bei turinio elementy dialektika §i te-
ma, nagrinéjant jau vien vokieéiy lite-
ratiira, pareikalauty ne vieno tomo. Todél
apsiroboju pavyzdine stabmeldiskosios
literatliros kiiriniy interpretacija, nes-

" Kaiser G. Lessings ,, Nathan der Weise“.
Glaube, Liebe, Hoffnung: d. Grund d. Tole-
ranzdramas // Pastoraltheologie. — 1991. — 80.
- 8. 568-584.

" Voss J. H. Idyllen. [Faksimiledruck]. -
Heidelberg, 1968. - S. 82, 92.
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varbu ar soteriologiskasis motyvas pa-
teikiamas juose teigiamai, ar neigiamai.
Tai gali vykti teksto pavirsiuje, kaip so-
ciokritinéje Johanno Heinricho VoBo idi-
1&je, kur liberalds kilmingieji, savanoris-
kai paleidZiantys savo baudZziauninkus
laisvén, vaizduojami kaip i§ganytojai
ir atpirkéjai.

Jis ,,sutrauko [...] suriidijusias vergo-
vés grandines® ir taip suteikia ,,laime po
[...] apgailétinos nelaimés®. Kaip Kris-
tus sulauZo nuodémés junga, taip kilmin-
gas dvarponis — ,,baudZiavos junga“'.

Tacdiau kristologinis modelis gali jsi-
skverbti ir | svarbiausius teksto vaizdi-
nius bei giluming ju dinamika. Net jei
tekste i§ pirmo Zvilgsnio jo nematyti,
jis biina dar jtakingesnis. Panasiai Goet-
he’s ,,Audros ir verzimosi* himne ,,Gani-
mede* uz antikinio mitologinio berniuko
homoerotisko pagrobimo, vykdomo die-
vy tévo Dzeuso valia, du dalykai iskart
sietini su Kristumi: panenteistinis jauno-
jo Goethe’s Dievo ir pasaulio suvokimas
¢ia lyriskai entuziastingai svyruoja nepa-
$alinamoje jtampoje, siekiant kartu pa-
vaizduoti Dieva kaip tapaty pasauliui
ir grindZianti ji. AS§, Tévas, Pavasario
numyleétinis akimirkai i$nyra i§ viska ap-
répiancios dievybeés ir savo pristatymui
reikalauja Zaibiskai tvykstelinéiy, i§ anks-
to nenumanomuy kontiiry. Taip iesko kal-
banti siela — i§ pradziy ZemiSko Pava-
sario numylétinio kaip dangiSkojo Te-
vo tarpininko, lygiai kaip krik§¢ioniska
siela ieSko savo suzadétinio Kristaus
kaip Tévo tarpininko. O $iam siekiui Zlu-
gus — pavasario vaizdinys i$tirpsta himne
— atsiranda pagreitis, kuriame jau pats
AS susilieja su visa mylin¢iu Tévu ir pui-
kuodamasis savimi patiria Zengimg {
dangy be jokiy tarpininky; genijaus savi-
mone leidZia jam i§ganyti pa¢iam save,
perémus i§ krik§¢ionybés i§laisvinimo
judesi'.

Tokiai didZiule vidine dramatika pasi-
Zyminéiai recepcijai i§ esmés ir skiriama

"*Kaiser G. Geschd. dt. Lyrik . —Bd. 1.-8S.
325-328. Dvasios istorijos konteksta Zr. Kem-
per H. G. Herders Konzeption einer Mytho-
poesie u. Geothes ,, Ganymed* // Von d. Natur
zur Kunst u. zuriick. Neue Beitr. zur Goethe-
Forschung. [FS G. Wunberg]. — Tiibingen, 1997.

minéta knyga. A§ pradedu 1618 metais
Konstancoje suvaidinta jézuito Jacobo
Bidermanno kankiniskaja komedija, ku-
ri — visi8kai i§likdama Bazny¢ios ir teo-
logijos teritorijoje — rodo Kristumi se-
kantj kankinj, kuris virsdamas Kristumi
i§ aukos virsta savo paties gelbétoju ir
Kristaus vardu igyja iSganytojo galios.
O uzbaigiu 1996 metais Kolne jvykusia
Tankredo Dorsto triptiko ,,Stréliy Die-
vas“ premjera; pirma dalis yra nejvar-
dytos Bidermanno damos transforma-
cija, tik perdirbant pjes¢ Kristaus vardas
dabar nutylimas — herojus yra nezinomo
dievo kankinys, ir ta vienintelj dieva jo
mirtis jaudina. Visiems kitiems ji ni¢nie-
ko nereiskia, atpaZistama kaip reik§min-
gas, ta¢iau nei$sifruojamas zenklas, savo
nebylumu sukre¢ianti Zinia. Dievas yra
tu$tuma, aplink kuria viskas sukasi. Vi-
durinéje dalyje netiesiogiai, pasinaudo-
jus uzuomina | Gerharto Hauptmanno
dramg ,,Mykolas Krameris*, Kristaus i3-
$aukiamas kaip niekaip neuzbaigiamas
vidutiniy gabumy tapytojo paveikslas,
visglaik taip ir liekantis uzdengtas. Al-
torius lieka apdengtas kaip Didjji penk-
tadieni.

Knygos pradzioje ir pabaigoje, Zino-
ma, esama nuorody i dvasios, tikéjimo
ir BaZzny¢ios istorijy kontiirus, bet, nepai-
sant to, interpretuojant biidingiausius
pavyzdzius turima reikalo ne su chro-
nologija ir istorine raida, o daugiau su
i8skleista véduokle daZnai vienalaikiu li-
teratiiros galimybiy atsiliepti { Jézy kaip
i Kristy.

Taip a8 galiu apriboti savo interesus,
nekeldamas kitokios rasies teologiniy
klausimy literatiiroje. A$ ieSkau litera-
tiriniy Kristaus atspindZiy, o atspindziai
reiskia ant ribos vykstancia refleksija ir
16zj. A8 neieskau, kaip Josefas Kuschelis
savo dviejose knygose, ,,Jézaus incog-
nito*, kurj galima sutikti maziausiame
i§ miisy broliy, o ir bemaz nesuskai¢iuo-
jamuose moderniosios literatiiros per-

— S. 39-77. Kritikuodamas manaja ,,Ganime-
do* interpretacija, Kemperis nepastebi, kad mano
aptariami krik§¢ionidki bruozai ¢ia visiSkai
nereiSkia Ganimedo pavertimo krik§¢ionybes
savastimi. A% sutinku su juo, kad $ioje recep-
cijoje esama atsiribojimo nuo kriks¢ionybés.

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 1999 /4



sonazuose, gyvenanéiuose skurdzioje ir
tamsioje biities puséje'’. Taip pat ne-
manau, kaip ankstyvoji Dorothee Sélle,
jog galima apeiti literatiiros skirstyma
i krik$¢ioniska ir nekriks¢ioniska, pada-
lijant vaidmenis teologijai ir Bazny¢iai,
viena vertus, ir perSokant literatiirg, kita
vertus; literatiiros ktiriniams ji priskiria
neoficialios, pasléptos, kartais net besis-
lepiancios krik§¢ionybés vaidmenj'®.

Krik§cionybés ir literatiiros santykyje
svarbiausias epochinis slenkstis man lie-
ka Svietimo epocha. Nuo to laiko vie§pa-
taujanciuose prieStaravimuose as neran-
du né menkiausio bendro vardiklio, kuris
galéty suvienyti humanisting identifika-
cija su Jézumi, Zmogumi i§ Nazareto,
ir teologinj kristologinés pretenzijos su-
$velninima, taciau taikausi i divergencija
tarp krik§¢ionybés kaip iSganymo nau-
jienos ir sekuliariosios poezijos, kuri sa-
vo zvilgsniu i§pleSia Zmogy i§ Zmoniy
ir, reikalui esant, nepamirsta krik§¢ionis-
kos kerigmos. Kartu man riipi taip susieti
skiriamaja kiriniy interpretacija su ju
literatlirine autonomija bei ju ,,papiktini-
mu* krik$¢ioniskos savimoneés atzvilgiu,
kad biitent skirtybés tapty postimiu ref-
leksijai — kaip riba, ant kurios ir atsi-
randa Kristaus atspindZiai. Man rodos,
kad tai labiau iSeina i sveikata tiek k-
riniams, tiek tikéjimui, o ne skaitalui,
kuris, vadovaudamasis §tkiu ,,Bazny¢ia
turi didziulj skrandj*, virskina kas vir3-
kinama, o tai, kas nesuvirskinta, palie-
ka kairéje puséje.

Kaip krik$¢ionis gali biiti literatiiros
mokslininkas ir atvirks¢iai?

Tokiais samprotavimais a§ jau supa-
zindinau su tuo, kaip mano knygoje
Kristaus atspindziai* iskelti klausimai
praplété ankstesniy mano tyringjimy aki-
ratj. Kaip ir ankstesnése publikacijose,
aptarian¢iose sekuliarizacijos tematika,
a$ toliau plétojau moksling argumenta-
cija bei interpretacijas, atitinkanéias pro-

¥ Kuschel K. J. Der andere Jesus. Ein
Lesebuch moderner literar. Texte. — Giitersloh,
1983; Idem. Jesus in der dt. sprachigen Ge-
genwarts-literatur. — Ziirich, 1978; Idem.
Ausdruck der Kultur-Protest gegen die Kul-
tur. Das Jesus-Paradox in Filmen u. Romanen
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fesionalig kritikaq ir, tikiuosi, turinéias
tam tikra mokslinj masta. Bet galiausiai
a§ noré€iau perZengti aiSkiai neutralaus
mokslinio stebétojo pozicija, reflektuo-
damas Sioje pozicijoje igytus rezultatus
bei naudodamasis krik§¢ioniskosios eg-
zistencijos galimybémis. Vien tik litera-
tiros mokslu besidomintis skaitytojas
gali | §ias sangrazines formas nekreipti
démesio. Man jos yra esmines, nes Sitaip
a$ bandau dar geriau suvokti savo kaip
krik$¢ionio santykj su negin¢ijamai pa-
saulietiniu mano mokslu, biitent su uni-
versitetiniu literatiiros mokslu, ir atsiskai-
tyti uz tai kaip ,,profesorius®.

Siam santykiui nejprasta ir biidinga
tai, kad mano kelias krik3¢ionybén pra-
sidéjo kaip tik nuo mokslo, Biblijos, Liu-
terio ir pietisty studijy disertacijoje, is-
toriskai tyrinéjant pietizma ir patriotizma
vokiskai kalban¢iy $aliy erdvéje. Nepai-
sant to, kaip tik todél viliuosi visam gy-
venimui i§venggs riby i§trynimo tarp §iy
sri¢iy ir, beje, ne atskiriant vertybes neut-
raliai vertinantj specialistg nuo visos ma-
no egzistencijos, o dél jzvalgos, kad ke-
lig man atvers moksliniy tyrimy objektai
(nuo tada, kai atsigreziau { literatiirinius
germanistikos fenomenus), — tiesa, su
salyga, kad { juos isileidgs, per juos ir
prasimusiu.

Poetiné kiiryba yra pasauliy projektai,
suprojektuoti pasauliai'®, A§ nenoriu
tempti ju ant savo kurpalio, noriu tik su-
sivokti ju savitumuose. Gyventi ir mirti
galima su Evangelija, bet ne su Geot-
he’s ,,Faustu® ar Musilio ,,Zmogumi be
savybiu®. Tai yra apreiskimas. Visa ki-
ta — pasaulio Zaidimai, kuriuos a$ smal-
siai stebiu ir atidziai Zidriu, kas i§ to
iSeis. Vienas dalykas besalygiskai parei-
kalauja mano besalygiSko démesio. Ki-
tas kvieCia su salyga, salygiskai atver-
damas man patirties erdves ir pasaulio
perspektyvas. Kaip mokslininkui tai man
reiSkia, kad pazinimo procese, kylanc¢ia-
me i§ blaSkymosi tarp identifikacijos ir

d. Ggw. // Conc. — 1997. — 33. — 8. 4-13;
Kurz P. K. Gott in d. modernen Literatur. —
Miinchen, 1996.

"“Solle D. Zum Dialog zw. Theol. u. Litera-
turwiss. // Internat. Dialog-Zs. — 1969. — S.
296-318; Idem. Realisation. Stud., zum Ver-

Kultara

atsiribojimo, pazinimo objektai paste-
bimi pagal savo kontiiry rySkuma, pagal
ju rySkuma pastebimas ir a$, kaip pa-
zinimo subjektas, pastebimas pagal ty
kontiiry ry$§kuma. Mano pozicija tampa
aiSkesné, kai man pavyksta aiskiau nus-
tatyti kiiriniu pozicijas. Taip atsiranda
itampa (kurig siekiu sukelti ir palaiky-
ti) tarp savo tikéjimo ir ty kiiriniy, ku-
riuos interpretuodamas a$ siekiu suvokti
ju autonomiSkuma.

Sekuliarioji literatiira kaip iSSiukis
krik3¢ioniui

Taip a8 patiriu atsakomybe, kuri man,
kaip $iuolaikiniam krik§¢ioniui, kyla pa-
sisavinant kiirinius ir literatiiros istori-
jos fenomenus bei procesus su juy stab-
meldyste ir pasaulietiSkumu. I§ anksto
numatydamas §ia atsakomybeg, galiu pa-
aiskinti ja pavyzdziu i§ teologijos istori-
jos: ,,Dievas yra mirgs* — §is Nietzsche’s
slaptazodis, kurio antikristiné polemika,
kaip sakyta, irgi minta teologijos Sakni-
mis, dabar, prie§ingai, meté i§§ikj mo-
derniajai teologijai ir §itaip ja apvaisino.
Nesileisdamas | daugialypg Siu dieny
,Dievo mirties* teologija, galiu pasakyti
tik tiek, kad Nietzsche’s tvirtinima ji vél
graZina | teologijos dirva ir i§ ¢ia nau-
jai apmasto nukryziavimo radikaluma.

Bii¢iau laimingas, jei ir a§ galétiau pa-
deéti strykteléti §iai kibirk§¢iai toléliau,
Neutraliai ir atsiribojus galima konsta-
tuoti, kad krik§c¢ionybé ypac¢ stipriu ben-
druoju kultiros fermentu tapo biitent
iSnykus Bazny¢ios, bendruomenés ir ti-
kéjimo risamajai galiai, ir §io proceso
dramati$kumo ir masto akivaizdoje gali-
ma paklausti, ar krik§¢ionybé Sitaip ne-
prarandanti savo substancijos, ar nuo
to nenukencéias tikéjimo veiksmingumas,
per kurj krik§¢ionybé ir daro kultiiring
itaka, ar ple¢iantis | Sonus nenusenka
gelmé. Vien apra§inédamas ir analizuo-
damas | §j klausima neatsakysi, tatiau
galima nurodyti tai, kg jau minéjau, kal-

héltnis v. Theol. u. Dichtung nach d. Auf-
kldrung. — Darmstadt, 1973.

!5 Apie mano literatiiros samprata Zr. Kaiser
G. Wozu noch Literatur? Uber Dichtung u.
Leben. — Miinchen, 1996.
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Apizvalga

bédamas apie Brechto ,,Motuse KuraZ*:
krik§¢ionybé, priimta sekuliarumo tar-
nybon, sekuliariaja poezija gali nejuéia
paversti savo tarnaite ir pakeisti jos kryp-
ti. Tai jau imanoma apra8yti. Ir galiau-
siai literatiriné sekuliarizacija i§ krik$-
¢ionio pareikalauja tikéjimo atsakymo,
bei ji gali ir atvesti prie jo tikéjima pa-
laikan¢io pagrindo.

Noréciau tai veikiau paminéti, negu
iSgvildenti, remdamasis Dietrichu Bon-
hoefferiu: Dievo aprei$kimas vyksta ne
anapus pasaulietinio pasaulio ribos, kur
Dievas netekty to, kg laimi pasaulis.
PrieSingai, per Kristy Dievas pasirodo
paciame sekuliariame pasaulyje ir esti
kaip tas, kuris leidZiasi i§stumiamas,
kaip bejegiSkumo galios apsirei§kimas.
Kaip tik be Dievo, kaip galingo ir dispo-
nuojamo pagalbininko, kaip tik po visy
religiniy Dievo atvaizdy zlugimo kriks-
Cionis stoja priesais Dieva. Ir i§ tikryjuy
tai, ka a§ kaip mokslininkas tik kons-
tatuoju, man kaip krik§¢ioniui gali su-
teikti stiprybés, nes as {stengiau tuo pa-
tikéti ir kaip tikintysis patiriu: Kristus
yra nei§senkamos $viesos §vytéjimas
dviguba prasme — kaip Dievo §viesa jis
néra sukurtas ir yra nei§senkamas. Jame
slypi galia, kuri, pasickdama labiausiai
nuo Dievo nutolusius $io pasaulio kam-
pelius, neiSblanksta ir nei$sisklaido. Ma-
Za to, kaipsyk sekuliarioje poezijoje su
jai bidingu pasaulietiSkumu gali pasi-
rodyti Dievas.

Ir, Zinoma, jis pasirodo ne i§puoseléty
teologiniy iStaky gausybéje, bet Zitirint
tam tikru kampu ir atskiruose principiniy
dalyky, problematikos, krastutiniy i§vady
niuansuose, ir tai neretai jaudina smar-
kiau negu teologiskai harmoninga orto-
doksija. O ir ka reiskia toji harmonija?
Tikéjimo, teologijos ir Bazny¢ios istorija
moko, kad ir BaZnyc¢ios bei bendruome-
nés skreite visuma niekuomet negali biiti
suvokta ir {sisamoninta kaip visuma. Ir
teologiskai Dievas nuolat pasirodo nauju
kampu, ir §ie liziai verti jo §lovinimo
— Vie$paties vargdienio pavidalu.
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Tad gali nutikti ir taip, kad krik§&ionis-
ka ar nekrik$cCioniska poleminé poetiné
kiiryba, izoliuodama, neteisingai nusvies-
dama, iSkraipydama ar sukarikatiirin-
dama joje slypintj krik$¢ioniska tikéjima
ir apreiskimo turinj, gali tapti dygliu Baz-
ny¢ios ir bendruomenés kiine, idant tam,
kuris pasirenggs su ja susitikti, imai jZieb-
ty §viesa, tuo tarpu kita visiSkai nuslo-
pinty; tereikia pagalvoti apie Dostojevs-
kio ,,Didjji inkvizitoriy* ar Kristy prime-
nantj jo ,Idiota", apie Gerharto Haupt-
manno ,,Paikaji dél Kristaus Emanuelj
Kvintg®, tereikia prisiminti Friedricho
Diirrenmatto ant don Kichoto véjinio
mal@ino sparny nukryZiuota Kristy pri-
menantj krik¢ionj. Kriki¢ionis ¢ia visur
gali ir turi atpaZinti ne tik Kristaus péd-
sakus, bet ir liudijimus — negatyve, klas-
totéje, karikatiiroje, taigi atspindZiuose.

Kur sustojo puolimas

Savo paskutinéje knygoje pirmakart
taip aiSkiai ir tiksliai interpretuodamas
a$ kartais pasiekiu tg taska, kuris tarsi
koks magnetinis Siaurés polius iki tol
slapta brézé mano mokslinio mastymo
koordinates, taska, kur a8, krik$¢ionis,
leisdavausi provokuojamas nekrik§éio-
niskos ar antikrik§¢ioniskos poezijos.
Kaip literatliros mokslininkas as, pakil-
damas vir§ atskiry kiiriniy interpretaci-
jos, noré€iau prisidéti prie kriki¢ionybés
kultiirinés reik§més suvokimo $iame vis
greiiau ir giliau sekuliaréjan¢iame pa-
saulyje. Kaip krik$¢ionis a$ norééiau i3-
provokuoti mastancius kriks¢ionis savo
tikéjima suderinti su $iuolaikiniu pasau-
liu, bidamas jsitikings, kad, pasak Lais-
ko romieciams, tiems, kurie myli Dieva,
visa iSeina | gera.

Krik$¢ionys neturi jokio pagrindo nu-
siming uzsisklesti tyliuose kambaréliuo-
se ir sléptis nuo pasaulio véjo, nes ir pa-
saulio véjyje dvelkia dieviskoji Dvasia.
Mes tik privalome i8dristi pereiti | puo-
lima, iSsiverZti i§ saves, ir tuomet bet
koks nepasitenkinimas gali virsti pozi-
tyviu postimiu; privalome giliau susi-

mastyti, pla¢iau uZgriebti, jtaigiau arti-
kuliuoti, uzimti pozicija, tapti praktiskais
ir kartu ,,tikresniais“. To i§ miisy reika-
lauja kiekviena miisy skaitoma knyga,
ypac poezija, nes ji apeliuoja | visa miisy
jausmy, vaizduotés ir proto potenciala.
Net aStriausias neigimas gali padeéti
i8siai8kinti pozicijg. Net didZiausias nu-
tolimas nuo krik§¢ionybés - tol, kol ap-
skritai palaikomas nors koks santykis —
veda | nuotolio jveika. ,,Tu esi taip arti,
tarsi taves ¢ia nebiity, — viename anks-
tyvuju eiléraséiy sako atvirkstinés lite-
ratlirinés teologijos meistras Paulis Ce-
lanas'¢. Galvoje jis turi mylimaja, tadiau
biitent todél §ie ZodZiai taikytini ir Kris-
tui. Tolis gali tapti artuma i$ tikryjy ir
iskart. Ir krik§¢ionys, butent krik§¢io-
nys, turi pazvelgti | juodaji veidrodj, ku-
ris mums pakiS$amas kai kuriuose kiiri-
niuose; juk jie ir taip Zino, kad regi tik
blausiame veidrodyje.

Literatiiros pasaulis i$bando mus per
miisy patirtis ir apsisprendimus. Tagiau
estetinis suvokimas neturi vesti prie to,
ka Serenas Kierkegaardas kritikuoja
kaip esteting egzistencija, prie§prie$in-
damas jai krik$¢ioniSkaja egzistencija.
Pastaroji gali jgauti gelmg ir erdve per
estetinj patyrima, jeigu tik realaus pa-
saulio ir galimybiy pasaulio poli§kumas
yra aiskus. Sventajai Teresei priskiriami
Zodziai, kuriuos ji itaré, atsakydama |
priekaista, esa ja pernelyg dziugina val-
gymas: pasninkas yra pasninkas, o ku-
rapka yra kurapka. Tik tas, kuris moka
mégautis kurapka, sugebés deramai pas-
ninkauti, ir atvirk$giai. Sia prasme as no-
riu pasakyti: gyvenimas yra gyvenimas,
o skaitymas yra skaitymas. Vienas pade-
da kitam. Taip pat ir krik§&ioniui.

Gerhard Kaiser
I3 vok. k. (Christentum und sdkulare Litera-

tur // Stimmen der Zeit. — 1998. — H. 1. - S.
2-16) verté Jurgis Kuncinas.

16, Der Tauben weifeste... “ [/ Celan P. Ges.
Werke. — Frankfurt, 1983. — Bd. 1. - S. 61.
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KAS ATSITIKO

Jeigu kas nors dar abejojo, jog Lietu-
va yra krep§inio ir teatro $alis, tai balan-
dzio ménesio jvykiai $ias abejones ture-
jo galutinai i§sklaidyti. Minios aistruoliy
riksmais ir automobiliy signalais gatvése
visa naktj §venté Kauno ,,Zalgirio” per-
gale Eurolygos finale. IStiséliams krep-
§inio dievai¢iams visos valdZios i§ eilés
teiké pripazinimo Zenklus. Taikomosios
dailés muziejuje eksponuojamas istori-
nés ginklo brolybés ir Siandieninés Lie-
tuvos bei Lenkijos strateginés partnerys-
tés Zenklas — Jano Matejko ,,Zalgirio
misis” — pabuvo fonu iy laiky tautos
didvyriy fotografijoms.

Tuo tarpu politiniame teatre rutulio-
josi permaininga drama — prezidento ir
ministro pirmininko dvikova. Né padujy
neliko anksé&iau konstruktyviy, netgi ne-
formaliy susitikimy dvasios, krep$inio
zitréjimo kartu. Juos pakeité viesi mo-
nologai, oratoriy varzybos. Vis délto dau-
geliui buvo netikéta, kai i$ anksto skelb-
to pasisakymo per televizija metu balan-
dzio 19 d. prezidentas pareike nepasi-
tikéjima Gediminu Vagnoriumi ir pasitlé
valdanéiajai daugumai pertvarkyti vy-
riausybe, nerengiant pirmalaikiy Seimo
rinkimy. Netrukus Seimas patvirtino pa-
sitikis premjero sugebéjimu jgyvendinti
Vyriausybés programa. Po savaités kon-
servatoriy frakcija pasitilé Vagnoriaus
atsistatydinimo atveju prezidentui for-
muoti mazumos vyriausybe. Siai mingiai
nepritaré krikdemai ir i§ uZsienio grizgs
Vytautas Landsbergis. Balandzio 30 d.,
penktadienj, Vagnorius vis délto paskel-
bé apie savo atsistatydinima, atverdamas
kelia daugybei nauju politinés intrigos
posiikiy: nuo naujos konservatoriy ir
krikdemy vyriausybeés iki pirmalaikiy
Seimo rinkimuy.

Dramatiskos siuZetinés peripetijos
gniauZzé zitirovams kvapa ir aitrino vaiz-
duote. Taciau tikrieji konflikto motyvai
liko migloti. Valdas Adamkus nepasaké
itikinamos priezasties, kodel siekia Vy-
riausybés atstatydinimo, net jeigu ir ne-
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patenkintas Vagnoriumi (skirtingas po-
zioris | Lietuvos raidos kelia, netikes
darbo stilius, kai nesugebama paaiskinti
sprendimu, noras riboti prezidento kom-
petencija). Vagnorius atsakomojoje kal-
boje mingjo politines jtampas ir intrigas,
kurias jveikti bei politikos olimpui gra-
Zinti santarve jis galis atsistatydindamas.

Veikéjams tylint, bylojo komentatoriai.
Bene daugiausia svarstymy teko konsti-
tuciniam konflikto aspektui. Esa pusiau
prezidentinés respublikos modelj jtvir-
tinanti Konstitucija implikuoja nestabi-
luma. Prezidentas, kaip ir parlamentas,
yra renkamas visuotiniuose rinkimuose,
todél jo autoritetas konkuruoja su par-
lamentu. Pasak Alvido Lukogaicio (,,At-
gimimas®, 1999 04 09), 3is modelis kuria
net tris jtampos valdZios santykiuose
prielaidas. Pirma, valstybéje egzistuoja
tarsi dvi vykdomosios valdZios galvos;
antra, i§skyrus uzsienio ir saugumo po-
litikos sritis, Konstitucija nenumato jo-
kiy susidvejinusios vykdomosios val-
dzios institucijy veiklos saveikos sverty;
tre¢ia, Konstitucijoje numatytas virSpar-
tiSkumas riboja prezidento galimybes

Visuomene

remtis konkreéia politine jéga ir jos pa-
galba jgyvendinti savo programa ar pa-
rinkti kadrus.

Tiesa sakant, Konstitucija nenumato
prezidentui galimybeés turéti ir jgyven-
dinti politing programa. Jeigu tokiy am-
bicijy turintis prezidentas, motyvuoda-
mas visuotiniais rinkimais suteiktu pa-
sitikéjimu, imasi jtakoti vykdomosios
valdZios sprendimus, konfliktas beveik
nei§vengiamas. Problemi$ka, kad meti-
niame prane§ime pateikgs Lietuvos atei-
ties vizija, Adamkus i§ esmés pateike
parting platforma, nors ji ir nesutampa
né su viena dabar egzistuojané¢ia. Gin-
damas tam tikrg visuomeneés sutvarky-
mo modelj, prezidentas neiSvengiamai
stoja jo Salininky prieSakyje ir atsiskiria
nuo kitoki modelj pripazistan¢iy bend-
rapilie¢iy. Vyriausybés ir Seimo spren-
dimus prezidentas vertina ne tik kaip
..Konstitucijos garantas®, formaliai pat-
virtindamas jy legitimuma, bet ir politis-
kai — atitinka ar ne $ie sprendimai jo
sifilomg visuomenés vizija. Ta¢iau Adam-
kus, bent jau kol kas, platesniu jgaliojimy
nereikalauja. Jis stengiasi veikti Kons-

Valdas Adamkus, Gediminas Vagnorius ir Vytautas Landsbergis krepsinio varZybose.

1999. Henriko Gaic¢evskio nuotrauka.

241



Apzvalga

titucijos remuose: naudotis jstatymy ini-
ciatyvos teise arba grazinti jstatymus
Seimui taisyti, siiilyti kandidatiiras | pos-
tus, rengti metinj pranesima. Jo inicijuoti
susitikimai, aktualiy klausimy svarsty-
mas, doméjimasis valstybés institucijy
veikla formaliai nesikésino | Vyriausy-
bés domeng, nes neturéjo sprendimo ga-
lios. Kaip apibrézé pats Adamkus, ,kad
ir bty kalbama, jog tokie ar kitokie
klausimai nepriklauso Prezidento atsa-
komybei, a$ turiu teisg ir pareiga riipin-
tis, kad pareigtinai, kuriy kompetenci-
jai tie klausimai priskirti, juos saZiningai
ir profesionaliai spresty®.

Paradoksalu, bet didesniy Preziden-
to jgaliojimy klausima iskélé Vyriausy-
bé. Ji organizavo visuomenés nuomoniy
apklausa, ar nereikéty perduoti dalj Vy-
riausybés jgaliojimy Prezidentui ir Sei-
mui. Balandzio 15 d. Vyriausybeé sudarée
darbo grupe, turéjusia parengti Prezi-
dento bendravima su Vyriausybés ats-
tovais reguliuojancius teisés aktus. Po
keliy dieny jai pavesta ,svarstyti, ko-
kias Vyriausybés galias galéty perimti
Prezidentas, jei sutikty uZ atitinkamas
veiklos sritis prisiimti ir atsakomybg.
Vyriausybés spaudos tarnybos balandzio
19 d. praneSime teigiama, kad ,,rySkéja
nauja $alies politinio gyvenimo tenden-
cija— Lietuvos Prezidento siekimas pe-
rimti dalj Vyriausybés pareigy ir funk-
ciju’. Vagnoriaus mintis, kad atsakomy-
be turi prisiimti sprendima priimanti
institucija, i§ esmes yra teisinga. Siek-
damas formalizuoti prezidento jtaka,
premjeras siulé grieZtai atskirti veiklos
sritis. Taéiau jis suplake j viena teisini
ir politinj klausimo aspekta. Valstybés
vadovui valia smalsauti kiekvienoje vals-
tybés kertéje, o premjeras noréjo uzt-
renkti duris jam prie$ nosij.

Jeigu Vagnorius tikrai mané, kad prezi-
dentas perzengia savo jgaliojimus, uzuot
pats braizgs kompetenciju ribas, jis
galéjo kreiptis i Konstitucinj teisma,
jau ne sykj sekmingai sprendusj valdziy
pusiausvyros abejones. 1999 m. kovo
4 d. Konstitucinio teismo nutarime dél
buvusiy saugumieciy veikla ribojancio
istatymo kai kuriy straipsniy atitikimo
Konstitucijai raSoma: ,,Respublikos Pre-
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zidento statusas atskleistas Konstituci-
jos 77 ir 84 straipsniuose. Juose jtvirtinta
§ios valstybés institucijos esmé, nusta-
tytos Respublikos Prezidento galios, jo
pagrindinés veiklos funkcijos bei kryp-
tys, atskleidZian¢ios Respublikos Prezi-
dento vietg valdZios sistemoje, santykius
su kitomis valstybés valdzia vykdancio-
mis institucijomis. Tiesioginis jgaliojimu
nustatymas Konstitucijoje reikia, kad
viena valstybés valdZios institucija nega-
li 1§ kitos perimti jos jgaliojimu, perduoti
jai savy ar i8 viso jy atsisakyti. Taigi vals-
tybés valdzia vykdanéiy institucijy kons-
tituciniai jgaliojimai negali biiti pakeisti
ar apriboti |statymu®,

Konstitucinis konflikto priezaséiy ai$-
kinimas nejtikina, nes pasaulyje veikia
daug jvairiy demokratinés valstybés mo-
deliy, ir néra rimty argumenty, kad vie-
nas kuris biity daug geresnis uz kitus.
Tobuliausia Konstitucija neisgelbés, jei-
gu nebus politinés valios Zaisti pagal
nustatytas taisykles. Lietuvos problema
ta, kad zaidimas visiems yra naujas, ir
kiekvienas taisykles traktuoja savaip.

Adamkus akivaizdziai nelinkes laiky-
tis savo pirmtako pradétos tradicijos. Ko-
vo 30 d. Seime perskaitytas prezidento
metinis praneSimas labai skyrési nuo Al-
girdo Brazausko nuobodziy vardijimuy,
,.kas padaryta per ataskaitinj laikotarpj",
Adamkus zvelgé i Lietuva i3 ateities per-
spektyvos, analizavo, ko reikéty siekti,
kritiskai vertino, kas dar nepadaryta. Ka-
dangi Lietuvoje kritiSka mintis buitinai
tapatinama su prie§iskumu, visi nuspren-
deé, kad Adamkus ,,sudirbo® Vyriausybe.

Prezidento kritika sutapo su daugelio
politikos apzvalgininky i8vadomis, kad
Vyriausybé daznai veikia spontaniSkai,
neatsizvelgdama | tolesng perspektyva,
kad vis didesng galig jgyja biurokrati-
nis aparatas. Adamkus priekai$tavo dél
neparengty strategiju ir programuy, kri-
tikavo Valdymo reformy ir savivaldy-
biy reikaly ministerija, uZsiminé apie tei-
sésaugos spragas, atsainy poZiirj | ga-
limus korupcijos atvejus. Taip pat prie-
kaiStauta dél pernelyg optimistiniy ikio
plétros prognoziu (biitent prognoziy, o
ne sulétéjusios plétros). Tatiau kalboje
vyravo konstruktyvumo siekis: paZy-

méti teigiami poslinkiai, teikti sitilymai,
netgi kurta kazkas panaSaus | ateities
vizija, kviesta bendrai ateities kuirybai.

Kaip ir dauguma nustatgs, kad siekia-
ma sumenkinti Vyriausybés darba, Vag-
norius nutaré atsilyginti tuo paciu. Balan-
dzio 18 d. Vyriausybeés spaudos tamybos
prane$imas skelbé, kad prezidento ,,siti-
lomy nerealiy nuostaty jgyvendinimas
sukelty alyje sumaistj“. Prezidento siii-
lymai pavadinti pseudoliberaliais, pri-
vesti prie absurdo ir sutriuskinti (pvz.,
sitilymas ,jau dabar vienaSaliskai, iki
galo atverti vartus subsidinéms uZsienio
maisto prekéms”, bet jo Adamkaus pa-
sisakyme nebuvo). Tai stebina. Adam-
kaus kalboje isryskinti liberaliosios ideo-
logijos elementai artimesni konserva-
toriy principams, negu Adamkui | sa-
jungininkus pasi$ovusiy kairiyju partiju
programoms. Sakinys , tikroji $alies stip-
rybé remiasi ne valdZios prislégty Zmo-
niy paklusnumu, bet privatia pilie€iy
iniciatyva, ju susitarimu, gebéjimu derin-
ti skirtingus interesus, jsipareigoti bend-
ram labui® galéty bati paimtas i§ TS/
LK dokumenty. Pagaliau net auk§¢iau
minétame pareiSkime pripaZinta, jog
daugelyje prezidento pastaby kartoja-
mos Vyriausybés programos nuostatos
ir néra ,,realios alternatyvos liberalesnés
ekonomikos ir grieZtesnei finansinei bei
teisétvarkos politikai®.

Ar tikrai Vagnorius atsisake ieSkoti
saly¢io su prezidento pozicija dél to, kad
jo vizija kitokia? Kad ji skiriasi ir nuo
konservatoriy programos, kurioje ,,pa-
valdiniy visuomenés* kiirimas nenuma-
tytas? Kaip teigia Lietuvos liberaly sa-
junga, nors konservatoriy programoje
liberalios ekonomikos nuostaty daug,
biitent jos maziausiai jgyvendinamos
praktikoje. Galbiit skelbdamas nepasiti-
kéjima premjeru, bet pasitikédamas kon-
servatoriu gebéjimu pertvarkyti Vy-
riausybe, prezidentas mano, kad kitas
konservatoriy lyderis galéty veikti nuo-
sekliau. Ta¢iau valdancioji partija pasi-
tiki Vagnoriaus sugebéjimais jgyvendin-
ti jos programa. Vadinasi, arba ji prita-
Abiem atvejais skirtingy vizijy problema
i8liks ir pakeitus premjera.
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Skirtingomis vizijomis konflikta ai3-
kinanti teorija turi pagrinda, taciau iki
galo neijtikina. Pastaruoju metu Vagno-
rius 1§ viso neformulavo savo politiniy
ar ideologiniy paZitiry. Jis net neatsaké
i kaltinima dél kuriamos valdininky vals-
tybés. Antra vertus, paties Adamkaus
veiksmai ne visai atitiko jo propaguoja-
ma ,,atviros, dialogiSkos, patikimos poli-
tikos* vizija. Vargu ar dialogo siekiancia
laikytina kandidatiiry { Valstybés kont-
rolieriaus posta teikimo istorija. Social-
demokratas Audrius Rudys buvo pasi-
rinktas ty¢ia siekiant pasiprie§inimo. Pre-
zidentiira apsiriko tik tiek, kad jis buvo
atmestas ne dél priklausymo opozici-
nei partijai (kaip galbut tikétasi), o dél
etiniy motyvy. Apskritai Prezidentiira
nepateiké né vienos taikaus santykiy
sureguliavimo iniciatyvos, jeigu tokia
nelaikysime prie$velykinio pazado ketu-
rias penkias savaites vie$ai nesiaikinti
santykiy. Prezidento politikos patikimu-
ma ardo nesyk girdéti priekaistai, kad
prezidentiiros $altiniy Ziniasklaidai pa-
teikiami vertinimai skiriasi nuo paties
prezidento asmeni$kai iStarty ZodZiuy.
Pagaliau Prezidentiiros parei$kimas, ne-
va Vyriausybé visuomenés nuomonés
apklausai pateiké ,,nekonstitucinj* klau-
sima, Siek tiek kertasi su atvirumo kon-
cepcija. Atviroje visuomenéje visi klau-
simai gali bati laisvai svarstomi.

Apskritai ir prezidento, ir premjero
veiksmus pastarosiomis savaitémis val-
dé ne Lietuvos vizija, o dvikovos logika.
Tik vienam dvikovininky pasiiilius kau-
tis Spagomis, kitas griebési vézdo. Dél
skirtingy kovos jrankiy nukentéjo dvi-
kovos estetika. Ta¢iau esmé liko ta pati:
»Dar pazilirésime, kas ¢ia vadas®. Prem-
jeras pasirinko netikusig taktika ir turéjo
pasitraukti. I§ pradziy jis viska neigg,
o paskui émé beatodairiskai pulti. No-
rédamas su$velninti smiigius, jis bandé
atskirti ,,gera” prezidenta nuo klaidi-
nanéiy ,,prezidentiiréliy®, tarsi pats savo
komanda suformaves vadovas nebebii-
ty atsakingas uz tai, kg jo vadovaujama
institucija veikia. Vien muitinés epizodas
(naujasis Muitinés departamento vado-
vas Stasys Stazys, motyvuodamas susi-
tikimu Vyriausybéje, neatvyko i i§ anks-
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to suderinta susitikima Prezidentiiroje)
pagimdé net penkis Vyriausybés spau-
dos tarnybos pareiskimus, perpildziu-
sius prezidento kantrybés taure. Adam-
kus tai pavadino atvira kova, kurioje
.nevengiama valstybés vadovo jZeidiné-
Jjimy, pacios valstybés ir jos pilie¢iy Ze-
minimo®. Si frazé leido konservatoriams
teigti, kad nepasitikéjima Vagnoriumi lé-
me jZeistos ambicijos ir asmeninio bend-
ravimo sunkumai. Nepasitikéjimo pa-
reiSkima jie pavadino klaida, nes negra-
Zus premjero elgesys nesas pakankamas
atstatydinimo pagrindas. Sios nuomonés
laikési Vytautas Landsbergis savo atsa-
komojoje kalboje. _
Konflikto metu buvo visko, i§skyrus
pastangas susitaikinti. Prezidentiira vei-
ké subtiliau, ta¢iau i$ ten visg laika lai-
dytos strélés | Vyriausybe. Tuo tarpu Vag-
norius atvirai eskalavo konflikta. Rimtas
politikas taip nesielgia be priezasties.
Arba jis veiké vedamas ,,Zemaitisko uZ-
sispyrimo*, t. y. néra rimtas politikas.
Arba jis taip elgési samoningai, siekda-
mas sutramdyti prezidentlira ar atsta-
tydinti prezidenta. Turint omenyje, kad
daugybes valstybiniy sprendimy i$tako-
se slypi konkretiis finansiniai interesai,
negalima atmesti tikimybés, kad jie daré
itaka ir $iam lo$imui. Deja, apie tai ga-
lime tik spekuliuoti, nes konflikto veiké-
jai neiesSko slapty priezaséiy ten, kur

DOVYDAS PRIES GALIJOTA
(Izraelis, palestinieciai ir superval-

stybé JAV)

Angly dramaturgas Davidas Hare’as
(g. 1947) parasé politini monologa ,,Via
Dolorosa*“ apie keliong i Izraelj ir Gaza.
»»Via Dolorosa* premjera jvyko 1998 m.
rugséjo 3 d. ,,Royal Court® teatre. Ha-
re’as cituoja interviu su Benny Beginu,
buvusio Izraelio ministro pirmininko
stinumi.

Dauguma svarbiausiy Zydu istori-
jos dalyku jvyko dvide§imt myliy spin-
duliu aplink Jeruzale. Mes galime net-
gi identifikuoti uolas, ant kuriy Dovy-

Visuomené

viska galima paaiskinti Zmogaus silpny-
bémis. Kai kuriy apZvalgininky many-
mu, Vagnorius ty¢ia provokavo nepasiti-
kéjima, kad galéty pasitraukti tarsi prie§
savo valig ir palikti kitiems srébti biu-
dzeto jsipareigojimu ir skolu ko$g. Kon-
servatoriy Vyriausybé yra isdalijusi gau-
sybg socialiniy pazaduy, ta¢iau jie sunkiai
ivykdomi dél létesnio ekonomikos augi-
mo ir didéjanéio nedarbo. O bandymas
i§lupti pinigus administracinémis prie-
monémis pjauna auksinius kiau$inius
dedanéig vistg — versla. Pasitraukes |
Seimo nario suola, Vagnorius galés kri-
tikuoti blisima vyriausybe dél nevykdo-
mo biudZeto ir kelti savo populiaruma.

Politiné situacija rutuliojasi visai nauja
vaga: Seimo dauguma perleidZia prezi-
dentui atsakomybg uz Vyriausybés su-
daryma. Vél visy zvilgsniai krypsta i ne-
prilygstama kriziy meistra Landsbergi.
Proga pasakyti savarankiSka Zodj gavo
konservatoriy Se$élyje uzspausti kriks-
¢ionys demokratai. Prezidentas pjaus
savo paties paséta atsakomybeés derliy.
Bus dar sykj patikrintas Konstitucijos
gyvybingumas. O pilie¢iai gyvens, kaip
gyveng, tyliai keiksnodami politikus ir
politika. Audra politikos auk§tumose
juos pasiekia tik krintanéiu vir§iinéliy
traskesiu.

Ona Jurgaityté

das kovojo prie§ filistinus, ta vieta,
kur Amosas saké pamoksla. Neleisi-
me, kad i§ miisy biity atimta téisé ten
gyventi ir dirbti, téisé biiti ten, kur val-
dé miisy karaliai ir teisé misy teisé-
jai, o svarbiausia — pakilti i tas kalvas,
nuo kuriy pranasai skelbé pranasystes.
Visa tai priklauso mums, kadangi tai
miusy dalis; be to mes biitume niekas.

Clintono kelioné | Artimuosius Ry-
tus — nejvykes persilauZimas taikos
procese

1999 m. geguzés 17 d. Izraelyje bus
ifrinktas naujas knesetas. Benny Begi-
nas, iki §iol buves ministru Netanjahu
kabinete, paskelbé, kad kuriama kon-
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servatoriy radikaly partija, deSinesné uz
»Likud“ bloka, ir Zada pretenduoti i
ministro pirmininko posta. ,,Mes gali-
me netgi identifikuoti uolas, ant kuriy
Dovydas kovojo pries filistinus®, — saké
jaunasis Beginas. Ar ir ateityje vyks
Izraelio kovos prie§ . filistinus*?
Jerusalem Post (1998 gruodzio 9 /
5759 kislevo 20 / 1419 $aabano 20) pas-
kelbé Clintono vizito Jeruzaléje progra-
ma. Nuo gruodzio 11 d. ,Hilton" vies-
butis buvo uZdarytas — 381 vie§budio
kambarys priklausé tik CZV ir didZiajai
delegacijai, su kuria Clintonas gruodzio
13-15 d. turéjo lankytis Jeruzaléje, Ga-
zoje, Betliejuje, taigi Izraelyje ir Pales-
tinos srityse. Sekmadieni, gruodzio 13 d.,
Clintonas turéjo praleisti Jeruzaléje, o
vakare dalyvauti vakarienéje, kurig jo
garbei rengé Izraelio vyriausybé. Gruo-
dzio 14 d. Clintonas Gazoje turéjo daly-
vauti Palestinos Nacionalinio kongreso
posédyje, kuriame turéjo biiti i8brauktos
pries Izraelj nukreiptos Palestinos nacio-
nalinés chartijos vietos. Paskutine pre-
zidento vizito diena, gruodzio 15 d., bu-
vo dvi skirtingos politinés programos:
Masadoje — pagerbti radikaly fanatiska
Izraelio jsitvirtinimo mita, Betliejuje —
prie Kristaus Gimimo bazny¢ios jZiebti
Kalédy eglute. Viltis, kad $i Clintono
kelioné leis pasiekti pazangos Artimyjy
Ryty taikos procese, greitai i$sisklaide.
Dar prie§ Clintonui atvykstant | Izraelj
laikras¢iuose sumirgéjo radikaliy kon-
servatyviuju grupuoCiy parei§kimai, ne-
pritariantys vizitui: ,,Nesileiskit suklai-
dinami Clintono vizito | Gaza. Palestinie-
¢iy nacionalineé chartija nebus anuliuota.
Pasakykite Clintonui: AtSaukit savo vi-
zita | Gaza!* (The Jerusalem Post, 1998
12 09). Laikrastis Ha ' Arec kritikavo ofi-
cialig vyriausybés polemika, nukreipta
pries Clintono vizita: ,,Zodinis smurtas
prie§ vieng draugiSkiausiy prezidenty,
kuriuos Izraelis kada nors paZinojo, tik
paryskina vaidingo bei kliaugiy ieSkan-
¢io ministro pirmininko ir susipainioju-
sios politinés vadovybés paveiksla. Ne-
mandagus prieSinimasis vizitui rodo, kad
Netanjahu ir deSinieji ministrai pasiren-
ge bet kokia kaina sunaikinti Oslo dvasia
ir Wye susitarima, jpareigojanti Izraelj
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grazinti kitas Zemes" (1998 12 08). Pir-
Sosi ispudis, kad Izraelio vyriausybé
ZaidZia su Jungtinémis Valstijomis kate
ir pelg. ,,Bibi* Netanjahu pasaulio visuo-
menés akivaizdoje kovési su Amerikos
prezidentu, ta¢iau kas galiausiai bus nu-
galétojas?

1654 m. 23 Zydai — vyrai, moterys,
vaikai — 1§ Resifés (Brazilija), kurig Por-
tugalija ka tik buvo atgavusi i§ Nyder-
landy, laivu ,,Saint Catherine* pabégo
i olandy kolonija Naujaji Amsterdama.
»New Netherlands®, pavaldZios Olandi-
jos —Vestindijos kompanijai, generalinis
direktorius Peteris Stuyvesantas neno-
réjo isileisti | savo teritorija ,neapy-
kantos kupiny priesy ir Kristaus vardo
niekintoju“. Zydams suteikus teisg ap-
sigyventi, nebiity jmanoma atsiginti ir
nuo liuterony bei popiezininky.

Ta¢iau Amsterdame ,,portugaly (=Zy-
du) tautybés pirkliai* kreipési su peti-
cija | Olandijos—Vestindijos kompanijos
direkcija. Pagrindinis argumentas buvo
tas, kad ,,Zydams (Amsterdame) prik-
lauso didzioji dalis kompanijos®. Dél
tokios labai aiskios uZuominos Stuyve-
santui buvo liepta leisti i§ Resifés atvy-
kusiems Zydams jvaziuoti | Naujuosius
Nyderlandus, prekiauti, gyventi ir pasi-
likti ilgesni laika su salyga, kad ,ju
varggai nebus na$ta kompanijai arba po-
litinei bendruomenei, bet juos parems
ju padiy (=Zydy) tauta*'.

Pabégéliai 1654 m. ikiré Shearith
Israel bendruomeng — pirmaja Zyduy
bendruomeng Amerikoje. Po a$tuone-
riy mety, prasidéjus antrajam Anglijos—
Nyderlandy jiry karui (1664-1667),
Naujajame Amsterdame isigaléjo ang-
lai, ir miestas buvo pavadintas Niujorku.
I§ Londono atvyko daugiau zydy — dau-
giausiai sefardy, ta¢iau jau pasitaiké ir
aSkenazy. Prasidéjo Zydy Amerikoje is-
torija, kartu tai buvo Amerikos Zydiskoji
istorija.

Vienas po kito vyke¢ pogromai Ryty
Europoje jau XIX a. salygojo ne vieng
emigracijos banga { JAV. Zydy imigracija

! Mittelman K. S. [Ed.]. Creating American
Jews: Historical Conversations About Identi-
ty. — Philadelphia: National Museum of Ame-
rican Jewish History, 1998. — P. 10.

tesesi ir XX a. — iki holokausto, per ji
ir po jo. Vos ikeéle koja i Amerikg Zydy
imigrantai iskildavo visuomenéje ir jsit-
virtindavo kaip Amerikos Zydai. Ameri-
kos zydai laiko savaime suprantamu
dalyku savo doméjimasi politine, eko-
nomine ir religine Izraelio situacija. Iz-
raelio problemos nuolat riipi Amerikos
zydams. Ir atvirksciai, Izraelyje visur
pastebima Amerikos Zydy, vis dar tebe-
turinéiy Izraelio pilietybe, jtaka. Izraelio
Sekelis jau beveik tapo dolerio priedu.
Uz léktuvo ar autobuso bilieta, apelsi-
nus Jehudos turguje Mahanoje ir kavos
puodeli Ataros kavinéje Jeruzaléje —
uz viska galima mokéti Amerikos dole-
riais. Tik smulki graZa atiduodama Iz-
raelio valiuta.

Tarp nacionalinio pasitikéjimo ir ne-
tikrumo abejoniy

Jeruzalg ir Niujorka galima laikyti
miestais-,,tauty katilais“. Tiesiogiai lygi-
nant §iuos du miestus, susidaro jspiidis,
kad visuomeniniai konfliktai — dvi prie-
§iskos tautos, dvi neklystan¢iomis save
laikancios pasaulinés religijos, salyginé
ekonominé gerové ir ¢ia pat aiskiai ma-
tomas atsilikimas, taigi pirmojo ir tregio-
jo pasauliy susidirimas — stipriausiai
pasireiSkia ir netgi yra nei$sprendZiami
Jeruzaléje.

Izraelio visuomenés konservatyvio-
sios grupeés siekia, kad Zydai gyventy
savarankiSkai, nepriklausydami nuo ar-
timiausiy kaimyny palestinie¢iy jtakos.
Kra$tutinés ortodoksy grupés zydisku-
ma puoseléja kaip ,,genties religija“,
neiS$vengiamai salygojanéia intravertis-
ka genting mastysena ir izoliacionisting
genting politikg. Visa Izraelio visuome-
né, i kuria jeina ir liberaliosios bei pasau-
lietiskosios gyventojy grupés, svyruoja
tarp nacionalinio pasitikéjimo ir netikru-
mo abejoniy.

Jeruzalés senamieséio Zydy kvartale,
tik uz keleto S§imty metry nuo Raudy
sienos, pardavinéjami Izraelio tautiniy
spalvy atvirukai, kuriuose skrendanti
naikintuva vejasi toks tekstas: ,,Nebijok,
Amerika, uz taves — Izraelis®. Ar §is at-
virukas reiskia perdéta nykstukinés vals-
tybés, norinéios jkvépti supervalstybei
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JAV politinés ir karinés drasos, savimo-
ne ar tai yra sarkastiska savikritika, nu-
kreipta prie$ pasipiitusj izraelietiskaji
Dovyda, norintj primesti supervalstybei
savo valig?

Ultraradikalaus Kach sajudzio, uz-
drausto netgi Izraelyje, pradininkas ame-
rikie¢iy rabinas Meiras Kahane (prie§
keleta mety Manhetene ji nuSové tero-
ristai amerikieciai ir palestinieciai) Je-
wish Press (Bruklinas) taip rasé apie
Dovydo ideala: ,,Zinoma, Dovydas yra
saldZiabalsis Izraelio dainius, nuostabiy
psalmiy kiiréjas. Taciau Biblijoje ji ma-
tome kaip Galijoto Zudika, deganti pyk-
¢iu dél Dievo vardo bei Izraelio tautos
pazeminimo ir i¥niekinimo [...], rodantj
mums, koks turi biiti tikras zydas*?.

Dovydas prie$ Galijota. Kas tas Gali-
jotas, kurj vél turi uzmusti Dovydas, §j-
syk 1993 m. Oslo sutarties ir Wye susita-
rimo (1998 m. spalis) kontekste? Pragjo
penkeri metai po 1993 m. Oslo sutarties,
kol ryztingai veikiant prezidentui Clin-
tonui 1998 m. spalio 23 d. buvo pasiek-
tas Wye susitarimas tarp Izraelio ir Pa-
lestinos autonomijos®. Nesileisime { pa-
sakojima apie sunkias derybas, kurias
ministru pirmininku tapus Benjaminui
Netanjahu (1996) vedé Izraelis, PA ir
ju tarpininké JAV, kad biity pasiekta pa-
zangos Oslo taikos procese. Derybas vis
nutraukdavo teroristiniai aktai ir neramu-
mai Palestinos srityse. Kadangi Izraelis
visuomet pabrézdavo savo saugumo in-
teresus, tarpininkams pavykdavo pasiekti
tik minimalios paZangos, vél sumazéda-
vusios po kiekvieno ,neteisingo poel-
gio®, kurj Izraelio pusé priskirdavo PA.

Wye susitarimo krizé

Tik Wye vargais negalais buvo pasiek-
tas susitarimas. Pirmoje pakopoje nu-
matyta i8vesti kariuomeng i§ dviejy pro-
centy Jordano vakarinio kranto $iauri-
nés teritorijos (110 km?), kuri tapty pa-
lestiniediy ir izraelieé¢iy kartu valdoma
zona B. Tuo pat metu 7,1 procento Jor-
dano vakarinio kranto (400 km?) turi pe-
reiti vien palestinie¢iy kontrolén (zona

? Kahane M. On Jews and Judaism: Selec-
ted Articles 1961-1990. — Jerusalem, 1993, —
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A). Wye susitarime numatyto kariuome-
nés i§vedimo i§ Vakarinio kranto antra
pakopa turéjo prasidéti pra¢jus ketu-
rioms savaitéms po pirmosios. Trecia pa-
kopa turéjo baig-
tis iki 1999 m.
sausio pabaigos,
trims ménesiams
pragjus po Wye
susitarimo. Pa-
gal ji 19,2 pro-
cento bibliniy
Judéjos ir Sama-
rijos zemiy prik-
lausyty tik pales-
tinie¢iams (zona
A), o 20,8 pro-
cento bty per-
duoti Izraelio ir
Palestinos kont-
rolei kaip zona
B. Taéiau 60 procenty Vakarinio kran-
to vis dar likty vien Izraelio valdZioje.

Tuo metu, kai buvo deramasi dél Wye
susitarimo, Izraelio valdZia pradéjo Jor-
dano vakarinio kranto de§imt procenty
ploto nacionalizavima. Nacionalizuotos
teritorijos taps ,,valstybinémis Zemémis®,
kurias véliau biity galima panaudoti Zydy
gyvenvietéms statyti. Numatyta nacio-
nalizuoti mazdaug 50 000 hektary. Pa-
sak Izraelio vyriausybés, nacionalizavi-
ma reikia pagreitinti ir uzbaigti dar prie§
pasibaigiant deryboms dél palestinieciy
sri¢iy galutinio statuso.

Wye numatyto Izraelio kariuomenés
atitraukimo antra pakopa buvo vilkina-
ma, kadangi, kaip argumentavo Netan-
jahu, palestinie¢iai nejvykdé Wye duo-
ty pazady. Treé¢ia kariuomenés i$vedi-
mo pakopa taip pat buvo atidéta. Jordano
vakarinio kranto deSimt procenty nacio-
nalizavimui laiméta pakankamai laiko.
Krasto apgyvendinimo izraelieciais tiiks-
tantmecio pabaigoje neturi suzlugdyti
per greitas Oslo—Wye procesas, per pas-
taruosius pustreéiy mety i§ esmés buves
tik paliauby procesu.

Per prezidento Clintono keliong i Je-
ruzalg, Gaza, Masada ir Betliejy susiti-

Vol. 1. - P. 110.
3 Angl. Palestinian Authority, sutrumpintai PA.

Visuomené

ko du valdzios vyrai, savo valstybése jk-
limpe { politinius sunkumus. Netanjahu
laikési savo poste tik dél to, kad jo ka-
binetas pakluso krastutiniy nacionalis-

Netanjahu, Clintonas, Arafatas. Wye susitarimas, 1998

tiniy religiniy partiju direktyvoms ir truk-
deé jgyvendinti Wye sutart. 1998 m. gruo-
dzio 21 d., pragjus savaitei po Clintono
vizito, knesete paskelbtas nepasitikéji-
mas Netanjahu vyriausybe baigési prem-
jero nuvertimu. O prezidentui Clintonui
visose spaudos konferencijose, kurios
i§ tiesy turéjo biiti skirtos Wye sutarciai,
teko atsakinéti | klausimus apie apkaltos
procesa JAV kongrese. Kadangi dél gre-
sian¢io apkaltos proceso Clintonas buvo
gerokai nusilpgs, JAV Zyduy ultraorto-
doksaliosios spaudos jtaka galiausiai
zlugusioms amerikie¢iy pozicijoms per
derybas su Netanjahu ir Arafatu reikéty
laikyti labai neZymia. GlaudZiai bendra-
darbiaudama su Izraelio ultraortodoksu
grupémis bei jy spaudos leidiniais, ult-
raortodoksalioji spauda kur kas labiau
pabréZia nacionalistinj religini motyva,
esa Erec Israel® turjs negriZtamai prik-
lausyti Zydy tautai, o prie§ formulg ,,Zemé
uz taikg“, kuria pagrista Oslo sutartis,
reikig grumtis visomis, netgi kra§tutiné-
mis, priemonémis. I§ principo paneigia-
mos palestiniediy gyventojy teisés §ioje
zeméje, suvereni valstybé ir kokia nors
sostiné Jeruzaléje arba prie jos. Palestinie-
¢iy tautai gresia biiti jkalintai Bantustane.

4 Hebr. ‘éréc jisera'el — Izraelio kraStas.
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Apivalga

Ji taps ,,silpniausiu rujos nariu®, i kurio
Zmogaus teises vir§esnis ekspansionis-
tinis ,,vedlys® izraelie¢iy ir palestinie¢iy
kasdienybéje dazniausiai nejsiklauso.

Tiesiog patologinis konfliktas

1979 m. geguzés 11 d. Jewish Press
i§spausdino fanatiska rabino Meiro Ka-
hane ir jo Kach sajiidzio kreipimasi, pa-
skelbusi karg Artimuosiuose Rytuose
gyvenantiems palestinieiams:

1. Dievas, visy kraty kiiréjas, visa
Erec Israel atidavé irinktajai Izraelio
tautai.

2. Néra nei Palestinos, nei palesti-
nie¢iu. Mes pripazistame, kad jiis (pa-
lestiniecCiai) esate araby tauta, neleis-
tinai ir prie§ miisy valig apsigyvenu-
si musy kraste, kai mes du tikstanéius
mety buvome iStremti, ir visa ta laika
kiekviena diena Zydai meldési uz savo
didjji sugrjzima.

3. Misy, zyduy, pareiga reikalauti
visos Dievo zemés ir skelbti visy Zydy
teritorijy, kurias i§ miisy norima atimti,
suverenuma.’

Meiro Kahane deklaruotas Senovés
Rytu gentinés religijos pozZitris vél pa-
sireiSké palestinie¢iy Vakarinj kranta
uzurpavusiy naujakuriy ultraortodok-
saliose pazitirose. Fanatikai, skelbiantys,
kad visas Erec Israel priklauso jiems,
nesugeba leistis { politinius ar visuome-
ninius kompromisus su kaimynais pa-
lestiniediais. Jy religinis fanatizmas
griauna bet kokig politiskai suderéta
susitaikinimo perspektyva ateityje.

1994 m. vasario 24 d. naujakuriy gy-
dytojas amerikietis Baruchas Goldstei-
nas Machpelos olos musulmonigkoje
dalyje per ramadang nuzudé 29 besi-
meldZiangius Zmones. Zudiko kapas ra-
bino Meiro Kahane parke Kirjat Arba
gyvenvietéje tapo ultraortodoksy maldi-
ninky lankoma vieta. Renginius Baru-
cho Goldsteino mirties pirmujy metiniy
proga Yitzhaakas Rabinas pavadino

 Kahane M. Op. cit. — P. 81.
¢ Antano Rubgio vertimas.
7 Glazerson M. Philistine and Palestinian:
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Kurstymu Zudyti“. Po devyniy ménesiy,
1995 m. lapkri¢io 4 d., Yitzhaaka Rabi-
na Tel Avive nuzudé izraelietis studen-
tas. Du i$sipildancios pranasystés veiks-
mai jsiSaknijg toje padioje Zudymu virs-
tan¢io archajinio araby genties tikéjimo
gelméje?

Religiniai ir politiniai kovos dél Erec
Israel matmenys susilieja, nepalikda-
mi skirtumy tarp dalyvaujanéiy tauty
kultiiry ir istoriniy laikotarpiy. Aukomis
tampa konflikte dalyvaujan¢ios grupés
bei ten gyvenantys Zmonés — jie nebe-
gali i8vengti konfliktuojan&iuju neapy-
kantos. Toks konfliktas politologijoje va-
dinamas patologiniu.

Kalbant apie senasias ifankstines
nuostatas ir stereotipus, 3000 mety Arti-
muosiuose Rytuose prilygsta vienai die-
nai. Tam tikrose neorabinistinés teologi-
jos sferose argumentuojama, kad miisy
dieny palestinieciai pagal savo prigimtj
atitinka Senovés Ryty filistinus.

AiSkiai matyti, kad Biblijos sufor-
muota Siuolaikiné Zydy ultraortodoksy
bendruomené savinasi piemens Dovy-
do, jveikusio filisting Galijota, vaidmeni.
Biblijoje pavaizduota kova pries filisti-
nus $iandien i§ naujo aktualizuojama —
tai Erec Israel gynimas nuo palestinie-
¢iy. Studijuodami Izraelio istorija, ultra-
ortodoksai visg laikg susiduria su tuo
patiu priesu. Siandienis Izraelis — tai
3 000 mety istorija, kai Judéja ir Sama-
rija reikéjo ginti nuo neZydy pasaulio,
atstovaujamo palestinie¢iy tautos.

Ultraortodoksy istorijos supratimu, ar-
chetipinis nugalétojo mitas i§ Samue-
lio pirmos knygos 17, 49-51 taikomas
Izraelio dabaréiai:

Iki3gs ranka i savo maiSelj, Dovydas
i§siémé vieng akmeni, sviedé jj svai-
dykle ir pataike filistinui | kakta. Ak-
muo jsmigo jam i kakta, ir jis pargriu-
vo veidu Zemén.

Taip Dovydas nugaléjo filisting su
svaidykle ir akmeniu, — parblogké ji
ir uZzmuseé. Rankoje kalavijo Dovydas

The Ideological Conflict between Israel And
the Philistines In The Past and Today. — Jeru-
salem, 1994, — P. 31.

neturéjo. Tada Dovydas pribégo, at-
sistojo $alia jo ir, i§traukes i§ maks-
ties jo kalavija, jj uzmusé. Juo nukirto
jam galva.

Filistinai, pamatg, kad ju kovoto-
jas negyvas, émé bégti.®

Remdamasis kabalistine skai¢iy mis-
tika, rabinas Matityahu Glazersonas
»irodé® filistiny ir palestinie¢iy viena-
laikiskuma ir lygiavertiskuma: misy die-
nomis palestinie¢iai, uzéme senujy prie-
Su filistiny vieta, naudojasi bet kokia
proga parodyti Zydus Ziniasklaidoje pa-
¢ioje blogiausioje $viesoje’. Taigi per-
galingas susirémimas su palestinieciais,
tapusiais filistiny jpédiniais, gali vykti
tik taip, kaip Erec Israel buvo kovojama
su filistinais Zydy istorijos iStakose. ,,Jei
palestinie¢iai perémé filistiny dvasia,
tai apsiginti nuo jy galima tik taip, kaip
Zydy tauta jau gynési prie§ tikstan&ius
mety“®, Kaip ir anksé&iau, Erec Israel
kariné ir moraliné pergalé salygoja vie-
na kitg ir pereina viena j kita. ,,Ne tik
nacionalinis saugumas, bet ir visiSkas
Erec Israel uzkariavimas priklauso nuo
intensyviy Toros studijy jesiboje.® Toks
teologinis poZiiiris je$iba kaip ir anks-
¢iau daro atsparos tasku Zemés apgy-
vendinimui ir pergalei. Tik su jeSibos Zi-
niomis zydas gali suprasti, kad Erec Is-
rael labiau negu kita Salis susijusi su
Tora ir todél $venta. Sj krasta Dievas ati-
davé tik Izraelio tautai, tik tiems, ku-
riuos Mozé atvedé per Raudonaja jiirg
iki Erec Israel sieny.

Tokiame religiniy prisiminimy fone
matyti, kad paskutinis prezidento Clin-
tono bandymas tarpininkauti Izraeliui
ir palestinie¢iams negaléjo duoti rezul-
taty. Nei pazadétoji 2 milijardy doleriy
ekonominé parama Izraeliui, nei pales-
tinie¢iy nacionalinés chartijos anuliavi-
mas 1998 m. gruodzio 14 d. dalyvaujant
Clintonui nepaskatino Netanjahu Zengti
tolesniy Zingsniy igyvendinant Wye
susitarima.

Kadangi nenukrypus nuo archetipy

8 Ibid. — P. 10.
% Ibid. — P. 121.
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konteksto negali biiti taikos tarp filis-
tiny-palestinie¢iy ir Izraelio, dél nezydo
Billo Clintono pastangu ultraortodok-
sai naujakuriai, kurie neretai yra ameri-
kie¢iai, neuzleis poziciju ideologinéje
kovoje dél Erec Israel. Ultraortodoksa-
lioji naujakuriy ideologija lieka herme-
tiskai uzdara, i ja neprasiskverbia ra-
cionaliai pagrista susitaikinimo ir taikos
politika.

Lieka neatsakyta | daugelj klausimy.
Kas tas ,Galijotas” — palestinieciai,
besiki$antis Amerikos prezidentas, JAV?
Ir kas tas ,,Dovydas* — dievobaimingieji
ultraortodoksai, visas Izraelis ar abst-
rakti ideologija, neturinti vilties ir atei-
ties? Kas galiausiai pralaimés naujame
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»Galijoto® ir ,,Dovydo® susirémime?
Pralaiméjusysis bus ,,.Dovydas®, isit-
raukes | patologini konflikta, sumazéjusi
iki neprotingos kovos dél Erec Israel.
Ultraortodoksy ,,Dovydas* prarado su-
gebéjimg imtis politiniy priemoniy ir
nebeturi jégy kurti ateitj taikiai gyve-
nan¢iame Izraelyje.

Senoji kova tarp ,,Dovydo® ir ,,Galijoto
baigési viena karta ir visiems laikams,
ir §iandien jos nebepakartosi. Reikalinga
politiné pusiausvyra, ekonominé pazan-
ga ir teisé | zeme bei vandenj palesti-
nie¢iams, regioninés taikos raida ir daug
laiko, per kurj Izraelis ir palestinieciai
susitaikinty ir pradéty nauja bendrabiivi.

Bitinai reikia, kad greta réksmingy

Visuomené

fanatiky naujakuriy mazumos atsirasty
liberalioji gyventoju dauguma. Reikia
pamazu pamirti ideologinius, ultraorto-
doksaliuosius, fanatikus, islamistinius
ir teroristinius refleksus, jei Erec Israel
norima susidoroti su patologiniu konf-
liktu. Abu prie§ininkai — ,,Dovydas® ir
,»Galijotas®, lzraelis ir palestinieiai —
per silpni, kad patys i§sivaduoty i§ savo
ideologiniy panciy. Dar ilga laikg neis-
siversime be tokios tarptautineés taikos
ir raidos politikos, kokia pradéta Osle
ir Wye.

Hermann Vogt

I8 vok. k. (Zr. Herder Korrespondenz. — 1999.
— H. 2. (Februar)) verté Kristina SprindZiiinaité.
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Die reformatorischen Kirchen

Litauens

Ein historischer Abrif

Die reformatorischen Kirchen Li-
tauens. Ein hitorischer Abri8 von Ar-
thur Hermann, Albertas Juska, Wil-
helm Kahle, Ingé Luksaité, Aldona
Prasmantaité und Maria G. Slave-
nas / Hrsg. von Arthur Hermann
und Wilhelm Kahle t. - Erlangen:
Martin-Luther-Verlag, 1998. - 360 s.

Studija ,,Reformuotosios Lietuvos Baz-
nyc¢ios* sudaro $eSiu autoriy (Arthuro
Hermanno, Alberto Ju$kos, Ingés Luk-
Saités, Aldonos Pra§mantaités, Marios
G. Slavéno) istorinés apZvalgos, jvada
parad¢ prof. Wilhelmas Kahle.

Lengva pastebéti, kad didzioji dalis
knygos bendraautoriy yra lietuviai (Jus-
ka, Luks3aité, PraSmantaité), o pati knyga
pirmiausia skirta Vokietijos skaitytojams.
Todél ji lyg ir turéty i$vengti visy triku-
muy, biidingy verstoms istorinéms apz-
valgoms: autoriai turéjo galimybe likti
ne tik autentiski lietuviky realijy ste-
bétojai ir apibendrintojai, bet ir tiesti
tiltus vokie¢iy skaitytojo link. Skaitant
Luk3aités reformuotyjy Bazny¢iy istori-
jos iki 1795 m. apzvalga, kyla klausi-
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mas ne tik apie tai, ar ji jkandama vokie-
¢iy skaitytojui, bet ir ar istorija besido-
mintis lietuvis sugebéty ja perskaityti
iki galo. Akivaizdu, kad $i apzvalga yra
radikaliai uzbaznytiska. Bet kuri radika-
li nuostata aiSkinant ir interpretuojant
istorijgq yra sveikintinas dalykas, jei ji
suprantama kaip istorinés apZvalgos
raSymo biidas ar metodologiné priemo-
né. Tadiau néra akivaizdu, kad Luk3ai-
té samoningai siekty kalbéti apie refor-
muotgsias Bazny¢ias, apie jas i§ tikruju
nekalbédama,

Skaitant ir jsiskaitant | §ia tariama
BaZnyc¢iy istorija nuolat kyla klausimas,
apie ka gi ¢ia i§ tikryju kalbama: ap-
Zvelgiama to laikotarpio Lietuvos istorija,
visuomeneés gyvenimo raida ar atskiry is-
toriniy veikéjy biografijos? Nereikia biiti
labai jzvalgiam, kad greit pastebétum,
jog pagrindiné §ios istorijos veikéja yra
Reformacija. Tai yra dZziaugsmingas at-
radimas, nes tampa ai$ku, kodél straips-
nio pavadinimas neatitinka jo turinio.
Dar tokiais artimais sovietiniais laikais
nauji faktai galéjo papildyti, pary3kinti
jau turima bendra istorijos aiskinima.
Istorija pati rinkosi, kuriuos faktus jai
priimti, o kuriuos atmesti. Jokio naujo
istorijos ai§kinimo nebuvo galima jsi-
vaizduoti, o atskiry gyvenimo sriciy is-
torinis tyrimas tik kaip silpnas at3vaitas
galéjo atspindéti didZiojo istorinio vyks-
mo §viesa. Luk3aité perima §j palikima
né nekeldama klausimo apie tai, ar ga-
limos kitos atskiry dariniy istorinés in-
terpretacijos, nesiremianéios i didZio-
sios istorijos pagrinda. Kodél Reforma-
cija Lietuvoje — progresyvus rei$kinys?
Ar tik dél to, kad ja galima interpretuo-
ti kaip kova su Kataliky Bazny¢ia, kurig
kaip didziausia savo politinj konkurenta
po daugiau kaip keturiy §imty mety su-
voké vienas politinis reZimas, jtvirtines
§ig vienpusi$ka istoring interpretacija?

Knygos ir
Zurnalai

Ar LukSaités raSoma istorija atsitiktinai
neatskleidzia, jog daZnai Reformacija
buvo suvokiama kaip puiki priedanga
su BaZny¢ia tik iSoriskai ka nors bend-
ra turin¢ioms politinéms intrigoms regz-
ti? Sovietmeciu deklaruojant neabejoti-
nai progresyvy Reformacijos vaidmeni
ir ji dogmatizuojant, aiSkesnis tapdavo
ne tiek §is reiskinys, kiek reformacijos
ir revoliucijos visuomenéje paralelé. Aki-
vaizdu, kad tokiai Reformacijos inter-
pretacijai néra svarbu nei Bazny¢ia, nei
tikéjimas.

Luksaités apZvalgoje greitai galima
paskgsti gausybéje fakty, pavardziy, jvy-
kiu, daty, kuriy jokia interpretacija ne-
sieja su vienos ar kitos Bazny¢ios gy-
venimu, kurie pateikiami kaip bendras,
reformacija vadinamas procesas. Beas-
menis istorijos procesas, vedantis su sa-
vimi veikian¢ius Zmones, laimi prie$ in-
dividualius, daug asmeniniy pastangy
reikalaujanéius Zmoniy sprendimus. Tai
biidinga ne tik Luk$aités, bet ir Pras-
mantaités apZvalgai ,,Evangeliskosios
Baznycios Lietuvoje 1795-1915*, kurios
faktiniams duomenims ir ryZtui kalbéti
apie BaZny¢ias nieko negalima priki§-
ti. Faktai, be abejo, yra vertingi tyréjui,
siekian¢iam atskleisti sava istorijos vaiz-
da, siejan¢iam juos i vientisa ar daug
klausimy kelian¢ia interpretacija. Tagiau
atviry galimybiy naudotis informacija
laikais norétusi, kad istorikai biity ne vi-
suomenes §vietéjai, o istorijos interpre-
tatoriai bei jos kiréjai.

Luk3aités istorinéje apZvalgoje atran-
dame ir triikuma, bendra visai rinktinei.
Apie reformuotasias Bazny¢ias kalbama
tik kaip apie dvi protestantiSkas Baz-
nycias: Evangeliky Liuterony ir Evan-
geliky Reformaty. Pats uZmojis néra
peiktinas ir, atsizvelgiant i skaitytoja,
kuriam knyga skirta, net suprantamas,
taciau knygos verté tikrai nebiity nu-
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kentéjusi, jei joje biity atsiradg vietos ir
kity Reformacijos sajidzio sroviy ar pro-
testantiku Bazny¢iy, turinéiy Lietuvoje
netrumpg istorija, apzvalgai.

Trukumus ar nesusipratimus Luks3ai-
tés apZvalgoje pastebéti ir jais mintyse
abejoti gali lietuviy skaitytojas. Tadiau
jam skaitymo uzdavinys yra daug leng-
vesnis uz vokieéiy skaitytojo, kuris gali
iskelti klausima, jog gal lietuviai ture-
jo savo Martyna Liuteri, buvusi Evan-
geliky Liuterony BaZny¢ios Lietuvoje
steigéju. Mat kalbant apie Reformacija
atskleidziami itin glaudds Lietuvos ir
Lenkijos ry$iai, beveik visai uzmirSta-
mos vakarinés Lietuvos sienos. Galima
itarti, kad Lietuvos istorija yra ta istori-
ja, kuri prasideda ir baigiasi Lietuvoje
ir kuriai tik menka pavir§ing jtaka, idéju,
bet ne politing, kartais daro Vakary ir
Piety kaimynai. Zinoma, kiekvienam
lietuviui biity malonu Zinoti, kad Lie-
tuva buvo, o gal ir yra vienas i§ pasau-
lio istoriniy centry, ta¢iau atviréjant Lie-
tuvos visuomenei tuo ka nors jtikinti
darosi vis sunkiau. Dar sunkiau tuo biity
itikinti nelietuvj skaitytoja.

Luksaités istorijos ra§ymas, nors ir tu-
rintis bendry visoms apZvalgoms triiku-
muy, nors ir didZiausias apimtimi, nega-
li buti apibendrintas kaip biidingiausias,
atskleidZiantis viso rinkinio pobiidj. Aki-
vaizdus rinkinio sudarytojuy tikslas —
chronologiskai apzvelgti reformuotyjy
BaZny¢iy Lietuvoje istorija. Du straips-
niai — Slavéno ,,Evangeliky Teologijos
fakultetas Kaune* ir Jukos ,,Lietuvi§koji
liuteronybé Rytu Priisijoje® ne tik iSei-
na uz griezto §io siekio i§pildymo riby,
bet ir temiskai bei metodiskai gerokai
papildo Luksaités istorija.

Juskos straipsnis, atrodo, turéty uz-
pildyti LukSaités palikta spraga aiski-
nant liuteroni$kos protestantizmo at$a-
kos atsiradima Lietuvoje. Reikia tik pasi-
dziaugti, kad JuSka pagrindini démesj
kreipia | Bazny¢ia, Evangeliky Liutero-
ny Bazny¢ios gyvenima MazZojoje Lie-
tuvoje, susitelkdamas ties lietuviskomis
bendruomenémis. Ta¢iau sunku nepas-
tebéti nacionalistiniy Sios studijos gaidy.
Nenoréciau sakyti, kad savaime jos yra
blogas dalykas. Negerus jausmus kelia

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 1999 /4

tai, kad Evangeliky Liuterony Bazny¢ia
parodoma kaip vienintelis lietuviskumo
prieglobstis, vadinasi, kaip tvirtove, ku-
rioje uzsidare lietuviai gyné nuo ger-
mani8kos jtakos. Lietuviy kalbos ir lie-
tuviy kultiiros vystymas parodomas kaip
pats svarbiausias MaZojoje Lietuvoje
gyvenusiy lietuviy siekis. Juo sekant ir
rasoma $io krasto istorija. Kunigai ver-
tinami pagal tai, kiek jie mokéjo lietuviy
kalba, ivykiai — kiek prisidéjo itvirti-
nant lietuvybg. Didelis démesys skirtas
lietuvisky baZnytiniy ir religiniy knygy
leidybai, kuri Juskai svarbi tik lietuviy
kultiiros natiiralaus nyksmo asimiliuo-
jantis su vokieéiy kultira kontekste:
,Dauguma i$silavinusiy lietuviy kilmés
Zmoniy perémé vokie¢iy kalba ir kulttira;
tauta juos prarasdavo, ypac tada, kai
jie tarnaudavo ne lietuviy gyvenamose
srityse. Lietuviy kalba, kurig vartojo be-
veik vien tik valstieéiai, nyko* (p. 325).
Pagirtina tai, kad nors lietuviy kultiiros
iSnykimas Priisijoje ir parodomas kaip
kultdriné tragedija, tiesiogiai nenurodo-
mi aktyvis tautiniai ar religiniai priesai,
kuriems galima biity suversti visa kaltg.
Istorijos pabaiga nors ir graudi, tafiau
ne bevilti§kai tragiska: ,,Dabar jy tradi-
cija tesia Lietuvos Baznyc¢ia kaip savo
dali“ (p. 333).

Lietuviy istoriografijoje Juska Zengia
zingsni i prieki. Kai Luk3aité vis dar kal-
ba apie visuomeninius procesus, Juska
zvilgsnij kreipia i lokalius reiskinius, pa-
bréZzdamas jy i$skirtinuma. Taciau pa-
grindinj démesj kreipdamas | kalba ir
kultiira, Juska nei§vengia istorijos rasy-
mo politizavimo: istorijos raSymas pa-
jungtas ne visuotiniam, o nacionaliniam
procesui. Galima pastebéti, kad kartais,
vystydamas $ig tendencija jis net per-
sistengia. Pasirodo, kad patys Klaipé-
dos krasto lietuviai daug maziau ripi-
nosi savo nacionalumu negu ju tyréjai:
»Klaipédos krasto lietuviai labai retai
savo Baznyciai kélé nacionalinius reika-
lavimus® (p. 340). Skaitantijj tokius tei-
ginius lydi nuojauta, kad ne tik Klaipé-
dos krasto Baznyc¢ios, bet ir kultiiros
istorija raSoma ne taip, o daZnas nacio-
nalumo pabréZimas leidZia jtarti, kad
lietuvybés istorija ¢ia raSoma pagal ana-
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logija su tautinio sajudzio ,,Ausros” ir
,,varpo® laikais istorija. Arodo, kad ku-
ris nors i3 ju, nelietuviy, skaitantis $ia
Klaipédos krasto istorijos interpretaci-
ja, greitai suprasty, kad nacionalistiniai
lietuviy polinkiai kyla veikiau ne i auks-
tos, o pernelyg silpnos tautinés savimo-
nés, kurios vystymasis sovietmeciu buvo
suvarzytas, todél dabar jgaunantis i8-
kreiptas formas.

Slavénas pernelyg trumpai aptaria
Evangeliky Reformaty Baznycios isto-
rija tarpukariu ir Evangeliky teologijos
fakulteto Kaune gyvavimo istorijg. Pab-
rézus, jog fakultetas turéjo labai didelg
reikdme lietuvi§kumui, uZmir§tama §j
teiginj pagristi faktais, bent jau trumpai
apzvelgti tolesng fakulteto studenty veik-
la, ypa& sovietmegiu. Sis straipsnis kalba
apie labai svarby BaZnyciy Lietuvoje
gyvenimo tarpsni, tadiau labai sunkiai
isilieja i bendra BaZny¢iy gyvenimo
konteksta.

Skaitant Lietuvos reformuotosios Baz-
nyd&ios istorija, kaip ja pateikia lietuviy
istorikai, galima pastebéti, kad kartais
kaip pagrindinis dalykas ZodZiy jungi-
nyje ,,Lietuvos reformuotosios Bazny-
¢ios“ akcentuojamas antras, dazniau-
siai — pirmas, o labai retai — tre¢ias jungi-
nio zodis. Lietuviy autoriams norisi uz-
duoti klausima, ar tikrai Bazny¢ios gy-
venime svarbiausia yra tai, kokia kalba
pamaldoms vadovauja kunigas, kaip
greitai ir kaip gausiai leidZziamos | tam
tikra kalbg i§verstos baznytinés knygos
bei koks stiprus pasiprie§inimas tauti-
niam ar kalbiniam kitoni$kumui, aptin-
kamam Baznyc¢ioje? [ §i klausima kaip
svarbiausia turéty atsakyti ne tik refor-
muotyjy Baznyc¢iy tyréjai lietuviai.

Hermanno parasytos Lietuvos Evan-
geliky Liuterony BaZnycios istorijos
1915-1940 ir 1940-1995 m. puikiai at-
skleidzia misy ir jy poZitirio { mus skir-
tuma. Skaitant $iuos straipsnius noréjo-
si, kad Hermannas biity tyrgs §ig Baz-
ny¢ig ir kitais laikotarpiais. Tai suteikty
peno gana platiems miisy ir jy istoriog-
rafijos lyginimams. Hermannas yra vie-
nintelis i§ raSan¢iyju, siekiantis nutiesti
tilta tarp Lietuvos ir Vokietijos, aiSkiai
zinodamas, kad teksto supratimas néra
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tik paciy skaitanéiyjy reikalas. Jam rapi
dalykai, i kuriuos lietuviy tyréjai stengési
kreipti labai mazai démesio — | Evange-
liky Liuterony bazny¢ios, kuriai priklau-
sé ne tik lietuviai, uznacionaluma. Sla-
vénas, aptardama to paties laikotarpio
Evangeliky Reformaty Baznyc¢ios isto-
11ja, sprendé lengvesni uzdavinj. Kons-
tatavusi, kad evangelikai reformatai su-
daré nacionaling BaZny¢ia Lietuvoje,
kaltg dél sunkaus $ios Bazny¢ios isitvir-
tinimo visuomenéje ji suverté evangeli-
kams liuteronams, su kuriais evangeli-
kus reformatus painiodavo nacionaliai
nusiteikg katalikai. Be to, evangeliky
liuterony bei evangeliky reformaty nesu-
tarimai taip pat kildave dél komplikuo-
to liuterony nacionalumo.

Hermannas neplétoja Sios minties ir
neteigia, kad lietuviai Evangeliky Liute-
rony BaZny¢ioje kaip nacionaliné gru-
pe buvo savaime suprantamas blogis, o
sekant bendra knygoje déstomy minéiy
logika, lyg ir turéty taip teigti. Juo labiau,
kad puoseléje kalba lietuviai toli grazu
nebuvo labiausiai i$silavine ar kaip kitaip
BaZny¢iai neabejoting naudg nesantys
zmonés (ka atskleidé Jugka). Herman-
nas | istorijg Zitri ne per Bazny¢ios ir
jos politizuoto nacionalumo, o per Baz-
nyc¢ios ir valstybés konfrontacijos, kur
iSryskéja nacionalumo problemos, priz-
me. Baznycios istorija tarpukariu yra
Nepriklausomos Lietuvos valdZios vyk-
dytos nacionalistinés politikos ir Baz-
nycios bandymo $velninti taip sukeltus
vidinius nesutarimus istorija. Lietuvos
Respublikos Vidaus reikaly ministerija
uzdraude ,,Konsistorijai ir visoms bend-
ruomenéms naudotis voki§kais antspau-
dais, kuriais tik ir buvo naudojamasi iki
to laiko. Sios priemonés i§ryskino, kad
valstybé nebegali ilgiau pripaZzinti Liu-
terony BazZny¢ios vokiSkumo* (p. 186).
Ribotos vokiskos pamaldos bei vokisky
organizacijuy veikla. Toks vaizdas sunkiai
palyginamas su graudziai poetisku Jus-
kos aprasytu savaiminiu lietuvybés, kar-
tu ir lietuvi§ky bendruomeniy, nykimu
Mazojoje Lietuvoje, tuo pat metu ple-
¢iantis lietuvisky knygy leidybai. Her-
manno pateikti faktai ir i§ ju plaukian-
¢ios i§vados turéty ar bent jau galéty
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biiti Zymi kai kuriy i$ankstiniy lietuviy
skaitytojy nuostaty pataisa. Hermanno
interpretacija netikétoje Sviesoje paro-
do Teologijos fakulteto Kaune jsteigimo
bei uzdarymo istorija kaip vieng i$ vals-
tybés vykdomos politikos Bazny¢ios at-
zvilgiu atvejy.

Hermannas sumaniai atskleidZia, kaip
seng gincay, ,kuris liuteronas yra lietu-
vis, o kuris vokietis* (p. 199), i§sprendZia
tragiskas istorijos posikis, atvedes Baz-
ny¢ia i kita konfrontacijos su valdzia
lauka. Evangeliky Liuterony BaZny¢ios
istorijos sovietme¢iu studija yra ypaé
vertinga, nes Hermannas naudojasi ofi-
cialiais Baznyc¢ios dokumentais, skirtin-
gu metu atsidarusiais Vokietijoje, todél
iki Siol visai nepasiekiamais Lietuvos
tyrinétojams. Hermannas puikiai supran-
ta, kad Saltiniai, kuriais jis naudojasi,
neatskleidzia viso Bazny¢ios gyvenimo
vaizdo, taiau neabejoting privaluma
§iam tyrimui suteikia ry$kiis BaZny¢io-
je veikusiy asmeny charakteriy apibi-
dinimai, kritiski atskiry ju poelgiy ver-
tinimai.

Baznycios istorija pokaryje Herman-
nas pasakoja kaip skirtingy jos tradi-
cijuy, Klaipédos krasto ir DidZiosios Lie-
tuvos, susidiirimo, prie$iSkumo ir vie-
nijimosi istorijg: ,Nesutarimai skaldé
jégas ir reiSkési atviru prie§iskumu,
prasiverzdavusiu vis i§ naujo* (p. 249).
Si tradicijy susidiirima Hermannas sup-
ranta ne tik kaip alinantj Bazny¢ia, bet
ir kaip ja kuriantj, ne kaip BaZny¢ios
silpnumo, bet kaip jos stiprybés bruoza.
Matydamas Evangeliky Liuterony Baz-
ny¢ia Lietuvoje ,,i$valyta“ nuo vokieéiy,
jis i8sako ne praradimo graudulj, o
karimosi viltj.

Hermanno straipsniai leidzia nesun-
kiai identifikuoti lietuviska Lietuvos is-
torijos ra§ymo biida. Si straipsniy rink-
tiné jdomi ne tik tuo, kad galime aptikti
gausybe vokie€iy ir lietuviy istoriky pa-
teiktos faktinés medziagos; daug ido-
mesnis yra joje labai ry$kus lietuviy sie-
kis Baznycios istorija parodyti esant
nacionalinio gryninimo istorija ar poli-
tinés nacionalinés nepriklausomybés is-
torijos dalimi. Istorija politizuojama, ji
raSoma kaip nacionalizmo istorija. Todél

ir Lietuvos BazZnycia suvokiama kaip
nacionaliai i§gryninta ar bent jau lietu-
viy daugumos dominuojama Baznyd¢ia.
Hermannas nesunkiai pastebi $ig lietu-
viy, ir ne tik jy istoriky Zitiréjimo kryp-
ti: ,,Bazny¢ia supranta save esant lietu-
viy kultiiros réméja ir gynéja, todél ga-
lin¢ia konkuruoti su Kataliky Bazny&ia“
(p. 256). Galbut tikrasis tikslas, kurio
siekia istorikai, yra istoriskai jtvirtinti
reformuotasias Bazny¢ias, ypa¢ Evan-
geliky Liuterony BaZny¢ia, kaip lietuviy
kultiiros ir lietuviko politinio gyvenimo
veikéja, siekiant lietuviy valstybés ne-
priklausomybés? Tac¢iau pastarajj vaid-
menj remiantis istoriniais faktais jro-
dyti labai sunku.

Kiek lietuviy istorikai yra politiskai
ir nacionaliail vienkrypéiai, o jy rady-
mas pajungtas nepriklausomos nacio-
nalinés Lietuvos valstybés tikslui, tiek
Hermannas ir Kahle vengia kalbéti apie
BaZny¢a kaip personaZa, visa démesj
kreipdami | ta BaZnyéig sudaranéiy
Zmoniy siekius, kuriy tik dalis yra na-
cionaliniai ar politiniai, ir nacionaling
ivairove suvokia kaip Baznyc¢ios turta,
o ne $alintina trikuma. Lietuviy istorikai,
nors ir netiesiogiai, i§reiskia mintj, kad
Vokietija kaip politinis vienetas ir vokie-
¢iai kaip nacionaliné grupé yra agreso-
riai ir labai pavojingi lietuviy bei lietu-
viy kultiiros priesai. Kita vertus, pati
knygos pasirodyma lémeé ilgai puoselé-
ta vokie¢iy meilé Lietuvai ir Lietuvos
kultiirai. Profesorius Kahle jvade klau-
sia: ,,Kiek toli yra Lietuva nuo Vokieti-
jos?* zvilgsnj kreipdamas i Priisy, o po
to — i DidZiaja Lietuva. Ji labiausiai zavi
ne ten gyvenanciy ar gyvenusiy Zmoniy
tautinés vertybés bei religinis iskirti-
numas. Lietuva jam yra $alis, kurioje nuo
seno gyveno ir kartu kultiirg kiiré dau-
gelio tautybiy ir religiju Zmones. Tokiai
bendrijai svarbiausios ne konfrontaci-
jos ir kova iki pergalés, o sugebéjimas
iSvengti atviro prieiSkumo. Karai su-
vokiami ne kaip ekonominio ar visuo-
meninio vystymosi paskata, o kaip nea-
bejotinas blogis, griaunantis tautine ir
konfesing bendrijos pusiausvyra. Kny-
ga sumanyta su meile gimtai ir svetimai
Saliai bei skausmu dél Zmonéms negai-
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lestingy istorijos posiikiy. Reformacija,
vienas ry$kiausiy poky¢iy Lietuvos isto-
rijoje, suvokiama ne kaip kovos su ka-
talikybe priemoné ar varomoji ekono-
minio progreso jéga, o kaip Lietuvoje
gyvenusiy ir jos istorija kiirusiy Zmoniy
savivokos ir saviraiSkos biidas, kaip gy-
vybiskai svarbus dvasiai, o ne pragma-
tiniais sumetimais i§ Vakary perimtas
dalykas. Skaitant §io rinkinio straips-
nius, kildavo visai nemoksliskas ir jokiy
moksliniy ambicijy neatlaikantis klausi-
mas: ,,Kiek toli yra Lietuva lietuviams?*
Ar istorijos tyrimas reikalauja griezto
ne tik istorijos, bet ir paties tyréjo beas-
meni$kumo, jam jsiliejant | jo ra§ymo
metu vykstan¢ius politinius poky¢ius,
juos priimant kaip visos ligtolinés isto-
rijos atramos taska? Noreétysi tikétis,
kad Lietuvos, maZos $alies, tik retkar-
Ciais pasirodancios pasauliniy istoriniy
ivykiy stikuryje, istorikai kada nors atei-
tyje sugebés save apibiidinti prof. Kahle
zodziais: ,,Tai, ka jis i§ svetimuyjy pe-
rémé, ka i§ to sukdré, dékingas gali gra-
Zinti kitiems, juos paveikdamas ir jiems
padédamas® (p. 18).

Augis Osvaldas

Gutauskas L. Popieriné déZuté:
Eilérasciai. — V.: Lietuvos rasytojy
sajungos I-kla, 1998. - 299 p. -
1000 egz.

Naujoji Leonardo Gutausko poezi-
jos knyga Popieriné dézuté — ne is tu,
kurias gali perskaityti vienu mostu. 284
dvylikaeiliai jungia ZodZio Zaismg ir
kartais tiesmuka morala, filosofing pas-
tanga ir grynajj poetiskuma, kurio esmé
Gutauskui yra metafora. Pats popieri-
nés dézutés ,,zanras” (kaip pristatoma
anotacijoje, i knyga sudéti ne vienerius
metus radyti ir | déZzutg deti eilérasciai)
tarsi pateisina rinktinei derantj knygos
storuma ir kartais nerinktini§kus koky-
bés svyravimus. Kita vertus, pateisina ir
skaitytoja, kuris rinksis atsitiktinumo
malonuma, traukdamas i§ tos déZutés
atskirus lapelius ir taip tarsi prie§tarau-
damas knygos sitilomai nuosekliai kelio-
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nei — drauge su penkiomis miizomis per
roméniskais skaiciais suZymeéty eiléras-
¢iy erdve.

Taciau iSbandZiusiems pastarajj ke-
lia, Popieriné dézuté tampa viding di-
namika ir poetinio pasakojimo slinktj
turin¢ia visuma. Miizos (penkiy i$ juy -
Euterpés, Kl¢jos, Eratos, Kaliopés ir
Uranijos — vardais pavadinti knygos sky-
riai) yra gal labiau tematinis orienty-
ras. Tikroji rinkinio dominanté yra laiko
problema, pasirodanti jvairiais vienas su
kitu susijusiais pavidalais: asmeninés (Era-
ta) ir kulttirinés atminties (Kléja, Kalio-
pé), kiirybos prasmés (Euterpé), mirties
artumo ir amzinybés vilties (Uranija).

Zmogiskasis, linijinis laikas Gutausko
poezijos subjektui yra nepakankamas.
Vidine knygos dinamika kuria pastan-
ga prie$intis mirtin sukancio laiko grés-
mei, iSkelianc¢iai vir§ visos Zmogiskos
veiklos, o labiausiai kiirybos, prasmeés
klausima. Laikg méginama prisijaukin-
ti — knygos pradZioje pasirodg ,,laiko
nasrai“ (Euterpé, XVII) transformuojasi
i zmogiskus pavidalus (,,Geruoju, tik ge-
ruoju / Su mirtimi kalbuos [...], Pavaisi-
nu kava — ji mégsta kava...*; Euterpé,
XL, p. 47). Tiesa, toji antropomorfiza-
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cija dazniausiai téra siekiamybe, ,,tro8ki-
mai misy‘:

Bet paskutinjkart stebét noréciau,
Kaip laikas pats (be simboliy giliy)
Tarsi i§ veidrodZio zaliy gelmiy
PaZvelgty { mane, ir a§ juo
patikéciau...
(Uranija, XVI, p. 250)

Daug stipriau laiko vienkryptiskuma
neigia atmintis, antropomorfizuojanti
praeitj, laiko modusg jau kaip realybe:

[ kambarj pro langa siikurys

Prabégusiy dieny jiskriejo:

Maniau, mane pagrobt noréjo,

Bet a§ suklydau — { namus par¢jo

Manoji praeitis, ta¢iau, duris

Aptikusi be rakto,

Pro langa buvo priversta patekti

I kambarj, kurio tyloj tiek mety

Mudu su ja likimo korta metém,
(Euterpé, XLIX, p. 56)

Nemiga ir sapnas, atspindys veidrody-
je ir zvilgsnis | toluma, garsas — Zodziu,
pojuiéiai, Zmogy siejantys su materija —
Gutausko eilérastyje daznai yra atminties
katalizatoriai. Jie padeda sugrizti ne tik
i laiko neZinanéia ar ji pamir$tancia
patirtj — vaikystg, meilg, bet ir | ,amziy
atmintj* — bibling ar antiking praeiti.
Si praeitis poetui yra ne tik kultiiros ir
vaizduotés iStakos, bet ir asmeninio
santykio su pasauliu pagrindas, lemtis,
kaip sakoma viename Kléjos eilérasciy
(XXVII). Knygoje, ypat Kléjos skyriu-
je, biblinis laikas atkuriamas per erd-
vés nuorodas, vietovardzius, hebrajisko
zodZio skambesi. Tiesiogiai jvardijamas
Biblijos vaidmuo (dar Euterpéje: ,,Tarp
knygu Biblija — tarsi gimtos kalbos Zo-
dynas®, XII, p. 18). Tai ver¢ia prisiminti
Bernardo Brazdzionio AmzZingji Zydaq,
aktualizavusi lietuviy poezijai Senajj Tes-
tamentg. Tiesa, paties interteksto vaid-
muo eilérasCio struktiiroje skirtingas.
Brazdzioniui bibliné istorija yra ateities
(Apokalipsés) garantas, ir laiko linijisku-
mas dar labiau sustiprinamas. Gutausko
poezijoje Sventojo Rasto sitiloma linijis-
kuma siekiama transformuoti, suartinant
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ir supinant laikus. Eiléra§¢io subjektas,
vélgi per sapna, vizija, atminties viraZa,
tampa abiejy naratyviniy fragmenty —
istorinio, biblinio, ir dabarties, asmeni-
nio — dalyviu. Paskutiniame K/¢jos eilé-
radtyje (gal kiek deklaratyviai) §i sampy-
na pasirodo kaip kulminacinis Zmogis-
kos biities taskas:

Kai susiliecia du laikai —
I§ Biblijos gelmés ir miisy —
Atrodo, jog visata delnuose laikai
Ir tau nebaistis neapykantos daigai —
(-]
Kas jmins
Sia misle: kaip laikai suauga
Saknimis
Ir kas juos veél nutolina
[ begalybés tamsa tolima?
(LIL, p. 128)

Popieriné dézuté mums sufleruoty,
kad $ioji laiky sampynos galia yra gau-
ta ,dar prie§ gimima ir prie§ savo va-
lia* (Kléja, XXVII, p. 103), taigi prik-
lauso ne Zmogiskai samonei, o Dievui.
Visa knyga einama j §j atsakyma, ta¢iau
stipriausiai jis suformuluojamas Urani-
Jjoje. Suformuluojamas kaip imperatyvas
susitaikinti su laiku, priimti mirtj kaip vi-
satos désnj, savyje suvienyti dangy ir Ze-
me. Siuo imperatyvumu Gutauskas tarsi
tesia kito krik$¢ionisko poeto — Jurgio
Baltru$aicio tradicija (,,Pakilk | vakaro
zaras / (ten Zzemés kirmélés taves ne-
ras)” — skamba kaip Baltrusai¢io para-
frazé; Uranija, XLVII, p. 281). Tadiau
laiko mislés sprendimas amzinybés nau-
dai Gutausko eiléraStyje labai trapus.
Trapuma liudija net knygos kompozici-
ja. Kléjoje éjima i laiky sampynos formu-
lg lydi tolydzio stipréjanti savo mirtin-
gumo refleksija. Uranijoje susiduriame
su negyvo laiko figtira — laika jau mégi-
nama ne prisijaukinti, ne transformuo-
ti { amzinybe, o susidoroti jo paties riis-
Ciausiu ginklu — mirtimi. Sios knygos
dalys iSsiskiria stipriausia dinamika,
itampa ir atskiry eiléras¢iy dialogu.

Savo mirtingumo suvokimas kitu as-
pektu pasirodo Eratoje. Riidijimo, irimo
figtiros kartojasi visoje knygoje. Be visa
ryjanéio laiko reik§meés, Eratoje jos turi
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dar ir kita vaidmenj — apibréZzti subjekto
vieta laiko linijoje, t. y. senatvés prieangj.
Monologinj subjekto kalbéjimg $iame
skyriuje keiéia éjimas | dialoga. I§ pa-
tirties perspektyvos kreipiamasi | my-
limaja, méginant atkurti artumo ir ats-
tumo situacijas. Kulminacinis ir rySio,
ir jo nebuvimo taskas Gutausko eiléras-
tyje daZnai yra tyla, lydima nutriikusio
skaitymo ar kito veiksmo, vienaip ar ki-
taip susijusio su knyga. Knyga ,,veikia“
ne kaip intertekstiné nuoroda, o kaip
esminis Zmogiskos situacijos liudytojas.
Eratos 111 eilérastyje:

Nuo Prusto zodziy §luostysiu a§

: dulkes,
Nuo ,,Apreiskimo* vizijy nubrauksi tu,
O tyloje, lyg mezginio akis, sekundes
Rinks voras ir mintis sumegs kartu...

(P. 133)

XXVI eilérastyje:

Bet Stai $eséliuose blandos
Vakarés sédime nutole
(kiekvienas su sava knyga ant keliy,
kramtau nagus, o tu — sausuolg Zolg),
Tik Zidinio liepsna neai$ky nerima
mums kelia...
(P. 156)

Knygoje gausu ir konkretesniy inter-
tekstualiy nuorody — knygy pavadini-
mu, dailininky ir raSytoju vardy, ta¢iau
vargu ar ir jos patvirtinty autoriaus post-
modernisting nuostatg. Vardai, pavadini-
mai ar konkretis tekstai ¢ia nemaskuoja-
mi, nejtraukiami { aliuzijy ar parafraziy
zaisma. Kultiira poetui yra labiau egzis-
tencinés patirties dalis nei Zaidimo are-
na. Kitu atveju uzuomina i kolegos teksta
tampa atviros polemikos galimybe (Era-
toje gin¢ijamasi su Tomu Venclova), ref-
leksijos stimulu (Cia ,kaltas* Raineris
Maria Rilke) ar tiesiog metaforos dalimi
(,,Saulé sukasi kamuoliu SirSiy, / Jos
geluo — it Rolando giesmé*; Uranija,
V, p. 239).

Kartais poetas deklaruoja Zaidima Zo-
dziu kaip atsvarg laiko visagalybei (,,Pa-
saulio désniy nepakeis poetas — / Ne jo
valia... [...] Ir tai Zinodamas, lyg pake-

rétas, / Eilém zaidziu: / It senas lapinas,
pédas sumétes, — / Kalba, zodZiu...“;
Euterpeé, XVIII, p. 24). Taéiau visoje Po-
pierinéje dézutéje, ypaé Euterpéje, labai
ry$ki tradiciné hierarchija. Auks¢iausia
kiirybos pakopa yra Dievo sukurtasis
pasaulis, kurio jprasty pavidaly sukel-
tas esthesis yra i88ukis kurianéiajam:

Jos [Zuvies] pilkas kiinas man timai
nusvis

Zvynais sidabro, tartum auksto meno
Pasiuntinys, toks tobulas, kad man
Beliks teptuka atidét, nes mano
Paveikslai — niékai, ak, aiman,
Prie$ sidabring tobulybe.

(Euterpé, XLV, p. 52)

Kulminacinj pasaulio kaip Dievo kii-
rinio ir kurianéio Zmogaus susitaikymo
ta8ka vél lydi tyla, ,,dosni tyla® (Urani-
Ja, XLVII, p. 281).

Antroji pakopa — Dievo Zodis, Biblija,
kur ,,viskas iki galo pasakyta*“ (Euterpé,
XII, p. 18). Kurianéio Zmogaus lemtis
— biiti tre¢iuoju, ir §ioji lemtis néra ais-
kiai, vienprasmi§kai ar su nuolankumu
priimama. Regis, visas poeto kelias yra
blaskymasis tarp tikéjimo, kad ,,tik me-
nas amziy pragai§tj sulaiko* (p. 224),
ir nusivylimo, ,.kad vél iliuzija pasauli
apgavai® (p. 230). Gutauskui poezijos
zodis yra gyvenimo ir mirties, prasmés
ir beprasmybés susidiirimo vieta, kurio-
je yatsiveria Kalbos Zaizda skais¢ioji®,
atsiveria ,,lyg altorius prakilnus* (Euter-
pe, 111, p. 9). Taigi pati Gutausko metafo-
ra, kurioje suartéja lingvistinis (kalba)
ir sakralusis (altorius) poliai, Zmogiska
kiiryba vertina auk§tesniu nei Zmogis-
kuoju matu. Kita vertus, Zmogisko Zo-
dZio nesugebéjima tapti gyvybés pra-
dzia (,,Gyvybei vardo neidrinks poetas®;
p. 111) méginama atsverti ZodZio ,,suki-
ninimu®. Poezija, kalba metaforizuoja-
mos per kiini§kas — kraujo, kraujagys-
liy, zaizdos — figiiras, susitinkancios su
Gutausko poezijoje kulminacijg Zymin-
¢iu $viesos ir tamsos susidiirimu (Zara,
brék§ma). LVIII Euterpés eilérastyje,
viename graZiausiy visoje knygoje, poe-
zija pasirodo kaip kraujo dalybos tarp
pasaulio, rasanéiojo ir jo kirinio:
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Kai baigiasi diena — ne viskas baigias:
Stai pavélavus skruzdélé per lauzo
pelenus
[ skruzdélyna skuba, suka ratas veleng
Vandens maliino, suopis klykia
klaikiai.
O ten, pazvelk, uz baznytélés boksto
KaZkas dar kaunas debesy kalnuos,
Nors vaizdas §is jau tampa ploki¢ias,
Kaip medzio raiZinys. Tadiau delnuos
AS dar jauéiu dienos srovelg ilta
Tarp nykscio ir bevardzio — jstriZai.
Matyt, { delnus naujo kraujo man
pripilta,
Nes jo eiléms vis triksta, vis maZzai...
(P. 66)

Kitame eiléradtyje poezija tampa ly-
giaverté mirCiai ar net stipresné uZ ja —
kalba paradoksaliai paver&iama paé&ios
mirties i§takomis ir taip tampa subjek-
to galimybe susitaikinti su mirtimi:

O kalba, a§ zinau, mirtis
(kai baigsis saulés dienos)
Vél | tave tarsi | jséias gri§
Nakty be ménesienos:
Tik ji tau atiduos seniausig mano
skola —
Vienintelj, kurj prigyvenau, $irdies
luidora...
(Euterpe, XXXIII, p. 40)

Jau Betliejus (1996) Gutausko poezi-
joje Zyméjo kazka panaaus { 1iizj — pa-
sikeité atskaitos taskas, arba, kaip sakytu
semiotikas, Léméjas. I§ vaikystés (ir per
vaikystg) atsigreZta | mirtj, i§ artumo
gamtai (ir per ji) — i rySio su Dievu ieko-
Jjima. Betliejuje eiléras¢io dekoratyvumas
transformavosi | kondensuota metaforis-
kuma. Popierinéje dézutéje svarbiausia
tampa pacios metaforos refleksija.

Taciau nelengva biity atsakyti, kokios
prasmes (ar neprasmingumo) buveiné
yra dabar Gutausko metafora — toji poe-
zijos metonimija. Popieriné dézuté, skai-
toma kaip poetinis pasakojimas, mums
parodo svarbiausia — tos prasmés paies-
kas, abejones, atkritimus i retus, bet
vis délto — nu§vitimus.

Dalia Satkauskyté
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ATSIUSTA PAMINETI

Lietuvos sakralinés dailés katalogas.
I tomas: Vilkaviskio vyskupija. 3-
oji knyga: Lazdijy dekanatas. - V.:
Gervelé, 1998. - 524 p. - 1 000 egz.

Kultiiros ir meno institute periodis-
kai rengiama Lietuvos sakralinés dailés
kataloga papildé tre¢ia knyga, skirta Vil-
kaviskio vyskupijos Lazdijy dekanatui
(sudarytoja Skirmanté Smilingyté-Zei-
mieng). Joje, kaip ir ankstesnése Mari-
jampolés ir Vilkaviskio dekanaty meni-
niy vertybiy inventorinimo knygose,
pateikiama menotyriné objekty analize,
faktografiniai duomenys, vaizdiné ir
bibliografiné medziaga.

Knygos struktiira i§liko nepakitusi:
vietovés grupuojamos abécélés tvarka,
pradzioje pateikiama baZny¢ios istori-
ja ir architektiiros apradymas, kiekvie-
nas dailés objektas pristatomas atskiru
straipsniu, kurio apimtis bei tyrimo ,,gy-
lis* priklauso nuo kiirinio vertés ir (ne
paslaptis) nuo radan¢iojo profesinio pa-
sirengimo.

Lazdiju dekanatui skirtoje knygoje api-
biidinta daugiau nei 200 dailés kiriniy;
altoriy, paveiksluy, skulptiiry, liturginiy
reikmeny, antkapiniy paminkly ir kt.
Palyginti su ankstesniais katalogais, lei-
dinio apimtis padidéjo. I8likusiy meno
vertybiy kieki 3iose apylinkése nulémé
dékingesné istoriné situacija — visy pir-
ma tai, jog ¢ia baZny¢ios maZiau nuken-
téjo nuo XX a. kary. Itin svaria vieta
tarp kity Sios vyskupijos bazny¢iy uZima
puosnus barokinis Likiavos architek-
tiirinis ansamblis.

Be dekanate saugomy dailés pamin-
klu nuotrauky, pateiktos ir keleto jau
dingusiy ar benykstan¢iy kiiriniy repro-
dukcijos, liudijan¢ios ne tik atvykeéliy
piktavali$kuma, bet ir vietiniy gyventoju,
kunigy, taip pat paminklosauginiy ins-
titucijy abejingumg ir nesupratima.

Daugiau vietos §iame leidinyje skirta
XIX-XX a. pradzios fabrikinés masinés
produkcijos liturginiams reikmenims. Pas-
taraisiais metais pastebimas susidoméji-
mas $ios rii§ies dirbiniais ir Lietuvoje,
ir kaimyninéje Lenkijoje, i§ kurios jie
ir gabenti { Lietuvos baZny¢ias.
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Katalogo serijoje, be kity archyviniu
Saltiniy naudotasi Lietuvoje dar mazai
zinomais LomzZos vyskupijos archyvo fon-
dais, todél juose rasta faktografija papil-
do §io regiono baZny¢iy istorija, kore-
guoja chronologinius duomenis.

Sioje knygoje nemaza meno kiiriniy
pirma kartg itraukiama  menotyros apy-
varta, pristatomi naujai atrasti autoriai,
fundatoriai, pateikiami ju biografijy
faktai, su dailés kiiriniu susijusios para-
pijos istorijos detalés. Sakralinés dailés
katalogo moksliné verté didéja sulig kiek-
vienais metais pasirodan¢ia nauja knyga,
i§ nezinomybés i$plésiancia vis didesng
dalj Lietuvos kulturinio paveldo.

Dalia Jurgutyté
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