








ISTIKIMI DIEVUI IR TEVYNEI: JUOZAS AMBRAZEVICIUS-BRAZAITIS

Taigi darbas Brazaiciui buvo ne vien reikalas, bet ir
pareiga, kurios esmé — dalytis gyvenimu su kitais, nes,
pasak jo, to reikalaujanti pati zmogaus prigimtis. Ty
dalijimosi su kitais budy buta jvairiausiu.

Pagal profesija Brazaitis buvo literaturos istorikas
bei kritikas. Jis gana anksti pradéjo reikstis kaip ,,rasto
zmogus“. Dar studijuodamas Bonos universitete Brazaitis
issiskyré dideliu kurybiniu pajégumu, nes sugebédavo
per metus ,parengti po tris studijinius straipsnius®, o
per 10 literaturos mokslui atiduoty mety ,isleistos 8
knygos, paskelbti apie 45 studijiniai
straipsniai ir apie 60 smulkesniy
rasiniy literataros klausimais ar
apie atskirus rasytojus, ivairiy re-
cenzijy, metiniy literaturos derliaus
apzvalgu“!”. Tai i$ tikro jspudingas
balansas, galintis paliudyti Brazaicio
priklausyma ,profesijos Zmonéms*
ir... suklaidinti. Nes jis nepriklausé
»gryniems® mokslininkams, kuriy
mokslas, pasak jo, ,,nieko nesako
dabarties zmogui®“ — , toks, matai, as
ne mokslininkas“— 1970 m. rasé jis
Maceinai. Galima spéti, kad pagrin-
dinis Brazaicio rasiniy tikslas buvo
paveikti,dabarties zmogu“, padaryti
jitobulesni, kulturingesnj bei paska-
tinti aktyviau dalyvauti savo Salies
gyvenime. Todél ir jo straipsniai buvo
ne tik profesinio, bet daznai ir visuo-
meninio bei politinio pobudzio...

Brazaitis pradéjo aktyviau daly-
vauti visuomenés gyvenime jsijunges
1 jaunyju kataliky sajudj, ,kuris prasidéjo Lietuvoje
apie 1933 metus, stipréjo ligi pat Nepriklausomybés
galo ir savaime atsigavo tremtyje“®. Kaip tik tais 1933
m. ,,] religinj-kulturin] masy Tautos gyvenima pradéjo
isijungti jauny, Vakaruose studijavusiy zmoniu: prof.
J. Ambrazevicius, dir. K. Bauba, dr. Pr. Dielininkaitis,
prof. A. Damusis, prof. J. Grinius, prof. Z. Ivinskis,
adv. Katilius, red. J. Keliuotis, dr. J. Lemonas, prof. A.
Maceina, dr. P. Mantvydas, prof. J. Meskauskas, dr. dJ.
Pankauskas, prof. P. Padalskis, prof. A. Vaic¢iulaitis,
dr. J. Skrupskelis ir kiti“®. Visi jie buvo kultarininkai,
né vienas, isskyrus Dielininkaitj, Maceinos teigimu,
nepriklausé jokiai politinei partijai. ,Sie zmonés isugde
katalikiskaja spauda (,,Zidini“, LAteiti”, ,N. Romuva“,
LXX amziy®), isvyste Teologijos-filosofijos fakulteto filo-
sofijos skyriu, [...] vadovavo katalikiskai akcijai ir joje
intensyviai veiké. [...] Jie nebuvo sudare jokios formalios

7. Girnius J., ,Juozas Brazaitis — literatiros mokslininkas”, in: LKMA
SuvaZiavimo darbai, Roma, 1984, t. 10, p. 33.

'8 Antano Maceinos laiskai prel. Pranciskui Jurui, Vilnius, 1997,
p.25.

9 Ibid.
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organizacijos. Jie tik judino kataliky kultarini-religini
gyvenima...“? Sie zmonés panoro pertvarkyti savo vals-
tybe, o tam reikéjo pakeisti pacia valstybés struktura.
,2Formalios organizacijos“ gal ir nebuvo, bet savaime
susiklosté burelis, gimes 1§ pasikalbéjimo ty zmoniy,
kurie panoro ,,vieSai pasisakyti valstybinés santvarkos
reikalu“®. Jie paskelbé deklaracija I organiskosios vals-
tybés kuryba“. Maceina uzrasuose pastebi, kad rengiant
deklaracija, ,,susitarimo principas galiojo tarsi nerasytas
istatymas®. ,Pasitarimai vykdavo dazniausiai Kazio
Paksto, Skrupskelio ir retkarciais
mano butuose, sekmadieniais po
10 val. pamaldy [gulos baznycioje
ir trukdavo paprastai ligi 13 val.
Ju eiga buvo tokia: 1) pareferuoti i$
eilés atitinkama deklaracijos punk-
ta, 2) pasisakyti sio punkto reikalu,
3) paieskoti visiems priimtinos Siai
minciai zodinés formulés. [...] Pasi-
sakydavo, kas norédavo; dazniausiai
visi arba bent dauguma. Galop ies-
kodavome tinkamos formulés, kuri
buty priimtina pasitarimo dalyviams
ir sykiu nesuzaloty pacios minties.
[...] Sioje vietoje kaip tik daznai ir isi-
jungdavo Juozas Brazaitis. Budamas
sisteminio polinkio savame masty-
me, jis mégindavo derinti iskilusias
priesingybes ar salinti atsiradusias
painiavas sava formule, turincia is-
reiksti ir minties tiksluma, ir anuo
metu reikalinga atsarguma, einant
viesumon. O tai ne visados buda-
vo lengva. Nes pirmuosiuose posédziuose reiskeési dvi
linkmés deklaracijos pobudzio klausimu — kas jis bus:
atsiSaukimas ar programa. Atsisaukimui reikéjo tam
tikro iSkilmingumo ir gal net kiek patoso; i tai linko
ypac Keliuotis ir Pakstas, gal truputi Pranas Dielinin-
kaitis ir Zenonas Ivinskis; sios linkmés atoaidziy yra
like deklaracijos jvade ir uzbaigoje. Programai reikéjo
daugiau sistemingumo ir gal net kiek filosofiSkumo; i tai
linko Jonas Grinius, Jonas Pankauskas, didele dalimi
Skrupskelis, Brazaitis ir, suprantama, as pats. Nugaléjo
§1 pastaroji linkmeé... Brazaitis uztat ir mégindavo savais
pasiulymais suminkstinti programos kietuma ir kartu
vengti atsiSaukimo patoso... Deklaracija buvo ruosiama
labai rupestingai— ligi pat smulkmeny. Todél ji savo
visumoje vieno autoriaus neturi: tai is tikro sutelktinis
kurinys pacia tiesiogine sio zodzio prasme.“?? [sties nere-
gétas kiekvieno deklaracijos kiiréjo atsakingumas. Siek

20 |pid.

21 MedZiaga Juozo Brazaic¢io monografijai: 1. Deklaracija ,} organis-
kosios valstybes kiiryba”, in: Antano Maceinos archyvas, f. 181-74.

2 |pid.
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tiek apie deklaracijos pagrindus, remiantis Maceinos
zodziais: ,1) Pr. Ba¢io—K. Paksto—St. Salkauskio vals-
tybés ir kulturos santykiy samprata, is kurios iSaugo
kultarinés autonomijos idéja, jimta 1 deklaracija ir sit-
loma vykdyti per Vyriausiaja Kulturos Taryba; 2) pop.
Pijaus XI enciklika Quadragesimo anno (1931), i$ kurios
isaugo korporatyviné idéja, taip pat jimta 1 deklaracija
(Sia 1déja buvo ypac susizavéjes Pr. Dielininkaitis) ir sia-
loma konkretizuoti Vyriausiaja Korporaciju Taryba; 3)
iprasta J. Locke’o demokratijos samprata, butent: triju
galiy (parlamento, vyriausybés, teismo) nepriklausomybe
viena nuo kitos, kurios buvo veikusios Lietuvoje pries
1926 m. ir kurias atgaivinti siulé deklaracija. Trimis
dalykais deklaracija pasisaké pries bet kokj fasistini
valstybés sarangos pobudi: 1) reikalavimu, kad korpo-
racijos buty kuriamos draugijiniu budu is apacios, o ne
etatistiniu i§ virsaus, kaip tai buvo vykdoma Italijoje
ir Portugalijoje; 2) reikalavimu, kad ,ideologiné laisvé
buty atjungta nuo politiniy ir visuomeniniy interesu”
(nepasaulézitirinés politikos prototipas) ir 3) reikalavimu
isteigti Administracini Teisma, kuris apsaugoty pilietj
nuo valdanciyjy organy ar asmeny savivalés. [...] Trum-
pai tariant, deklaracija buvo pirmas teorinis bandymas
teikti pilnutinés demokratijos metmenis, kuriy pasigesta
tiek partijos, tiek vadizmo valdymo metais“®. Placiau
sustojau ties deklaracijos rengimu bei turiniu, nes ji,
atrodo, tapo Brazaicio gyvenimo kelrodziu. ,,Susitarimo
principas®— istatymas jauniems kulturininkams — liko
vienu labiausiai Brazaic¢io vertinamuy istatymy, kuriam
jis visada buvo paklusnus, nes jis rémeési artimo meile.
Rasydamas apie jos reiksme ,,visuomeniniame veikime®,
jis cituoja Deklaracijos teksta: ,Meilé yra didziausias
socialinés ir politinés vienybés veiksnys. Visi kiti daly-
kai, sukurti palaikyti taikai ir visuomeninei vienybei,
nors ir atrodyty tobuli, bet jei jie neturés savo pagrindu
i$ vidinio sielu rysio, jie sunkiy bandymuy valandg gali
suirti ir nueiti niekais. Tuo tarpu meilé atsveria i$vir-
Sinius socialiniy rysiy netobulumus, juos patobulina
ir palaiko. Ji visados kovoja dél didesnio teisingumo
ir dél tobulesnés santvarkos. Ji sukuria visuomenines
institucijas ir malsina luomines, partines ideologines
kovas. Meilé pati techniskai nesprendzia jokiy juridis-
ku ir politiniy problemu. Bet ji rapinas, kad visos butu
humaniskai issprestos“®*. Brazaitis apgailestauja, jog
principas neveiksmingas politikoje, kur ,labiausiai is-
plétotas|...] kovos principas. Kovos visom priemoném
[...] kovos principas visuomeniniuose santykiuose yra
marksistinés ideologijos padaras [...] toks uzkreciantis,

2 |pid.

24 Brazaitis, J., ,Artimo meilé visuomeniniame veikime“, in: Idem,
Rastai, t. 5, p. 26.

% |bid., p. 27.

26 |bid.

7 Brazaitis, J., ,Kultaros kelias nepriklausomoje Lietuvoje”, in:
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kad ji ne kartg prisiima ir tie, kuriems marksizmas yra
visai svetimas. Prisiima dél to, kad ji lengva vykdyti, nes
jis remiasi zmogaus zemesnigja prigimtimi, gyvuline“?.
Visokios politinés nesékmeés, jo nuomone, akivaizdziai
irodo, jog politiné veikla remiasi klaidingu pagrindu.
Kas nori rasti iSeitj 1§ akligatvio politiniame veikime,
turi grizti prie kito pagrindo, prie kriksc¢ionisko artimo
meilés principo?.

Brazaitis buvo ,rasto zmogus®, taciau daug rasyda-
mas ir skelbdamas savo kurinius spaudoje, nesieké nei
garbés, nei karjeros, nei pinigy. Vengdamas placios
vieSumos, daznai net nepasirasydavo savo straipsniy ar
recenziju, arba pasirasydavo tik inicialais ar slapyvar-
dziu. Ir tai nattralu, nes jo tikslas buvo ,,pasidalinti su
kitais“ savo mintimis, savo zinojimu. Jis puikiai suvoke,
kad ,,nepriklausoma Lietuva gavo menka, labai menka
kulturin] palikima. Menka aparata, reikalinga kultu-
rai organizuoti“?”’. Cia jis turi omenyje ,,menka mokykly
tinkla, mokyklom reikalingo mokytoju kadro trukumus,
teatruy, galeriju, mokslo istaigy nebuvima“?®. Todél visai
ne atsitiktinai, beveik iSkart po universiteto baigimo,
Brazaitis émé mokytojauti ,,Ausros” mergaiciy gimna-
zijoje. Darbg, gimnazijoje Brazaitis ,mégo ir vertino“ ir
,het draugy raginamas mesti mokytojo pareigas, jis ju
nemeté net tada, kada jau profesoriavo universitete ir,
be to, jau buvo pradéjes dirbti politikoj“?. Jaunimas ir jo
ateitis buvo tikrasis Brazaicio rupestis ir tais laikais jis
»dalijosi“savo gyvenimu su jaunimu ,kultiriniu budu®.
Brazaitis tarnavo Lietuvos jaunimui dar ir plunksna —
,redaguodamas bene dvejus metus moksleiviy zurnala,
,Ateitil”, ruosdamas jiems vadovélius arba pats vienas
(,Poetika“), arba kitus pasitelkes (,Skaitymai“ su Alina
Skrupskeliené ir Antanu Vaiciulaic¢iu)“®...

Ypac aktyviai Brazaitis reiskési zurnalistikoje. Atrodo,
kad jijam buvusi kasdiené duona ir tiesiogine, ir perkel-
tine prasmémis... Jis dirbo ,,Lietuvoje”, ,XX amziuje“, jo
rasiniy galima buvo uztikti ir kituose leidiniuose — ,,At-
eityje“, ,Naujojoje Romuvoje®, véliau ,I Laisve“...

0, XX amzius“, galima sakyti, atsirado Brazaicio kam-
baryje Kaune, Ugniagesiy gatvéje. Sis laikrastis, kaip
prisimena Maceina, ,,gimé labai netikétai, kai 1936 m.
pavasari Brazaitis pasikvieté pas save kun. Stas] Yla ir
Maceina isgerti kavos. ,,Progos siam susiéjimui kokios
ypatingos nebuvo: Brazaitis pasikvieté kun. Yla ir ma-
ne taip sau pasikalbéti, visy pirma apie Ylos ispudzius,
gautus uzsienyje, ir apie jo planus, ypac apie religini
laikrasti. Bekalbant apie Sio laikrascio reikala bei ga-
limybes, as prasitariau, kad gal buty galima kun. Ylos

Idem, Rastai, t. 4, Chicago: ,] Laisve” fondas lietuviskai kultarai ugdyti,
1983, p. 100.

28 |bid.

29 Grinius, J., ,Prof. J. Brazaic¢iui 50 mety”, in: Aidai, 1954, nr. 1,
p. 45.

30 Ibid., p. 46.
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plang praplésti, butent sia prasme: ,Rytas“ yra uzdarytas
(rodos, dviem ar trim ménesiam), o ir praéjus uzdrau-
dimo laikui, nieko gero i$ jo nebus, nes jo tirazas yra
nepaprastai smukes (kalbama, tuomet turéjes tik 800
abonementy); tad ar nebuty imanoma Sokti i $ig tustu-
ma, ir vietoje ,,Ryto” isleisti nauja laikrast] musy paciu
pastangomis?“3! Naujas laikrastis isties buvo reikalingas
aplink ,,Deklaracija” susiburusiems jauniesiems katali-
kams kulturininkams, juolab kad ,,ja paruoses burelis
anaiptol neissiskirsté; jis posédziavo ir toliau, tik ne
taip reguliariai, kaip ankséiau; buvo nutarta, kad dabar
reikia atskirais straipsniais skleisti toliau deklaracijos
mintis, net buvo pasidalinta darbu [...]. Kas kita straips-
niai, o kas kita savas laikrastis. ,,Naujoji Romuva“ sutiko
tokiy straipsniy déti [...]. Taciau tokiy straipsniy buvo
per maza, kad deklaracija virsty is tikro visuomeniniu
sajudziu“®?, Brazaitis buvo ne tik laikrasé¢io kuréjas, bet
ir vienas 1déjiniy vady. Praktiskai , XX amziui“ vado-
vavo Brazaitis, Dielininkaitis, Skrupskelis ir 1§ dalies
Grinius. ,Burelio zmonés* niekada neveiké kriksc¢ioniy
demokraty vardu, nes aiskiai maté senosios kataliky
politiky kartos traukimasi. ,Mumyse visuose vyravo
isitikinimas, kad pamazu perimame vyresniyjy uzda-
vinius. Tiesa, mes jautémeés i$ senosios kartos isauge,
sykiu betgi jq jau ir perauge ir eing savais keliais. Mes
zinojome, kad nevienas i$ senesniyju su Siais keliais
sutikti nenoréjo ir todél pradéjo telkti aplink save nauja,
burelj, kad mus atsverty. [...] Taciau mums buvo aisku,
kad senosios kartos likuciai nebepajégia teikti jaunie-
siems nieko pozityvaus, isskyrus neigiamg kritika ar
priekaistus, esa mes neing su Baznyc¢ios autoritetu ar
net pries ji, nors musuy santykiai su vysk. K. Paltaroku
ir su vysk. M. Reiniu buvo labai geri: mes su jais su-
sitikdavome pas prof. Kuraiti.“?® Taciau buta ir kity,
su kuriais susikalbéti buvo nejmanoma. Senoji karta,
nenorédama prarasti jtakos, ,veiké daugiau uzkulisy-
je, nes buvo netekus plotmés, 1§ kurios butu galéjusi
prabilti 1 visuomene: visi zymiausi laikrasciai buvo
musy rankose: ,XX amzius®, ,,Naujoji Romuva®, ,Misu
laikrastis® (red. J. Grusas)“*. Sj katalikigko visuome-
nés sparno karty konflikta pagilino ir garsus Maceinos
pranesimas KVC konferencijoje 1936 m. rudeni, kur jis
apkaltino dvasininkija socialinio teisingumo nevykdy-
mu. Jaunieji katalikai visuomenininkai pradéjo platu
puolima pries sustingusius, nenorincius jokiy pakeitimy
senuosius veikéjus. ,Musy burelio Zmonés viesai kélé
dvasiskijos trukumus, kat. akcijos nevykusia saran-
gq, pastoracijos silpnybes, o dvasiskija atsaké i tai ne
diskusijomis, bet spaudimu bei grasinimu atskiriems
asmenims (Griniui, Maceinai, Ylai) arba ir visam bu-

31 ,MedZiaga Juozo Brazai¢io monografijai”, f. 181-74.
32 |bid.
3 MedZiaga Juozo Brazai¢io monografijai”, f. 181-74.
3 Ibid.
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reliui. Musy burelio iniciatyva po kai kuriy pasisaky-
my spaudoje (,XX amziuje®) Lietuvos jézuitai jsisteigé
savaja provincija, nebepriklausoma nuo vokieciy, ir J.
Kippas SJ buvo nuimtas nuo provincioly; musy burelio
iniciatyva — po memorandumo nuncijui — buvo Vati-
kano atsiystas vysk. P. Bucys vizituoti kazimieriec¢iy
vienuolyno, ir visa jo vadovybé buvo pasalinta: musy
burelio Zmonés straipsniu ,Pasalinkime pikta is savo
tarpo® (,,Zidinyje“) papeiké renesansin] Kauno kurijos
kunigy gyvenima. Dvasiskiy atoveika buvo isteigimas
laikrascio ,Draugija“, kuri redagavo kun. Rastutis, o leido
pats metropolitas ark. J. Skvireckas. Nepakesdamas Sio
laikrascio puolimy musy atzvilgiu, Brazaitis paskelbé
,,Zidinyje“ straipsni®, budinga tiek ano meto nuotaikai
bei jtampai, tiek Brazaicio veiklai bei démesiui aktualius
reikalus suprasti. Anuo metu Brazaitis veiké anaiptol
ne pagal principa ,kad niekas manes nepastebéty“®...
Tuometiné atmosfera bei bendra situacija, kurioje vyko
jaunyjy reformatoriy kova dél ,laimingesnés® lietuviu
tautos ateities, buvo sudétinga. Taciau kiti reikSmingi
bei lemtingi iSoriniai jvykiai i$ esmés pakeité Lietuvos
padéty, o kartu ir jaunuju kovotojy uz ,laimingesne‘ lie-
tuviy tautos ateiti, gyvenima bei veikla. Bet nei karai,
nei okupacijos neuzgesino konflikto tarp jaunosios ir
senosios lietuviy kataliku visuomenininky kartu, gal
tik $iy ivykiu pradzioje Siek tiek ji susvelnino. ,Tas,
kas vyko tremtyje, — raso Maceina,— buvo atnesta jau
is$ Lietuvos, nors pogrindiné veikla vokieciy okupacijos
metais plysi ir buvo uzgrindusi: 1942 m. ziema buvo
posédis vysk. V. Brizgio bute [...], kuriame dalyvavo
pats Brizgys, J. Matulionis, O. Labanauskaité, J. Amb-
razevicius ir asen ir kur buvo sutarta, kad pogrindinis
veikimas eis LF rémuose; sitaip jis ir €jo — net ir kuriant
programa, kurios komisijoje dalyvavo V1. Viliamas ir adv.
Balcitnas, salia LF atstovy. Yra tad gryna demagogija
teigti, kad LF yra atsirades tremtyje, suskaldydamas
katalikus. Jeigu Lietuvoje pogrindiné veikla éjo LF ré-
muose, kodél ji negaléjo eiti ir tremtyje tuose paciuose
rémuose? Ne LF ka nors suskaldeé, bet KD iSsijungé is
LF bendros veiklos, kurioje jie Lietuvoje dalyvavo net
programa ruosiant. O kad LF perima KD funkcijas, tu-
réjo ispudzio net prel. L. Tulaba, man prasitardamas
viename laiske: ‘Liet. Frontas susiformavo tada, kai Kr.
Demokratai praktiskai neegzistavo. As buvau pradzioje
tos minties, kad Liet. Frontas atsistoja Kr. Dem. vietoje.
Deja, nelaimingas VLIKas prikelé daugeli ,,mirusiyju”,
sukeldamas visa Sia nelaiminga fermentacijq ir tarp
musy (1952 m. kovo 24d.)“%"...

Placiau sustojau prie jaunyju kataliky veiklos, sujau-
kusios tuometinj Lietuvos gyvenima, kurj jaunieji katali-

35 A. )., ,Dalykui i3aiskinti“, in: Zidinys, 1939, nr. 4, p. 541-543.
36 Medziaga Juozo Brazai¢io monografijai”, f. 181-74.
37 Ibid.
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kai buvo pasiryze reformuoti, nes tai buvo bendramindiy,
bendrazygiy bei visuomenininky veikla. Brazaicio vaid-
muo $ioje veikloje buvo neabejotinai svarbus. Taciau tai
nereiskia, kad jis veiké, siekdamas pripazinimo — apie
tai net ir kalbos negali buti, todél ir nenoriu sutikti su
Maceinos mintimi, kad tuomet Brazaitis veikes anaiptol
ne pagal principg ,kad niekas manes nepastebétu®, nes
taileistu manyti, jog Brazaiciui gal ir nebuves svetimas
garbés troskimas. Kita proga Maceina vél pabreézia, kad
»anuo metu Brazaitis tikrai dar nebuvo ir nenoréjo buti
,visuomeninis anonimas“. | Visuomeniniu anonimu®
Brazaitj pavadino kun. Yla per pamoksla Brazaicio lai-
dotuviy dieng?®. Mat Brazaitis ,,nekalbédavo apie savo
darbus, kuriy gausa visada jislége; neprisimindavo
nemigo nakty, nuovargio, issisémimo, o ypac¢ skaus-
mo. Visa tai jis slépé net nuo artimiausiy savo draugu.
Slépé patarnavimus kiirybos Zzmonéms, visuomenés ir
politikos atstovams bei institucijoms. Nepasirasydavo
daznai né savo straipsniu ar leidiniy... Jis nepraleido
savo pavardés vieSumon, gaves Salkauskio vardo ateiti-
ninky premija; uzdraudé prisiminti spaudoj jo 60-asias
sukaktis“ (Draugas, 1974 12 14).

Su vienodu pasitikéjimu galime priimti ir Ylos, ir Ma-
ceinos Brazaicio asmenybés interpretacijas, nes jie abu
pakankamai gerai ji pazinojo. Ta¢iau man priimtinesnis
Ylos vertinimas, nes, atrodo, yra objektyvesnis. Savo
straipsnyje ,, Kapas be paminklo“ Maceina irgi cituoja tuos
pacius Ylos zodzius, taciau susidaro ispudis, kad Brazaitj
apibudinantys zodziai lyg ir uzgauna Maceina. Gal dél
to, kad apie ji patj taip negalima bty pasakyti. Maceina
siuo atzvilgiu buvo visiskai kitoks —jam anaiptol nebuvo
svetimas pripazinimo troskimas, jis mégo patraukti i save
démesi, tikrai noréjo buiti pastebétas ir buvo pastebétas,
daznai net atsidurdavo paciame visuomenés démesio
centre. Brazaiciui visa tai buvo svetima... Jo darbas ar-
ba veikimas, pasak paties Maceinos, buvo visy pirma
reikalas, pridursiu, net ir dar daugiau— jsisamoninta
butinybé, net pasiaukojimas, t.y. kadaise savo paties
pasirinkto kelio — literattirinio mokslinio darbo atsisa-
kymas dél kity bendry interesy... Kun. Yla rasé: ,Sunku
budavo suprasti, kodél sia prasme jis toks jautrus, toks
kietas, taip neperkalbamas. Uz to viso, aisku, slépési
gilesni motyvai, gal ne tiek asmeniski, kiek visuome-
niski“. Maceina bando atsakyti i §1 klausima teigdamas,
kad ,visuomeniniu anonimu” ,padaro zmoguy ne tas ar
kitas slapyvardis ar nepasirasytas rastas, o pabaigos
nuotaika — eschatologiné nuotaika arba jausmas, kad esi
priéjes liepto gala, pasidares visuomenei netinkamas,

3 Maceina, A., ,Kapas be paminklo”, p. 397.

39 Brazaicio laidotuvés jvyko 1974 07 02.

0 Ibid.

“1Yla, S., ,Kultiros zmogus politikoje”, in: Téviskés Ziburiai, 1974,
nr.51,52; 1975, nr. 1.

42 Juozo Brazaicio laiskas Antanui Maceinai, 1970 01 24“, f.
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dvasiskai mires...“*° Nezinia kaip dél ,,anonimiskumo®
priezasciy, taciau Brazaicio elgesio motyvai veikiausiai
isties buvo ,visuomeniski“. Brazaitis stengési, kad vi-
sa buty kartu su kitais ir jo. Tai turbut ir buvo bemaz
pagrindiné Brazaic¢io nuostata. Ji savaime suponuoja
bevardiskuma arba anonimiskuma...

Visuomeninis veikimas — tai bendras veikimas savo
tautos, valstybés labui. Lietuvoje jis buvo beveik ide-
alus, nes tai buvo veikimas kartu. Tremtyje padétis
pasikeité — bendras veikimas liko, bet jau ne toks su-
telktinis. Tiesa, Vokietijoje Brazaitis dar dirbo kartu
su artimais zmonémis — Ivinskiu, Maceina, Griniumi...
Taciau Amerikoje artimy ,,burelio Zmoniu“ beveik neliko.
Veikimo laukas susiauréjo (ypac dél svetimos erdvés),
ir zmoniy, anksciau pasiryzusiy veikti kartu, dél ivai-
riy priezasciy mazeéjo, o susiskaldymas tarp kovotoju
uz Lietuvos ateit] vis didéjo... Kaip teisingai, mano
manymu, pastebéjo kun. Yla, Brazaitis priklausé tokio
tipo zmonéms, kurie ,eina 1 visuomene ne per mase, bet
per panasiai jaucéianciy ir galvojanc¢iy draugy sambu-
ri“ todél ,draugy netekimas jam buvo daugiau negu
zaizda®, nes ,draugysté jam kaip moterysté — neatski-
riama ligi mirties ir su mirtimi neuzbaigiama“!. Taigi
jis vienigéjo... Stai tada ir uzvaldé Brazaiti, Maceinos
zodziais tariant, eschatologiné nuotaika. Sia nuotaika,
sustiprino ir giléjanti Seimos krizé, ivykusi Amerikoje,
kur jis persikélé 1951 m.

Pats Brazaitis, bandydamas suvokti savo Seimos
drama, artimam biciuliui Ivinskiui rasé: ,tiem, kurie
reiskiasi visuomenés darbais, tegaléciau linkéti, kad
isvengty mano kelio, kad dél visuomeninio darbo ne-
prarasty seimos”“ (1963 07 24).

Taigi §is Seimas griaunantis visuomeninis darbas...
Darbas, kaip 1zadas, kaip auks¢iausias jsipareigojimas,
todél neiSvengiamas ir galintis pareikalauti net auky.
Ir nors Seimos isirimas Brazait] skaudziai paveike, jis
gana greitai grizo prie savo visuomeniniy kurybiniy
darby bei planu.

Jis visuomet imdavosi ty darbu, kuriems ji ,Siandiena
ipareigoja“, kaip jis rasé Maceinai. Ir véliau, pratesdamas
Sia minti: ,Man paciam svetimi tie, kurie savo darbais
nori isiamzinti ateities generacijom, neziurédami Sios
dienos reikalu. Man brangesni tie jy darbai, kuriais jie
daro gera darbqg dabar, savo laiky Zmoném, palikdami
ateities ipédiniam rupintis jy laikais...“*? Jis ir stengé-
si dirbti tokius darbus, €jo ,ne 1 raktines pozicijas, o ]
darbines, j kurias niekas kitas nenoréjo eiti“®: | lindau i
bet kurig skyle, 1 kuria kas nors turéjo ilisti...“4* Ir eina-

181-74.

4 Juozo Brazaicio laiskas prelatui M. Krupaviciui, 1952 10 5%, f.
181-74.

4 Juozo Brazaicio laiskas Antanui Maceinai, 1953 Kalédos”, f.
181-74.
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mosios ministro pirmininko pareigos jam tebuvo viena
,skyliu“, i kuria jis, Skirpai neatvykus i Lietuva, turéjo
»1listi“, nes kiti nepanoro. Atrodo, Maceina pernelyg su-
reikémino s}, pa¢iam Brazaiciui ne itin svarbuy jvyki. Jis
teigé — kai ,, Laikinosios vyriausybés faktiné galva“ tapo
Brazaitis, ,,tuo kaip tik ir prasidéjo jo kopimas i istori-
nio prasmens plotme“. Taciau, manyciau, sis kopimas
prasidéjo daug ankséiau ir jo prasmeniné reikSmé gal
dar gilesné, nei mané Maceina...

Kaip minéta, visuomeninése kultiurinése organiza-
cijose Brazaitis dalyvavo jau nuo gimnazijos laiky.
Jam ne kartg teko eiti ir vadovaujamas pareigas — jis
buvo Ateitininky sendraugiu sgjungos pirmininkas
(1938-1940), Lietuviu kalbos ir literatiros mokytoju
sajungos pirmininkas (1938-1940), Tautosakos komisi-
jos prie Svietimo ministerijos narys, Kauno valstybinio
dramos teatro repertuaro komisijos narys. Maceina
teige, kad Sios pareigos, beje, kaip ir jo déstytojavimas,
,hebuvo prasmens pobudzio“, nes jos buvo ,,vargu ar pra-
lauziancios kasdienos rémus®. Taciau ar taip is tikruju
buvo? Ar kruopstus, pasiaukojamas,
visa gyvenima trunkantis, daznai kity
nepastebimas darbas yra vien kas-
dienis dalykas?.. Brazaicio gyvenima,
manyciau, {prasmino nejo émimasis
vadovauti Laikinajai vyriausybei, ne
jo moksliniai darbai, o kaip tik kas-
dienos arba, pasak Brazaicio, Sios
dienos darbai... Man regis, kad per
karg ir okupacijas Brazaitis liko toks
pat zmogus, koks jis buvo visada, t.y.
reikalo Zmogus.

Nuo vokieciy okupacijos laiky Bra-
zaitis aktyviai dalyvauja rezistenci-
néje veikloje. Dirba pogrindiniame
laikrastyje ,,I Laisve®, raso ir kitiems
leidiniams... Bet ne vien rasymas buvo
joreikalas, atsirado svarbesniu darbu.
»Rezistencijai pries nacius derinti ir
organizuoti J. B. su draugais sukuria
Lietuviy Tautos taryba, kuri véliau
buvo sulieta su Lietuvai Laisvinti
komitetu. IS to susijungimo 1943 m.
rudeni susidaré VLIKas. Jo politinés
komisijos pirmininku vél tampa J. B.“% Sios organizacijos
politinés komisijos pirmininku Brazaitis dirbo nuo 1943
iki 1944 m. Jam pavyko isSvengti aresto, ir ,kai 1944 m.
naciy gestapo isaiskino VLIKo sudéti ir jo lyderius ir
ieskojo AmbrazeviCiy arestuoti, Ambrazevicius virto
Brazaiciu ir pasiliko iki mirties...“¢

VLIKo veikla buvo atnaujinta Vokietijoje. Nuo 19451ki

4 Grinius, J., ,Prof. J. Brazaic¢iui 50 mety”, in: Aidai, 1954, nr. 1,
p.46.
4 Vaitiekanas, V., ,Vidurnak¢io sargyboje”, in: Chicago, 1994, t.
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1951 m., t. y. iki pat savo isvykimo { Amerika, Brazaitis
dirba sioje organizacijoje kaip Lietuviu Fronto atstovas.
Taciau politiniame kelyje Brazaitis taip ir neisvengé jam
nemiely vadovaujamy pareigu. Kai 1946 m. Berno kon-
ferencijoje buvo sudaryta Vykdomoji Taryba, Brazaitis
tampa jos Informacijos tarnybos valdytoju (1946-1948),
kiek véliau, 1949-1951 m., jam tenka eiti ir Uzsienio
reikalu tarnybos valdytojo pareigas, kuriy atsisakeé kiti
VT nariai. Jis irgi atsisakinéjo, tvirtindamas, kad netin-
ka tai tarnybai, bet pareigas vykde, kaip rasé Maceina,
,visa $irdimi ir visu stropumu®.

Isvykdamas 1 Amerika Brazaitis, pasak Jono Griniaus,
pasizada grizti, ,jei tik VLIKui bus reikalingas“’. Bet
VLIKui jis jau nebuvo reikalingas. Pries Brazaiti pra-
sidéjo plati $meizimo byla. Kai kurie itakingi VLIKo
atstovai apkaltino ji, kad — ,,(a) gaunas is amerikieciy
atlyginima be VLIKo Zinios ir pritarimo, (b) gaunas is
amerikieciy tam tikras sumas, kurias as suvartojas be
vlikinés atskaitomybés, (c) 1S ty sumuy as skirstasalgas
savo draugams, (d) as pristatinéjas amerikieciams kan-

Pfulingenas, ,Am SchloR“ stovykla. 1947 m. pavasaris.
Stovi i$ kairés: Jurgis Gimbutas, kun. Mykolas Razaitis, Vladé Ambrazeviciené,
kun. Stasys Yla; pirmas i§ deSinés: Juozas BrazaitissAmbrazevicius. LNM

didatus i apmokamas tarnybas®. Brazaitis praso VLIKo
veiklos tyrimo komisijos pirmininka istirti ,aukséiau
minétus klausimus®“. Nuorasai buvo issiusti VLIKo
pirmininkui ir komisijos nariams*®, Taciau né viena
komisija nesiteiké isklausyti nei paties Brazaicio pa-
siaiskinimy, nei jo kaltintoju. Visa tai ivyko tada, ,kai
Brazaitis buvo isvykes 1 Amerika. VLIKo posédyje [...]

2,p.363-372.
47 Grinius, J., ,Prof. ). Brazai¢iui 50 mety”, p. 46.
4 Medziaga Juozo Brazaic¢io monografijai”, f. 181.
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buvo priimtas nutarimas jo  Taryba nebekviesti“®... Sis
ivykis tapo precedentu LF palikti VLIKo gretas, nors
visi ir zinojo, ,kad iseiti yra politiskai netikslinga, gal
net prazutinga“, bet vis délto iséjo...

Maceina rasé: ,,$io motyvo esmé yra isreiksta LF
programos §5: ,Demokratijos pagrinda sudaro asmens
pirmenybé pries bendruomene [tai buvo déstoma ir
Deklaracijoje — T. M.]. [...] Tai yra pagrindinis musy
programos punktas. [...] Mes zinojome, kad, jeigu mes
nusilenksime politiniam tikslingumui, mes iSduosime
bic¢iuli Brazaitj, nekalta, apsmeizta biciulj. [...] Todél
mums Pfullingene, kaip ir jums Clevelande, atsistojo
dilema: arba pasirinkti politini tikslinguma, kaip to-
kiu atveju paprastai partijos daro ir iSduoti asmenj, ar
pasirinkti asmeni ir atsisakyti politinio tikslingumo,
iSeinant ] nezinoma pilng sunkenybiy, pavoju ir gal
net zuties kelia. Tiek Pfullingenas, tiek Clevelandas
pasirinko antrajg dilemos puse: jie abu iSdavé politing
tikslinguma, bet neisdavé asmens. Tuo LF abiejuose
kontinentuose pasielgé taip, kaip jokia kita politiné
grupé nebuty pasielgusi. Tuo LF nustebino savo prie-
sininkus ir draugus: tiems vyrams turbut nevisi namie
—taip galvojo ir tebegalvoja daugelis. [prastinés politikos
akimis ziturint, mums i$ tikro yra neviskas namie. Bet
apsispresti uz asmeni, ji statyti programiskai auksciau
uz bendruomene —jau pats sis principas siy dieny pasau-
lio akivaizdoje atrodo kaip pamisimas. Siandien, kada
nesiskaitoma su jokiomis priemonémis — tiek fizinémis,
tiek moralinémis — Zmogaus asmeniui suniekinti ir su-
naikinti; kada melas, papirkinéjimas, Smeiztai, apgaulé,
falsifikavimas zodziy ir min¢iy, dokumenty ir laisky yra
laikomi vartotinomis ir net labai gudriomis politinémis
priemonémis Siandien pasisakyti uz asmens primatq ir
§] primata pravesti tegu kad ir kasdieniame atsitikime,
i§ tikro atrodo labai kvailas dalykas. Sio principo laiky-
damiesi, mes iSeiname i kova beveik su visais. [...] Zinau,
mielas Biciuli, kad sitoks kelias yra nenaudingas, kaip
nenaudingas yra kiekvienas principy laikymasis. Todél
kazkokios grazios ateities Frontui nepramatau. Bet jo
misija yra ne ateit] turéti grazia, bet buti padorios po-
litikos sajudziu, tikrai krikscéioniskos politikos, kurioje
néra nei principu, nei asmeny isdavimo. [...] Brazaicio
neisrinkimas rugpjucio 5 d. nebuvo paprastas neisrin-
kimas, kokiy demokratinése institucijose visados pasi-
taiko. [...] Tac¢iau si sykij jis visy pirma buvo apSmeiztas
tam, kad buty rastas pasiteisinimas jo neisrinkimui:
jokiu kitu pagrindu laicistai jo neatmeté, kaip tik siuo.
Ar tad galéjo LF atstovas sutikti, kad $is motyvas bu-
tu keliamas? Jokiu budu! Ta¢iau kadangi jis vis délto
buvo naudojamas ir dél jo Brazaitis nebuvo iSrinktas,
todél LF negali sutikti su tokiu neisrinkimo Faktu. O

4 Dambrava, V., ,Nesibaigianti rezistencija: 25-eri metai be Juozo
Brazaicio”, in: Dienovidis, 1999 09 10-16.
50 A. Maceinos laiskas (Freiburg, 1952 09 07) St. Barzdukui, in: A.
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kadangi VLIKo dauguma su juo sutinka, ji nusideda
moralei. Pasilikti tad tokios institucijos sastate reiskia
nusilenkti $iam nemoraliam zygiui, ko LF negali leisti.
Tai viena. Antra, sutikti su sitokiu neisrinkimu, reiskia
isduoti Brazaiti, paaukojant ji ‘bendram interesui’, ko
LF taip pat negali, nes ¢ia kalbama ne apie kokia nors
medziagine ar net socialine nauda, bet apie Zmogaus
garbe, viena 1§ asmeniskiausiy dalyky, kurio kitas, jo
bic¢iulis ir atstovas, negali aukoti visuomenés labui: joks
zmogus neturi tam teisés. [...] Pfullingeno ir Clevelan-
do solidarizavimas su bic¢iuliais yra [...] prasiverzimas
aukstesnio dalyko, kurj buty galima pavadinti asmens
prasmeniskumu. Asmuo néra tik paprastas privatinis
individas, bet tam tikry vertybiy prasmuo arba reiks-
muo... Todél isduoti asmenj reiskia visados isduoti sias
vertybes... Brazaitis LF taip pat yra prasmuo — rezis-
tencijos, sqziningumo bei uolaus darbo, galop garbin-
gumo ir padorumo [kursyvas mano — 7T. M.]. ‘Paaukoti’
J1, kaip kai kas situlyty, reiksty paaukoti ir visas sias
vertybes. Kaip gi galéty LF paziuréti Brazaiciui j akis,
Brazaiciui, kuris buvo vienas is pirmuyju rezistencininkuy,
kuris stovéjo Laik. Vyriausybés priekyje, kuris nenuéjo
vokie¢iy tarnybon, kuris galop visg laika VLIKe neseé
pacia didziausia ir pacia kurybingiausia nastga? Sutikti
su Brazaicio neisrinkimu reiks$ty nevertinti visy siy
dalyky ir tuo paciu virsti nebe Frontu, bet burzuazine
politine partija, gyvenancia tos dienos reikalais. [...]
Man atrodo, kad kaip tik ¢ia LF islaiké egzaming — ir
Pfullingene ir Clevelande. Sunkus tai buvo egzaminas,
ir nevienam gal prakaitas tekéjo. Bet jis buvo islaiky-
tas. Jeigu buty jvyke kitaip, LF buty pakeites savo po-
budj ir jis buty virtes viena partija i daugelio. Dabar
jis yra FRONTAS, tai yra kovotojas uz nauja Lietuva
ne tik sarangos, bet ir dvasios prasme. [...]. Masuy gali
biti nedaug, bet mes turime buti solidarus aukstesnio
zmogiskumo prasme. Masés, kuri laukia laiméjimy savo
akiai ar burnai, mums nereikia.“*°

Brazaitis labai jautriai iSgyveno ir $meizta, ir savo
pasitraukima is VLIKo — visa tai, kas iSprovokavo to-
lesnius ivykius. Jam buvo be galo sunku, kad atsidure
nesvarios politikos démesio centre, kad tapo politinés
kovos objektu. Dél viso to jis jautesi, jo Zodziais tariant,
»,kaip ungurys ant petelnés®. Maceina ji ramino: ,,Pats
jaudiniesi, kad mes kaip liatai ir Sernai kovojame dél
teisybés ir kad ta ‘teisybé’, dél kurios kovoja tie vyrai,
yra... Brazaitis. Ne, Juozai, ¢ia yra kovojama ne dél
Brazaicio! Brazaitis, kaip ir anksciau rasiau, ¢ia yra
simbolis, kurio isdavimas yra siuo simboliu reiskiamuy
principy bei vertybiy isdavimas®. Ir tame paciame laiske
Maceina priduria —,,visas burys bic¢iuliu stovi uz Taves
ir su Tavimi...“®! Draugu palaikymas padéjo Brazaiciui

Maceinos archyvas, f. 181.
51 Antano Maceinos laiskas Juozui Brazaiciui, Freiburg, 1952 08
15“, in: Antano Maceinos archyvas, f. 181.
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1Stverti tuos sunkius ir ilgus ménesius. Taciau visa tai
neliko be pédsako — pamazu jis pradéjo trauktis is vieso
politinio veikimo — pavargo. Su kartéliu Brazaitis raso
Maceinai: ,,Rezistencija seniai palaidota. Jos paskutinis
grazus blyksteléjimas baigési su Julijonu?®?. O dabar tik
vaidyba, vaidyba — tokia, kai kaimo bernai surengia
vakaruskas. Man tebéra koktu, kad esu tos vaidybos
artistas, blogiausia, kad virtau artistu“?. Bati ,artistas“
jis nenoréjo... Maceina mano, kad Brazaicio kelias i vie-
natve prasidéjo jam pasitraukus j Amerika. Tikriausiai
taip ir buvo, taciau $i kelia grindzia tam tikri ivykiai ir,
be abejo, nusivylimai...

Nepaisant nusivylimy ir nepritapimo prie jam ne-
mielos aplinkos, Brazaitis liko istikimas sau ir savo
visuomeninei veiklai. Nuo 1951 m. jis pradeda dirbti
,2Darbininko“ redaktoriumi, 1953-1959 m. redaguoja
zurnala ] Laisve“. Pamazu jis grizo ir prie literaturos.
Spauda jam buvo lyg tribuna idéjoms nesti,,iki masés“.
,Nelaimé ta, kad intelektualinis vadovavimas nepasie-
kia vadovaujamy masiy. Nelaimé, kad tarpininkai tarp
ty intelektualiniy vadovaujanéiyju ir masés neatlieka
savo pareigos. Turiu galvoje spauda. Nei Lietuvoje, nei
Cia spauda neatliko tos pareigos...“** Daug mety dirb-
damas spaudoje, Brazaitis ir ¢ia noréjo uzkimsti skyle.
Todeél, pasak Maceinos, ,Darbininke” ,tesiniy tesiniais
éjo svarbesniuyjy lietuviskyju knyguy turinio santraukos.
Tai buvo samoningas Brazaicéio ryztas tapti tarpinin-
ku tarp idéjos ir visuomenés‘®. Brazaitis suvoke, kad
yaikrastininko likimas panasus i paties laikrascio liki-
ma: paskaito, meta, uzmirsta“®. Bet ar tai neprimena
visuomenininko likimo? Taciau Brazaitis nesisielojo dél
,,8avo buvimo jamzinimo®“. Jam buvo svarbiau ,nuosavos
sazinés pripazinimas, kad daryta, kas galéta®“, ir tai, jo
isitikinimu, visada ,, duoda daugiau pasitenkinimo nei
visuomeneés pasitenkinimo ar nepasitenkinimo blykste-
1éjimas*®’. Kartais atrodo, kad jis buvo visiskai abejingas
kity nuomonei apie save patj. Tac¢iau vargu ar taip galéjo
buti... Bet garbés ir pripazinimo jis tikrai netrosko. Kai
jo Zurnalistiné veikla 1972 m. buvo pagerbta premija,
kurios steigéjas buvo kun. Prunskis, jis noréjo jos atsisa-
kyti—, Pirmas impulsas buvo parasyti, kad as premijos
nepriimu. Bet suspéjau apsigalvoti, kad premijos 500
dol. bus jau gera pradzia apmokéti spaustuves islaidom
uz knyga apie Ereta. Taip tada ir padariau: atkentéjau
visg paslovinimo ceremonija...“®

52 Julijonas Baténas (1915-1951) — zurnalistas, rezistencijos kovo-
tojas. 1951 m. grizo j Lietuva, noréedamas jsijungti j kova uz Lietuvos
laisve, ta¢iau buvo ,sovietiniy agenty apsuptas sléptuveéje (tarp Lekéciy
ir Griskabudzio) ir ten Zuvo, nurydamas nuody ampule, bet nepasidave
sovietams” — matyt, tai ir buvo tas ,paskutinis grazus blyksteléjimas”,
apie kurj raso Brazaitis.

53 Juozo Brazaicio laiskas Antanui Maceinai, 1952 07 25“.

5 Juozo Brazaicio laiskas Antanui Maceinai, 1970 01 24“.

% Maceina, A., ,Kad niekas manes nepastebéty”, p. 445.

% Brazaitis, J., ,Vienas i§ laikrastininky”, Rastai, Chicago, 1983, t.
4,p. 338.
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Anksti suvokes didziajq kultiros prasme salies ir
zmogaus gyvenime, Brazaitis daug jégu ir pastangu
déjo lietuviy kulturai plétoti. Tac¢iau uzsienyje $i jo
veikla daznai budavo propagandinio pobudzio: ,turim
gery knygu, bet nesistengiam jy iSstumti j kity pasaulj
ar bent savam lietuviskam skaitytojui ipirsti“, — raseé
Maceinai 1971 m. Jj jaudino kity ,apatija“ ir nenoras
,suprasti reikalo prasiverzti toliau uz lietuvisko kiau-
to“®®, Taciau jam vienam atlikti toki didziuli darbg buvo
neimanoma, nors, pasak Maceinos, jis ir buvo jprates
atidirbti uz kitus. Todél is esmés émeési propagandinio
darbo — populiarinti lietuviska knyga per spauda, kad
ju idéjos pasiekty platesnius visuomenés sluoksnius.

O kaip su politika? Daug mety jis vadovavo LF biciu-
liams ir, pasak Kojelio, noréjo, kad LF zZmonés eity kaip
apastalai dirbti ten, kur reikia%. Tam tikra prasme jis
vis dar buvo politikoje. Bet gal jau tik jos ,pakrastyje“?
,Jauciu, kad as vis labiau darausi svetimas visokiam
politikavimui... taciau kas nors turi dar terliotis.“¢! Ir
jis ,terliojosi®, daznai prisimindamas savo draugus, li-
kusius ,anapus balos®, kurie neisdave ,,senuju idealy®.
Apie istikimybe idealams byloja ilgas bei kruopstus
darbas, ruosiant LF sajudzio programa, kuri ,buvo
vienas i$ pagrindiniy rupesciy nuo pat musy veikimo
pradzios“®?. Sioje programoje atsispindéjo bisimos ,sa-
vosios valstybés idealas®. LF programos metmenys —,,1
pilnutine demokratija. Svarstymai apie valstybés pa-
grindus® pasirodé atskiru ] Laisve“ leidiniu 1958 m. Si
programa buvo savitas Deklaracijos, skelbusios savos
valstybés kurimo principus bei pagrindus, tesinys. Bra-
zaitis daug prisidéjo prie Sios programos kurimo. Kai jau
buvo paskelbti programos matmenys, jis vis dar tesé i
darba — buvo susimanes ,,paruosti nauja brosiuros ,,[
pilnutine demokratija® versija — kaip tam tikra vizija,
1 ateiti“, kuri ,,turéjo biiti musy generacijos biciuliy te-
stamentiné deklaracija“®...

Reformatoriska dvasia, kurios neuzgesino nei karai, nei
okupacijos, nei kitos nelaimés, ypac jauc¢iama Brazaicio
asmenybeéje. Tai patvirtino visa jo visuomeniné — apas-
taliska veikla, kai Zzmogus eina dirbti ten, kur reikia,
visq savo gyvenimaq aukodamas sios dienos reikalams
tvarkyti, dirbdamas ne savo asmeniui, bet vardan Dievo
ir Tévynés, ir uz tai nenorédamas nicnieko — nei pinigu,
nei valdzios, nei pripazinimo, linkédamas sau tik viena,
kad niekas jo nepastebétuy... B

57 Ibid., p. 342.

58 Juozo Brazaicio laiskas Antanui Maceinai, 1972 06 13“.

%9 Juozo Brazaicio laiskas Antanui Maceinai, 1969 11 18“.

%0 Kojelis, J., IS nakties | ryta, Kaunas, 1996, p. 28.

61 Juozo Brazaicio laiskas Antanui Maceinai, 1953 Kalédos”, f.
181-74.

%2 Maceina, A., ,Savosios valstybés idealas”, in: [ Laisve, 1988, nr.
103, p. 65.

3 Juozo Brazaicio laiskas Antanui Maceinai, 1973 $v. Antano pro-
ga“, f. 181.
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PRO ET CONTRA

APIE MEILE,

arba XX a. Lietuvos dailés istorija tarp prietary ir stereotipy

Esu apkaltinta romantiska meile tarpukario Kaunui.
Poetas meilés diagnozéje 1zvelgty banalig liaupse. O
istorikui tokia isvada tolygi rimtam verdiktui. Tai kalti-
nimas neobjektyvumu. Suprantama, knieti pasiaiskinti
Sios nutarties motyvacija, o drauge padiskutuoti dél
bendry XX a. Lietuvos dailés tyrimy nuostaty.

Kolegés Rasos isitikinimu!, savo monografijoje nepa-
teikiau naujo poziurio i tarpukario daile, nes neisdrisau
tiesiai pasakyti, jog tuometiné Lietuvos visuomené buvo
nemoderni, o menininky paziuros — atsilikusios. UZuot
atvirai pareiskusi, kokia maza dalis lietuvisko meno
be islygy yra modernistine, vis greziojuosi 1 salygas,
uzsizaidziu mano Sirdziai mielomis smulkmenomis,
zaviuosi jokio modernaus kvapo neturinciais diletantis-
kais kiriniais, kol galy gale nebesuvaldau medziagos,
kuri pries mano valig ima byloti ne apie Sviesuomenés
pastangas modernizuotis, o apie provincialy siekj pri-
kelti tautine kulttura.

Prisipazinsiu, recenzijos autorés kategoriskumas
stebina. Negi kritikei tereikia Sitiek nedaug ir visai
paprasty dalyky? Tereikia nuspresti —juoda ar balta ir
paskelbti bet kokig apeliacija eliminuojant] nuospren-
di. Lengviausia buty kolegés Rasos teiginius priskirti
idealisto maksimalizmui arba posovietini inteligenta
uzvaldziusiam norui ,demaskuoti“ — bet kuria kaina
nuo postamenty versti sengsias vertybes. Vis délto ma-
nyciau, tokiy pareiskimu saknys gilesnés — jos siekia
profesini podirvi. Maza to, manding, ¢ia esama pagrindo
prabilti apie skirtingus dailés istorijos mokslo principu
bei uzdaviniy suvokimus.

APIE TERMINUS

Pirmiausia kyla itarimas dél savokuy ir terminy. Juk
kartais tyrinétojai nesusisneka vien dél nevienodai
vartojamo mokslinio zodyno. Tad ka kolegé Rasa va-
dina modernizmu, kaip supranta jo esme ir atpazista

JOLITA MULEVICIUTE (g. 1961) — dailétyrininké, dirba Vilniuje,
Lietuvos dailés istoriky draugijos naré, domisi XIX a. antros
pusés— XX a. pirmos puses Lietuvos kultdros ir dailés istorija.
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pozymius? Atsakymo neradusi recenzijoje, paaiskinimo
ieskau dailétyrininkés disertacijoje apie M. K. Ciurlio-
nio daile, kurioje, zinau, buvo gvildenami modernistinio
meno klausimai?. ,M. K. Ciurlionis: tarp simbolizmo ir
modernizmo“ — disertacinio darbo pavadinimas tik su-
stiprina abejones. Rinktis tokia antrastés formuluote
tolygu zymuyji dailininka terpti tarp modernizmo ir...
modernizmo. Kur gludi sios tautologijos priezastys?

Nors disertanté nei modernizmo, nei simbolizmo?®
sampratos atskirai nepaaiskina, siy reiskiniy supratima,
galima nuvokti is tekste pasitaikanciy teiginiuy. Taigi
simbolizmas, anot dailétyrininkés, yra ikimodernistiné
srové, nes savo stilistika perdém susietas su natura-
lizmu, o simbolio traktavimu — su gyvenimo realybe;
pati meniné tikrové jam atrodanti nesvarbi*. Tuo tarpu
modernistiné estetika menag skelbianti esant visy pirma
estetine vertybe bei formos grozio kuryba?®.

Palikime ramybéje tokia paslaptinga kategorija
kaip meniné tikroveé, kurios turiniui iSsemti prireikty
perdém ilgy Sneky. Numokime ranka i nora esminiu
modernistinés dailés bruozu regéti formos grozio sieki
— tikékime, disertanté tiesiog netinkamai pasaké, nes
priesingu atveju jai tektu modernizmui priskirti visas
XIXa. saloninio akademizmo grozybes. Svarbiau tai,
jog kolegé Rasa modernizmag isivaizduoja kaip abst-
raktybén besiverziant] ir daugiausia savimi paciu, t.
y. savo vaizdine ,kalba“, besidomint] mena, kuriam
nepridera, autorés zodziais tariant, ,pasakoti“ apie ak-
tualias gyvenimo vertybes. Taciau kaip tuomet vertinti
socialini vokieciy ekspresionisty angazavimasi? Ka
galvoti apie ketvirto desimtmecio siurrealizmo natu-
ralizma, ir politinius bei seksualinius islydzius? Negi i

' Zr. Andriugyte, R., ,Véluojant nepaveluoti” [J. Mulevicittés mo-
nografijos ,Modernizmo link: dailés gyvenimas Lietuvos Respublikoje
1918-1940" recenzija], in: Menotyra, nr. 4, p. 84-85.

2 Zukiene, R., M. K. Ciurlionis: tarp simbolizmo ir modernizmo,
Vilniaus dailés akademija, daktaro disertacija, humanitariniai mokslai,
menotyra (03 H), Vilnius, 2000.

3 Greta simbolizmo disertacijoje vartojami (kartais, regis, sinonimy
teisémis) neoromantizmo bei neoromantinio simbolizmo terminai, ku-
riais taip pat rizikingai tikrinamas skaitytojo intuicijos skvarbumas.

47ukiene, R., op. cit., 1. 30, 32, 61.

5 Ibid., 1. 33.
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neoplasticizma zvelgsime tik kaip 1 spalvoty staciakam-
piu déliones, ignoruodami Pieto Mondriano troskima
perteikti objektyvius visatos sandaros principus (beje,
apie tai véliau raso ir pati disertanté)? Kur déti ceky
kubistus, susirupinusius nacionalinés kulturos istorija
ir tautiskumo raiska? Kita vertus, disertacijoje minimo
Jaceko Malczewskio, kaip ir daugelio lenku, vokieciu
bei pranctizy simbolisty paveiksluose, badyte bado akis
savitikslis rafinuotas estetizmas, tegul ir ispraustas i
iliuzinio daiktiskumo korseta.

Many¢ciau, simbolizma nuo kity modernizmo reiskiniy
skiria ne prisirisimas prie uzmeninés realybés problemy
ir ne naturalistiné formos samprata. Savo prigimtimi
$is judéjimas modernistiskai antinaturalistinis, nu-
kreiptas tiek pries klasikinius mimezés principus, tiek
pries pozityvisty keltas kasdienés jutiminés tikrovés
pazinimo idéjas. Svarbiausias skirtumas gludi kitkame,
butent— modernistiniy nuostaty brandumo laipsnyje.
Juk simbolistiné dailé — ankstyvojo modernizmo kudikis
su visomis 1§ Sio fakto iSplaukianciomis pasekmémis.
Idomu, jog kolegé Rasa visai nesigincija su literaturos
istorikais, butent taip traktuojanciais simbolisty kuri-
nius. Deja, to paties medzio sakai — simbolizmo dailei
— Sios teisés tyrinétoja nelinkusi pripazinti.

Bet kodél taip ilgai svarstome amziy sandiaros me-
no recepcijos vingius? Juk pradéjome nuo tarpukario
reikaly. Tiesiog simbolizmo pavyzdys liudija, kaip
siaurai ir statiskai minétos recenzijos autoré suvokia
modernistinés dailés problematika, tapatindama ja vien
su avangardiniy XX a. krypciu virtine, prasidedancia
fovizmo ir kubizmo eksperimentais. Atrodo, jog kolegeé
1 modernizma zvelgia taip, kaip buvome ismokyti dar
Vilniaus dailés instituto suole, t. y. kaip ] paprasta
priespriesg socialiai orientuotam XIX a. realizmui bei
nattralizmui. Ir ¢ia jau galima buty prabilti apie daile-
tyrinés mokyklos bédas, budingas ne tik kolegei Rasai,
bet ir visai siandieniuy trisdesimtmeciy-keturiasdesimt-
meciy kartai, kuriai priskiriu ir save pacia.

APIE KARTA

Dailétyrininkus, studijas baigusius devintame pra-
eito amziaus desSimtmetyje ir paskutinio desimtmecio
viduryje, pavadinciau luzio karta, suabejojusia biog-
rafinés dailétyros, ikonografinio metodo bei stilistinés
analizés ribose 1$sitekusiomis mokytoju paziuromis ir
pasklidusia po pasaulj kas sau laimés ieskoti. Kai ku-
rie, patyre iSbandymus, nusivylé racionaliu moksliniu
pazinimu ir atsidavé grynajai literatirinei kurybai.
Kiti 18 viso liovési rase ir pradéjo sekmingai prekiauti
menu. Radosi pasirinkusiy valdininko ar diploma-
to duona. Tie, kurie dailétyrai liko istikimi, suklego
ivairiausiais balsais: vieni susizaveéjo semiotika, kitus
patrauké strukturalizmas ir poststrukturalizmas, treti
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prieglobscio émeé ieskoti ikonologijoje, meno sociologi-
joje, kulturos antropologijoje, komparatyvistikoje ar
dar kur kitur. Bene reiksmingiausi poslinkai ivyko
siuolaikinés Lietuvos dailés tyrimuose, kuriuos gero-
kai isitibavo politinés bei kulturinés salies permainos,
taip pat finansinés uzsienio fondy injekeijos, po 1990 m.
lietuviams atvérusios tarptautiniy studiju, stazuociu,
konferencijy ir paroduy praktikos galimybes. Taigi, atro-
do, galime konstatuoti sioje srityje kurj laika ryskéjanti
vaisinga diskursa, aprépiantj dailés kritikos, estetikos
bei filosofijos elementus ir besiplétojanti daugiausia
posovietinés kulturos bei postmoderno problematikos
akiplotyje. Siandien tai savotiskas Lietuvos dailétyros
avangardas: ¢ia ryztamasi drasiems apibendrinimams,
isbandomi nauji metodai, demonstruojama individuali
bei originali zinovo nuostata (tiesa, argumentacija ne
visuomet preciziska, o originalumas — ne visada nuosa-
vas, neretai — pazodiskai nuzitrétas 1S madingy uzsienio
autoriy veikaly, bet tai jau ne $io straipsnio tema). Tam
tikra kryptinga moksliniu interesy bendrysté pastebima
ir Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos paveldo studijose.
Nuo virsmo laikotarpiui budingo metodologinio pakri-
kimo senosios dailés specialistus apsaugojo istikimybé
pagrindiniams tradiciniams istoriko amato principams,
o nuo profesinio sustabaréjimo — pastangos uzmegzti
glaudzius rysius su visuomenés bei kulturos istorijos
tyrinétojais ir plastinio meno raidos klausimus perkelti
1 gerokai platesni tarpdalykiniy tyrimuy lygmeni. Tuo
tarpu XX a. dailés studijy likimas susiklosté kur kas
priestaringiau. Manyc¢iau, buitent ¢ia itin daug klaidzio-
jimo, pasimetimo, nesusikalbéjimo.

Sovietmeciu traukte traukusi dailétyrininky déme-
si, pastaruoju metu XX a. Lietuvos dailés istorija ne
taip daznai sulaukia atidaus analitinio zvilgsnio. Ja
besidominéiuju netruksta, taciau brandziy moksliniy
publikaciju mazoka. Nesakytum, jog praeito Simtmecio
dailés specialistai neiesko nauju metodologiniu keliy,
nemeégina konstruoti originaliy koncepcijy. Taciau pro ju
pastangas atsinaujinti daznai prasikisa isisenéje vaiz-
diniai. Vienas labiausiai paplitusiy senujy stereotipuy,
ko gero, sietinas su formos sampratos problema.

APIE FORMOS SAMPRATA

Kadaise, septintame astuntame XX a. deSimtmetyje,
formalioji analizé atgaivino Lietuvos dailétyrininky
paziuras. Susidoméjimas plastikos problemomis leido
pazvelgti i daile kaip i specifine estetinés veiklos sritj,
paskatino gilintis ] vaizdinés ,kalbos® subtilumus, sutei-
ké galimybe vietines stilistines tendencijas palyginti su
uzsienio — pirmiausia Vakary — meno kryptimis. Taciau
kaip ir kiekviena principinga metodologiné nuostata,
tyrimai, pagristi stilistiniy pozymiy tipologizavimu,
neisvengé ribotumo. Trukumai pirmiausia siejosi su
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empiriniu aprasomuoju mokslinio darbo pobudziu bei
nemenku (nepaisant pretenzijos 1 beaistri objektyvu-
ma) argumenty psichologizavimu, lydéjusiu tyrinétoju
pastangas verbalizuoti vizualine patirt], kuri daznai
pasirodydavo besanti ne kas kita kaip asmeniniy sub-
jektyviu potyriy rinkinys. Be to, pagrindinis Sios meto-
dologinés pakraipos tikslas — stilistinés kuriniy grupés
(arba grupiu) nustatymas —ilgainiui émeé regétis perdém
abstrakcia, nuo realios kuirybinés dinamikos atitrukusia
uzduotimi. Devintame desimtame deSimtmetyje dai-
lei konceptualéjant, tolstant nuo tradicinés plastinés
,kalbos“, sakojantis naujomis, formaliosios mokyklos
instrumentarijumi,neap¢iuopiamomis® linkmémis, ka-
rybos skirstymas i racionaliaja ir emocionaliaja, grafine
ir koloritine, monumentaliajq ir kamerine, lygiai kaip
ir méginimai ieskoti ekspresionizmo, abstrakcionizmo
ar fotorealizmo Zenkly, prarado prasme. Sios priezastys
priverté specialistus prabilti apie stiliaus kategorijos
krize ir zvalgytis nauju profesiniy inagiy. Stilistine ana-
lize imta derinti su kity metoduy principais kaip vieng,
i$ sudedamuyjy ir toli grazu ne svarbiausiy dailétyros
procedury. Tacdiau siekis meninés plastikos problematika
yungti i platesnes metodologines sistemas neapsaugojo
nuo atkry¢iy, bylojanciy apie vis dar gyva formos kaip
pavirsiniy pozymiy sumos, kaip empiriskai fiksuojamos
ir aprasomos kirinio iSorés supratima. Dar ir dabar XX
a. dailés istorijos tyrinétojai nesibodi aptarinéti piesinio,
spalvy ar turiy pobudzio, samprotauja apie potépio, rit-
mo, kompozicijos ir perspektyvos ypatumus, taciau daug
sunkiau kalba apie struktiirinius vaizdiniy elementuy
rysius bei pacig meninio vaizdo prigimt]. Taikant kalbo-
tyros terminus, galima pasakyti, jog gerai ivalde formos
morfologija, jie vis dar pavirsutiniskai orientuojasi sin-
taksés klausimuose, o sakant liaudiskai — pro medzius
daznai nemato misko. Tokia formos samprata daugiau
ar maziau paranki tiriant vientisus ir paprastus stilis-
tinius darinius, taciau nevienalyciy bei priestaringy
fenomenuy atveju ji gali pastuméti netiksliy, kartais net
klaidingy i$vady link. Atrodo, i pazitra néra visiskai
svetima ir kolegei Rasai. Vizionieriskame simbolistinés
dailés iliuzionizme ji teizvelgia nattralizmo apraiskas,
kurios tyrinétojai tampa lemtingu kliuviniu judéjima
priskirti modernizmo reiskiniy arealui. Kritikés netrikdo
netgi akivaizdus jos paziury priestaravimas, kai, kaip
minéta, simbolizmo literatura ir daile, kilusias i$ bendry
pasauléziuriniy bei estetiniy paskatuy, ji ramiai sudélioja
1 skirtingas klasifikacines lentynas. Tad suprantama,
jog simbolistinio Adomo Varno paveikslo reprodukcija,
iliustruojanti studija apie modernizma, tokiu poziciju
besilaikanciai dailétyrininkei tegali sukelti ironiska
Sypsena, o kampuota Vytauto Kairiukséio bei Stasio
Usinsko maniera — padiktuoti teigini apie kurybini
L2tandema®, nors monografijos autoré kg tik irodinéjo
esant iSorin] pastaryju tapytoju panasuma ir esminius

48

ju formos sampratos skirtumus. XX a. problemas gvil-
denanciai dailétyrai jrodinéjimai, argumentai, fakty
bei Saltiniu analizé vis dar néra pakankamai svarbus
dalykai. Daznai irodinéjimy né nemeéginama gincyti.
Jie tiesiog nepastebimi. Mat XX a. dailés tyrimuose
tebevyrauja kitoks — autoritetinis — mastymas.

APIE AUTORITETUS

Neseniai Nerija Putinaite, aptardama siandiene Lietu-
vos filosofijos bikle, , Naujojo Zidinio-Aidy* skaitytojams
priminé Alvydo Jokubaic¢io apmastymus apie ,citatos
prievarta”, t. y. filosofavimo buda manipuliuojant Va-
karuy autoriy mintimis: ,,Filosofiniai tekstai esa sukurti
tik gero citavimo kaina, yra dziaugiamasi pazinus nauja,
idéja, ji siejama su anksciau rastomis citatomis ir taip
pamazu tampama naujo kalbéjimo biido ekspertais®.
Many¢ciau, jog paskutin] desimtmet] panasi tendenci-
ja zenkli ir XX a. Lietuvos dailés istorijos specialisty
darbuose.

Be abejo, paciame citavime néra nieko smerktina ar
pavojinga. Priesingai: citavimas — btitina profesiné opera-
cija, leidzianti tyrinétojui jsiterpti i probleminj diskursa,
apibrézti savo pozicija konceptualioje rasytiniy saltiniy
ir moksliniy veikaly erdvéje. Béda slypi kitur— XX a.
dailés zinovo santykyje su citatomis. Mat sis santykis
dazniausiai tiesmukas, vienakryptis ir pasyvus, nepa-
liekantis vietos kritinei analizei, diskusijai bei dialogui.
Tai santykis su autoritetu. Taip suprasta citata neretai
pakeicia iStisy istoriniy meno procesy analizavima,
atstoja sudétingiausius mokslinés verifikacijos mecha-
nizmus bei 1zvalgiausiy argumenty logika. Ja galima
iprasminti, paremti bei apdrausti savo teiginius.

Pazymeétina, kad Sios rusies citavimui pasirenkama ne
bet kokio teksto istrauka. Tekstas (kaip ir jo autorius)
privalo buti svarus, mokslo pasaulyje legitimuotas.
Tam geriausiai tinka zinomy filosofy ir menotyrininkuy
veikalai, fundamentalios estetikos studijos bei garsiu
dailininky manifestai. Kiek zemesnis rangas suteikia-
mas periodikoje iSspausdintoms parody recenzijoms,
archyvuose saugomiems kuréjy laiskams, dienoraséiams
ir prisiminimams. Visal nevertomis laikomos laik-
raséiy zinutés, apzvalgos, suvestinés, informaciniai,
statistiniai bei reklaminiai leidiniai, kultiros ir meno
funkcionieriy ar kity uzmirsty praeities demagogu bei
grafomany paliudijimai, tegalintys sukompromituoti
save gerbiant] profesionala.

Zinau, kolegé Rasa yra nepalenkiama ,laikrastinés“
dailétyros priesininké. Jos nedomina siy menkuy saltiniy
studijavimas. Jai né motais, jog tos apgailétinos isto-
rinés kasdienybés nuoplaisos XX a. dailés tyrinétojui

6 Putinaité, N., ,Ar esama Lietuvoje filosofijos? Lietuviskojo filosofinio
lauko zvalgymas”, in: Naujasis Zidinys-Aidai, 2001, nr. 11, p. 601.
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gali suteikti lygiai tokiu pat svarbiy ziniy kaip senuju
epochu zZinovui metraséiai, inventoriai, metriky knygos
bei teismu dokumentai. Ne, kritiké monografijoje tei-
esko autoritetiniy citaty — Vytauto Kubiliaus, Ausros
Jurgutienés, Alfonso Andriuskeviciaus, Artno Sverdiolo
minciy, o neradusi — priekaistauja. Bet leiskite paklaus-
t1, kodél jos ten turéty buti, jeigu minéti mokslininkai
problema nagrinéjo kitais aspektais nei tas, kuris rapi
monografijos autorei? Dél tu paciy priezasciu kolege
trikdo ir Juozo Keliuocio paziury interpretacija. Mat
publicisto samprotavimai lyginami ne (kaip iprasta) su
vakarietiskos estetikos lobynu, ne su elitinés filosofijos
virSunémis. Jie projektuojami i populiarig Paryziaus
spauda, i tarpukaryje madingu prancuzy dailés kritiky,
istoriky bei teoretiky rasytini palikima, 1 anuometine
masine menotyros literatira bei kasdienj filosofavima,
kuris neabejotinai daré jtaka Sorbonoje studijavusiam
lietuviui. Tai ne Henri Bergsonas ar Benedetto Croce.
Siandien tik retas Lietuvos specialistas yra girdéjes dau-
gelio trecio ketvirto deSimtmecio meno pranasy vardus.
Jie nieko nesako ir monografijos recenzentei. Tokia pat
nebyli jai lieka neotradicionalizmo idéja, kuriai skirtas
vos ne tre¢dalis knygos. Sios esminés (ir, beje, ginéyti-
nos) kategorijos, leidziancios lietuviy daile susieti su
paraleliais tarpukario Europos meno reiskiniais, kolegé
nepastebi (o gal nenori pastebéti). Uztai, geisdama nau-
jo poziurio, ji reikalauja pasilikti senajame lokaliame
romantizmo-modernizmo problematikos diskurse, jau
gerokal iSsemtame autoritetingy tyrinétojy tritsu.

Kolegés mastysenos autoritetiSkumas stebinamai
autentiskas ir nuosirdus. Sprendziant i§ disertacijos
teksto, ji besalygiskai tiki,,menas menui“ sukiu, neizvelg-
dama sudétingy modernizmo teorijos ir praktikos san-
tykiu, pazenklinty nemaza utopizmo doze. Ji pazodziui
aiskinasi Malzcewskio samprotavimus, jvilktus ] senosios
pozityvistinés frazeologijos ruba, taciau pripildytus nau-
ju modernistiniy prasmiu. Autoritetinéms nuostatoms
recenzenté lieka istikima net ir girdama knygos autore,
kai porasyk pavartoja zodj ,isdriso“, reiskiant] ta patj
kaip ir ,jveikusi baime ryzosi“. Atrodo, kolegé gyvena
totaliai aksiologizuotame ir hierarchizuotame mokslo bei
meno pasaulyje, kuriame tyrinétojas privalo be islygu
priimti arba atmesti vienas ar kitas vertybes—jam ne-
paliekama teisé plétoti daugiaaspekti, tiriamojo objekto
ir skaitytojo poziuriu dialogiska diskursa.

APIE VERTYBES

Skubu patikinti, jog nesu kokia retrograde, besiilginti
Auguste’o Comte’o laiky, ir  mokslininko, ypac¢ huma-
nitaro, veikla nezvelgiu kaip 1 skaidraus objektyvizmo
vieSpatija, apsaugotq nuo zmogisky aistry, interesy
bei vertybiy itakos. Tac¢iau nemanau, jog yra gerai,
kai vertinamasis santykis nustelbia analitinj zZvilgsni,
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o kartais — netgi paprasciausia specialisto smalsuma.
Dar blogiau, kai jis tampa pradiniu mokslinio tyrimo
impulsu ir pagrindine varomaja jéga. Tokiu atveju
mokslas jgyja uzdaros direktyvinés ideologijos bruozu.
Sia prasme, manyciau, XX a. dailés tyrimai yra gerokai
ideologizuota Lietuvos mokslo Saka. Cia vyrauja radi-
kalus vertinamasis ir selektyvus poziuris.

Isrenkamoji dailétyra faktus bei reiskinius skirsto i
»solidzius®ir ,nerimtus®, ,,vertingus“ir ,menkavercius®,
,profesionalius®ir , diletantiskus®, ir visa, kas ,nerimta“,
,hevertinga“ bei ,,diletantiska“, ryztingai iSstumiama
uz mokslinio lauko riby. Tokie kriterijai taikomi ne tik
rasytiniams Saltiniams bei moksliniams veikalams,
kuriy informatyvumas dailétyrininkui neretai néra
svarbiausias argumentas. Dar grieztesni reikalavimai
keliami meninei kuarybai.

Siandienius XX a. dailés tyrimus galima pavadinti
»sedevry istorija“, panasia | vadinamaja herojuy isto-
rijg — XIX a. klestéjusig politinés istorijos pakraipa.
Todél vargas issisokéliui, kuris drista atkreipti déme-
sl 1 antraruseés estetinés kokybés piesinj, paveiksla ar
skulptura, nebent nevykusi darba bei jo autoriy reng-
tysi be gailescio sukritikuoti. Pasakymas, jog jis arba
j1 nesupranta, kas yra geras menas, profesijos broliui
ar seseriai tolygus smugiul zemiau juostos — uz tokia
pajuoka néra nieko blogiau.

IS kur kyla minétas aksiologinis ekstremizmas, ta-
rytum nesuderinamas su istorikui pritinkancia ziara?
Manding, esama ne vienos $io nusistatymo priezas-
ties. Pirmiausia XX a. dailés istorijos tyrimai klostési
dailés kritikos principu veikiami. Sioje srityje riba
tarp tolstancios praeities ir aktualaus dabartiSkumo
visuomet buvo trapi. Juolab kad visi XX a. tyrinéto-
jai, progai pasitaikius, mielai imdavosi ir naujausio
meno recenzento pareigos. Tad kritiko priedermés
neretai ekstrapoliuotos 1 platesnes tiriamasias zonas
ir pintos su istoriko uzdaviniais. Kita vertus, XX a.
tyrimai rutuliojosi krastutinai politizuotoje bei ideo-
logizuotoje kulturinéje terpéje, kurioje meniskumas
(suprantamas kaip formos profesionalumas, plastikos
raiskumas ar stilistinés manieros darna) regétas kaip
vienintelis ideologinéms dogmoms nepavaldus kurybos
sandas, laisvos ir autentiskos estetinés buties aprais-
ka bei auksciausia dailés vertybé. Be abejo, itaka daré
ir paties meno procesai. XX a. — spartaus Lietuvos
dailés profesionaléjimo tarpsnis. Tuo metu formavosi
aukstyju dailés mokykly tinklas, kartu — profesiona-
liy dailininky gretos. Taigi profesionalumo kriterijus
tiek pacioje plastinéje kuryboje, tiek jos vertinimuose
tapo itin aktualus, netgi pirmaeilis. Maza to, pastaraji
desimtmet] atsirado papildomas veiksnys, sustiprines
estetinés kokybés sergétojy isitikinimus. Tai parodu
kuratoriaus veikla, derinanti dailés kritiko, eksperto,
kartais ir istoriko funkcijas.
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Kuratoriy valdantis gero meno troskimas — isties
efektyvus parodu praktikos skatulys. Taciau knyginése
dailés studijose jo poveikis ne visuomet buna pagirtinas.
Neretai susiklosto panasi situacija, kaip kad atsirenkant
rasytinius saltinius, kai ,,meniskumo” ir ,,vertingumo*
vardan paaukojami ne tik pavieniai istoriskai iSkalbus
pavyzdziai, bet ir iStisos dailés sritys.

Kolegei Rasai taip pat budingas kuratoriskas nusitei-
kimas. Antai besklaidydama knyga, kritiké mintyse vis
projektuoja galima paroda ir tikisi tokiy paciy autorés
pastangu. Ji piktinasi menkaveréiy darby reprodukei-
jomis ir reikalauja bent jau prierasu po paveiksléliais,
kurie aliarmuoty apie skaitytojo skonj gadinantj ,,bloga,
mena’“. Recenzentei nepakanka tekste sudélioty akcenty,
perspéjanciy apie lietuviy dailés diletantizmo duobes.
Jai nepriimtina, jog visi kiiriniai monografijoje patei-
kiami kaip istoriniai dokumentai. Tokia dailétyriné
pozicija kolegei atrodo apskritai neteiséta.

Taciau peradresuokime siuos reikalavimus senesniais
laikotarpiais besidomintiems menotyrininkams. Kaip
tokiu atveju nustekensime XVI-XIX a. Lietuvos dai-
lés tyrimus, kaip surisime XIX a. lietuviy literattros
zinovy rankas! Ka beliks veikti XIX-XX a. sanduros
teatro specialistams? Jei pazvelgsime kolegés Rasos
akimis, tuose laikuose isvysime apgailétinus tyrus
su Sen bei ten dalinciais meno palaikais. Tokia pazia-
ra buty ne tik bevaiseé. Siandien ji pasirodyty dar ir
anachronistiska. Butent siandien, kai jvairiy krasty
praeities tyrinétojai perstumdo vertybiy gaires, keicia
mokslinés regos mastelius ir pacig profesinio zitiréjimo
krypti. Kasdienybés istorija, mentalitety istorija, idéju
istorija... Nudienio istorijos mokslo slinktys veikia ir
dailés istoriky poziurius, meno kuriniuose skatinda-
mos ieskoti ne vaizdinio grozio ir plastiniy isradimuy,
o epochai budingos mastysenos ir jausenos atspindziu.
Sakysite — tai ne dailétyrininko uzdavinys? Ak, liauki-
meés, ponios ir ponai! Uzbaikime tq bergzdzia ,autono-
misty“ir,kontekstualistuy®, ,estetu”ir,vulgarizatoriy“
ginca. Dailés istorija gali ir turi buti ivairi. Svarbu,
kad ji nebutu monologiska, autoritetiska ir uzdara.
Kad nebutu apriorisko vertybiskumo kiautu atsitve-
rusi nuo realybés. Kad pagaliau iSsiugdytu visaverti
istoriskumo jausma.

APIE JAUSMUS

Kas yra istoriskumo jausmas? Tai tokia pati patamsiy
savoka kaip ir meniné tikroveé, todél nesiimciau jos tiesiai
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apibudinti. Paméginsiu nurodyti tik kelias nuostatas,
ta jausma ikvepiancias ar sunaikinancias.

Istoriskumo jausmo priesas — aritmetizmas. Tai, kas
istorijoje didu ir reikSminga, neiSmatuojama aritmetiniu
matu. Kartais viena asmenybé paveikia visa vélesne kar-
ta, ir atvirkscéiai — iStisy visuomenés grupiy pastangos
pragaista uzmarstyje. Taip, tikry modernistiniy kuiriniy
tarpukario Lietuvoje buvo nedaug. Tac¢iau nesiryzciau
tvirtinti, kad ju buvo visiskai maza, antraip siandien
nesigincytuméme dél trecio ir ketvirto deSimtmecio
dailés reiksmeés.

Gleznag istoriSkumo pajauta gali prazudyti ir nekal-
tas zodelis ,be islygu“. Istorijoje kas nors ,be islygu®
esti retail. Tam tikra prasme istorija vadintina salygu
ir iSlygu mokslu. Mat dazniausiai jos ivykiai, procesai
bei reiskiniai pasirodo besantys daugelio veiksniy sa-
veikos rezultatai. Kalbéti apie lietuviskg tarpukario
modernizma be Sio konkretaus ir painaus konteksto
néra prasmeés — taip mes nepazinsime jo individualumo.
Mums beliks minétos autoritetinés citatos paunksné ir
sterili abstraktaus mintijimo erdve.

Istoriskuma puoseléja siekis suprasti ir zlugdo porei-
kis teisti, kuris, anot Marco Blocho, galy gale atmusa
nora aiskinti. Kategoriskame kolegés tvirtinime apie
tarpukario Lietuvos visuomenés nemodernuma kaip tik
ir izvelgéiau panasias — teiséjiskas — gaideles.

Gal istoriSkumo jausmag sutvirtinty abejingumas?
Kazin ar toks santykis su tiriamaja epocha padés
isigilinti 1 praeit] bei jos herojus. Many¢iau, vaisin-
gas istoriko darbas visuomet yra lydimas tam tikros
jausminés jtampos bel suinteresuotumo. Si emocini
tyrimo lauka ne karta méginta apibrézti. Jam taikyti
simpatijos bei empatijos terminai. Taciau, regis, tin-
kamesné to paties Blocho vartota draugiskumo savo-
ka, nors ir ji neperteikia subtilaus profesinio santykio
atspalviu.

Negaléciau teigti, kad istorikas ir meilé — du nesude-
rinami dalykai. Tiesa, meilés buina jvairios. Tikriausiai
visi esame girdéje pasaka, kurios siuzetas jkvépé ne
vieng garsu rasytoja. Gyveno karalius ir turéjo tris
dukteris. Karta jas pasisaukes ir paklauses: ,Pasaky-
kite, kaip mane mylite“. Dvi savo jausma lyginusios su
didziausiais turtais, skaniausiais valgiais, brangiausiais
rubais bei papuosalais. O trecioji tarusi: ,,Myliu kaip
druska”. Ir buvusi isvyta.

Taip ir mums daznai reikia tik meilés arba tik drus-
kos. Tai nutinka ne tik kasdieniame gyvenime. Sitai
pasitaiko ir moksle. 34
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Apie samokslus, slapta politika ir ,klastologija“

Ankstesniame ,,Naujojo Zidinio-Aidy*
numeryje Arunas Peskaitis jvardijo
reiskinj, apie kuri Lietuvoje viesai
nekalbama — kazkuri musy visuome-
nés dalis realybe vertina remdamasi
sgmokslo teorijomis. Kuri tai dalis,
kokios teorijos Lietuvoje paplite ar
plinta — labai sunku pasakyti, niekas
to netyrinéjo. Kitaip negu Rusijoje,
Lietuvoje néra marginalinés zinia-
sklaidos, kuri atstovauty vienai ar
kitai samokslo teorijai. Labai menka
isimti sudaro ,Dviracio zynios®, bet jos
tik kartais atsiliepia i ,,gatvés kalbas®.
Lietuviskame internete irgi nepavyko
aptikti samokslus aptarianciy ar juos
demaskuojanciy puslapiy. Taciau
apie zydy, masony ar ateiviy daroma
itaka musu gyvenimui kartkartémis
tenka isgirsti. Pavyzdziui, net Lietu-
vos Seime kurj laika sklido kalbos,
kad rugséjo 11-os ispuoliai JAV buvo
Izraelio saugumo tarnybos darbas.

Zinios apie 4000 Pasaulio prekybos
centre dirbusiy zyduy, kurie buvo is
anksto ispéti ir rugséjo 11-g neatéjo
1 darba, buvo itin populiarios arabu
ziniasklaidoje, jas kartojo kity islamo
krasty bei bulvariniai ar krastutiniai
Rusijos ir Lenkijos laikrasciai. Taciau
Lietuvoje, atrodo, sios Zinios plito
tik neviesai. Ko gero, taip yra dél to,
kad Lietuvos ziniasklaidos ,geras
tonas“ reikalauja su krastutiniu
nepasitikéjimu vertinti teiginius apie
slapta politinj veikima. Su tokiu pat
nepasitikéjimu ir panieka | samoks-
lo teorijas zvelgia ir rimtoji Vakary
ziniasklaida, juolab —akademiné aplin-
ka.

Mados ir nuostatos plinta labai grei-
tai — tuo, matyt, ir paaiskinama, kad
viesas Lietuvos diskursas kiek imany-
damas stengiasi ignoruoti visuomeneéje

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 2002 / 1-2

IRENA VAISVILAITE

gyvuojancias samokslo teorijas. Bet
jos nuo to neisnyksta ir kartkartémis
iskyla i pavirsiy ,alternatyvineés tiesos®
pavidalu.

Samokslo teorijos néra nei naujas,
nei tik kokiai vienai religinei, tautinei
ar socialinei grupei budingas realybés
interpretavimo budas. Jas iSpazino
ir iSpazista toli grazu ne tik menko
issilavinimo ar paranoja sergantys
asmenys. Vakaruose dar pries nepilna
Simta mety net valstybiy galvos pritar-
davo vienai ar kitai samokslo teorijai,
Rytuose taip yra ir dabar. Taciau ir
Vakaruose, pavyzdziui, JAV arba
Vokietijoje, samokslo teorijos tebéra
labai paplitusios. Gyvuoja ir klesti
ateiviy, centrinés valdzios, kataliky,
masony ir daugybé kitu samokslu
teoriju. Apie jas parasyta tukstanciai
gery ir prasty knygu, sudarytos net
specialios enciklopedijos, internete
galima rasti daugybe sioms teorijoms
skirty tinklapiu.

Panasiai kaip ir kiti intelektualus
konstruktai, samokslo teorijos su-
paprastina sudétingus priezaséiy ir
pasekmiy rysius. Maza to, jos jvardija
nelaimiy ir vargy kaltininkus ir pade-
da Zmonéms pasijusti ivykiy eigos
Seimininkais, suprantanciais, kas
ir kodél vyksta. Jei samokslininkai
sgmoningai siekia vieny ar kity kenks-
mingy tiksly, persasi isvada, kad pa-
nasiais budais galima ir samoningai
jiems pasipriesinti.

Samokslo teorijos racionalizuoja tik-
rovéje patiriamus sunkumus, gelbsti
nuo socialinio bejégiskumo jausmo, nes
asmuo ar asmeny grupé nebesijaucia
esq beveidés ir priesiskos tikrovés
akivaizdoje. Antra vertus, tos teorijos
samokslininkus, kad ir kas jie buty,
vaizduoja kaip Blogio isikunijima,
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jiems priskiria siekij sugriauti valdzios,
religines ir visas kitas institucijas ar i
jas infiltruotis ir i$ vidaus pakeisti.

Samokslo teorijos ne tik piesia
manichéjiska pasaulio vaizda, bet
ir kalba apie vieningg ir nuosekliai
savo tikslo siekiancia konspiratoriy
grupe ar organizacija, pasizymincia
nepajudinama vienybe ir solidarumu,
turincig vieng visam samokslui vado-
vaujant] centra. Kurig nors samokslo
teorija ispazistantys
daugiausia kalba apie
Samoksla, nepalikdami
vietos alternatyvioms te-
orijoms. Dauguma teoriju

/ yra tarptautinés, tai yra
kalbama apie visuotini
samoksla, visur esantj
ir visagalj, veikianti nuo

amziy.

Samokslo teorijos paprastai paaiski-
na istorija, nurodydamos jos varomaja,
jéga ir visy pasikeitimu priezasti.
Samokslininky grupei priskiriamas
sugebéjimas veikti istorijos eiga.
Suokalbio teorija nepalieka vietos
atsitiktinumams. Jilyg kokia ,,juodoji
skylé“ susiurbia viska — svarbuy ir
nesvarbuy. Tai, kas atrodé nereiksmin-
ga, Samokslo $viesoje tampa svarbia
ar bent prasminga ,bendro vaizdo®
detale. Taigi samokslo teorijos yra
totalistinés, jos vaizduoja idealia,
visiskai kontroliuojama visuomene.

Vakaruose poziuris i samokslo teo-
rijas ir ] visai realias totalitarias visuo-
menes yra susijes. | samokslo teorijas
i$ auksto zvelgiantys demokratiniy
krasty intelektualai buvo linke la-
bai skeptiskai vertinti zinias apie
visuomene, kuri atrodé nuzengusi
i$ Koestlerio ir Orwello rasiniy arba
atéjusi 1§ kaip tik XX a. pirmoje puséje
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atsiradusio fantasy zanro. Todél, kol
nebuvo paskelbti Vakary demokrati-
ju pareiguny, dirbusiy KGB ar Stasi,
sarasai, kol 1 vieSuma, neiskilo visai
realts komunizmo nusikaltimai ir
komunistinés visuomenés gyvenimo
realijos, totalitarizmas buvo tapati-
namas su nacizmu, kuris savo ruoztu
buvo priesinamas komunizmui. Rytyu
ir Vidurio Europos disidenty teiginys
apie du lygiavercius totalitarizmus
daugeliui vakarie¢iu skambéjo geri-
ausiu atveju ekstravagantiskai, o
antikomunizma daznas Vakary intele-
ktualas buvo linkes laikyti dar viena
samokslo teorija.

Totalitariose visuomenése kai kurios
teorijos, antai zyduy ar kataliku (jé-
zuity) samokslo, buvo i$Snaudojamos
rezimo tikslams. Buvo palaikoma ir
sava samokslo teorija, kuri tik kiek
»,pagrazindavo® realybe — saugumo
tarnybos vaizduotos kaip absoliuciai
visagalés, tikrosios visuomenés
valdytojos. Sis mitas skatino jel ne
apsisprendima bendradarbiauti, tai
bent savireguliacija, tuo i$ tikruju
isplésdamas saugumo tarnyby galias.

Komunistinio totalitarizmo, pripra-
tinusio visuomene prie vienos ideolo-
gijos, zlugimas sukuré puikig dirva
samokslo teorijoms. Ir gilias demok-
ratines tradicijas turinciose visuome-
nése samokslo teorijos paprastai is-
reiskia reakcija 1 pernelyg sudétinga
ar ne visiskai skaidry politini gyve-
nima. Juo labiau jaunose demokrati-
jose, pergyvenanciose labai greita
visuomenés modernizacijg, suokalbio
teorija daugeliui lieka vieninteliu
suaizéjusios realybés raktu.

Vienas apie samokslo teorijas ra-
Sanciy autoriy Markas Fensteris iro-
dinéja, kad tokiy teoriju plitimas
JAV atspindi visuotinesnés ir labiau
prieinamos politinés kulttros siekj.
Fensteris net kalba apie ,,samokslo
bendruomenes“ — asmenis, kuriu-
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os vienija kuri nors teorija ir tas
,bendruomenes® vadina latentinio
populizmo siltnamiais.

Tokiy siltnamiy buvimas musu
visuomeneéje kol kas nesudomino nei
sociologu, nei politology, kurie, matyt,
jau persiemé Vakary akademinei
aplinkai budingu bodéjimusi suokalbio
teorijomis. Sia proga reikéty pastebéti,
kad Vakaruose toks bodéjimasis api-
ma ne tik samokslo teorijas, bet ir
bet kokio slapto politinio veikimo
praeityje ar dabartyje tyrinéjima.
Jauni istorikai skundziasi, kad tik
Snipinéjimo, revoliucinio judéjimo ir
panasiy dalyky tyrinétojai dar gali
rasyti apie neviesg veikima, bet va-
dinamoji ,,slaptoji politika“ universi-
tetuose tapo tabu. Doméjimasis ja
priskiriamas zurnalistikai. Taciau ir
zurnalizmas pastaruoju metu gana
atsargial imasi visokiy suokalbiy ty-
rinéjimo.

Tokio ,iSpléstinio” bodéjimosi zenk-
1y galima pastebéti ir Lietuvoje. Net
jei tai buna tik reakecija 1 kai kuriy
politiky itin dazna kalbéjima apie
slapta politini veikima, tai ta reakcija
neturéty uzstoti paprastos tiesos —
samokslo teoriju ir realiu suokalbiy
tapatinimas istrina svarbig tikroves
dali. Antra vertus, toks tapatinimas
gali paskatinti slaptq politini veikima,.
Isitikinimas ar jtarimas, kad priesi-
ninkai ar konkurentai yra sudare suo-
kalbi, gali iSprovokuoti ,atsakomaji®
suokalbi, kurio dalyviai jauciasi gi-
nantys tiesa, teisinguma ir géri nuo
priesisku jégy. Taip daugybeé zmoniy
gali panirti i ne viesa ar pusiau viesa,
tikrove ir toje tikroveéje vadovautis
»klastologija“—nuostata, kad bet koks
priesininky veikimas yra klastingas ir
blogas. Toji kreivu veidrodziy karalysté
gali tapti nuolatinio ir nesibaigiancio
karo vieta. Karo, kuri jo dalyviai
nusako kovos tarp Gério ir Blogio
terminais, daznai nepastebédami,

kad abi pusés pasidavusios tai paciai
veikimo logikai. Kam teko dalyvauti
isisitibavusioje instituciju tarpusavio
kovoje, zino, kaip nesunku pasiduoti
kategoriskam susipriesinimui ir kaip
neretai jame prisimenamos samokslo
teorijos, ,kita“ priskiriancios kuriai
nors klastos grupei — priklausomai
nuo aplinkybiy — zydams, masonams,
katalikams, rusams...

Pasaulyje, taigi ir Lietuvoje, veikée
ir veikia tarpusavyje konkuruojancios
politiniy ir ukio interesy grupés,
kuriancios ir vykdancios neviesus
sumanymus, siekianc¢ios pranasumo
pries savo varzovus. NevieSal susi-
taria ir veikia gamintojai, pardavéjai,
atskiros politinés frakcijos, kartais net
akademinés grupuotés, kg ir kalbéti
apie ivairiy valstybiy zvalgybas, kurios
nuolat bando vienos i kitas infiltruotis
ir manipuliuoti. Kitaip negu isivaiz-
duojami suokalbiai, ta veikla néra nei
labai vieninga, nei visa apimanti. Ne-
viesa bet kokios grupés veikla skaldo
nesutarimai, konkurencija, asmenis-
kumai. Sajungininkai kartais tampa
varzovais ir atvirksciai... Bet ta neviesa
veikla yra, apie jq zino ar spéja ne tik
joje dalyvaujantys, bet ir paprasciausi
sveiko proto stebétojai. Béda tik, kad
islaikyti sveika prota ir nepersiimti
»klastologija“ néra lengva dar gana
uzdaroje musy visuomenéje.

Suokalbiy teorijos neviesos veiklos
suprasti nepadeda, ta¢iau besiformuo-
jantis intelektinis klimatas ir kartais
beveik nesgmoninga reakcija i kal-
béjima apie manipuliatyvy ir slapta
politini veikima gali ne tik sustabdyti
dar tebevykstancius nesenos praei-
ties ,,slaptos istorijos® tyrimus, bet
ir neleisti Lietuvoje atsirasti tikrai
tiriamajai zurnalistikai, kuria kol kas
pasigirti nelabai galime.

Antra vertus, kas zino, ka atskleisty
atidesnis Zvilgsnis | musy visuomeneéje
gyvuojandias suokalbio teorijas?  ¥3
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Ganytojisko darbo atnaujinimas
Ir testinumas

ARUNAS STREIKUS

Svarbiausias ka tik prasidéjusiy
2002 m. Kataliky Bazny¢ios Lietu-
voje gyvenimo ivykis, be abejo, buvo
ordinariato atnaujinimas. Praéjusiais
metais is karto net trys vyskupai or-
dinarai sulauké garbingo 75 mety
amziaus: Tel$iy vyskupas Antanas
Vaicius, Panevézio vyskupas Juozas
Preiksas ir Vilkaviskio vyskupas Juo-
zas Zemaitis MIC. Pagal Baznycioje
galiojancia, tvarka tai suteiké jiems
teise ir pareigg prasyti popieziaus
nuimti sunkia ir atsakinga vadova-
vimo vyskupijai nasta. Visi prasymai
buvo patenkinti, o] uztarnauta poilsi
isleisty vyskupiju valdytojy vietas pa-
skirti nauji ordinarai. Ganyti Zemaiciy
sielas patikéta ligtoliniam Vilniaus
arkivyskupo augziliarui ir Vyskupu
Konferencijos sekretoriui vysk. Jonui
Borutai Sd, suvalkie¢iy — buvusiam
Kauno arkivyskupo augziliarui vysk.
Rimantui Norvilai, o aukstai¢iy — bu-
vusiam Telsiuy vyskupo augziliarui
vysk. Jonui Kauneckui.

Po Nepriklausomybés atkurimo
atliktas bene didziausias vienu metu
hierarchijos atnaujinimas, apimantis
beveik puse Lietuvos baznytinés pro-
vincijos. Nuo siol i$ septyniy vyskupiju
ordinary liko tik vienas (Kaisiadoriu)
vyskupu pasventintas ir Sioms pa-
reigoms paskirtas dar sovietmeciu.
Taigi siuo pozituriu galima kalbéti
apie tam tikro pereinamojo laikotar-
pio, kai jungési totalitarizmo metais
igyta patirtis su pasirengimu sutikti
naujas problemas, pabaiga. Dabar
visa atsakomybé — ant naujos kartos
vyskupu peciuy, o visi veikimo jran-
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kiai — juy rankose. Nuo siol nebebus
galima skustis, kad geras iniciatyvas
igyvendinti trukdo praeitimi gyvenan-
tys kai kuriy vyskupijuy ordinarai. Bus
taip pat proga pamatyti, ar is tikryju
tam tikras baznytinio gyvenimo ne-
judrumas periferijoje, palyginti su
Kaunu ar Vilniumi, buvo susijes tik
su nunai emeritais tapusiu vyskupuy
asmenybémis.

Nors kiekvienas is triju 2002 m. pra-
dzioje ganytoju lazdas perdavusiuju,
be abejonés, yra savita bei nepakar-
tojama asmenybé, sunku paneigti,
kad bendros patirtys suformavo ir
kai kuriuos panasius mastymo bei
veikimo buidus. Net ir labai nesigili-
nant iju biografijas, galima pastebéti
keleta svarbiy panasumy. Pirmiausia,
greta to, kad visi jie — vienmeciai,
krinta 1 akis tai, kad jie ir kunigy se-
minarijoje pradéjo mokytis tais pat
1944-1945 m., o kunigais isventinti
taip pat panasiu laiku, penkto ir Ses-
to deSimtmeciy sanduroje. Taigi ju
pasirengimo kunigystei laikotarpis
sutapo su soviety valdzios isitvirtini-
mu Lietuvoje, vykdytu itin brutaliomis
priemonémis.

Tki 1950 m. soviety valdzia, nors ir
varzydama seminarijos veikla is is-
orés (klieriky skaic¢iaus mazinimai,
patalpy atiminéjimai), dar palyginti
mazai kisosi 1 vidini jos gyvenima,
beveik nekontroliavo klieriky kon-
tingento ir mokymo bei aukléjimo
turinio. Tik desimtmeciu sandiroje,
isitikinusi, kad per kelerius metus
Baznycios Lietuvoje nesunaikins,
vietos valdzia émeé kreipti daugiau dé-

APZVALGA

mesio 1 Maskvos raginimus sustiprinti
naujy kunigy rengimo kontrole. 1950
m. LSSR MGB vadovybé pirma karta,
specialia direktyva savo padaliniams
periferijoje nurodé imtis aktyvesniy
veiksmu, 1 kunigy seminarijq infiltruo-
jant patikimus agentus, kurie galéty
suteikti naudingos informacijos apie
padéti seminarijoje (1951 m. buvo pa-
kartotas panasus nurodymas). 1951 m.
apie kandidaty i seminarija atrankos
butinybe prasneko ir Religiniu kul-
tu reikaly tarybos igaliotinis (toliau
RKRT) Lietuvoje Bronius Pusinis.
Pirmas sistemingas ,,valymas“ tarp
seminarijos profesoriy taip pat buvo
atliktas tik 1950-1953 m. Tuo metu
buvo represuoti arba valdzios nurody-
mu atleisti net 6 aukstos kvalifikacijos
déstytojai: populiarios visuotinés Baz-
nycios istorijos autorius, tuometinis
seminarijos rektorius Augustinas Vai-
tiekaitis, zymus filosofas ir ateitininky
organizatorius prel. Pranas Kuraitis,
profesoriai Juozas Grubliauskas, An-
tanas Krusa, Aleksandras ir Juozapas
Grigaiciai. Beveik visi jie seminarijoje
dirbo dar nuo prieskario.

Taigi galima teigti, kad busimieji
vyskupai Vaicius, Preiksas ir Zemaitis
kunigystei spéjo pasirengti dar tarpu-
kario dvasia ir pagal to meto Bazny-
Cios padéciai visuomeneéje pritaikytas
programas. Kita vertus, gyvenimas uz
seminarijos sieny anuomet buvo labai
nesaugus. Sovietinj terorg Lietuvoje
tiesiogiai ar netiesiogiai (nukentéjo
giminés, artimi kaimynai) pajuto be-
veik kiekviena Seima. Si baisi patirtis
negaléjo aplenkti ir tuometiniy klieri-
ky, nors seminarija 1944-1949 m. dar
buvo pakankamai patikima apsauga
nuo nesaugios ir vis priesiskesnés
aplinkos. Galima nuspéti bent dvi to-
kios patirties pasekmes, nors ju galéjo
biti ir daugiau, ir visiskai skirtingu.
Pirma, tai turéjo iskiepyti galingos ir
nejveikiamos soviety valdzios, men-
kiausias pasipriesinimas kuriai gali
baigtis tragiskai, kompleksa. Antra,
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pradéjo formuotis Baznycios kaip
apsuptos tvirtovés, kai saugu tik jos
viduje, samprata. Tai buvo viena pa-
grindiniy Bazny¢ios uzdarumo, vyres-
néje dvasininky ir tikinciuju kartoje
juntamo iki siol, priezasciu.

Per tuos penkerius metus, kol ba-
simieji vyskupai mokési seminarijoje,
Baznycios padétis Lietuvoje labai
pasikeité. Soviety valdzia jvairio-
mis priemonémis sugebéjo palauzti
hierarchu pasipriesinima ir pasiek-
ti, kad vyskupijoms imty vadovauti
dvasininkai, linke prisitaikyti prie
valdzios primesty religinio gyveni-
mo salygu. Labai susiauréjo kunigo
veikimo erdvé. Krikséionisko moky-
mo skleidimas per spauda, socialiné
veikla buvo uzdrausta jau nuo pirmu
okupacijos dieny, o 1948 m. imtasi

Vyskupas Antanas Vaicius. Apie 1996.
Juozo Grikienio nuotr.

grieztesniy priemoniy ir pries iki tol
beveik visuotinai praktikuota tikybos
déstyma baznyciose. Parapijos vidinis
gyvenimas buvo beveik paralyziuotas,
bet kokie platesni dvasininky rysiai
su pasaulieéiais buvo traktuojami
kaip ,nacionalistiniu-klerikaliniy

' RRT jgaliotinio pazyma apie Kataliky Baz-
nycios parapijy pajamas ir islaidas 1972 m.,
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organizaciju” kurimas, uz ka pagal
RSFSR BK 58 str. grésé nuo 10 iki 25
mety lagerio. Ligoniu patepimo sak-
ramento teikimas ir kalédojimas buvo
vienintelés progos, kai kunigas galéjo
iSeitl ir bendrauti su parapijieciais uz
sventoriaus ir klebonijos ribu. Septin-
to desimtmecio pradzioje, prasidéjus
naujai antireliginei kampanijai, ir
pastarieji rysio su aplinka kanalai
buvo labai susiaurinti.

Be religiniy apeigy atlikimo, vie-
nintelé soviety valdzios kartkarte-
mis toleruojama klebono veikla bu-
vo rupinimasis baznycios remontu,
sventoriaus tvarkymu, o po Stalino
mirties — ir naujy kleboniju staty-
mu vietoj valdzios nacionalizuoty.
Pagal oficialiai deklaruota finansine
apyskaita astunto desimtmecio pir-
moje puséje apie 70% parapijos is-
laidy sudarydavo islaidos baznycios
ir parapijai priklausanc¢iu patalpu
tvarkymo darbams, vien per 1972 m.
tam buvo isleistas beveik milijonas
rubliy!. Bisimasis vysk. Zemaitis
taip pat pasizyméjo nebloga statybos
darby vadyba. Jis gerokai atnaujino
per kara labai nukentéjusias bazny-
¢ias Simne ir Sakiuose. Ir po nepri-
klausomybés atkirimo, kai atsirado
daugiau galimybiu, iprotis statyti ir
remontuoti neretai atimdavo pernelyg
daug démesio ir energijos, kuriy pri-
trukdavo sielovadiniam darbui atkurti
bei atnaujinti. Sig statyby tradicija,
vysk. Zemaitis pratesé atstatydamas
Vilkaviskio katedra.

Pries tapdami vyskupiju valdytojais
Vaiéius, Zemaitis ir Preiksas suspéjo
1gyti solidzig ne tik pastoracinio, bet
ir administracinio darbo sovietmecio
salygomis patirti. Vyskupas Vaicius
trejus metus buvo Telsiu vyskupijos
kurijos kancleris, Zemaitis ilga laika
vadovavo éakiq dekanatui, o Preiksas
dirbo ir Vilkaviskio vyskupijos kancle-
riu, ir Vilkaviskio dekanu. Tuo metu
Sios pareigos reiské didesne valdzios
kontrole ir mazesnes galimybes apeiti
valdzios nustatytus religinio gyveni-

in: Lietuvos centrinis valstybes archyvas (toliau
LCVA), f. R-181, ap. 3, b. 99, |. 18.

mo apribojimus, nei juturéjo eilinis
parapijos klebonas. RKRT jgaliotinis,
turédamas teise isduoti ar atimti kuni-
kunigy skirstyma i parapijas, todél uz-
imti aukstesnes pareigas baznytinéje
hierarchijoje, be abejo, buvo galima tik
atitinkant soviety valdzios numatytus
atrankos kriterijus. Tai, kad pirmi trys
sio teksto herojai sugebéjo issilaikyti
ir kilti hierarchijos laiptais, liudija,
kad jie buvo gerai jvalde rezimo pri-
mestas zaidimo taisykles ir veiké tik
ju rémuose.

Anksciausiai pradéti ir ilgiausiai
sovietmecio salygomis savarankiskai
vadovauti vyskupijai teko Vaiciui,
todél kalbant apie nunai pasitrau-
kiancios ordinary trijulés ganytojisko
darbo salygas jam neisvengiamai bus
skirta daugiausia démesio. Telsiy
vyskupijos kapituliniu vikaru jis buvo
isSrinktas 1975 m. mirus Sios vysku-
pijos apastaliniam administratoriui
vysk. Juozapui Pletkui. Pagal Baz-
nycios teise kapitulinis vikaras — tai
vyskupijos kapitulos isrinktas atsto-
vauti jai igaliotas dvasininkas, kol
néra paskirto ordinaro arba kai jis
negali valdyti vyskupijos. Kapituli-
nio vikaro teisés vyskupijos valdymo
reikaluose yra gana ribotos, jeigu jis
negauna papildomy igaliojimy is or-
dinaro arba tiesiogiai i$ popieziaus.
Taigi galima teigti, kad 1975-1981 m.
Vaicius nebuvo visateisis Telsiy vys-
kupijos ganytojas. Ta patvirtina Vati-
kano ,,Popieziskajame zinyne“ kasmet
skelbiami oficialis duomenys apie
vyskupijas ir Baznycios hierarchus:
1979 m. prie TelSiy vyskupijos ne-
nurodytas joks valdytojas®. Taciau
pasaulyje tai nebuvo isskirtinis at-
vejis: minétame Vatikano ,,Zinyne“
niekur neisvardijami kapituly rinkti
vyskupiju valdytojai. Buklé Lietuvo-
je buvo ypatingai bloga: valdytojai
isrinkti kapituly, taciau praktiskai
soviety valdzios atstovy nurodyti
joms kaip vieninteliai priimtini kan-
didatai. Taip 1947-1964 m. Kauno

2 Annuario Pontificio per I’anno 1979, Citta
del Vaticano, 1979, p. 564.
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arkivyskupija, 1949-1964 m. Vil-
kaviskio vyskupija ir 1949-1957 m.
Kaisiadoriy vyskupija valdé kan.
Juozapas Stankevicius, LSSR teri-
torijoje buvusia Vilniaus arkivysku-
pijos dalj 1949-1957 m. — Panevézio
vysk. Kazimieras Paltarokas, o nuo
1961 m. — kan. Ceslovas Krivaitis. Kol
buvo gyvi, visateisiu Kauno arkivys-
kupijos ganytoju Vatikanas pripazino
arkivyskupg Juozapa Skvirecka, Vil-
niaus — arkivyskupa Mecislova Reini,
Kaisiadoriy — arkivyskupa Teofili
Matulioni, nors jie ne savo valia buvo
atsidure uz vyskupiju, kuriose turéjo
jurisdikcija, ribu

Soviety valdzios pasitikéjima Vai-
Cius sugebéjo igyti jau astunto desimt-
mecio pradzioje, budamas Akmenés
klebonu. 1971 m. geguze jis kartu su
Rumsiskiy klebonu Jonu Zemaiéiu 1
Roma lydéjo vyskupus Juozapa Matu-
laiti-Labuka, Romualda Krikscéiting ir
Liuda Poviloni. Sioje delegacijoje jis
atsidaré vietoj kun. Vaclovo Aliulio,
kurio prie$ pat kelione soviety val-
dzia nutaré neisleisti. Tai rodo, kad
Vaic¢iumi buvo pasitikima labiau nei
prel. Broniumi Barausku, kuris pa-
prastai iki tol atstovaudavo Telsiu
vyskupijai isvykose 1 Roma. Po dveju
mety, kaip minéta, Vaicius pakeiteé
prel. Barauska ir kurijos kanclerio
pareigose. Galima spéti, kad prie to
nemazai prisidéjo ir tuometinio Telsiu
vyskupijos augziliaro vysk. Povilo-
nio, palaikiusio neblogus santykius
su atsakingais valdzios pareigunais,
rekomendacijos. Kita vertus, tai galéjo
biti ir samoninga soviety rezimo po-
litika, siekiant supriesinti vyskupijos
kunigus.

Jau keli metai iki Vai¢iui einant
prie vyskupijos vairo soviety valdzios
ir Baznyc¢ios santykiai buvo palyginti
stabilts. Pasibaigus septinto desimt-
mecio pradzioje vykdytai antireliginei
kampanijai, naujy religinio gyvenimo
suvarzymu nebebuvo daroma. Svar-
biausiu valdzios rupesciu tapo siekis
islaikyti esamag padéti, kuri buvo gana
aiskiai apibrézta 1976 m. liepos 28 d.
LSSR ATP patvirtintuose ,Religiniy
susivienijimy nuostatuose“®. Nors
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juose nebuvo nieko i$ esmés naujo,
taciau bent Lietuvoje tai buvo pirmas
kartas, kai buvo viesai paskelbtos
iki tol daugiausia slaptos religini
gyvenima reguliavusios taisykleés.
Taigi Vaiciui, o juolab Preiksui ir
Zemaiéiui, kurie savarankiskai val-
dyti vyskupijas pradéjo tik devinto
desimtmecio pabaigoje, naujos pa-
reigos teko gerokai palankesnémis
salygomis, nei juy pirmtakams ligi
tol sovietmeciu. Jiems jau neberei-
kéjo taikstytis su naujais pastoraci-
nés veiklos apribojimais. Siekdama
neutralizuoti tikinc¢iyjy teisiy sajudi
ir sustiprinti jos zaidimo taisykliu
tebesilaikiusiy vyskupiju valdytoju
padéti, valdzia buvo priversta pa-
lankiai spresti kai kurias Baznycios
gyvenimo problemas.

Tiesa, valdzia ir toliau stengési, kad
jos ,malonés” neperzengty religinio
kulto modelio rému. Buvo padidintas
priémimo i kunigy seminarijg limitas,
taciau toliau isliko griezta stojanciu-
ju ir déstytoju atranka, ivairiomis
priemonémis smukdytas mokymo ir
aukléjimo lygis. Leista remontuoti
baznycias, taciau kunigai toliau per-
sekioti uz vaiky katekizavima. Nors
pagaliau buvo isspausdintas Naujasis
Testamentas ir Katekizmas, pradétas
leisti, Kataliky kalendorius-zinynas®,
prasymai leisti teologine, sielova-
dos problemoms skirta literatira
net nesvarstomi, taip ir nesurastas
kompromisas dél periodinio leidinio.
Nors astunto desimtmecio pabaigoje
bei devintame deSimtmetyje ir vys-
kupiju valdytojai émé drasiau ginti
Baznycios reikalus, ju reikalavimai,
bent jau viesai, taip pat retai persok-
davo valdzios nustatyta kartele. Tuo
pat metu, kai 550 Lietuvos kunigu
ir iStremti vyskupai viesai atsisake
vykdyti,,Religiniy susivienijimy nuo-
status®, vyskupijuy valdytojai 1979 m.
balandzio 6 d. bendrame kreipimesi
i valdzios institucijas kélé gerokai
kuklesnius reikalavimus: dél Misiolo

3 ,Religiniy susivienijimy nuostatai”, in:
Lietuvos TSR Auksciausiosios Tarybos ir Vy-
riausybés Zinios, 1976, nr. 22, p. 491-499.

patvirtinimo, katekizmo isleidimo,
seminarijos remonto, baznyc¢iy re-
konstrukcijos. Anot RRT igaliotinio
Lietuvoje Petro Anilionio, jis pats buvo
Sio kreipimosi iniciatorius, taip tikeéda-
masis izoliuoti ,ekstremistus“t. Taciau
galima daryti prielaida, kad vyresnei
Lietuvos dvasininky kartai, iSugdytai
dar mazai sekuliarizuotoje aplinkoje,
tam tikras BaznycCios padéties pageré-
jimas astuntame desimtmetyje atrodé
pakankamas minimumas. Juolab kad
RRT jgaliotinis reguliariai imtuose
rengti susitikimuose su vyskupijy val-
dytojais ir dekanais nuolat pabrézdavo
valdzios pasirengima dar didesnéms
nuolaidoms, jeigu buty sutramdyti
»ekstremistai“.

Kita vertus, Lietuvoje didelio atotra-
kio tarp aktyviai uz Baznycios teises

Vyskupas Juozas Preik3as. Apie 1996.
Juozo Grikienio nuotr.

kovojusiy ir vadinamujy lojaliy dva-
sininku nebuvo. Vyskupiju valdytojai,
nepaisant valdzios reikalavimuy, nieka-
da neatsiribojo nuo , Lietuvos Kataliky
Baznycios kronikos“leidéjuy, kai kurie
ju privaciuose pokalbiuose ne karta
bandé ginti aktyviuosius kunigus. Tai,
kad jau seminarijoje aktyvumu pasi-
zyméjusi, o véliau vienu i$ Tikinéiyjuy
teisems ginti kataliky komiteto stei-
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géju tapusi Kaunecka vysk. Vaicius
pasikvieté ir iki 1985 m. sugebéjo is-
laikyti vikaru TelSiuose, taip pat daug
ka pasako apie jo santykj su aktyvigja
dvasininky dalimi. Be abejo, jis zinojo
ir tai, kad Telsiu vyskupijoje daznai
lankosi ir aktyviai darbuojasi pogrin-
dzio salygomis kunigystei pasirenges,
todeél oficialiai dirbti negaléjes Jonas
Boruta. Viesa pernelyg valdziai nuo-
laidziaujané¢iy Baznycios hierarchu
kritika ,,Kronikoje“, kuri per Vatikano
radija pasiekdavo nemaza tikinc¢iyjyu
dali Lietuvoje, griové juy autorite-
ta, o tal nebuvo naudinga ir soviety
valdziai. Vyskupiju valdytoju itaka
kunigams ir tikintiesiems per kelis
desimtmecius buvo integruota i rezimo
kontrolés mechanizma, todél juy auto-
riteto silpnéjimas kartu mazino reli-
ginio gyvenimo kontrolés galimybes.
Astuntame devintame desimtmetyje
soviety valdzia toleravo daug didesni
valdytoju savarankiskuma, nepriesta-
ravo, kad vyskupiju valdytojais butu
skiriami nors ir ne visiskai priimtini,
bet turintys pakankama autoriteta ir
galintys paveikti net ir aktyviuosius
kunigus.

Nemaza bendrumuy galima pastebéti
ir naujy ordinary gyvenimo patirtyse,
ypac tai pasakytina apie vyskupus
Jonus. Visy pirma reikia akcentuoti
tai, kad ir Kauneckas, ir Boruta ku-
nigystei pradéjo rengtis jau turéedami
pakankamai didele gyvenimo patirti.
Abu pries tai igijo solidy issilavinima;
Kauneckas baigé Maskvos uzsienio
kalby instituta, Vilniaus universitete
studijavo lietuviy kalba ir literattra,
o Boruta baigé Vilniaus universiteto
Fizikos-matematikos fakulteta, véliau
apgyneé fizikos moksly daktaro diser-
tacija. Kauneckas 1 Kauno kunigu
seminarijg antru bandymu (pirma
karta bandé 1959 m., taciau soviety
valdzia neleido) istojo budamas 34-
eriy, o Boruta studijas pogrindinéje
kunigu seminarijoje pradéjo 30 mety.
Tai liudija, kad ju apsisprendimas

4RRT jgaliotinio 1979 m. birzelio 19 d. in-
formacija RRT pirmininkui, in: LCVA, f. R-181,
ap. 3,b. 103, 1. 181.

> Kauneckas, J., ,I$sivaduokime (i§ bai-
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buvo ypac tvirtas ir gerai apmastytas,
puikiai zinant, kokie iSméginimai lau-
kia. Jie priklauseé kartai, uzaugusiai
ir subrendusiai jau sovietinéje siste-
moje, mokési sovietinéje mokykloje.
Socialinés aplinkos spaudimas tapti
kunigu tuo metu veiké daug maziau,
o tai apskritai turéjo prisidéti prie
pasaukimuy i$ tos kartos didesnio au-
tentiskumo.

Dar vienas bruozas, jau astuntame
desimtmetyje skyres jaunaja kunigy
karta nuo vyresniosios, — tai pozilris
1 soviety valdzios pajéguma. Kaip
minéjau, kartai, subrendusiai stalini-
nio teroro metais ir dirbusiai ,realiai
egzistuojancio socializmo” sglygomis,
soviety rezimas atrodé galingas ir
nepazeidziamas. Tiesiogiai nepaty-
rusiems stalininio teroro ziaurumuy
masto turbut neimanoma net suvokti,
koki atspauda tai paliko j1 pergyve-
nusiyjy samonéje. Po Stalino mirties
subrendusi karta tokios patirties ne-
beturéjo, be to, astunto desimtmecio
pabaigoje atidziau stebintys jau ga-
1¢jo 1zvelgti tam tikrus rezimo krizés
zenklus. Kauneckas kaip pasiryzima,
veikti skatinusius motyvus akcentuoja
butent baimés sumazéjima, ir vilties,
kad rezimas ilgai nebeissilaikys, at-
siradima®.

Kitas svarbus faktas yra tai, kad
sios kartos brendimo ir pasirengi-
mo kunigystei laikotarpis sutapo
su reiksmingais Bazny¢ios padéties
visuomenéje pokyciais. Butent sep-
tinta astunta desimtmeti Lietuvoje
stipriausiai pasireiské visuomenés
sekuliaréjimo tendencijos, Baznycig,
praktiskai jau tuo metu i$ daugumos
pavertusios mazumos Baznycia. Net
ir neoficialia sovietmecio statistika
pasikliauti yra pavojinga, be to, turimi
duomenys apie religiniy apeigu skai-
¢iy vargu ar atspindi tikraja religin-
gumo bukle, ta¢iau nustatyti bendras
tendencijas galima. Taigi RRT jgalio-
tinio pagal vyskupiju kuriju pateiktus
duomenis apie kriksto ir santuokos

més)?“, in: Naujasis Zidinys-Aidai, 2001, nr.
4,p. 170.

6 RKRT jgaliotinio ataskaita apie darbg 1958
m. pirma pusmetj, in: LCVA, f. R-181, ap. 3, b.

sakramentus nustatyti santykiniai
skaiéiai rodo, kad didziausias lazis jvy-
ko septintame deSimtmetyje: 1957 m.
buvo pakrikstyta 81,9% naujagimiu,
santuokos sakramentg, priémé 60,7%
bendra gyvenima pradéjusiu poru;
1970 m. atitinkamai 44,6% ir 29,9%.
Izvalgesni jau tada jaute, kad reikia
ieskoti naujuy keliy 1 atitolusiyju nuo
gyvo tikéjimo Sirdis.

Vyskupai Kauneckas ir Boruta, ka,
ir kalbéti apie Norvila, kaip dvasinin-
kai formavosi Vatikano II Susirin-
kimo metu pirma karta taip aiskiai
pasireiskusiy Baznycios atsinaujini-
mo pastangu aplinkoje, kurios labai
silpni ataidai Lietuvoje buvo juntami
ir sovietmeciu. Nors valdzia grieztai
ribojo informacija apie Susirinkimo
darbus (Susirinkimo nutarimy rinki-
nys buvo isleistas tik 2300 egz. tirazu,
kurio didesné pusé taip ir nepasieké
uzsakovo), Bazny¢ios atsinaujinimo
problemos buvo aktyviai svarstomos
pogrindinéje periodinéje spaudoje,
kai kurie aktualesni tekstai daugin-
ti savilaidos budu. Paties Kaunecko
tvirtinimu, astuntame desimtmety-
je apie 80% seminarijos auklétiniy
skaitydavo jo platinama pogrindine
spauda’. Dar daugiau galimybiy pa-
justi sielovadinio darbo problemas, su
kuriomis Baznycia susiduré sparciai
sekuliaréjancioje visuomenéje, sutei-
ké studijos pogrindinéje seminarijo-
je ir nelegalaus pastoracinio darbo
patirtis. Jauniausias i$ sios trijulés,
vysk. Norvila, jau po Nepriklauso-
mybés atkurimo kelerius metus stu-
dijuodamas Romoje, turéjo galimybe
tiesiogiai pabuvoti daug anksciau
atsinaujinimo keliu pajudéjusios
Bazny¢ios aplinkoje.

Siame trumpame rasinyje isdéstyty
faktyu turety pakakti, idant isitikin-
tume, kokiomis skirtingomis salygo-
mis subrendo ir aktyviai darbavosi
siandien perduodantys vieni kitiems
vyskupiju vadzias vyskupai. Kaip
ateinantieji negaléjo buti ganytojais

52,1.103; RRT jgaliotinio ataskaita apie darba
1970 m., in: Ibid., b. 81, I. 2.
7 Kauneckas, J., op. cit., p. 170.
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sovietmecio salygomis, taip pasitrau-
kiantiems buvo sudétinga (nors ir
ne neimanoma) atsakyti 1 naujus
issukius. Gerai tai, kad ateinantieji
turi didesne ar mazesne sovietinio
gyvenimo patirt] ir gali suprasti karta,

KULTURA

isSugdytq nors ir gerokai pasikeitusios,
taciau vis délto sovietinés sistemos
salygomis. Tai teikia vilties, kad nauji
ganytojai ne tik jaunajai kartai dalys
savo meile ir démesj, bet neuzmirs ir
musy tévy bei seneliy. 3

,KrikS¢ionybé Lietuvos mene*:
mintys ir pasvarstymai

LIUDAS JOVAISA, MINDAUGAS PAKNYS

Pradéti galima bty nuo to, jog Lietu-
vos dailés muziejus Siuo metu — bene
geriausiai ir placiausiai istorines
parodas rengiantis muziejus. Salia
sklandaus organizacinio darbo ne-
blogai derinami tiriamieji darbali,
leidziami moksliniy straipsniy rin-
kiniai, ruosiami paroduy katalogai,
organizuojamos konferencijos ir knyguy
pristatymai. Butent $is muziejus vie-
nas pirmujy sureagavo 1 pasikeitusias
parody rengimo ir reklamos salygas,
puikiai isSnaudoja komercinius paroduy
aspektus. Visa tai — neabejotini muzie-
jaus veiklos privalumai. Taciau sikart
norétysi keliomis mintimis pasidalyti
apie jau kelis metus pagrindine mu-
ziejaus ekspozicija isliekancéia paroda
,Kriksc¢ionybé Lietuvos mene”.
Baznycios objekty eksponavimo
muziejuose tradicija siejasi su tar-
pukario Lietuvoje rengtomis parodo-
mis. Tadiau gana naivu buty ieskoti
tiesioginiy sasajy tarp puse amziaus
skiriamu ekspoziciju rengimo princi-
pu. Gausesnis paminkly kiekis, gilesni
tyrinéjimai siandien leidzia kur kas
plac¢iau parodyti baznytini pavelda,
suteikia didesnes eksponavimo gali-
mybes. Siandien parody lankytojas
taip pat reiklesnis, ateinantis | paroda
su didesniu ziniy kiekiu. O tai kartu
ir labiau ipareigoja muzieju.
Nenuostabu, jog aptariama ir pas-
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kutini karta 2001 m. gruodzio 19
d. atnaujinta paroda sulaukeé dide-
lio visuomenés démesio. Tai léme
ne nuolat kartojama reklama. Per
paskutini pusamzi, salia Ateizmo
muziejaus ekspozicijy, tai placiau-
sia baznytinio paveldo paroda. Siuo
atzvilgiu eksponuojami baznytinio
meno kuariniai jdomas ir tikintie-
siems, daznai galintiems panasius
kirinius pamatyti baznyciose, ir
tiems, kurie puosSnesnes baznycias
lanko tik turistiniy ekskursiju metu.
Po sovietmecio ne tik indiferentai,
bet ir praktikuojantys tikintieji ne
kazin ka iSmano apie ikonografinius
siuzetus ar liturginius reikmenis bei
drabuzius, ypac tuos, kurie nunyko
po Vatikano II Susirinkimo reformos.
Baznytinis menas — pakankamai spe-
cifiska sritis. Siandienéje liturgijoje
regima jos dalis téra tik ledkalnio
virsiné. Tad muziejaus parodos ren-
gimo principai turéjo visu pirma buti
nukreipti ta linkme, kaip patenkinti
visapusiska lankytoju smalsuma.
Todél siek tiek pasvarstykime prin-
cipus, kuriais vadovaujantis paroda
eksponuojama ar bent kokie principai
joje isryskéja.

Formaliai tikslesnis parodos pava-
dinimas buty ,Katalikybé Lietuvos
Didziosios Kunigaikstijos mene®. Tai
isduoda ir pagal Kataliky Baznycios

administracini suskirstyma parinkti
pirmo auksto saliy pavadinimai —
,Vilniaus vyskupija“ ir ,,Zemaiéiq
vyskupija“. Staciatikiy ir protestanty
skyreliai ganétinai skurdus ir tikrai
pilnai neatspindi siu Baznyc¢iu meno.
Unitai ar sentikiai visai neatspindéti.
Chronologiskai uz LDK riby iseina
tik liaudies menas (daugiausia XIX a.
paminklai), bet ir jo principai susifor-
mavo dar LDK. Todél gana skambus
parodos pavadinimas, nepaisant,
tikétina, gery rengéju ketinimuy, kiek
pranoksta pati parodos turinj.
Baznytinio meno paminklai neeg-
zistuoja patys sau, kaip, sakykim,
kambari puosiantis paveikslas ar
antikvariné vaza. Ir pastarieji pa-
prastai buna priderinti (ar net prie ju
priderinti) prie kambario interjero ir
jo detaliu. Bazny¢iose, kurioms ir buvo
sukurti eksponuojami paminklai, jie
taip pat atlikdavo visy pirma tam tikra
funkeija. Liturginiy apeigy atlikiné-
jimas, siekimas papuosti ir iSryskinti
svarbiausias baznycios vietas (pvz.,
altorius), siekimas paaiskinti religinio
turinio istorija (paveiksly ciklai) — tai
tik dalis funkeciju, kurioms ir tarnauja
baznytinio meno paminklai. Muzie-
juje dazniausiai neimanoma sukurti
tokios aplinkos, todél tenka rinktis
kitoki eksponavimo principg ir kitaip
isryskinti paminkline daikty verte. Is
tikryju tam yra keli badai.
Bendriausiai vertinant eksponatu
isdéstyma , Kriks¢ionybés parodoje®,
tenka pripazinti, kad jis labai chaotis-
kas. Pirmas jspudis, jog visko labai
daug ir viskas labai vertinga. Paleng-
va apzilrinéjant eksponatus tenka
vaikscéioti po sale tarp panasiy ar
analogisky paminkly, isdéstyty visai
skirtingose salés vietose. Formalus pa-
minkly suskirstymas pagal Kataliky
Baznycios vyskupijas néra nusisekes.
Tarp Zemaiéiq vyskupijos eksponaty
yra nemazai ir i$ Vilniaus vyskupijos,
0, pavyzdziui, Zemaiéiq vyskupo Kazi-
miero Paco (m. 1695) pastoralas (beje,
anotacija , Pastoralas. XVII a. IT pusé®
néra pakankamaiinformatyvi) jdétas
tarp Vilniaus vyskupijos daiktu. Ta-
¢iau svarbiausia tai, kad liturginiai
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indai ir drabuziai, ju tipai ir niuansai
jokiu budu néra siu dvieju vyskupiju
skiriamasis pozymis. Tie patys arnotai
ir monstrancijos, kapos ir patenos —
zvilgsnis ilgainiui nuvargsta, atSimpa;
patekes i vadinamaja, ,,Zemaiéiy vys-
kupija“ lankytojas permeta ja vienu
zvilgsniu, neklysdamas nustato, jog
tai ,tas pat®, ir keliauja toliau. Todél
gal vertingiau buvo atskiros grupés
paminklus sukoncentruoti vienoje vie-
toje, juos isdéstant pagal chronologija?
Tokiu budu lengviau bty susipazinti
ir pazinti skirtinga meno kiriniy spe-
cifiSkuma skirtingais laikotarpiais —
juk visgi dauguma paminkly apima
nemaza triju simtmeciy (XVII-XIX
a.) laikotarpi. Ekspozicijos pradzioje
esantis Mindaugo laikotarpio prista-
tymas bene labiausiai nusisekes ir
rodo, kad panasius principus buvo
galima pritaikyti ir kitose vietose. O
dabar, pavyzdziui, labai atsitiktinis
atrodo net tauriyju metaly (Katedros
lobyno) kuriniy eksponavimas. Cia
salimais déstomi jvairis paminklai,

KULTURA

jos ¢ia atlieka nature morte vaidmenij?

Atskirai sudéliojant eksponatus
buvo galima isryskinti ir papildomai
apibendrinti atskirg liturginiy dra-
buziy, paveiksly ir kity paminkly
specifika. Siuo atveju parodos ekspo-
natai ziturovui kalba ir pasakoja tik
tiek, kiek juos sugeba prakalbinti pats
parodos lankytojas (dziugi iSimtis —
parodos lankymas su gidu). Turint
galvoje lankytoju menkas zinias, labai
lauktina bty aktyvi ir didaktiska, ne
kalbinama, o kalbinanti ir aiskinanti
paroda — tokia kaip jos pradzioje.
Pavyzdziui, uzuot tai Sen, tai ten
isbarséius mitras, pastoralus, arno-
tus, dalmatikas ar manipulius, kodél
nesudéjus ju kravon ir neparodzius,
kaip atrodo Misioms (arba ne liturgi-
néms apeigoms) apsirenges vyskupas,
kunigas, diakonas? Ir ne vien kataliku,
bet ir staciatikiu, protestanty. Kada
velkamasi alba, kapa, kaip risSamas
manipulis, humerolas, kokia kiekvieno
liturginio drabuzio prasmé ir istoriné
kilmé? Kaip nesamas Svenéiausiasis

Gintautas Trimakas. Parodos ,Krik$¢ionybé Lietuvos mene” ekspozicijos
fragmentas. 2001. Fotografija

niekaip nederinant juy pagal sukari-
mo laika ar specifika. I$ viso vertéjo
atsisakyti nezinia kodél atsiradusiu
atversty neaiskaus turinio ir be jokio
rysio su kontekstu knygeliy — nebent
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ligoniams? Kaip atrodo altoriaus sta-
las, kaip jis puosiamas, dengiamas,
kas ant jo statoma? Vaizduojamajai
dailei norétusi ikonografiniy siuzety
paaiskinimo — kokia istorija vaizduo-

jama, koks jos turinys, kada gyveno
ir kuo pasizyméjo Sventasis, kada ir
kaip jis minimas, kokios Lietuvoje jo
kulto tradicijos? Tokie komentarai ir
rekonstrukecijos padéty pamatyti, kad
visi parodos eksponatai néra meno
kuriniai ar vertybés per se, bet kad
jie visi turi taikomaja prasme, kad
liudija kazka esant uz ju — kazka, kam
jie visi skirti. Vengdami komentary
ekspozicijos rengéjal samoningai ar
nesgmoningai eliminuoja tokius Dievo,
tikéjimo, religinés praktikos zenklus,
be kuriu arnotas, kielikas ar zvakidé
lieka vien meno kiirinys.

Galima paminéti atskira portrety
vaizdavimo specifika, i kuria irgi ne-
buvo atsizvelgta. Viename rinkinyje
buve Vilniaus vyskupy portretai ka-
daise buvo iskabinti vienoje patalpoje,
dviem eilém vienas priesais kita. Tai
rodo ir vaizduojamy krésluose sédinciy
vyskupu pasisukimo kampas — kadais
jie buvo sumanyti ir nutapyti taip, kad
1§ priesingy sienu lengvai pasisuke
»zvelgtu“ vienas i kita. Parodoje, por-
tretus iSmeétant po visg sale, prarastas
ne tik bendras rinkinio jspudis, bet
neatsizvelgta ir 1 pirmine portrety
eksponavimo specifika.

Neabejotinas parodos privalumas —
baznytinio meno vertybiy propaga-
vimas ir populiarinimas ne tik tarp
pasaulieciy, bet ir tarp dvasininky.
Dalis kunigu senojo (ar netgi jokio)
baznytinio meno nei pazista, nei ji
ivertina ar brangina. Tai, kad kataliky
vyskupai Sia paroda globoja, tikétina,
paskatins visus dvasininkus atkreipti
démesj ir branginti savo zinioje esan-
Cias vertybes.

Visos sios i$sakytos abejonés néra
skirtos sumenkinti parodos verte — ji
tikrai didziulé — galbut tik bandymas
parodyti, kad dar yra kaip tobulinti ir
Sig, ir kitas ateityje rengtinas parodas.
Smagu, kad parodos rengéjai ir patys
palengva stengiasi gerinti eksponavi-
mo kokybe, plac¢iau ir iSsamiau supa-
zindinti lankytoja. Nors pradzioje ir
nebuvo, bet pamazu atsirado paminkly
legendose nurodymai, i$ kur (kurios
baznycios, kokio rinkinio) paimtas
paminklas. Sios informacijos, kuri
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visy pirma nurodo, i$ kokios aplinkos
patenka paminklas, stoka vargu ar
buvo kuo nors pateisinama. Pamazu
isleidziami lankstinukai, supazindi-
nantys su atskiry paminkly grupé-

KULTURA

mis — Katedros lobynu, portretais ir
kita. Todél tikékimés, kad ir tolesni
parodos atnaujinimai zymeés ne tik kai
kuriy eksponaty pasikeitimus, bet ir
bendra parodos kokybés kilima. 5%

Nacionalinis mastelis

MANFREDAS ZVIRGZDAS

Metuy pabaiga — iprastas atlygini-
my uz nuopelnus metas. Paryziuje
paskelbiami Goncourt’y laureatai,
Stokholme kazkam atitenka auksinis
Nobelio medalis (sikart ziuri pasirin-
ko 1§ Trinidado kilusi indy prozininka
Vididadhara Surjaprasada Naipaula),
prestiziniai apdovanojimai isdalijami
JAV (ko gero, dél Johno Franzeno ro-
mano , Pataisos” (Corrections) nebuty
kiles toks net diplomatiniu lygmeniu
nuaidéjes triukSmas, jei lietuviy ap-
maudo nebuty pakurstes staigus sio
rasytojo isgarséjimas ir jam suteik-
ta Nacionaliné knygos premija — ja
tuscéiai nesimétoma). Praeitu metu
gruodzio 10 d. ir Lietuvoje, Kultiros
ministerijoje, paskelbti Nacionaline
kultiros ir meno premija gavusiy
laiminguju vardai. Ne veltui vienas
laureatuy, dailininkas Stasys Eidri-
geviCius, prasitaré, kad ji jam ,kaip
mazoji Nobelio premija“.
Siemetiniai lietuviy menininkai-
laureatai néra prastesni uz kuriy nors
kity metuy ,nacionalinius®. Yra kureéju,
i$ kuriy dar galima tikétis svaraus
zodzio ir ateityje. Merdéjant lietuviy
kinui, apdovanojamas rezisierius
Sartinas Bartas, suformaves savita,
statisko, istesto kadro stilistika, pasak
uzsienio kritiku, net atskleidziantis
lietuvisko charakterio gelme (kad ir
kaip mums tokios analogijos naiviai

! zemaityté, A., Kniezaité, M., ,Nacionaliné
premija — ir netikéta, ir laukta zinia”, in: Res-
publika, 2001 12 13, nr. 291, p. 18.
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skambéty). Pagerbiamas dailininkas,
lyg ir iSsivadaves is musy tradicijos
traukos lauko, taciau vis toks pat
mums savas — Stasys Eidrigevicius.
Jo sukurtame pasaulyje veikia kazkur
matyti maslis zmogeliukai didelémis
akimis, taciau be tos lietuviams irgi
budingos neisbrendamos melancholi-
jos. Ivertintas Violetos Urmanavicia-
tés-Urmanos triumfas pasaulio opery
scenoje, Donato Katkaus — dirigento
ir organizatoriaus sugebéjimai, kartu
pripazistant ir ,,Sv. Kristupo vasaros
muzikos® festivalio svarba. Taip pat
apdovanotas Leonardas Gutauskas,
tikrai,leonardisko”, renesansinio uz-
mojo menininkas, rasytojas, tapytojas
ir knygy iliustratorius, atsiskleides
tiek poezijos, tiek epinio mastelio pro-
zos kiriniais (jo ,,Vilko danty karoliai®
dar iki galo ,nesuverti“ — leidyklos
stal¢iuje tebeguli paskutiniy daliy
rankraséiai). Klausytoju, skaitytoju,
ziurovy ir vertintoju démesio nusipel-
no ir Felikso Bajoro muzika, Justino
Marcinkeviciaus eilérasciai, Kosto
Smorigino suvaidinti dramy persona-
zai, Leonardo Vytauto Striogos medzio
skulpttros.

Apdovanojimy buna visokiu, tac¢iau
su Nobelio vardu siejama premija
simbolizuoja naujyju laiky atlyginimo
uz reiksmingus civilizacijai pasieki-
mus etalona: patekti i $i iSrinktuju

2 Lietuvos menas sklinda po visa pasaulj”,
in: Lietuvos rytas, 2001 12 11, nr. 289, p. 6.

kluba — garbés reikalas. Dauguma
lietuviy kuréjy teigia, kad apie savo
pretendavima } Nacionalinés pre-
mijos laureatus Zinojo menkai, o
vertindami jos reiksme savo kiirybi-
néje biografijoje neapsiéjo be visiems
iprasto nuostabos demonstravimo ir
mandagiy filosofavimy amzinosiomis
temomis: ,Manau, kad mums vél ak-
tualu pasilenkti prie istorijos sulinio,
pamatyti savo atspindi jame ir atsi-
gertiistorijos vandens, nes dabartiné
valstybés situacija néra labai viena-
reiksmé ir paprasta“? (Marcinkevi-
¢ius). Is laikrasciu puslapiy zvelgia
1 mus devyni laureatai — redaktoriai
kartais parenka ankstyvesnes ju
nuotraukas, kad pasléptu is veidy
sklindantj nuovargi-priekaista: kaip
visada, véluojate su tom premijom,
juk siandienos darbai — tik praéju-
siais desimtmeciais iseikvoto talento
zaizaruojancios energijos blyskus at-
spindys. Kai kurie prasitaria Sito net
nelauke — ir kam jiems tiek garbés?
éiaip jau kiréju atranka konserva-
tyvi, o démesys avansu, 1siZiliréji-
mas 1 ateities perspektyva skiriant
ir skirstant apdovanojimus pas mus
nejprastas. Galbut todeél tiek maza
bent salygiskai jaunu laureatu.

Trylika premijavimo mety (nuo
1989 m.), nemazas burys premijuotu-
ju —1vairiy kurybos ir kultturos placi-
aja prasme sric¢iy atstovy. Skambus
vardas, ziniasklaidoje sureiksminta
skiriamos premijos piniginé israiska,
galimybé premijuotajam mazdaug sa-
vaite mégautis zurnalisty démesiu —
tail nesunkiai izvelgiami pavirsiaus
atributai. Taciau kai kas gludi giliau:
pastabesni zvilgsni kartais patraukia
povandeninés sroves, 1 kurias galbut
nekreipiama daug démesio Sventi-
niame dalyby vakare vasario 16 d.,
nepaisant to, kad jos visalaik lieka
aktyvios ir jtakingos, zadinancios
smalsuma, ir nepatenkintyju Surmulj.
Visiems nejtiksi— taip galima atsaky-
ti klausianc¢iam, kodél jo mégstamas
rasytojas, dailininkas ar muzikas lie-
ka nejvertintas. Taciau kiek pagristas
pats skyrimo principas?

Nuo 1999 m. Vyriausybés nutarimu
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iteisinta apdovanojamuy kureéju skai-
¢iaus riba — ne daugiau nei devyni.
Nuo 1989 m. nuolat gauséja premi-
juojamy kolektyviniu subjektu: mat
apdovanojant kuréju kolektyva, pvz.,
M. K. Ciurlionio kvarteta (1989) ar
architekty Kestucio Pempés ir Gycio
Ramunio dueta (1999), jie laikomi
nedalomu vienetu, premija tarsi da-
lijama lygiomis dalimis. Kartais pre-
mijos suteikimas kvepia provokacija:
1997 m. ja gavo Juozas Erlickas, taip
sustiprines savaji ,klasiko“ jvaizdi
ir tarsi privertes nutrinti nuo S$io
prisiimtojo titulo ironiskas kabutes
bei paskatines naujai ivertinti pacig
»klasikos® kategorija.

Siemet jteikinéjant premijas netike-
tumuy neturéty kilti, visi pasirinktieji
realiame gyvenime veikia ir kalba
atsizvelgdami i viesojo etiketo konven-
cijas. Vidutinis statistinis lietuvis net
nejsidémés daugumos laureaty veidu.
Aisku, tarp ju bus keli netgi labai
matyti, susije su ne vieno jaunysteés
nostalgija, ir premija jiems atrodys lyg
dar viena aukso plyta nepajudinamai
paminklinei figlirai sutvirtinti. Ar Sie
seniai autoriteta issiugde kuréjai (o
toki ,reitinga“ pas mus lengviausia
uzsiauginti literatams) apdovanojami
bitent uz pastaruju penkeriu mety no-
vatoriskuma, kaip teigia jas skiriancio
komiteto nuostatai’?

Kartais teisinamasi, kad grazina-
ma skola (tylomis uzsimerkiant pries
fakta, kad nauji kurio nors klasiko
darbai isduoda akivaizdzia menine
infliacija). Ziniasklaidoje vis prasi-
musa tvirtinimy, kad kuri nors kuréja,
nepaprastai vertina gerbéjai, kuriu
balso nebeimanoma ignoruoti. Daug
kam atrodé keista, kad Marcinkevi-
Cius per pastaraji desimtmet] iSvenge
premijavimo, ir stai dienrasc¢io paan-
traste skelbia: ,Pagaliau Nacionaline
premija ivertintas mylimiausias lie-
tuviy poetas“. Objektyviu nuostatu
kartais laikomasi formaliai: viena ar
kita proga (kartais ir priklausomai nuo

3 www.muza.lt/km-schema/premiju komi-
tetas.html (Siame interneto puslapyje galima
susipazinti ir su Nacionaline premija gavu-
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politinés konjunktiiros ar zmoniy sim-
patiju) atsiveria ,spraga“, kurig bttina
uzkamsyti. Galima i istatymu apriboto
penkmecio savada itraukti kazkelin-
tg eilérasciy rinktine (literatams),

festivaliy organizavimo rupescius
(muzikams), koncertus miesteliy kul-

Leonas Strioga. Zmogus su $eséliu.
1995. Medis

taros namuose (aktoriams). Premija,
kaip pazymi komitetas, skiriama uz
yreiksmingus kurinius®. Iskeliama ir
pasauliné menininko kurybos reiks-
mé: autorius neturéty buti atsiribojes
nuo Europos literatiriniy mady (kad
ir kaip populistiskai tai skambétu).
Pavieniai iskiléliai, nesiskaitantys
su bendrosiomis postmodernizmo
tendencijomis, sugeba prasimusti tik
titaniskomis talento pastangomis ar
nepaprasta kurybiskos asmenybés
zavesio galia. Pastaraisiais metais
tokiy galinguy meteory Lietuvos kul-
turos padangéje neuzfiksuota. ,,Pagal
profesoriaus Edvardo Gudavicéiaus
apibrézima, nacionaliniy premijy
laureatai — pasaulyje Lietuvos varda

irase menininkai.“®

siyjy sarasu).
4 Zemaityté, A., ,Tre¢dalis nacionaliniy
premijy laureaty — muzikai“, in: Respublika,

Suprantant ,kuariniy reikSmingu-
ma“ paraidziui, tekty atsisakyti gajos
praktikos i vieng misraine suplakti
archeologijg, fotografija, literatiros
moksla ir baletq. Mazuy maziausia
reikéty atskirti kuréjus ir atlikéjus,
pastariesiems galbut sugalvojant kity
padékos formy. Jei apdovanojama uz
ispudingg pasirodyma spektaklyje,
tai kodél ignoruojami iskilus vertéjai?
Tiesa, 1995 m. pagerbtas Sv. Rasto
vertéjas ir komentuotojas Antanas
Rubsys — vienintelé iSimtis, kuri tur-
bt tik patvirtina taisykle. Kalbéjimas
savo autentisku balsu ir kito prakalbi-
nimas, lygiavertis dialogas — ar galima
kategoriskai atskirti siuos literatu-
rinés komunikacijos budus? Vertimo
kultira pas mus néra ypac auksta,
nors pastaraisiais metais leidziama
nepaprastai daug verstiniy kariniy.
Galbut jos augima galéty paspartinti
skatinamosios priemoneés, prie kuriy
priskirtina ir Nacionaliné premija?
Kita vertus, apdovanojama uz orga-
nizacine veikla, patvirtinant, kad be
konkretaus Zzmogaus pastangu kuris
nors festivalis vargu ar buty issilaikes.
Zvelgiant placiau, be jokios ironijos
galima klausti, ar buty taip jau kvaila
premijuoti kurio nors autoritetingo ir
be didelés valdzios paramos issiver-
¢iancio leidinio redakcija — be organi-
zaciniy gabumu islikti konkurencijos
salygomis neimanoma. Taciau kur
prapulty ta apibréztoji ,reikSmingu
kariniy“ motyvacija?

Preciziski kriterijai (kokybés ,,ma-
tuokliai“) mene netaikomi, taciau
atlyginimas uz kirybines pastangas
neturéty buti pagristas staigaus ,,proto
nusvitimo“ principu. Apimtas tokio
sunkiai paaiskinamo jausmo, komite-
tas 1991 m. paskyré Nacionaline pre-
mijg Broniui Radzeviciui — praéjus 11
mety po jo mirties. Zmogus anuomet
palizo neatlaikes sovietinés realybés
spaudimo — niekam nereikia jrodine-
t1, kad salygos kurybai tada buvusios
nedékingos. Taciau siulyti premija

2001 12 11, nr. 289, p. 4.
5 Ibid.
& www.literatura.lt/TXT/KT/kavolio f.htm

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 2002 / 1-2



mirusiajam yra prasto skonio pozymis,
atminimas gali buti tinkamai jamzin-
tas ir kitais budais. Tokiu atveju ga-
lima klausti, kodél vis dar neapdova-
notas Maironis... Alberto Zalatoriaus
pomirtinis pagerbimas 1999 m. vyko
kiek kitomis aplinkybémis — tiesiog
kandidato buvo neimanoma pagerbti
anksciau, o kai jau pasitaiké proga, —
nebespéta, pavéluota tiek nedaug, bet
vis délto...

Beje, ar literaturos mokslininko,
filosofo, sociologo, archeologo, meno-
tyrininko, istoriko darbas apskritai
vadintinas ,kuriniu“? Mokslininkai,
isgarséje savo srityse, tarp ju ir hu-
manitarai, jvertinami Nacionaline
mokslo premija, o zodis ,kiryba“
akademiky pokalbiuose, kaip zinia,
daznai skamba ironiskai — ¢ia mieliau
giriamasi atradimais, to, kas anks-
¢iau buvo nezinoma, praskaidrinimu,
o ne kuriniais. Pasitikéjimas gamtos
mokslu galia sumazéjes, tad ir paciu
mokslininky isitikinimas savo k-
rybine potencija nuolat isbandomas
nepatiklios aplinkos, o pranesimai
apie naujoves palydimi skeptiky
murmesio. Aisku, literaturologijoje
skirtis tarp tariamai objektyvaus
teorizavimo ir eseistiniy atsivérimuy
iSsitrina: juk ir grieztasis semioti-
kas Umberto Eco pasaulyje iSgarséjo
bitent istoriniais romanais. Mokslo
grynumo postmodernistinés metakal-
bos isitvirtinimo laikais reikalauti
buty anachronizmas. Taciau vis dar
nesolidu kalbéti, pavyzdziui, apie
Viktorijos Daujotytés (beje, 1993 m.
Nacionalinés premijos laureatés)
karybq, kad ir koki estetini pasige-
réjima kelty jos zodziu saskambiai,
vaizdingi ivaizdziai, individuali into-
nacija. Sakykime tiesiai: is aptarian-
ciojo literaturg tikimés pirmiausia
kitko — paprastai tariant, kad baty
paaiskinta tai, kas analizuojamame
tekste tamsu ir miglota. Taciau ap-
dovanojant ne vien menininkus, bet
ir meno ar kulturos procesy vertin-
tojus, butina sutarti, jog iSpleCiama
ir papildoma premijavimo kriteriju

7 Zemaityté, A., op. cit., p. 4.
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skalé. Kol kas nejzvelgiama itikina-
muy priezasciu, kodél ja reikéty plés-
ti — galbut vis deélto reikéty stiprinti
Mokslo premijos prestiza, kad jai
priskiriamas ,Nacionalinés“ vardas
nebuty vien formalus.

Svarbi yra mokslo populiarinimo
tendencija, ,,&jimas 1 zmones“, uzdary
akademiniy patalpy atvérimas iSorés
skersvéjams, kurio neissigando, pvz.,
istorikai Alfredas Bumblauskasir Ed-
vardas Gudavicius, suderine magiska,
televizijos itaigg (kuri galbit pamazu
jau blésta lyginant su verzlia interne-
to sklaida) su nuolatiniu atsigrezimu
1 lemiamus epochu sankirtos taskus.
Iki tol niekas pas mus nesiémé tokiu
budu plésti istorijos suvokimo lauka,
tad ju (kartu su TV rezisieriumi Algi-
mantu Galiniu irredaktoriumi Albertu
Zostautu) 1998 m. gauta Nacionaliné
premija yra teisétas tokio ,reikSmingo
kurinio“ jvertinimas.

Arciau kiirybos sampratos siauraja
prasme yra filosofai — ju ieSkoma is-
mintis gali biti savarankiskos minties
rezultatas, nors ir Sios srities darbai
neapsieina be nuorody i ankstesniy
epochu minties sklaida. Kategoris-
kas esamos tradicijos neigimas a la
Nietzsche galop laikomas gero tono
zenklu postmodernisty samburiuose,
tad galima konstatuoti, kad siuo metu
filosofija yra kaip niekada arti meninés
kirybos, kurios stipriausi pavyzdziai

iskyla kaip priestara ankstesniy laiky
estetikai. Kita filosofiniy darby kryp-
tis — seniai girdimy ir autoritetingai
reiskiamy ,,Vakaru metafizikos® postu-
laty apvertimas, kurio imasi dekonst-
rukcijos metodo sekéjai. Autentiskas
mastytojas sukuria tai, ko dar nebuvo,
ir désninga, kad Nacionaline premija
gavo filosofas Arvydas Sliogeris (1992),
sociologas Vytautas Kavolis (1993).
Pastarasis pademonstravo vakarie-
¢iul budinga poziuri i titulus ir ju
teikiama materialine nauda: 1994 m.
isteigé fonda, kuriam paaukojo Sig
premija, siekdamas remti studenty
lituanisty kiirybines iniciatyvas®. Sio
fondo lésomis skatinami tiek gabesni
Vilniaus universiteto pirmakursiai,
tiek doktorantai.

Gincus dél premijavimo kriteriju
reziumavo komiteto pirmininkas Sigi-
tas Geda: ,,Siurkééiai snekant, viskas
priklauso nuo talento, jo kalibro“’.
Premijos nepakeicia pasaulio, nuo ju
nepageréja meno ar kultiros bendroji
bukle. Tac¢iau protingai skiriamos ir
aiskiali motyvuotos, jos sukuria au-
toriteto itaigos lauka, kuris pleciasi
sulig kiekviena nauja nominacija.
Gincai dél apdovanojimy tvarkos
dar ilgai nenutils. Reikia tikeétis, kad
ateityje ji bus patobulinta, nors bet
kg keiciant nuolat kyla grésmé dar
labiau susipainioti. ]

Apie draugyste

VIRGIS VALENTINAVICIUS

Per kelis ménesius po rugséjo 11-os
Rusija pasidaré geriausiu Vakary ir
NATO draugu. Kalbama apie esminj
salies nuostatos pasikeitima bendro
prieso — terorizmo — akivaizdoje. O
jau prezidento Vladimiro Putino sta-
¢iai nebegalima atpazinti — vos pries

metus jis buvo pilkasis KGB pulki-
ninkas, laisvos ziniasklaidos smau-
géjas ir Kursk’o igulos skandintojas,
dabar— geriausias JAV draugas, tkio
»iberalizatorius®, didis kovotojas su
teroristais, oligarchais ir valdisku
pinigy vogimu, pats vienas iskéles
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Kursk’a is Arkties vandenyno dugno.
Panasi metamorfozé, bent jau libera-
lioje JAV spaudoje, istiko prezidenta
George’a W. Busha. Iki rugséjo 11-o0s
jis buvo neispruses, mikciojantis Zzmo-
génas, per klaida laiméjes rinkimus
ir siaipne taip iSslebizaves preziden-
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vadinasi, ir nebemato senojo Putino
ir senosios Rusijos. Raginanciuyju
draugauti su Maskva atsirado daug,
o lentynos su uzrasu ,Rusija: vartoti
atsargiai“ tustumas pradeda badyti
akis. Tad pats laikas priminti kai
kuriuos prablaivancius dalykus — ne,

Kadras i§ Sprite reklamos

topriesaika. Dabar tai ryztingas ir
artikuliuotas kariaujancios valstybés
vadovas.

Teroro antpuolis ir karas Afga-
nistane priverté kairiuosius (iSskyrus
krastutinius, kurie JAV — mazdaug tas
pat, kas Europoje — lengvai desinieji)
pamatyti tai, kg visada maté uz Bushg
balsavusios konservatyviosios JAV.
O kas atsitiko su Putino suvokimu?
Taip, realiy poslinkiy esama,— pavyz-
dziui, tikras mokesciy sumazinimas,
oligarchu pazabojimas, uzjurio karo
baziy atsisakymas. Pagalba Amerikai
Afganistane ir suminkstéjimas NA-
TO atzvilgiu ikvépé apzvalgininkus
raginti vyriausybes pasakyti Rusijai
padrasinanti, meilesnj zodi, draugau-
ti su ja ir siukstu jokiy akibrokstuy,
kurie pakenkty porugséjinés laidos
Putinui.

Zinoma, geresni santykiai su Rusi-
ja— geriau uz blogesnius, bet pagirti-
nas noras gerinti ir siekti tobulumo
neturi visiskai uzstoti tikrovés. O
naujaji Putina ir naujaja Rusija liaup-
sinantys daznai nebenori matyti,
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ne Ribbentropa—Molotova ir Sibira,
bet dabar veikiancia vis dar miklig
Maskvos ranka.

Ar beprisimenate tautini Atgimima,
ir demonstracijas uz lietuviy kalba? O
antai Moldovoje prasidéjo jau antras
per desimt mety atgimimas. Pamazu
kaista aistros del gruodi paskelbto
komunisty vyriausybeés Svietimo mi-
nistro Ilie Vancea’os isakymo priva-
lomai déstyti rusuy kalba mokyklose
pradedant nuo antros klasés. Sakius
»Rusifikacijai—ne“, ,Nenorim bolse-
viky prezidento“ Moldovos sostinéje
Kisiniove skandavo kokie penki tiks-
tanciai demonstranty, daugiausia
jaunimas. si skaiciy pateiké Vakary
ziniy agenturos, tuo tarpu rusy ziniy
agentura Iltar-Tass, buves sovietinis
Tass’as, raso apie maziau nei penkis
simtus. Demonstracija organizavo opo-
ziciné krikscéioniu demokraty liaudies
partija, pakvietusi priesintis tam, ka,
vadina ,rerusifikacija“.

Praéjusia vasara Moldovos parla-
mentas priémeé jstatyma, suteikusi
rusy kalbai ypatinga statusa ir duo-

dantjrusams teise 1 moksla gimtaja
kalba visose pakopose. Itar-Tass saltu
veidu pranesa, jog Moldovos vyriau-
sybé siekia apsaugoti ,realig dvikalbe
situacijq salyje“ bei padaryti priei-
nama jaunajai kartai ,,didziaja rusu
kultlra ir literatira”“. Planuojamos
konstitucijos pataisos, paskelbsian-
Cios rusy antraja valstybine kalba. Iki
Antrojo pasaulinio karo Moldova buvo
Rumunijos dalis. Dabar 65% gyvento-
ju kalba vadinamaja moldavy kalba,
kuri i$ tikryju yra rumuny. Moldavy
kalba tapo valstybine po nepriklauso-
mybés paskelbimo 1991 m.

Sprendimai dél rusy kalbos isjudi-
no prorumuniskas partijas. Kritikai
kaltina prezidenta-komunista Vladi-
mirg Voroning bandymu grazinti sali
Rusijos glébin. Tac¢iau Voroninas ir
komunistai pernai laiméjo rinkimus
pazadais suartinti Moldova su Rusija
ir atkurti ,tarybini gyvenimo lygi“,
kuris atrodo aukstas dabar vienoje ne-
turtingiausiy Europos valstybiuy— ¢ia
vidutinés pajamos yra kelios desimtys
doleriy per ménesi. Atvirai prorusiski
komunistai turi per du trecdalius viety
101 vietos parlamente ir opozicija ne
kazin kaq gali padaryti.

Maskva pabréztinai vaizduoja esan-
ti niekuo déta — kam vargintis, jei
moldavuy komunistai patys sitilosi?
Kremlius taip pat niekuo détas, kai
pernai Gruzijoje valdancéioji klaseé vos
nesukilo pries prezidenta Eduarda
Sevardnadze, tadiau aprimo, kai jis
staiga izvelgé galimybe islikti politikos
virstunéje pagerindamas santykius su
Rusija. Priminsime, jog pati Sevard-
nadze vietoj Zviado Gamsachurdijos
ginkluotu perversmu valdzion paso-
dino Rusija, taciau véliau ,gudrusis
lapinas Eduardas®leido sau nutrukti
nuo pasaitélio. Baltarusijos atveju Ru-
sijai nieko nereikia daryti, tik nuduoti,
jog stiprinti dvisale sajunga maziau
nori Maskva.

Mes, zinoma, isitikine, jog Lietuva
ir Baltijos salys — ne Baltarusija ar
Moldova, ¢ia Rusija neturinti tokiy ga-
limybiy, nes tautiné savimoneé esanti
stipresneé, ir apskritai — mes gudresni.
Taciau Baltijos salyse Maskva veikia
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kitaip, ir jos politika buvo pakankamai
nuosekli, ja galima apibudinti prin-
cipu ,,jokiy nuolaidy“ net smulkme-
nose, ypac jei tai gali reiksti bet kokj
soviety okupacijos fakto pripazinima.
Priminsime, jog Lietuvos ambasady
Paryziuje ir Romoje grazinimo byla
nepasistimeéjo né per nago juodyma,
Maskva nesileidzia i kalbas apie oku-
pacijos zalos kompensavima, Rusijoje
besislapstanciy perversmininky ir Me-
dininky zudyniy itariamuyju iSdavima,
vilkina sienos sutarties ratifikacija,
apkrauna muitais lietuviskas prekes,
Lukoil su Gazprom sugeba mety me-
tus laikyti ,pakabintus“ Mazeikius ir
Lietuvos duju privatizavima. Is pas-
kutiniu pavyzdziu — Rusijos ambasada
demonstratyviai globoja sausio 13-o0s
pucista Juoza Jermalaviciy. Pacioje
Rusijoje vyriausybé nuosekliai skatina
poziuri, jog ,,Pabaltijys“ esas naturali
Rusijos interesy sfera, o ,,nedékingos®
Lietuva, Latvija ir Estija to kazin
kodeél nenori pripazinti. Sis pozitris
vienodai populiarus visy spalvy politi-
nése partijose — pradedant Vladimiru
Zirinovskiu ir baigiant Grigorijumi
Javlinskiu. Be Laisvés Radijo Smaiks-
tuolio Anatolijaus Streliano (beje,
ukrainiecio), Rusijoje néra supran-
tanc¢iy Baltijos saliy nora stoti i NATO,
o nuolaidesni prezidento Putino tona,
siuo klausimu salygoja tik Vakary
spaudimas ir suvokimas, kad Rusija
negali rimtai pasipriesinti, jei JAV vis
délto nuspres mus pakviesti Santar-
ven. Tokia vyriausybés politika kuria
atmosfera, kurioje i klausima, kokios
tautos Rusijai kelia didziausia pavoju,
dauguma rusy visuomenés nuomoniy
apklausose atsako, jog lietuviai, lat-
vial ir estai, toli lenkia amerikiecius,
vokiecius ir net cecénus.

Tuo metu, kai Vakaru vadovai
garbsto Putino indélj kovoje su tero-
rizmu, sis kreipiasi i ,,Pabaltijo rusus®,
pirsdamas moldaviska varianta. Pries
naujuosius metus visais Rusijos tele-
vizijos ir radijo kanalais transliuotoje
tiesioginéje televizijos laidoje Putinas
ragino Baltijos Salyse gyvenancius ru-
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sus reikalauti rusy kalbai Lietuvoje,
Latvijoje bei Estijoje oficialios kalbos
teisiy bei savo atstovy valdzios jstai-
gose. Putinas leido sau Baltijos salis
prilyginti Makedonijai — esg ¢ia al-
bany kalbai buvo suteiktos ypatingos
teisés, tas pat turéty buti ir ,,Pabal-
tijy“. Ar galite isivaizduoti Vokietijos
kancleri, per televizija besikreipianti
1 vokiskai kalbancius Elzaso ar Itali-
jos gyventojus ir raginanti reikalauti
platesniu teisiu bei zadanti savo pa-
rama? — konservatyviame dienrastyje
Wall Street Journal klausia nuolatinés
skilties,,] rytus nuo tvarkos® (East of
Order) autorius Vladimiras Socoras.
Siandienos Europoje tai neimanoma,
— tikina apzvalgininkas ir primena,
jog tokios taktikos griebdavosi Hit-
leris, bandé taip elgtis ir Slobodanas
Milosevicius. Tad nejaugi Vakarai
ramiail ziureésia, kaip galingas kai-
mynas tokia veiklos taktikg taikys
demokratinéms Baltijos $alims. Cia
negali buti jokiy istoriniuy, politiniy,
teisiniy, socialiniuy, demografiniy ar
kokiy kity palyginimuy, — raso Socoras.
Jo nuomone, Maskva nepatenkinta,
kad tarptautinés organizacijos teigia-
mai jvertino tautiniy mazumuy padét]
Baltijos salyse, ir dabar mégins irodyti
savo tiesa. (Beje, Socoro skiltis ] rytus
nuo tvarkos“ reguliariai papildo mums
siandien rupima tustéjancia lentyna
»Rusija: vartoti atsargiai®.)

O kaip musy isgirtoji tautiné savi-
moné? Ar ji tokia jau neiveikiama?
Lietuvoje, kaip ir Moldovoje, Rusi-
jail butu 1 kg atsiremti ir norinciy
stiprinti draugyste lietuviu, ko gero,
nepritrukty. Kodél nedraugauti, jei
panasiai matoma dar nesena istorija?
Stai »liberalas“ Anatolijus Ciubaisas
andai siulé Ceéénijoje naudoti ,agen-
tarinius“ metodus, kurie buve labai
sékmingi pokaryje naikinant ,Pabal-
tijo banditus“. Kuo tai skiriasi nuo
Algirdo Brazausko vieso paklausimo
»kas pokario Lietuvoje iszudé kelias
desimtis tukstanciu vyruy?“ (numano-
mas atsakymas tas pats —,banditai®).
Reikalas nesibaigia Brazausku — Gar-

liavos mokiniy tévai balsavo pries
legendinio partizany vado Daumanto
vardo suteikimg vidurinei mokyklai.

Ne vieno Vakary zurnalisto nuomo-
ne Lietuva yra labiausiai suruséjusi
i$ visy triju Baltijos valstybiy. Ne-
paisant komunisty taip branginamuy
»geresniu” lietuviy procentu, palyginti
su latviy ir esty, butent Lietuvoje
kiekviename zingsnyje klesti jvairus
rusiski ,gardésiai“ — RTR-ai ir ORT-
ai per kabeline televizija, rusiskai
igarsintos vaizdajuostés, rusiskos
recidyvisty dainuskos, amzinoji Ala
Pugaciova, Filipas Kir-kazkas, ne-
pakeic¢iami latviy sauliai Raimondas
Paulas ir Laima Vaikule,
kompiuteriy zaidimai ir detektyvai.
Seime, pokalbiy ar kultaros laido-
se per radija ir televizija karaliauja
multfilmy-mosfilmy metaforos ,Rei-
kia, Fedia“ ar ,Vaikinai, gyvenkime

rusiski

draugiskai“, kuriy, pavyzdziui, vi-
dutinis estas staciai nesupranta. Tai
tautos dziaugsmai, o vadinamasis jos
ziedas tebesigraudena dél,didziosios”
Rusijos kulturos. Kiek galima klausyti
liaupsiy Maskvos teatrams is$ Zmoniuy,
kurie nematé né vieno spektaklio Lon-
done, Paryziuje, Varsuvoje ar nebrod-
véjiniame Niujorke? Rusy literatura
tebéra vienintelé didelé angliskai
nepramokusiems inteligentams, rusy
muzika geriausia tiems, kurie nezino,
kad geriausi rusy muzikantai groja ir
dainuoja Niujorke, o ne Maskvoje, ir
apskritai jie dazniausiai yra Rusijos
zydai. Tad ar galima raginti draugauti
su Rusija daugiau, negu lietuviai tai
jau daro nieko neprasomi, ir daro taip,
kad dimai ruksta?

Kol lietuviai pakankamai neapsi-
trins pasaulyje, neis$moks kalby ir
dorai nesusipazins su Vakary kultura,
kol nebus pusiausvyros pasaulio su-
vokime ir Rusija su visa jos Zzemajair
aukstaja kultiira netaps viena is dau-
gelio, verta démesio tiek pat kiek ir
kitos, gal geriau neskubéti draugauti
su buvusiu okupantu, nes ta draugysteé
ir taip daug stipresné, negu prisipa-

Zistame sau ir kitiems. B
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Pinigai suartina tautas

Pries trisdesimt metu lenky humoris-
tinis Zurnalas Szpilki savo puslapiuose
isspausdino uzsienio Saliy banknoty
atvaizdus su uzrasais ant ju... lenky
kalba. Samojingo autoriaus nuomone,
tail turéjo padeti lenky prekeiviams
orientuotis, kas is tikruju uzrasyta
ant dolerio, franko bei markeés. Vi-
sas sumanymas vadinosi... ,Pazink
pasaulio valiutas — pinigai suartina
tautas®... Tikra tiesa — lankantis
uzsienyje, galima neiti i teatrus ar
muziejus, nesimokyti kalbos, nedirb-
ti, taciau su pinigais vienaip ar kitaip
tenka susipazinti. Taigi pinigai greta
daugybés kity dalyky yra ir salies vi-
zitiné kortelé.

Tam tikru tauty suartéjimo tarpsniu
skirtingi pinigai ima darytis suartéji-
mo stabdziu, nes pinigy keitimas—ne
tik laika atimantis procesas, jis kai-
nuoja, jam reikia papildomy skaicia-
vimuy, uz skirtingus pinigus atsakingi
skirtingi juos leidziantys bankai. O
keiCiantiesiems svarbu Zinoti valiuty
kursus ir skaiciuoti, kiek ta ar kita
preké kainuoty ,normaliais®, savais
pinigais. Bendri pinigai— tiesiog pa-
togus biznis, nors savi pinigai, kad
ir kiek ju truktu kiSsenése— tautineés
meilés objektas. Nesvarbu zinoti vie-
no ar kito veikéjo nuopelnus, taciau
atskirti skirtingy nominaly ,,veide-
lius® — privalu.

2002 m. sausio 1 d. dvylika Europos
valstybiy pradéjo nauja Europos integ-
racijos ir suartéjimo etapa, savuosius
banknotus ir monetas pakeisdamos
eurais. Nacionaliniai atributai — Clara
Schumann, Sigmundas Freudas, Vas-
co da Gama ir René Magritte, — kiti
veidai, zmonés, vienaip ar kitaip nu-
sipelne savoms nacionalinéms vals-
tybéms, savy miesty ir kalny vaizdai
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eina uzmarstin. Daugiau kaip 300
mln. Zmoniy vienu metu émeési ben-
dros valiutos, ant kurios uzrasy ne-
daug — problemuy ,,perskaityti“tiesiog
nekils. Naktj i$ gruodzio 31 d. i sausio
1 d. 132 milijardai eury banknotais ir
12,4 milijardo eury monetomis pra-
déjo realu bendros Europos valiutos
gyvenima.

Euro jvedimas — nenau-
jas projektas. I$ tikryju
eurul jau treji metai, o
pati vieningos Europos
valiutos idéja siekia net
éaltojo karo laikus. Buta
bandymu naudoti vienin-
ga atsiskaitymo vienetg
ekiu, véliau jo vardas pakeistas i eura,
o pries trejus metus euras tapo forma-
lia ES finansinio bendravimo priemo-
ne, savitais virtualiais pinigais...

Siandien aigku, kad igyvendinti
toki grandiozinj dalyka buvo imano-
ma. Tacdiau lieka klausimai, ar tikrai
reikéjo, ir kas 18 to? Projektas turi
technine, ekonomine, politine ir emo-
cine dimensijas — kiekviena ju svarbi
naujojo piniginio vieneto sékmei, idant
jis taptu ne besitesianciu, o baigtu
Europos projektu.

Be abejo, techniniy problemuy kilo
ir eurus spausdinant bei tiekiant ES
gyventojams. Pasklido gandy apie
pavogtas spausdinimo pléveles, ne-
tikrus banknotus ir euromonety ke-
liama alergija, taciau tai techninés
projekto dalies nesustabdé. Stebina
veikiau tai, kad problemy buta tiek
mazai. Prognozés, jog demoso gaiva-
las nattiraliai protestuos, jog Zmonés
nesupras, ka tie nauji popieréliai bei
skrituléliai reiskia, visiskai nepasi-
tvirtino. Zmones sutiko eurus netgi
kaip nauja miela Europos integracijos

nuotyki, mikliai tustino bankomatus
ir nekreipé démesio i priesininky
verkslenimus.

Kur kas kebliau su ekonomine di-
mensija. Euro verté dar virtualiuoju
laikotarpiu nukrito nuo 1,17 JAV do-
lerio uz eura iki 89 centu, o netolimoje
praeityje net iki 80 centy. Viltys, kad
atéjes 1 kisenes, euras ims
stipréti, neskuba pasitvir-
tinti. Zinoma, savaime tail
ne katastrofa — vertés ma-
zéjimas stimuliuoja eks-
porta. Taciau europieciai
nulitde ir dar siandien
nezino, kodél euro kursas
krito, kai to niekas neno-
réjo, kai buvo skelbiama, kad jis turi
buti ir bus stabilus — centrinis bankas
zino, ka daro. Tai, kad stipréja doleris,
buvo per menkas paaiskinimas. Taigi
ta Europa ne tokia galinga, planuoda-
ma savo ateit], tad yra kazkas, kas vis
dar gali veikti Europa, nepaisydamas
ES valios. Dabar jau nebetikima (o
vis délto tikéta), kad euras sumazins
skirtumus visoje valiutos zonoje, kad
nebus kriziy atskirose salyse.

Bent jau virtualaus euro laikais
to nejvyko. Airijos ekonomika tebe-
auga, Vokietijos — smunka ir tai nuo
priklausymo eurozonai visiskai nepri-
klauso. Graikija vos ne vos atsidire
eurozonoje, tik neseniai sugebéjusi
prisitaikyti prie konvergencijos (Mas-
trichto) kriterijy, neaisku, kaip arti-
miausiu metu elgsis danai, $vedai ir
britai. Dar didesnis nerimas kyla dél
eventualios ES plétros. Nors nauju
nariy ekonomikos biuklé daugeliu at-
vejy atsilieka nuo senyju, Mastrichto
kriterijus jas formaliai tenkina. Tad
atsiranda nauju veiksniy, ir gali pa-
aiskéti, kad minéti konvergencijos
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kriterijai visai negarantuoja valiutos
stabilumo.

Nerimag kelia ir ekonominis euro
unikalumas, kylantis i$ unikalios ES
sarangos. Siuolaikiniame pasaulyje
tai vienintelé valiuta, kurios formaliai
neremia jokios valstybeés vyriausybeé,
tai néra jokios valstybés pinigai, tad uz
juos niekas ir neatsako. Vyriausybeés,
tiesa, 1§ dalies atsako uz konvergen-
cijos kriteriju atitikima, vyriausybés
formuoja biudzeta, vyriausybés atsako
uz bendra, situacija savo valstybése,
bet euras lieka lyg ir nuosalyje... ga-
liausiai jam galima suversti atsako-
mybe... uz bédas. O bédy atsirasti gali,
ekonomistai pripazista, kad eurozona
nuo kriziy neapsaugota.

Euro ivedimo projektas turi ir politi-
ne dimensija. Galima kiek tik patinka
diskutuoti, naudinga ar nenaudinga
britui kisenéje turéti eura, jis ten atsi-
ras tik tada, kai bus priimtas politinis
sprendimas. Dar labiau politizuotas,
o gal net populitizuotas Svedy ir da-
ny apsisprendimas. 2001 m. vasara,
kaip rodé apklausos, vokieciai labiau
myléjo doleri nei eura, siandien eura
jau turi, neaisku, ka mylés rytoj...
Neatsitiktinai kancleris Gerhardas
Schréderis nesidrovéjo sakyti, kad
euro priilmtinumas kencia nuo ,legi-
timumo stokos®. Italijoje euras sukélée
nauja trintj vyriausybéje tarp kiek
euroskeptiskai nusiteikusio Silvio
Berlusconi ir finansy ministro Renato
Ruggiero. Maza to, gynybos minist-
ras Antonio Martino yra prasitares,
kad Italija niekada nesugebés tikrai
tapti eurozonos salimi. Italijos vyriau-
sybé — tai populistiné Siaures lyga,
profasistiné Alianza Nationale — ke-
lia rupestéli Europai. Taciau isgelbeés
patys italai, kurie, pasak statistikos,
Europos institucijomis pasitiki la-
biau negu savo vyriausybe. Mazosios
Europos salys mano, kad euras — tai
subtilus Vokietijos samokslas pries
Europa, méginimas taip uzmaskuoti
ekonomikos smukima. Brity ekono-
mika nuo nebuvimo eurzonoje rea-
liai né kiek nenukentéjo. Ekonomika
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daugiau priklauso nuo globaliy proce-
sy—euras dabar didelis laivas, bet ir
jis pavaldus véjams, kurie pucia — pats
euras veéjo nekelia. Politinio sgmysio
atpasakojima dvylikoje Saliy galima
testi...

Lieka emociné euro jvedimo dimen-
sija. Ji, mano manymu, bene svarbiau-
sia, mat emocinés klaidos politikoje
sunkiausiai atitaisomos.

Dar pries eurui pasklindant medzia-
giniu pavidalu, statistika parodé, kad
eurokudikis laukiamas. 12 valstybiu
euro simpatiky ir antipatiky santykis
vidutiniskai buvo veik 2:1, o Belgijoje,
Graikijoje, Italijoje salininky skaicius
gerokai virsijo ir 70% atzyma. Vokie-
tija, kaip minéta, kiek atsiliko, bet tai
jau praeitis.

Padidins tai ar sumazins meile Eu-
ropai ir jos integracijai? Briuselyje ir
jo apylinkése nestinga mananciyjuy,
kad juo labiau tautos ir valstybés bus
susaistytos 1vairiais saitais — ekono-
miniais, teisiniais, politiniais, finan-
siniais, moraliniais — juo artimesnés
viena kitai taps, juo stabilesné bus
visa Europa. Tai pavojinga iliuzi-
ja — Soviety valstybéje ne tik pinigai,
viskas buvo vienoda, taciau nuo zlu-
gimo valstybés tai neapsaugojo. Dar
blogiau— juo labiau susiriSama, juo
skausmingesnés skyrybos.

Ar vieninga valiuta skatins turiz-
ma, kultiros mainus, nora studijuoti
kitoje valstybéje? Formaliai lyg ir
taip, taciau tokie ivykiai kaip rug-
séjo 11-a kur kas radikaliau veikia
potencialiy turisty apsisprendima,
negu galimybé sutaupyti keleta minu-
Cly, apeinant pinigy keitimo punkta.
Visa kita — iliuzija, nemanau, kad
daug turisty atsisaké savo turizmo
aistros vien dél svetimos valstybés
pinigy baimés.

Iliuzija, kad, jvedus eura, suvienodeés
kainos ir galimybés, yra pavojinga— Eu-
ropa liko kokia buvusi, gal net kai ko
emocine prasme neteko, o gal prarado
nacionaline nekaltybe. Tegu tai vien
emocijos, ta¢iau buitent su jomis, jei ju
rasis, eurofilams bus sunkiausia.

Bendri Europos pinigai emociskai
yra ir niekieno pinigai. Jei naciona-
liniy valiuty mégéjai galéjo puosti
savuosius banknotus valdovuy, ke-
liautoju, mokslininky, rasytoju por-
tretais, savy miesty ir kalny vaizde-
liais, tai euro banknoty dizaineriams
teko papluséti. Visy pirma galva — kg
(jei apskritai) galima ir ko negalima
piesti ant euro banknoty. Kokiais
nors integracijos tévy profiliais at-
sipirkti nepavyktu, vienu ar kity
sostiniy vaizdeliai kelty klausima,
kodél tie yra smulkesnio, o anie stam-
besnio nominalo banknotuose. Taigi
dizaineris— Austrijos banko grafikas
Robertas Kalina gavo nelengva uz-
duoti, gal net emociskai sunkiausia
visame eurobiznyje. Tai jis 1996 m.
laiméjo banknotu dizaino konkursa,
pasiulydamas nors banalia, bet vis
délto priimting idéja popieréliams,
kurie bus daugiau kaip 300 milijony
europieciy kisenése.

Banknotai papuosti tiltais ir arko-
mis, tac¢iau tai ne konkretus Paryziaus
Pont Neuf ar Venecijos tilteliy vaizdai.
Padedant kompiuteriui jie virto neut-
raliais simboliais. O patys banknotai
émé atspindéti ivairius architektiiros
ir kulturos placiaja prasme stilius —
nuo Romos laikus siekianciy penkiy
eury iki stiklo ir betono 500 eury
banknote... dél istorijos pretenziju
gal nebus.

Euras — nebaigtas projektas — tai
bendras kudikis, bet vis dar kudikis, ir
visiskai neaisku, i kuria puse pakryps
jo likimas. Bet yra vilties, kad likimas
bus palankus — tai Europos viltis,
Europos, kuri amzinai kalkuliuoja,
amzinai nori biti grieztai racionali
ir netikinti asaromis. Taciau lemia-
mais istorijos momentais isiklausanti
1 sirdies balsa, pasielgianti teisingai,
ginanti ir sauganti tai, kas vadinama
europietiska tapatybe. Gal euras taps
ta visiskai lengvai suprantama musy
visy gyvenimo dalimi, gal tie pinigai —
dorai sumanyti ir doram tikslui — tik-
ral suartina tautas. 52
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De Libera, Alain, Viduramziy
maqstymas, i$ pranc. k. verté Biruté
J. Demkuté, Simona Makseliené, Ra-
sius Makselis, Ramuné Patiejunaite,
Ausrelé K. Pazéraité, Lina Perkaus-
kyteé, Vilnius: Logos, 2001, 272 p.

Kas tai per knyga, net ,Isvadoje”
nelengva pasakyti ir paciam autoriui:
»lsvykstant — diskursyviné drama,
vidinis institucijos, kuri joje prisiglau-
dusi, konfliktas, priestaringas proto
ir tikéjimo, prigimties ir jstatymo, zi-
nojimo ir jausmo polékis; pusiaukeléje
suburzuazéjimas, egoistinis uzsi-
darymas savyje, triumfuojanti — ar
greic¢iau savim patenkinta vidutinybé;
atvykus — profesionaly betono statuty
kasta, gyvenanti kilny gyvenimo biidq,
susirtupinusi savo privilegijomis ir
savo isvaizda visomis to zodzio pras-
mémis: toks yra katastrofinis scenari-
jus, kuri konstruoja istoriko sociologo
zvilgsnis, nukreiptas i viduramziy
intelektualus®.

Studija rasyta lyg ir eseistiniu sti-
liumi, taciau nedristu to tvirtinti
neistyres originalo: lietuviskas tekstas
toks blogas, jog keista, kad autoriaus
pavardé rasoma ne ,Deliberda“. Ge-
riau né neatsiversti.

Saulius Drazdauskas

Fowles, John, Viksras, is angly k.
verté Galina Bauiyté-éepinskiené,
Vilnius: Alma littera, 2001, 432 p. (ser.
Dvidesimto amzZiaus aukso fondas)

Ivykiuy sekos ,istyrimas“ keliy
patirties perspektyvy pozitriu Siame
kurinyje pasirodo visu grazumu. [
tardymo dialogais perteikta XVIIIa.
pradzios byla socialinio teiséjo bal-
su podazniai isiterpia ir pats nara-
torius. ,Isitikines ateistas“ tiesiog
apséstas idéjos pavaizduoti vienos
i$ radikaliy protestantisku grupiu
,viksro stadija“— ,idealy” dar nesus-
tingusios religijos buvi.

Paulius Subacius
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Gricius, Jonas, Vingiai, Vilnius:
Vaga, 2001, 248 p.

Vieno zymiausio Lietuvos kino ope-
ratoriy atsiminimai, rasyti skirtin-
gais metais ir ,,suristi“ i (tele)noveliy
cikla apie tarpukario Kauna, Teéva
ir Mama, tremties metus Jakutske,
kinematografijos mokslus Maskvoje,
Armeénfilm’a, Lenfilm’a ir XX Centu-
ry Fox. Vaizdingi, idomus, vietomis
Smaikstis. Su nuotraukomis is auto-
riaus archyvo.

Vudris Badmintonas

Jasukaityté, Vidmanteé, Golgotos
vynuogés, Vilnius: Alma littera, 2001,
351 p.

Nesuvaldomos kalbos srautas, turis
uzlieti subtilaus dvasingumo alkstan-
¢ig samone. Visi susimastome apie
amzinybe, tik nedaugelis geba gar-
dziuotis tokia ,auksciausiy vertybiy®
misraine, iSvengdamas skrandzio
skausmu. Tarp pernokusiy vynuogiu
galima rasti ir tokiu: ,,Atlantidos ka-
raliene, Nut — Izidés ir Ozyrio motina,
Izide, Babilono Zyne, Nefertite — Dievo
Saulés apsviestojo zmona, Marija, ku-
rig vadiname be nuodémeés pradeétaja,
Orleano mergelé, Kazanés, Ausros
varty, Fatimos Dievo motinos...“ (p.
341). Autorés nevarzo minties, sin-
taksés ar gravitacijos désniai. Vieni
renkasi Suoli parasiutu, kiti mano
nusviesia pasaul] Simtalapiais postrin-
gavimais — kiekvienas savaip iseikvoja
laisvalaikj.

Manfredas Zvirgsdas

Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés
barokas: formos, jtakos, kryptys, str.
rinkinys, sud. Rasa Butvilaite, Vil-
nius: Vilniaus dailés akademijos 1-kla,
2001, 333 p., 1200 egz. (ser. Vilniaus
dailés akademijos darbai, 21)

1997 m. vykusios tarptautinés kon-
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ferencijos medziaga, papildyta auto-
ritetingy dailétyrininky straipsniais.
Aptaki konferencijos tema leido auto-
riams rinktis platy klausimuy spektra,
taciau Lietuvos dailétyrininkai bev-
eik vieningai émési baznyciy deko-
ro problemu, pateiké naujas dekoro
programy ir autorystés interpretacijas
bei neislikusiy interjery rekonstruk-
cijos bandymus. Tiek pat démesio
sulauké stebuklinguju paveiksly ir
ju gerbimo tema. Kaimyniniy saliy
dailétyrininky publikacijos pasizymi
temuy ivairove nuo vieno laikrodzio
istorijos iki ,ukrainietisko baroko“
apologetikos.

Lina Balaisyte

Mackonis, Rapolas, AmZiaus liu-
dininko uzZrasai. Atsiminimai, sud.
Biruté Mackonyteé, Vilnius: Lietuvos
rasytoju sajungos 1-kla, 2001, 481 p.

Senoji vilnie¢iy karta — ypatingos
padermés zmonés. Jie brendo ir kure
sudeétingomis okupacijos salygomis
prieskario Vilniuje, visas savo dvasi-
nes ir fizines jégas sutelkdami atkak-
lioms grumtynéms dél lietuvybeés. Si
kova tapo neatsiejamu ju savimoneés
démeniu, todél jiems visada dingojosi,
kad uz kiekvieno gyvenimo ivykio
(knygoje — kiekviename puslapyje)
slypi lenky klasta. Daug idomesné ir
objektyvesné atsiminimy dalis, skirta
nacistiniam Stuthofo lageriui. O stai
sovietinés tikrovés metai — tai tiesiog
kultirinio gyvenimo uzuteékis.

Eligijus Raila

MilasSius, Oskaras, Meilés
iSventinimas, Zborouvskiai, i$ prancizy
k. verté Stasé Banionyte, Vilnius: Alma
littera, 2001, 240 p. (ser. Dvidesimto
amziaus aukso fondas)

éiq romany priskyrimas XX a. aukso

fondui dvelkteli lietuviu ambicijomis
turéti nors viena ,pasaulinés reiks-
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meés“ romanga. Romanuose lengva
atpazinti kai kuriuos Milasiaus poe-
zijos minisiuzetus, ivaizdzius, her-
metines metaforas. Deja, mistika ir
metafizika kvepéjusios poezijos pauzes
uzpildomos ne naratyvu, o abstrak-
Ciais pusamzio, 1 egzaltacijg linkusio
vyriskio kankinanciais svarstymais.

Kristina Jonusaité

Parulskis, Sigitas, Nuogi dra-
buziai, Vilnius: Baltos lankos, 2002,
220 p.

Autorius persikunija i i$ tikrovés
iSplésta sarkastiskai dekonstruotg
heroju, panardinta laikrastinio repor-
tazo klampynén, taciau vél iSnyrant;,
idant pasakoty nuo turistiniy atvi-
ruky ir buities nepatogumy pavargu-
siems, ko jie né nejzvelgé keliaudami
autobusu i Praha lyg i ,Praharg”
ar kantriai laukdami santechniko
vizito. Kartais esé susvinta vos
vizijoje pasirodo Donelaitis), bet tuoj
ja veél uzgozia autoerotizmo priepuo-
liai. Norima jveikti save, jusliskai
jautrintg kiina, skaudancia dvasia,
ispinti kompleksu raizgyna, todél ese,
parasytu po skyrybu, subjektas ir lieka
nuogais drabuziais bevilkintis. [taigi
ir provokuojanti knyga.

Manfredas Zvirgzdas

Pranciskus Salezas, Isganymo
kelias: Filotéja, Kaunas: Marijonuy
talkininky centro leidykla, 2002, 280
p.

XVII a. pr. meno gyventi knyga nuo
Siuolaikiniy skiriasi tuo, kad autorius
zino, kam Zmogus gyvena sioje zeme-
je, todél gali jam $§i ta patikimai pa-
tarti. Siandien gal ne visiems patiks
stilius, kadaise laikytas graksciu ir
zaismingu, bet autoriaus dvasiné
izvalga ir praktiné iSmintis pratur-
tins kiekvienag, ieskant] rimto ,jvado
1 maldinga gyvenima“ (toks tikrasis
knygos pavadinimas).

Vytautas Alisauskas

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 2002 / 1-2

KNYGU MUGE

Puisyté, Aldona Elena, Balsai
iraidai, Kaunas: Nemunas, 2001,
152 p., 600 egz.

Knygoje — nauji ir senesni neskelb-
ti eilérasciai (taip pat i$ sovietiniy
laiku). Kaip ir anksciau Puisyte islaiko
auksta moralios poezijos mata: nesi-
taikstyti su gyvenimo kompromisais,
bet elgtis ir kurti pagal krikscioniskaji
ideala. Rinkinyje tautosakine bei
istorine tematikg pranoksta religi-
nés meditacijos ir maldos situaci-
jos. Eilérasciai — kaip piligrimystés
zemélapiai; atsivérimas ir skaudus
stiebimasis i gyvaji Dieva; per as-
keze, apsivalyma, auka kilimas is
sio simboliy pasaulio i ,kita Sviesa®.
Poetés aligjinémis pastelémis ant juros
akmenukuy iliustruota knyga liudija,
kaip i$ mazy dalyky iSauga intensyvus
poetiniai tikéjimo isgyvenimai.

Gediminas Mikelaitis

Radyvila, Jurgis, Kelioné | Italija:
1575 mety dienorastis, i$ lotynu k.
verté Eugenija Ulcinaite, Vilnius:
Lietuvos dailés muziejus, 2001, 64 p.
(Parodos Krikscionybé Lietuvos mene
knyga)

Skurdoko turinio ir menkos apim-
ties Saltinj buvo galima leisti ir kuk-
liau. Verciau leidéjai butu parupine
anotuotg asmeny ir viety indeksa,
originalo tekstg ir vertima sumake-
tave lygiagreciai — knygos atvarte ir
iprase istorinés geografijos mokova
perziuréti vertima. Autoriaus asmens
dienorastyje kaip ir nejusti, nebent i
repliky apie Vienoje matyta drambli
ar medzioklés smaguma.

Vytautas Alisauskas

Ragauskiené, Raimonda, Ra-
gauskas, Aivas, Barboros Radvilai-
tes laiskai Zygimantui Augustui ir
kitiems. Studija apie XVI a. Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés korespon-
dencijq, Vilnius: Vaga, 2001, 254 p.

Knyga neabejotinai papildys kul-
turiniais ivykiais audringos ir salti-

niais menkai dokumentuotos XVI a.
epochos istoriografija. Bene pirmas
toks platus laisky nagrinéjimas paro-
do, kokios jvairiapusés informacijos
galima ,,iSspausti“is korespondencijoje
aptinkamu ziniu. Tiesa, atsisakius
pirmo skyriaus ir kai kuriy menkiau
argumentuoty teiginiy, studija baty
igavusi dar daugiau solidumo.

Mindaugas Paknys

Rawls, John, Politinis liberaliz-
mas, 18 angly k. verté Algirdas Degu-
tis, Vilnius: Eugrimas, 2002, 447 p.

Vertinga Siuolaikinés politinés filo-
sofijos klasiko knyga. Jos atraminis
taskas yra faktas, jog visuomene i
nuolatinius konfliktus veda gerai
pagristu religiniy, filosofiniy ir mo-
raliniy doktriny ivairové, kelianti
neimanoma klausima apie taikios
idéjiskai pliuralistinés, lygybés ir
laisvés principu pagristos visuomenés
suktrimo salygas.

Liberalizmo salininkams knyga at-
vers naujg siuolaikinés demokratinés
visuomenés matymo perspektyva;
liberalizmo priesininkams pateiks
puiky, apie savo ribas nevengiancio
kalbéti liberalistinio argumentavimo
pavyzdi. Politikos praktikams ir teo-
retikams pasitlys netikétg teisin-
gumo kaip saziningumo principo
plétojima.

Nerija Putinaité

Rodaris, Dzanis, Fantazijos grama-
tika, 18 italy k. verté Danuté Dapsaus-
kaité, Kaunas: éviesa, 2001, 190 p.

Daugelis sios knygos autoriy zino
kaip nuostabiy istorijuy kuréja, tac¢iau
i$ tiesu jis — tikras vaiky iSmincius.
Pasirodo, jo kuiryba paremta L. Vy-
gotskio, V. Sklovskio, V. Proppo, R.
Jakobsono, A. Wallono, J. Piaget,
K. Marxo teorijomis, o viso pasaulio
vaikai dar ir siandien neitaria, kad
socialinj teisinguma propaguojancios
pasakos sukurtos pagal ,fantazijos
binomo“ir ,fantazijos hipotezés® prin-
cipus. Autoriaus fantazija zadino netgi
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Lenino senelio namas prie Kazaneés,
kur jis géré puiky vyna su savo drau-
gais totoriais (p. 36).

Pal. Drac.

Skucaite, Ramuteé, Takelis is nau-
Jjo, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos
1-kla, 2001, 173 p.

Poeté vaikams kalba paprastai,
Svelniai, smagiai ir kartu rimtai — apie
zuikeli, boruze, pelédziuka ir medzio
sirdi, 1 kurig ismeigtas kirvis. Tad
eilérastukai pradziugins mazuosius
skaitytojus ir ne vien — kai kurie ju
tiks abiturientui i albuma. Iliustraci-
jos, matyt, skirtos téveliams su isla-
vintu estetiniu skoniu.

Rima Malickaité

Spinoza, Benediktas, Etika, is
lotyny k. verté Romanas Pleckaitis,
Vilnius: Pradai, 2001, 359 p.

Si knyga pasiekia mus i$ epochos,
kurioje tikéta, jog Zmogaus protas gali
pazaboti emocijas, sukelti gério troski-
ma, ir blogio vengima, jog tik pazistant
siela galima patirti tikra dziaugsma,
iveikti puikybe bei silpnadvasiskuma,
jog Dievas yra zmogaus egzistavimo
priezastis, kuria pazindamas Zmogus
tampa laisvas. Toje epochoje etika
buvo suprantama kaip metodinis
savo emocijy suvaldymas bei neda-
roma skirtumo tarp teoriniame tekste
ir zmogaus sieloje vykstancio pro-
ceso. Misy epocha skatina eiti ana-
pus lemu, teoremu, pastabu, prieduy,
aksiomy, priedéliy, postulatu, api-
brézimuy, viliantis ,,ten” rasti sio teksto
branduolj.

Nerija Putinaité

Sriubas, Balys; Karpavicius, Ge-
diminas, Atgimimo sqjidZio Zenklai
1988-2000: Suvenyriniai antspaudai,
uzspaudai, lipdukai. Katalogas, Kau-
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nas: Nacionalinis M. K. Ciurlionio
dailés muziejus, 2000, 105 p., 500
egz.

,Filatelinés opozicijos“ leidinys,
perteikiantis nepasitenkinima, oficial-
1osios pasto produkeijos (zenkly, vokuy,
antspauduy) karéjuy atsajumu nuo
valstybés bei tautos vertybiu, taip pat
perdéta ju aistra baly vézliams, mie-
gapeléms bei drugeliams. Alternatyviy
,Laisvosios Lietuvos pasto® zenkly
svarbiausias autorius A. Sakalys
vietoj ju piesia kunigaikscius, partiza-
nus, Sadunaite, Dudajeva, Landsber-
gi. Lietuvoje daug zmoniy pastaryju
nemégsta, bet kiek ju brangina mi-
egapeles? Kad ir kokie buty Zmoniy
skoniai, §i knygelé snaudzianciam
Lietuvos Pastui — dagys po
uodega.

Pilypas Mikosa

Tarptautiniy ZodzZiy Zodynas, sud.
Aldona Bendoriené, Virginija Bo-
gusiené, Emilija Dagyté ir kt., ats.
red. Algimantas Kinderys, Vilnius:
Alma littera, 2001, 792 p.

Profesionaliy leksikografu pareng-
tas veikalas, besiremiantis ankséiau
Lietuvoje isleisty tarptautiniy zodziu
7odynu rengimo patirtimi. Zodynas, i
kur} papildomai jtraukti 6000 nauju
antrastiniy zodziy, dabar aiskina
25 000 zodziy ir apie 31 000 jy reiks-
miy. Jame pateikiami aiSkinimai —
lakoniski ir preciziski. Kaip ir dera
profesionaliam leksikografijos darbui,
jis aptaria zodzius, o ne samprotauja
apie tais zodziais jvardijamas realijas.
Tuo ir skiriasi nuo neseniai isleisto
Vaitkevicitutés parengto tarptautiniy
zodziy zodyno.

Naglis Kardelis

Vélius, Norbertas, sud., Balty
religijos ir mitologijos Saltiniat,

II, XVI amzius, Vilnius: Mokslo ir
enciklopediju 1-kla, 2001, 822 p.

Knyga butina lietuviui mitolog-
ijos, folkloro ar senosios kultiros
tyrinétojui, nemokanciam senyju
kalby. Mokanciam bus po ranka
originaluy tekstai, visiems pagelbés
puikios rodyklés ir plati bibliografi-
ja. Bet i§ trakumuy iseitu deguto ne
saukstas, o pusbackis: pridéta tekstuy,
nezinia kaip susijusiy su knygos tema
(pvz., kai kurie Mazvydo, Dauksos, visi
Volano), truksta svarbiy jau skelbty
(pvz., 1579 m. vizitacijos). Biografi-
niy-istoriniy jvadéliy autoriai nesu-
taria su mitologiniy, komentarai men-
kuciai arba jy visai néra. Akivaizdu,
deja, kad nei velionis sudarytojas,
nei leidéjai nesiémeé nei rimtai ieskoti
naujy saltiniy, nei analitiskai prista-
tyti senuosius.

Vytautas Alisauskas

Zentelyté, Audroneé, XIX am-
Ziaus lietuviy literatira: vadovélis
aukstesniyjy klasiy mokiniams, Kau-
nas: éviesa, 2001, 432 p.

Literaturos istorikai, rasantys
vadovélius mokykloms, susiduria
su dilema: kaip paskatinti mokinius
semtis ziniy i$ daugelio generaciju
sunesto aruodo ir kartu islaikyti
mokslui budinga oruma. Pastaraji
desimtmet] apie praeities literatiira
kalbéta emocionaliai, skatinta
isijausti 1 ano laikotarpio dvasig
(pasekmeé: anekdotiné problema, ar
Zemaiteé ruke pypke). Dabar i pagel-
tusius, isoriskal varganus rastus
zvelgiama komunikaciniu aspektu —
kaip jie telpa socialiniame kontekste,
ar vis dar ka nors mums sako, ar jau
svarbus tik darbstiems tekstologams.
Europos ir Lietuvos XIX amzius kar-
tais kirtosi, kartais prasilenkdavo.
Tai rodo ir $i knyga.

Manfredas Zvirgsdas

Aptariamas knygas parupina ,Akademiné knyga“ (Universiteto g. 4, Vilnius)
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Gerb. Redaktoriau,

Jusy vadovaujamame Zurnale ,Nau-
Jjasis zZidinys“ (2001 m. Nr. 12) atspaus-
dintame Pauliaus Subacio rasinyje
»Sielovada: svarstymas drauge” yra
paskleista melagingy Ziniy apie mano
vadovaujamq laikrasty ,XXI amZius®,
jo redakcijq, pateikiama subjektyvi,
tiesq iskraipanti laikrascio darbuoto-
Jju bei mano, kaip redaktoriaus, garbe
ir orumq Zeminanti kai kuriy jvykiy,
susijusiy su laikrascéiu ir Kauno ar-
kivyskupijos kurija, interpretacija.
Kadangi p. Subacius jau seniai savo
iprastu biadu, per jvairias Ziniasklai-
dos priemones (kataliky radijo laida
~Mazoji studija”, Laisvosios Europos
radijq bei dabar ir ,,Naujaji Zidini“)
skleidzia tikrove neatitinkandcias ir
klaidinancias Zinias, kurios Zemina
misy garbe ir orumaq, prasau pirma-
me puslapyje (,Laiskas redaktoriui®)
atspausdinti tokio turinio mano, kaip
~XXI amzZiaus“ redaktoriaus, laiska-
kreipimaqsi.

Mieli ,Naujojo zidinio“ skaitytojai,

Kreipiuosi i jus dél p. Pauliaus
Subaciaus rasinio ,,Sielovada: svars-
tymas drauge® (N. 7., 2001, nr. 12),
kuriame yra pateiktos tendencingos
ir tikrove neatitinkancios zinios apie
laikrasti ,,XXI amzius“ bei jo redakci-
ja. Savo ilgokame rasinyje apie Kauno
arkivyskupijos 75 mety jubilieju P.
Subacius ypac akcentavo jubiliejaus
proga Kataliky interneto tarnybos
inicijuota ,,Foruma apie pastoracija®,
kuriame tarp kity ivairiy temy buvo
iskelti keli klausimai, vienaip ar kitaip
susije su laikraséiu ,,XXI amzius®. P.
Subacius svarsto tik jam labiausiai
»patikusi“— ,ar reikalingas ,,XXI am-
zius“, kurj, anot Subaciaus, ,,pasiulé”
,dalyvé i§ uzsienio®. Keletas forumo
klausimuy ir ju svarstymo metodika
buvo, Svelniai tariant, netaktiski, o
kai kuriy dalyvavusiyjy isijungimas
1 ,diskusija“ buvo ir nekorektiskas,
ir netgi piktybiskas. Kokia moraline
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teise turédami kai kurie ju, prisidenge
slapyvardziais, nepagarbiai ir netgi
izuliai tyciojosi is kai kuriu kunigy ar
instituciju? Labiausiai jzeidzianciai
buvo pasielgta su ,,XXI amziumi“. Nau-
dodamas Sia proga piktam, p. Subacius
»Naujajame zidinyje“, kaip ir per kitas
ziniasklaidos priemones (pavyzdziui,
Laisvosios Europos radija ar kataliku
radijo laida ,,Mazoji studija“, tapusia
nuolatiniu jo ruporu, uzsipuldinéjant
LXXI amziy“), papila eilini Smeizto
srauta. Jeigu p. Subacius biity noréjes
nors elementariai pasiaiskinti tikraja
padéti, jis butu turéjes atkreipti jusu,
,2Naujojo zidinio“ skaitytojai, démesi
1 keletg svarbiy faktu, kad galétu
parodyti tikraja padeétj ir atskleisty
teisinguma. Taciau jis samoningai to
nepadareé.

Nemalonu ilgai varginti jusy dé-
mes], taciau norint argumentuotai
atsakyti i p. Subaciaus samoninga,
gudriai suregztg mela, tenka ilgéliau
ties tuo klausimu apsistoti. Subacius
nuslépé ir iSkraipé tokius faktus. Pir-
ma, Subaciaus paminéta ,dalyve is
uzsienio“ dar pries metus dirbo tame
paciame pastate, kur dirba ir ,XXI
amziaus“redakcija, tiksliau, zurnalo
,Baznycios zinios“ redakcijoje. Be to,
su ja mes pazistami ,neakivaizdziai®:
jos artimiausias zmogus (motina) dél
vieno ,buitinio® atsitikimo pagrasino
atkersyti ,, XXI amziui“. Antra, apskri-
tai, musy duomenimis, forumo dalyviu
dauguma (turiu galvoje tuos, kurie
pasisake , XXI amziaus“ klausimais®)
sudareé su ,,Baznycios ziniomis“ susije
asmenys (tarp ju, ir KIT). Trecia, kai
kurie i interneto ,diskusija“ isijunge
asmenys turéjo po kelis slapyvardzius
ir net nesiregistravusio ,,sve¢io® sta-
tusa, t.y. buvo dirbtinai padidintas,
gal net tris ar keturis kartus, neigia-
mai apie ,XXI amziy“ pasisakiusiuju
skaicius. Todél ,dalyves is uzsienio®
(taip pat ir Subaciaus) padaryta is-
vada, kad neigiami pasisakymai apie
LXXI amziy“ sudareé ,dauguma”, yra

LAISKAI

klaidinga ir netgi melaginga. Ketvir-
ta, teigiamai pasisakiusieji apie ,, XXI
amziy“ (arba nesazininga , diskusijos®
krypti netrukus pastebéjusieji), musu
ziniomis, tokiu apgaulingu ,gudry-
biu“ nevykdé. Penkta, ,,diskusijoje”
savo ,patarimais” pries ,XXI amziy“
bei tiesioginiu dalyvavimu joje buvo
aktyvius (net keliais slapyvardziais
prisidenge) du laikrascio redakcijoje
anksciau dirbe, bet susikompromitave
asmenys — jie buvo ne tik informuoti
apie internete vykstancia ,diskusija®,
bet davé jai tona ir netgi gavo teise
savotiskai vadovauti. Seéta, HXXI
amziaus” redakcija apie ,diskusija®,
keliancia klausima apie ,XXI amziaus®
yreikalinguma®, nebuvo informuota
(priminsiu, kad visa $iq ,diskusija‘“
kontroliavusi KIT yra antrajame
aukste). As pats ,diskusija“ internete
pamaciau tik gruodzio 2-aja, t.y. kai ji
jau buvo paciame ,,apogéjuje®, kai bu-
vo pasakytos visos ,tiesos“ apie ,, XXI
amziy“ir netrukus ji buvo nutraukta.
Septinta, kaip netrukus suzinojome,
»diskusijoje® apie ,, XXI amziaus®,rei-
kalinguma” nebuvo leista pasisakyti
keliems asmenims, gynusiems , XXI
amziy“ (ju pasisakymai forume, gali-
ma manyti, buvo iStrinti).

Vien i$ Siy keliu paminéty fakty
sunku butu daryti isvada apie ,,de-
mokratiska forumo pobudi“. Veélgi
pabréziu, kad kalbu apie ,,diskusijy®
del ,XXI amziaus” ,reikalingumo® ir
panasiy temy vedimo ,,metodika. To-
kia forumo metodika iSeliminavo apie
septynis tukstancius , XXI amziaus®
skaitytoju, kurie gerbia §j laikrastj ir
jo redakecijg, nevadina jo nei ,, XII am-
ziumi“, nei ,, XIX amziumi“, nei ,XXI
amziaus uzkulisiais“, nei ,Spitolés
gazieta“, nei ,piktybiniu augliu“ ar
kitais panasiais ,demokratinés disku-
sijos“ dalyviy vartotais epitetais. Mes
patys puikiai zinom, ko nepadarom ir
kg blogai padarom, ir ta mums tiesiai
1 akis pasako laikrascio skaitytojai.
Taciau per desimt mano vadovavimo
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siam laikrasciui mety i$ skaitytoju
pusés negirdéjau ko nors panasaus
pasakant, ka per tris savaites suge-
béjo pasakyti tokiais ,pastoraciniais®
ar ,evangelizaciniais® terminais (taip
veidmainiskai panasaus lygio metodus
vadina savo laiske, isplatintame per
KIT, arkivyskupijos spaudos atstovas;
geriau jis panagrinety Sventojo Tévo
paskutiniji laiska, kaip evangelizaci-
jaireikia naudoti interneta ir kiek jis
tinka tam tikslui, o nepiktnaudziautu
Popieziaus vardu) KIT vesto forumo
»diskusijos“ metu. Ir dar. Nereikia
p. Subaciui kalbéti apie kazkoki aki-
broksta, kuri tariamai padaré ,XXI
amzius® jubiliejiniam simpoziumui.
Viskas yra atvirkséiai — akibrokstas
buvo padarytas ,XXI amziui®, kai uz
sunkiai ir itemptai dirbancios redak-
cijos nugaros buvo surengta $i negar-
binga ,diskusija“. Beje, mes kreipémés
1 keleta nepriklausomy garbingu as-
meny, prasydami ivertinti ,,diskusijos®
lingvistinj ir etinj lygi. Atsakymas
buvo praktiskai vienareiksmis: tai
neisprususiy ir neissilavinusiy, ri-
boto mastymo (iSskyrus viena kitg
atveji) zmoniy Zemo lygio ,,diskusija®,
siekianti negraziy ir savanaudiskuy
tiksly. Diskusija ar nuomonémis tai
pavadinti jokiu btidu negalima.

Dar jzuliau P. Subacius pazeidinéja
~XXI amziaus“, kaip privataus laik-
rascio, interesus, kai, iSkraipydamas
faktus, ,,Naujojo zidinio“ skaitytojams
iteigia mus jzeidziancig ir musy oru-
ma Zzeminancia melaginga zinig, esa
»XXI amzius®“ dél interneto forumo
apkaltino kurija. IS kurijos atstovy
turime gautus rastus, kuriuose jie
aiskial nurodo, kad mes kaltiname
Katalikiska interneto tarnyba, nors
ir tai yra netiesa: redakcijos prie-
rase prie vieno skaitytojo laisko yra
pareiksta musu nuostata, kad KIT
isijungé 1 provokacija pries , XXI am-
ziy“. Tikrieji Sios provokacijos autoriai
nebuvo nurodyti, nes tuo laiku mes ju
ir nezinojome. Toliau dar graziau — pa-
sirodo, anot Subaciaus isvedziojimuy,
,XXI amzius“, neteisétai boikotuoda-
mas visus arkivyskupijos jubiliejinius
renginius, sugalvojo dar atkersyti
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kurijai — ,kitame Kauno gale® surenge
lygiagrety jubiliejiniam simpoziumui
,susitikima®, taip mégindamas pa-
traukti i toki savo neteiséta rengini
parapijas, katalikiskas organizacijas,
vienuolijas, bet sios ant tokio jzulaus
Lkatalikisku save besivadinanc¢io® (to-
kiu epitetu ,, XXI amziy“ pagrazina p.
Subacius per kitg, ziniasklaidos prie-
mone) laikraséio kabliuko, acit Dievui,
neuzkibo: visi dalyvavo simpoziume.
Ir ¢ia viskas sitita melo situlais: jokio
simpoziumui lygiagretaus ar alter-
natyvaus renginio boikotuodami mes
neorganizavome, mes tik paminéjome
1000-aj1 laikrasc¢io numeri, ka daryti
buvome suplanave dar pries pusantro
ménesio, ir tas laikraséio minéjimas
vyko tik vienos dienos pavakary apie
tris valandas, jau pasibaigus tos die-
nos simpoziumui. Be to, i§ anksto ji
organizuodami, mes dar nezinojome,
kad gruodzio 7-aja vyks simpoziu-
mas (pagal vasaros pabaigoje musu
gauta informacija, simpoziumas buvo
planuotas gruodzio 8 ir 9 dienomis).
Be to, 1j1 buvo pakviesti tik du masy
zurnalistai, kuriuos ir buvome nu-
mate siuysti. Redakcijos darbuotojai
pagal savo galimybes ir pageidavimus
dalyvavo bendruose arkivyskupijos
jubiliejaus renginiuose.

Taigi i visas Sias aplinkybes ar bent
dali jy Subacius turéjo atsizvelgti ir
pagarbiau ziureti i1 ,XXI amziaus®
interesus arba, tiesiau pasakius, ne-
sikisti 1 kito leidinio reikalus ir ne-
zeminti jo orumo, tuo pakenkdamas
jam. Nemanau, kad, pavyzdziui, , XXI
amzius” galéty prisiimti teise spresti
vienokius ar kitokius, tarkim, ,,Naujo-
jo zidinio“ reikalus, piktdziugauti dél
kokiy nors sio leidinio nesékmiy ar
vidiniy reikaly. Tai bty ir neetiska,
ir nekrikséioniska. Jeigu p. Subacius
tokiu dalyky nesupranta, tai jo ne-
laimé, kylanti arba i$ jo charakterio,
arba i$ jo sveikatos buklés. Toks su
literatura susijusias studijas baigusio
P. Subaciaus elgesys nepuosia jo, kaip
zurnalistikos taisykles ir elementa-
riausius etikos reikalavimus sunkiai
perprantanc¢io mégéjo zurnalistikos
srityje. O gal toki Subaciaus elgesi

apsprendzia viso labo tik pinigai? Jis
net viesai yra skundesis, kad, nesu-
durdamas galo su galu, veréiamas
bégioti po kelias darbo vietas ir taip
uzsidirbti duona.

Dar galima pridurti, kad mums
kreipusis i vienos aukstos teisinés
institucijos atstovus, jie patarée kelti
byla dél garbés ir orumo Zeminimo bei
baudziamaja byla dél nusikalstamu
grupiniy veiksmuy, siekiant padaryti
zala laikrasciui, kaip privaciai istai-
gai. Juk privacia nuosavybe gina
Lietuvos Konstitucija. Kaip parodo
,diskusijos“ apie ,,.XXI amziaus® ,rei-
kalingumg® daugumos dalyviy (kalbu
ne apie visus) lygis, nepriklausomoje
Lietuvoje | privacia nuosavybe kazko-
dél vis dar zitirima sovietinémis nuo-
statomis kaip 1 kazkoki nepriimting
dalyka: nuosavybe galima (ir, matyt,
reikia) naikinti, prievartauti, gadinti,
jai kenkti ir daryti zala. (Beje, pries
tokias nuostatas ypac pasisako Baz-
nycia, ginanti privacia nuosavybe,
isskyrus retus atvejus.)

Gaila, kad per jusy mégstama ka-
talikiskos krypties zZurnalg tenka kito
katalikisko leidinio redaktoriui kreip-
tis tokiu nejprastu budu ir sutrikdyti
jusu iprastg darbo ritma. Taciau, ma-
tyt, tokie sumaisties laikai mus visus
slegia: krikscioniski reikalavimai dél
pagarbos savo artimui, dél uzuojautos
jam vykdymas (kg jau ten bekalbéti
apie pagalba) net ir krikscioniskais
terminais nuolat kalbanciajam téra tik
tuséias reikalas. Tuo isitikinti darosi
nesunku vis dazniau ir dazniau. Taip
Lietuvos kataliku bendruomené patiria
ir kokybiniuy, ir kiekybiniy nuostoliy.

Neatspausdinus Sio laisko-kreipimo-
st vieno ménesio laikotarpyje, t.y. arti-
miausiame ,Naujojo Zidinio“numeryje
(t. y. 2002 m. Nr. 1), busiu priverstas
kreiptis | teisines institucijas, prasyda-
mas apginti ,XXI amZiaus“redakcijq
ir mane nuo jiusy vadovaujamame
Zurnale isreiksty veiksmy, Zeminant
musy oruma ir garbe.

Edvardas STUGZDA,
»XXI amziaus“ redaktorius
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Kiekviena syki, kai tik uzeinu i kapi-
nes, giliausioje mano sielos kertéje
atsimerkia nerimo chimera, kaskart
vis i$ naujo primindama didziajg mano
jaunystés paslapti.

Tai atsitiko 1940-juy vasari. Tuomet
as dirbau Vilniaus kriminalinéje poli-
cijoje. Laikai buvo nerimastingi. Cia
pat, uz sienos, siauté karas, Naujojoje
Vilnioje stovéjo soviety igula, o Vilnius
knibzdéjo pabégéliais ir peréjunais.
Mes, dirbdami istisas dienas be jokio
atokvépio, kaip imanydami stengémeés
uztikrinti miesto ramybe ir taip nusi-
plukdavome, kad uzmigdavome tiesiog
ant bylomis nukrauty stalu.

Ta nakti man labai pasiseke, kadan-
gl pavyko grizti 1 namus ir iSsitiesti sa-
vo lovoje. Vasario 16-osios isvakarése
L2Liutnios“ teatro saléje vyko religinés
muzikos koncertas, skirtas zuvusiems
del Tévyneés laisvés. Dainavo Grigai-
tiené ir Mazeika, po to Kauno Igulos
baznycios choras giedojo Cherubini.
Tik krupnikélio buvo mazoka, todél
grizes namo islenkiau stikla kalvado-
so i Respublikos Prezidento sveikata.
Vos issitieses sumerkiau akis, ausyse
sugaudé visy Vilniaus bazny¢iy varpai
—skambéjo telefonas. Stvériau rageli.
Skambino i$ pirmo policijos komisa-
riato, kur tuo metu dirbau. Budétojas
kazka nerisliai man bandeé paaiskinti.
Supratau tik, kad jvyko Y] (ypatingas
ivykis), ir as kuo skubiausiai priva-
las atvykti 1 tarnybg. Tada gyvenau
Kijevo gatvéje, mazame kaciy kvapo
pritvinkusiame bute. Anksciau zydas
veterinorius ¢ia laiké kaciy klinikg.
Iki komisariato, isikarusio Pylimo
gatvéje, salia Gurnafalskio metalo
dirbiniy krautuvés, tebuvo gal desimt
minuciy kelio. Rengdamasis zvilgte-
l¢jau i laikrodi (prietemoje jziuréjau,
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Patriarcho Ziema

PALEMONAS DRACIULA

kad vientisa linija ciferblata skelia
pusiau; is to supratau, kad yra lygiai
sesios) ir nériau i salvenanti ryta.

Atvykes i1 komisariata jau radau
miesto policijos Sefa Krasauska. Jis
buvo labai susijaudines, netgi su-
trikes ir nervingai ¢iulpé papirosa.
Pamates mane, ¢iupo uz parankés ir
pusbalsiu taré: ,Ivykis nemalonus,
isties siaubingas. Isniekintas dak-
taro Basanaviciaus kapas. Stai tau
atvaduotas Vilnius“. Komisaro zodziai
mane tiesiog nutvilké. Nuo gimnazijos
laiky Zinojau, kad siandien — ir musy
patriarcho mirties metinés. Priminiau
tal komisarui, o Sis staiga nurimes
pasaké, kad tai — gryniausia diversi-
ja., Vykstame i Rasas“. Jau tarpdury
praneseé, kad isversta kapaviete aptiko
karo patrulis, dabar saugantis ivykio
vieta. Sédom i, Adler;“ir po penkioli-
kos minuciy buvome Rasose.

Kai izengéme pro kapiniy vartus ir
pasukome taku desinén, mano Sirdi
suspaudé nerimas. Eidamas pro snie-
gynuose imigusius kryzius, méginau
atspéti jy sapnus. éitaip save raminau
ir prie patriarcho kapo jau buvau susi-
tvardes. Pirmiausia pastebéjau kelias
sustirusias kuosas, kaip gar-
bés sargyba issirikiavusias
uz paminklo. Susnibzdéjau
komisarui, jog tai vaizdelis 18
gyvenimo véliy bei velniy. Ta-
¢iau Krasauskas nenugirdes,
o gal nesuprates, mosteléjo
ranka ir i§ burnos iSsitraukes
papirosa palinko ties kapo
duobe. Greta misy juodavo
Zemiy kruva, métési trum-
pakotis kastuvas, o duobéje,
mazdaug dvieju metry gylyje,
ant karsto virsaus iSvydome
sukniubusi zmogu. Regis, pir-

I$ tiesy... juokinga...

magsyk gyvenime pajutau tikra baime.
Zitrédamas 1negyvélio nugara, uzvis
labiau noréjau ilisti i palikta Silta pa-
tala. Komisaras linkteléjo patruliui ir
sis kazkaip nedragsiai nusoko i duobe.
Kai jis atverté sustingusj kiina, mudu
su Krasausku net losteléjome: tai buvo
senelis Janekas, kapiniy sargas. Pa-
zinojau $i ramuy, tvarkinga ir gal kiek
keista zmogu. Sargu jis dirbo jau kelio-
lika metuy, gyveno vienisas padoriame
name greta kapiniu. Zmoneés pasakojo
j1 kadaise buvus gydytoja, taciau dél
nelaimingos meilés kazkokiai akuserei
Litvomanei® iséjes 1 Pasaulinj kara,
pakliuves 1 Galicijos fronta, kur buvo
kontuzytas sprogusio vokisko diri-
zablio. Jis turéjo vieng keista savybe:
atsiklaupdavo prie kokio nors kapo ir,
pridéjes prie kaubureélio stetoskopa,
atidziai klausydavo. Senelis Janekas
oriai aiskindavo, kad tiksliai nustato
ligas, kuriomis serga zmonés aname
pasaulyje.

Dabar jis guléjo negyvas svetimoje
duobéje. Jo veidas buvo svarus ir tyras
lyg spiritu istrinto kudikio, nesimate
jokiu sumusimy, nubrozdinimy ar
kraujosruvy. Ilgi ir veslas tsai buvo
taip dailiai sustinge, kad atro-
dé, jog jo panoséje dangaus kal-
vis prikalé pasaga. Tiktai apie
burna lyg iStryskusi spanguolé
svieté raudona démeé. As nuso-
kau zemyn, pasilenkiau prie
Janeko, norédamas is arciau
apziuréti zaizda, ir pajutau
svelnuy urinos rugsties kvapa.
Bandziau jj praziodinti, ta¢iau
zandikauliai buvo surakin-
ti tarsi miesto varty spyna.
Netrukus salia manes atsidu-
ré ir komisaras. Jis atidziai
apziuréjo lavona, patikrino
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drabuzius (terado keleta sutriunijusiy
Narbuto vaistinés receptu, bedantes
sukas ir rysuléli rakty) ir pasakeé, kad
§ibyla greiciausiai bus isskaidyta i du
atskirus epizodus.

Dabar émémeés svarbiausio darbo.
Reikéjo patikrinti, ar neiSniekinti ve-
lionio patriarcho palaikai. Iskéle sargo
Janeko kiing 1 virsu, pastebéjome, kad
karsto antvozas galvugalyje siek tiek
pasislinkes 1 sali. Toje vietoje viniu
nebuvo. Netrukus paaiskéjo, kad visos
karsto vinys iSluptos ir numestos ant
zemeés. Jos buvo panasios 1 surtdiju-
sius ir nuo salcio pastirusius sliekus.
As$ zitréjau i vinis, komisaras — |
karsta, ir kai musy akys susitiko, be
zodziy jsiréméme i antvoza ir atsargiai
jinukéléme.

Stojo tokia tyla, kad girdéjosi kaip
girgzda zemés asis, o kazkur tolimoje
siauréje lyg milziniski Nojaus laiky
gyvunai poruojasi ledo luitai. Karste
nieko nebuvo. Tiksliau, nebuvo pat-
riarcho palaiky. Karsta radome pri-
krauta popieriy ir jvairiausio dydzio
dézuciu. Atsipeikéje pradéjome tyri-
néti sio netikéto radinio turinj.

Cia buvo ,ZAuszros® ir ,,Vilniaus zi-
niy“ komplektai, prirasyti sasiuviniai,
vokiski ir rusiski vidaus ligy vado-
véliai, Susnys iskarpu ir nuotraukuy,
teismo Saukimai, lietuviu demokraty
partijos programos, lietuviy Mokslo
draugijos aplinkrasciai, isblukusi
trispalvé ir netgi degtuky dézuté su
nukarpytais nagais. Mums bertusiuo-
jant Siuos daiktus, atvyko karinis
furgonas, kuris senelio Janeko kiing
nugabeno 1 morga prie Sv. Jokiibo
ligoninés. AS beveik neabejojau, kad
vargsas sargas buvo uzmustas. Ar nu-
nuodytas. Taciau kaip viskas buvo i$
tikruyju, man nerupéjo. Galvoje karst-
ligiskai sukosi vienintelis klausimas:
kur musy patriarcho palaikai?

Kapinése uztrukome gera pusdieni.
Apklausa apc¢iuopiamu rezultaty ne-
davé. Sargo namelyje irgi nieko ido-
maus neradome. Is nevilties noréjosi
istardyti visas Rasuy kuosas. Beliko
laukti teismo medicinos ekspertizés.
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Likusia dieng praleidau komisaria-
te, braizydamas jvairias nusikaltimo
schemas. Tik vakare nuéjau i miesto
sale, kur vyko iskilmingas Vasario
16-0sios minéjimas. Labai nerimavau,
todél net nesulaukes furseto grizau i
komisariata, kur iSbuvau kiaura nak-
ti. Jau brékstant jkyriai suskambo
telefonas. Skambino i$ morgo ir liepé
tuctuojau atvykti. Dar vienas Y[. Grei-
tai atsiradau Sv. Jokibo ligoninéje.
Prie duruy nekantraudamas manes
lauké teismo medicinos ekspertas
daktaras Alaburda, lipsniomis sék-
lidés formos akimis, pazistamas dar
nuo studijy laiku. Jis man Svelniai
spusteléjo rankaq ir, kazkaip suokal-
biskai paliepes susikaupti, palydéjo i
prozektoriuma. IS pradziy pamaniau,
kad sargas Janekas atsilo ir prisikéle,
taciau kai ji iSvydau ramiausiai gulintj
ant cerata apmustostalo, supratau,
kad saunusis Alaburda viska istyre.
Jis parodé 1 Janeko burna. Pasirodo,
buvo praskelta ltipa. Veikiausiai kren-
tant. Tac¢iau svarbu ne tai. Alaburda
labai stebéjosi, sargo kune surades
didziule urinos koncentracija. Net
ant tusy aptiko balty urinos rugsties
kristalu. Buvo galima itarti, kad ji kas
prigirdé urinos rugsties koncentratu
(toki gamino kai kurios vokieciy far-
macijos imonés). Ekspertas paaiskino,
kad minéta rugstis— tai balti kristalai,
be skonio ir be kvapo, kuriy 1 g tirpsta
15000 g salto arba 2000 g karsto van-
dens. Taciau net ir didelis jos kiekis
zmogui nepavojingas. Urina senelio
Janeko organizme kaupési visa gy-
venima. IS nosies kremzlés pakitimy
buvo galima spresti, jog jis nuolatos
ja uoste. Taigi nuody versija atkrito.
As klausiamai paziuréjau 1 Alaburda,
o Sis mislingai Sypsodamasis man pa-
kiso kumstj ir létai ji atgniauzé. Delne
guléjo kulka. Revolverio, iskart supra-
tau. Paaiskéjo, kad ji buvo istrigusi
ties nugarkauliu, tac¢iau ir tai nebuvo
mirties priezastis. Kune ji pratinojo
labai ilgai, gal 40 metuy, guléjo is au-
diniy susiformavusioje kapsuléje ir
pavojaus gyvybei nekelé. Tai kokia gi

mirties priezastis? Alaburda sukrizeno
ir pasaké, kad tikroji mirties priezas-
tis — bendras kino at$alimas. Stai
ir viskas, litdnai pamaniau. Laikas
buvo grizti i komisariata, tad paémes
senelio Janeko daiktus, jau greziausi
dury linkui, kai man is$ rankuy iSsprado
stetoskopas ir téskesi 1 grindis. IS jo
iskrito 1 maza kvadrateéli sulankstytas
lapas. Asjiisskleidziau ir, tik pradéjes
skaityti, pajutau, kad Zemé milzinisku
grei¢iu émé suktis | priesinga puse.
Tai buvo laiskas:

Guodojami Tautieciai!

1927 m., artéjant Lietuvos nepri-
klausomybés 10-metinei gyvasties
Sventei, patyriau baisy nepatoguma
dasigriebes, kad pas save negaliu
surastie Nepriklausomybés dekla-
racijos. Tiek mety svetimoje salyj
begyvenant, as nemenk ant sveikatos
pavargau ir atminties netekau. IS tos
priezasties, kad sarmata man nebity,
savo laidotuves slaptomis istaisiau,
graban visq archyvaq bei svarbias
gromatas sudéjau, o pats Rasosna
sargu atéjau dirbtie ir musy tautiskq
panteong sergétie. Turéedamas biskelj
atvangos, jvairius rasto menkniekius
prirenginéjau, mislius ir burtus rin-
kau. Bet kai Vilnius Lietuvai atiteko,
tai nuog to laiko jauciuosi bergzdzias,
many visa ko nereikalingumas, o bai-
giant 9-ji savo gyvenimo mety kryzelj
vargtie, reikéty jau pasirupintie, kad
palikus ateisianc¢ioms kartoms savo
praleisto amZiaus nors koki menkq
zZenklq. Mano nervy ligai amai blogyn
einant, dasiprotéjau, kad jau laikas
paliktie sj baltqji svietq ir kapo duobe
atkastie, kur svarbias Lietuvai groma-
tas sudétas laikiau.

Su sirdingiausiais veléjimais

Jusy daktaras Jonas Basanavi-
cius.

As baigiau skaityti ir pakéles akis
pamaciau, kaip pro drumzlina langa
1Sokes ausros spindulys nurausvino
isblyskusia senelio Janeko kakta.
Kazkodél pamaniau, jog butent taip
atrodeé pryguy véliava. 5%
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