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Panasu, kad siemet laiskas yra pats geriausias zanras. Rimtus veikalus rasy-
ti ir 1ki siol buvo ekonomiskai nenaudinga, o pasikeitus laisvuju profesiju mo-
kesCiams, tampa tiesiog kenksminga. Satyros posmus délioti mazai kas geba.
Kurpti rastus valdzios institucijoms yra isskirtinio zanro veikla ir konkurencija
joje labai didelé. Kadangi rupimu dalyky visuomenéje gyvenanc¢iam zmogui,
neaiskiy ir gluminanciy klausimu tik daugéja, belieka rasyti laiskus... Laiskus
vienas kitam — juk Redaktoriy visiems neuzteks.

Juokas juokais, o laisky rasymo atgimimas ,krizés Lietuvoje“ buty tikras
gelbéjimosi plaustas: atitraukty démesi nuo TV ir populiariosios ziniasklaidos,
sumazinty emocine itampa ir gal iSsaugoty bent kiek rusenantj zmoniy kury-
binguma. Apie ji ir noriu siame laiske pakalbeéti.

Kuarybiskuma placiaja prasme — kaip ekonomine veikla. Zinia, ne vienas
mano, kad tik menininkai, na, gal dar mokslininkai, yra kuréjai. Nieko pa-
nasaus — kiekvienas, ne prie konvejerio stovintis ar sraigteliu dideléje organi-
zacijoje dirbantis, kuria: kas materialius daiktus, kas nematerialius dalykus,
kas vadinamuosius projektus — planuoja ivykius, renginius arba juos vykdo.
Ekonomikoje prasmingai (ne tusciai) veikiantis zmogus kuria ir tai jam yra gy-
vybiskai svarbu. Derliu auginantis tukininkas yra kuréjas, nes is plikos zemés
pagamina vaisiy. Jo darbe yra ir rupestis, ir meilé, ir jkvépimas, ir estetika, ir
visa kita, kas budinga kurybai. Verslininkas, auginantis savo versla, taip pat
1$ plikos minties pagamina preke ar paslauga bei pacia imone, kaip veikiantj
mechanizma. Sioje veikloje jam reikalingas jkvépimas, tikéjimas, atsakomybe,
meilé ir visa kita, kas zmogiska. Sventés organizatorius, lektorius, informa-
ciniy technologiju specialistas, produkto vadybininkas, reklamos specialistas,
zurnalistas, rasytojas — visi jie kuria. Tiesa, kai kalbame apie koluki, fabrika,
didel; dienrast], tarptautine korporacija, kuryba paprastai pakeicia paklusnu-
mas ir kitoks gebéjimas islikti. Taciau juo zmogus veikia savarankiskiau, as-
meniskiau, turédamas galimybe priimti sprendimus (kad ir dél smulkmenu),
juo labiau jis jauciasi vyksmo dalimi ir patiria kurybos dziaugsma.

IS to, ka sie zmonés sukuria, statistika suskaiciuoja, kg gali suskaiciuoti ir
pavadina bendruoju vidaus produktu (BVP). Tai, kas lieka nesuskai¢iuota ir
lieka zmogui — yra kurybos dziaugsmas. Kurybos dziaugsmas yra ne kokia vien
psichologams idomi emocija. Jis, kartu su materialia graza, yra galingas uz-
taisas testi veikla, ja puoseléti ir tobulinti. Ekonomistai tai vadina motyvacija.
Taigi vieng rasom (sukurtas daiktas), du mintyje (pati kuryba).

Taciau statistams tas negalioja. Jie vieng raso, ir nieko mintyje. Anot ju, jei-
gu daikto negali suskaiciuoti statistiniais metodais, tai ekonomikai jis nesvar-
bus ar apskritai neegzistuoja. Gal zmonéms asmeniskai ir svarbu, bet tai ne
ekonominés politikos objektas. Cia ir priéjome liepto gala. Jei bent kiek pasi-
gilintuméme 1 statistinius ekonomikos ,,skaiciavimo“ metodus, pamatytume,
kad jie skaiCiuoja labai grubiai. Statistine prasme tai gali buti visiskai teisinga,
bet ekonomiskail mazai prasminga. Statistika gerai ,apciuopia“ stambius vie-
narusius objektus, tolygiai ar kitaip zinoma tvarka pasikartojancius reiskinius,



taciau yra bejégé iSmatuoti Siandienés ekonomikos esme —nuolat kintancia, i klasifikato-
rius nepapuolancia smulkiu imoniy veikla, juo labiau ju ateities potenciala.

Kodél as c¢ia kalbu apie statistika? Todél, kad ekonominés politikos architektail remiasi
butent ja. Dél Sios priezasties ekonomine veikla reglamentuojantys istatymai parasy-
ti turint omenyje didelés imonés sraigteli, o ne kuriant; zmogu. Butent dél to skaicius
analizuojantiems politikams problemos atrodo vienaip, o Zmonéms kitaip. Zmonéms,
0 ne zmones neva atstovaujancioms profesinéms bei sakinéms organizacijoms, kurios
lygiai taip pat turi reikaly su vienarusiais, pasikartojanciais reiskiniais ir operuoja vi-
durkiais. O vidurkiai ekonomikoje yra panasiai prasmingi kaip vidutiné ligoniy palatos
temperatura.

Toks tikrovés pavidaly prasilenkimas glumina zmones ir vercia manyti, kad politikai
juos ignoruoja dél to, kad yra arogantiski arba ziuri tik savy interesu. Neneigiu siu dvieju
priezasciy, bet ir jos néra butinos — uztenka netinkamo pozitrio 1 ekonomika, ir neadekva-
tas, nors formaliai pagristi ekonominés politikos sprendimai — garantuoti. Siuos sprendi-
mus gali kuo riméiausiai palaikyti tarptautinés organizacijos, tokios kaip Europos Komi-
sija, Tarptautinis valiutos fondas ir pan. (reikia turéti omenyje, kad jos operuoja daugybe
skaiciy, bet visi jie tik (!) vidurkiai). Skaic¢ius politikai mégsta, nes zvelgiant 1 skaiciais
isreiksta gyvenima, jis atrodo paprastesnis, todél ir sprendimus priimti yra lengviau. Is
tiesu skaiciai gyvenima tik komplikuoja.

Kitas veiksnys, niekais paverciantis ivairius valdzios sugalvotus gelbéjimo(si),
skatinimo(si) ir panasius planus, yra laikas. Kaip siandien tenka pastebéti visiems, netgi
tiems, kurie anksciau apie tai nemagté, ekonomika nesivysto tolygiai ar pagal iS anksto
zinoma plana. Premjeras Gediminas Kirkilas zadéjo, kad 2009 m. biudzeta bus vienas
juokas subalansuoti, palyginti su 2007-ujy ar 2008-uyju. Kiekvienas, pirkes buta, tikéjosi
J1 parduoti brangiau, o vos ne kiekvienas dirbantysis galvojo tik kada ir kiek didés jo at-
lyginimas. Statistika skai¢iavimo momentu stabdo laika, o ekonomika kinta nuolat: kas
vakar atrodé teisingas sprendimas, siandien, paaiskéjus vienai vienintelei naujai aplin-
kybei (kurios statistika net nefiksuoja), tampa aiskiu akligatviu. Ir svarbiausia, kitaip
negu mato marksistai, keinsistai, statistai, beveik visi vyraujancios krypties ekonomis-
tai — ekonomika yra ne apie prekes, paslaugas ir pinigus, o apie zmones. Apie veikiancius
zmones, kurie, jel nori — veikia, jei nori — neveikia. Jei nori — dirba daug ir gerai (tada
valdzia giriasi graziais statistiniais rodikliais ir savo geru darbu), jei nenori — atbuna va-
landas, naudojasi tarnybine padétimi, pasalpomis ar kitaip mazina BVP. Tas noras, kaip
minéjau, priklauso nuo dvieju dalyku — materialios grazos ir kuirybos dziaugsmo.

Materiali graza reikalinga ne tik musy laikiniems ktinams palaikyti (kurie statistis-
kai visi yra tiksliai uzfiksuoti ir suklasifikuoti), bet ir paciai veiklai plétoti. Be materia-
lios grazos ir kurybos dziaugsmas mazéja. Mazéja jis ne tik dél to, kad krizés jbauginti
zmonés maziau perka, o labiausiai dél to, kad valdzia, pasinaudodama jégos privilegija,
krizés nasta dalija neproporcingai, atimdama mokesciais ir prievolémis dalj uzdirbto. éi
kartg nusitaiké labiausiai i tuos, kurie kuria patys. Patys uzmeta ir ataudzia, sugalvoja
ka darys ir padaro: uzaugina, paraso, pagamina, parduoda.

Paradoksalu. Dabartiniai valdantieji visuomet deklaravo prioriteta smulkiam verslui
ir inovacijoms, premjeras ziniy ekonomikos arkliuku kuri laika net 1 rinkimus bandé joti.
O savarankiskai dirbancio verslas visada yra smulkus (pagal sios kategorijos apibrézi-
ma) ir visada inovatyvus — visomis prasmémis: technologiju, vadybos, rinkodaros ir kt.
Kitaip jis neislikty, nes pralaiméty stambesniems dél masto ekonomijos. Butent siai, po-
tencialiausiai inovaciju prasme, visuomeneés daliai staiga surisamos rankos. Gali pagal-
voti, kad Lietuva tiesiog tvinksta nuo uzsienio investiciju, ir jei dar neturi, tai tuoj turés
garsiy uzsienio koncerny fabriky, kur saugiau isidarbins bent pusé Lietuvos ir tvarkin-
gai kurs BVP pagal statistams patinkant] scenariju. Fantazijos. Konkurencija tarp saliy
del tokiy investiciju pritraukimo pasiekée toki papirkinéjimo masta, kad ir konkurencija
to nebepavadinsi, ir ekonominé nauda saliai abejotina.
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Kyla visokiy minc¢iy — gal kazkas nenori, kad zmonés buty inovatyvus ir kurybingi?
Juk valdyti lengviau socialinémis garantijomis papirktus bei profsajungy atstovavimu
patenkintus sraigtelius. Itin bjaurus sutapimas, kad Sia ,prispausk kuriant;“ sunkios
ekonomikos laiku politika vykdo konservatoriai, kurie tradiciskai pasikliove privacia ini-
ciatyva ir ja remdamiesi pasieké 1Sskirtiniy ekonomikos laiméjimy (labiausiai minéciau
Margaret Thatcher valdoma Didziaja Britanija).

Sakoma, kad visa tai musy labui, nes kitaip busia dar blogiau, mat teksig devalvuoti
lita arba nemokeéti atlyginimu mokytojams. Abu argumentai yra spekuliatyvus ir neko-
rektiski. Valiutos devalvacija niekaip tiesiogiai nesisieja su tokiu kvailu mokesciy padi-
dinimu — kai didinama atskiroms grupéms ar veikly rusims neproporcingai daug, staiga
ir dar keic¢iant pacias administravimo proceduras taip, kad patys mokesciy rinkéjai nesu-
pranta (ar nenori Zmonéms paaiskinti) kaip (!) tuos mokescius reikés sumokeéti jau sausi.
Toks mokesciu padidinimas vargiai teatnes planuotu pajamuy biudzetui, nes bloginamos
salygos pirminiam mokesc¢iy saltiniui — verslui. Verslui — tai reiskia ne verslininkui, bet
visy pirma jo samdomiems zmonéms. Juk kiti dirbantieji (mokytojai, gydytojai, polici-
ninkai, teiséjai, Seimo nariai, kontrolieriai, statistai ir kt.) gauna atlyginima ir sumoka
savus mokescius jau is verslo sumokétu mokesciy. Cia klausimas yra ne emocinis (ar
meégstu verslininkus, ar labiau meégstu teiséjus), o loginis — kitu saltiniu biudzetui nor-
maliai papildyti tiesiog néra. Isskyrus paskolas — bet ju taip pat niekas lengvai nedalija.
Verslui ir taip krizé dél staiga ir drastiskai dingusiy kredity bei sumazéjusios paklausos,
o Cia dar sava valdzia sumano apgenéti saka, ant kurios sédi.

Kodél, istustéjus biudzetui, pinigu kiekviena valdzia pritruks butent mokytojams, o ne
simtais skaiciuojamu valstybés ir savivaldos instituciju tarnautojams, paties Seimo ar
Vyriausybés nariams, Lietuvos banko specialistams? Kodél verslas turi nepirkti darbui
(ir mokes¢iy generavimui) butiny priemoniy — automobiliy, kompiuteriu, benzino, o ne
valdzios institucijos atideda naujy kompiuteriy pirkima, sumazina tarnybiniy automobi-
liy, kanceliarines islaidas ir pan.? Juk ziurint finansiskai, butent pastarieji yra ne paja-
muy, bet islaidy puséje.

Kerta per ambicija? Buty puiku, jeil bent karta kirstu. Kaip pastebéjo mano pazistama
(ne verslininké, o samdoma vadove), kiek i$ politiky sugebéty siandien rinkoje uzdirbti
bent minimaly atlyginima, o ne gauti ji iS mokesciy mokétoju pinigy garantuotai, nepri-
klausomai nuo ekonominegs situacijos? Tikiu, kad tokiy butuy, bet ju tikrai mazuma, jeigu
tokios antikrizinés programos priimamos.

Tiesa, tai kodél pinigy pritriks butent mokytojams? Kodél jie atsidure eilés gale: uz
visy lygiu ir sri¢iy valdininku, socialinés reklamos plakatu mieste, zvyrkeliy asfaltavi-
mo? Todél, kad juos politikai ten pastaté. Jei visuomené délioty biudzeto islaidy priorite-
tus, mokytojai paskutiniai tikrai neatsidurtu.

Sakysite, néra alternatyvu? Be abejo, kad yra. Visy pirma panaikinti §] chaosa su nau-
ju neapmokestinamo minimumo skai¢iavimu, naujais mokesciais savarankiskai dirban-
tiems. Jis netgi aritmetiskai skaiCiuojant biudzeto iplauku nepadidins. Kiti padidinti
mokescial verslui sumazins jo galimybes iSgyventi krizés salygomis, kas irgi reiskia biu-
dzeto islaidas, o ne pajamas.

Esant ekonominei krizei, mokescius bei kita nasta verslui (pvz., apribojimus atleisti
darbuotojus, vadinamuosius kokybés standartus) reikia tik mazinti. Nes visiems geriau
gauti 100 Lt biudzeto iplaukuy i§ imonés kas ménesi, nei pareikalavus 200 Lt priversti ja
bankrutuoti ir vietoje iplauky mokéti bedarbio pasalpas jos darbuotojams. Analogiskai,
biudzetui geriau leisti imonei atleisti puse darbuotojy (be papildomy kastu), o ne privers-
t1 atleisti visus ir mokéti dvigubai daugiau bedarbio pasalpu. Lietuva visai neseniai pati
patyre, kad mokesciy iplaukos ne tiesiskai priklauso nuo tarifo — kai 2002 m. buvo suma-
zintas pelno mokescio tarifas. Kodél nebeatsimena? Mat viena raso, o nulis minty. Taip
skaiciuojant greitai ir is vieno liks tik pusé.

Tas vienas, kuris turéty buti mintyje, bet nebéra — dar skaudesnis nei negautos biu-
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dzeto pajamos. Nes jis yra neatsitikusi kuryba. Apsunkinus laisvai samdomy zmoniy
galimybes uzsidirbti, leidykla rinksis leisti prastesne knyga, samdys prastesni verté-
ja bei redaktoriy, savininkas rinksis maziau patyrus] (pigesni) architekta, sporto klu-
bas — pigesni zaidéja, laikrastis — maziau talentingg analitika ir t. t. Autoriniai honorarai
,1rankas® sumazés — bus daugiau tvarkos ir teisingumo, bet, kaip saké Juozas Erlickas,
dziaugsmo — maziau. Ir laimés nebent tie, kuriy anksc¢iau niekas nesamdé, nes jy darbas
nebuvo to vertas.

Cia kalbéjau apie motyvacijos mokeséiy mokétojams alternatyvas, kurios didina jplau-
kas. Paprasty — taupymo — alternatyvy pilna biudzeto islaidy pusé. Vien versla kontro-
liuojanciy institucijy — virs 150! Ar kam nors, jose nedirbanciam, gali atrodyti, kad visos
jos reikalingos? O kur dar centrinés valdzios ir savivaldybiy institucijos? Pastaraisiais
metais juy islaidos nuolat augo — galima pamanyti, kad kiekvienais metais viesyju funk-
ciju daugéja. Ju nedaugéja, tiesiog biurokratija jas prisiima ir joms atlikti gauna mo-
kesciu mokeétoju pinigus. Vienas pavyzdys: Socialinés apsaugos ir darbo ministerija su
pasididziavimu pranesa, kad Siais metais ,nedarbui suvaldyti® is biudzeto bus skiriama
200 mln. litu. Jie bus skirti bedarbiams bei tuoj darba prarasiantiems perkvalifikuoti.
Idomu, ko mokys tuos zmones? Juk darba jie prarado ne dél kvalifikacijos trakumo, o
dél verslo, kuriame jie dirbo, problemu (viena is ju — padidinti mokesciai...). Tokiy nepa-
gristy ir neprasmingy islaidy pilnas biudzetas, tik reikia pradéti matyti, ne vien ziuréti
1 knyga.

Lakstingala negali neciulbéti, bet zmogus — ne lakstingala. Jei ¢iulbéti savo giesme jam
néra kaip, jis gali kuri laikg ir patyléti. Arba pakeisti giesmele i ka nors paprastesnio,
maziau kurybiskai sekinancio.

—ﬂ%f .

Vilnius, 2009-01-30

e
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Isptdziai i$ Maskvos

Lina Kaminskaité

2009 m. sausio 19 d. Vilnius. Tik pabudusi pajuntu
isdzitvusias, suskeldéjusias lupas — jau trecig savai-
te kamuojanti sloga vargina nosj, priversdama alsuoti
pro burna. Vaistai ir vél nepadéjo. Velniava, jei nesu-
skubsiu, pavéluosiu 1 susitikima. Po 40 min. atsiduriu
jau Gedimino prospekte, vis dar nepatenkinta ir nelai-
minga dél savo isisenéjusios slogos. Savigaila nutrau-
kia Nerjjaus skambutis: , Labas! Kur tekstas? ,Koks
tekstas?“ ,,Ka, nepameni?! Zadéjai!“ Nieko nezadéjau,
na taip, kalbéjom, bet juk nieko konkretaus... Na ge-
rai, gerai — atsiysiu. Reikia tik paslifuoti ir uzbaigti. Ir
staiga mintimis persikeliu 1 Maskva, — fuiii, — nevalin-
gai tarsteliu. Kuo gi as baigiau tuos savo ispudzius is
Maskvos... Al Atrodo, Volkovu. O ar paminéjau susiti-
kima su Misa? Vaje, bet kaip as nenoriu ir vél atsiminti
tu nelaimingy veiduy, to nerimo. Reikia butinai pamineé-
ti, kokia a$ buvau nelaiminga! Staiga rusiski mirazai
sklaidosi, ir pries save matau perkreipta mina i mane
débsant] budinciojo veida. Vos tespéjusi pagalvoti ,.ko
jis 1 mane taip débso?!“, nosyje pajuntu begalini skaus-
ma... Budinciojo burna atvépsta, o
greta praeinanti moteris guodzia:
»Mergaite, reikia ziureéti, kur eini®.
,Ka, — kur einu?“ O siaube, — su-
vokiau, kad ka tik méginau prasi-
skverbti kiaurai pro nevarstomas
stiklines duris ir jas tikraja to zo-
dzio prasme pabuciavau. Nepa-
simeciau — apglébusi skaudancia
nosi émiau teisintis budinciajam:
LAS ju nemaciau! AS ju nema-
ciau!“ Padeékojusi sukaliojanciai
moteriskel (,Sniego, reik sniego!“)
lipu 1 antra auksta, apsiverkusi ir
snypscianti skaudama nosj minty-
se keikiu: ,,Cia ta Rusija, ta Mask-
va kalta!“

2008 m.lapkricio 12-25 d. Mask-
va. Pirmas (draugams iSsiys-
tas) laiskas.

Sveiki, mielosios ir mielieji! Jau ly-
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giai dvi savaites gyvenu Maskva. Na, tiesa pasakius, ti-
krai kol kas ja nesibaiséju, bet... Ji glumina mane, svai-
ginanciai vargina, kelia pasiepiama sypsni viskam, kas
susije su siuolaikine rusy kultura. Aisku viena: tai vie-
nas tu miesty, kuriame tikrai nenoréciau gyventi. Na,
zinot, ne tas, 1 kuri atvykusi atsidusti: , Kaip gera...“
Pradésiu viska nuo pradziu...

Pirma diena. I$¢jusi is Vnukovo oro uosto, sédu i elekt-
ricka, vaziuoju iki stoties Kijevskaja, 1§ kur mane tu-
réty paimti Visvaldas. Pirmas ispudis islipus stotyje:
prekeiviai su gélémis (tik véliau pastebéjau, kad gre-
ta yra turgus, ir prekiaujama ne tik gélémis. Dar pa-
¢ilame metro tave pasitinka véziai, krapai, plastikiniai
zaislai ir t. t.). Milicijai pasirodzius jie dingsta, milici-
jai pradingus jie vél bangomis uzplusta praeivius. Ilgai
laukti neteko, Vislvaldui susiradus mane vaziuojame ]
Senaji Arbata, kur gyvensiu dvi savaites. Dar ta pacia
dieng namy seimininko déka spéjau pamatyti, Svelniai
tariant, vietines {zymybes: ,,Cia Pugkinas su Gon¢iaro-
va tuokési, ¢ia Gorkio namai, ten Kremlius, ¢ia Anus-

Maskva. Pakeliui j Gosfilmofonda. 2008. Autorés nuotr.
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ka alyva ispylé ir t. t.“ Jooo, — galvoju, — kada as viska
spésiu jsisavinti? Ta pati vakara Viktorija (is Lietuvos
ambasados, globojusi mane visa buvimo Maskvoje lai-
ka) iSsiunté mane ,,pasizmoneéti“ ] vieng festivalio ,,Roz-
marin“ renginiy — 1 zymaus vokieciy reziseriaus Vol-
kerio Schléndorffo paskaita ir filmo ,,Ulzhan® perzitra.
Schlondorffas — smagus dédziokas, dalijosi savo tapaty-
bés labirintais (nuo tada ir tada as buvau vokietis, nuo
tada ir tada — amerikietis vaikas, nuo tada ir tada...
na, jis bandé papasakoti, kodél filmas apie Kazachsta-
na, bet 1 sceng 1sivaré ,fyfa“ aiskindama, kad jo lai-
kas baigési. Na taip, jis baigesi, bet ar daug pasitaiko
proguy pasiklausyti kino meistro patirties?). Kad ir kaip
ten butu, garbusis rezisierius baigé lakoniskai — ,,todél
filmas apie Kazachstana®. Taigi filmas buvo Siaip sau.
Minétas festivalis (skirtas Tolimuyju Rytuy, Kaukazo
tautoms, ju kulturiniam dialogui su Rusija, apémeé vis-
ka: menininky parodas, performansus, koncertus, kino
perziuras ir pan.) Maskvoje zinomas dél vienos priezas-
ties: ji organizuoja ,kieCiausia“ renginiy organizavimo
agentura.

Bet grizkime prie pirmos dienos, sumisusios su bend-
ruoju miesto pazinimu, paskaita, filmo perzitra, pacia
prasciausia kava, kokig tik teko ragauti per visa savo
gyvenima, vynu ir alumi. [veikusi nuovargi ir apdu-
jima, treciaja buvimo Maskvoje dieng émiausi darbo:

Maskva. Socialinés ir politinés istorijos archyvas. 2008. Autorés nuotr.

skambinéjau i archyvus, tariausi dél susitikimy. Sa-
vaitgali praleidau Smirinédama po miesta: Kremlius,
Raudonoji aikste (kurios pirma dieng neradau), tad visi
mano savaitgaliai/laisvadieniai susminga 1 Maskvos
gauruotag kailj.

Archyvai. Pirmadienj apéjau du archyvus. Pirmasis
buvo Socialinés ir politinés istorijos. Priéjau, sustojau
susikaupti, nes galimybé negauti leidimo dirbti jame
juntamai kybojo virs galvos. Staiga fone balsas kazka
nerishai rusiskai veblena, kaip supratau, is antro kar-
to manes klausia: ,,Vy v archiv?“, Da.“ ,Po kakoj teme?“
,Pigu pro sovietskoje litovskoje kino...“ Zodziu: susi-
pazinome, jis australas, mano metu, ¢ia jau nuo rug-
pjucio pabaigos, raso disertacija apie Stalino uzsienio
politika. Po Maskvos vaziuos i Kijeva, po to gris, o vé-
liau gal 1 Lietuva... Po pazindinimosi tuojau pat mane
instruktuoja (kalbame angliskai, nes rusiskai jam sun-
kiai sekasi): ,,Pigus blynai uz kampo...“ (Reikéty pla-
¢lau apragyti ,greitojo maisto“ specifika. Siaip blynai
ir barséiai prieinami visur, kiekviename kioske. Bet
as nerizikuoju ir naudojuosi rusisko greitojo maisto —
blyniniu tinkly — paslaugomis. Dazniausiai aptinkami
tinklai Teremok, Jolki-palki, Mu-mu, Kartoska-tocka ir
pan. Man arciausiai prie sirdies Teremok, kur pavalgai
labai pigiai, t. y. uz 16 Lt. Na, vis dar ieskau akimis
kaviniy pavadinimy, nes jos labai jau iskalbingos.) Tai-
gl grizkime prie australo, sakan-
¢io: ,,Pigts blynai uz kampo“. Tuoj
pat uzbéga man uz akiy, pridurda-
mas: ,Patikék, geri, nenusinuody-
si, — patikrinau®. Toliau pasakoja,
kaip elgtis archyve: ,Kai jeisi, uz-
siregistruok, tada lauk Misos®. Pri-
mygtinai paklausé, ar as nepazistu
Misos. Sakau, ne. O jis: ,,Misa, pa-
sitikes tave réks, labai réks, bet tu
nekreipk démesio. Ir dar: buvo cia
viena tokia mergina, vietiné, kuri
magistro darba rasé kino tema. Tai
Misa ja apréke, ibruko dokumenty
publikaciju knyga ir pasake: ,Cia
viskas yra, kol neperskaitysi, nie-
ko neduosiu®. ,,Tad, — australas te-
sia, — tu pasakyk, kad ja skaitei. O
geriausia, kad apskritai ja turétu-
mei, ¢ia viduje yra knygynas, ma-
nau, geriausias akademinés lite-
raturos knygynas Maskvoje.“ O as
jam: ,Klausyk, neturiu laiko, gal
einu 1 pat] archyva“. Australas:
,Tai kad atsidaro nuo 12 val.“ , Ko-
del? ,Aaa... Tu klausi kodél — ne-
zinau, tiesiog taip yra. Treciadieni
nuo 10 val., penktadien; nuo 9.30
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val. Ir dar jdomiau: antradieniais ir ketvirtadieniais vi-
sai nedirba“. ,, Kodél? Ir vél jis mislingai nutesia: ,,Aaa-
aaaa... Todél, kad tada eina isrinktieji®.

Zodziu, kaip supratote, déka Apvaizdos ir australo gera-
noriskumo, giliau jkvépusi perzengiau archyvo slenksti.
Mielosios tyrinétojos ir tyrinétojai, tikriausiai pirmas
dalykas, kuri padarytuméte izenge 1 archyva — pultu-
meéte prie jus pasitinkanciy staluy, nukrauty liemenélé-
mis, apatinémis kelnaitémis, kojinémis, Slepetémis ir
t. t. Taigi tik iZengus 1 archyva mano pasiryzimas laiki-
nai buvo nustelbtas klausimo: ,,Kuriems galams archy-
ve prekiaujama apatiniais drabuziais?“ Atsakymo iki
siol neradau... Nugaléjusi archyvo prievaizdus, uzkilau
1 skaitykla: deja/mano laimei, Misa manes nepasitiko.
Perzitréjusi rastus, man leidimg, iSrasé skaityklos ve-
déja, o Misa lukuriavo, imdamasis manes jau sutvar-
kius formalumus. Paklauses, kokia tema, apyrasy rak-
tininkas iStrauké i$ lentynélés knyga (tiesa, jos pirkti
knygyne nebuvo)... Déka Nerijaus as ja zinojau ir, ne-
pasimetusi (jspéta australo) pasakiau, kad ji apima per
siaurus chronologinius rémus, be to, mane domina res-
publikinis kinematografas, ypa¢ Lietuvos SSR. Misa
nulitdo, padéjo knyga 1 salj, tarsteldamas, kad tai su-
détinga uzduotis, ir istrauké keleta apyrasu. Jie man
pasirodé naudingi ir jau prie ju intensyviai tritsiu, ras-
dama idomios medziagos.

Ta pacia diena nukeliavau ] kita archyva: Literaturos
ir meno. Cia buvo viskas paprasciau (archyve toks jau-
nas vyrukas, ziauriai piktas, tik véliau supratau, kad jo
nuotaika priklauso nuo lankytoju kiekio, — juo vélesnis
metas, juo jis piktesnis), tik va pirmasyk teko nugaléti
baime vaziuoti metro. Al.. Kur as?! Tiek zmoniy, kaip
Vilniuje po kokio masinio renginio, o kvapai, garsai! Zo-
dziu, grizau namo 1 Arbata su skaudancia ir trenkta
galva.

Toliau pries akis — Gosfilmofond Belyje Stolby. Anksti
atsikélusi, pasiryzau buti vietoje kuo ankséiau. Deja,
pasiklydau metro (nubloské Zmoniy minia), bet ilgai
netrukusi iSsikapanojau i$ labirinto ir Stai as jau sto-
ty, laukiu elektrickos iki ,,stulpy” (mat taip vadinamas
rajonas yra uz 50 km). [sédu ] traukini ir... prasideda:
,Brangios keleives ir brangus keleiviai, tikriausiai jus
nekantraudami laukét manes. Ir Stai as — su nuosta-
biausiomis knygomis... Viskas tik po 10 rub.“ Arba:
,Piestukai! Trintukai! Servetélés! Alus!“ Arba: ,Mes
sitlume jums patl nuostabiausig produkta — vaista
nuo rachito, galvos skausmo, persalimo ir pan. Ji ga-
lite vartoti ir gerdami, ir iSoriskai. Nors neitikétina,
bet jums siandien labai pasiseké — jus §] preparata ga-
lite 1sigyti tik uz 100 rb.“ Ir t. t. ir pan. Zinia, prekei-
viy iskalba priklauso nuo iSmonés. Juo iskalbingesnis
(paprastai — labiau apdriskes), juo didesnis susidomé-
jimas jo preke. Ir, isivaizduokite: Zzmonés perka. Teko
stebéti situacija, kai moteriskei pasitlius nusipirkti
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akinius (ne nuo saulés, o skaitymo), jos siulymu susi-
doméjo vyrukas, tarsteldamas: ,,O man reikia. Duokite
dvi poras®. Ir siaip tokiu prekeiviy pilna ne tik trauki-
niuose (kiekviena stotelé papildo naujos prekés siuly-
tojus), bet ir Maskvos gatvése. Tik pastarieji kviecia 1
barus, prekybos centrus ir pan. Daugiausia tokie sitly-
tojai reklamuoja vieno juvelyrinio centro gaminius, ju
iskalba ypatinga, priklausanti nuo ,,aukos®. Jei pro sali
eina vaikinas, tuoj pat prasideda tirada: ,Nepamirski
savosios pelenés, kuri geidzia auksinio ziedelio“. Ir 1si-
vaizduokite, kad tai vyksta didziuliame minios sraute.
éiaip tokiy uzdarbiautojuy, salanciy gatvése, man labai
gaila (1 vakara sustirusios moteriskes sildosi metro, ly-
dédamos minig litidnu zvilgsniu. Né kvapo apsimesti-
nio guvumo).

Pirma karta man bekeliaujant (kelio daugiau nei va-
landa) stebino ir liksmino viskas: prekeiviy sukavimai,
zmoniy clauskéjimas, gitaros ar armonikos akordai,
nejucia pasipildantys jausmingu balsu, — muzikantams
nepagailiu rublio. Taigi pirma karta buvo smagu, o ant-
ra, trecig —jau liudna... Griztant atgalios ne vienas pre-
keivis jau pratriksta: ,Zmonés mielieji, pirkit...“, arba:
,Pirksit? Ne? Na, ir nereikia. Za... menja vsio“. Dabar
vaziuodama tiesiog skaitau, abejinga viskam, kas vyks-
ta, nes po truputj tapo iprasta. Baisu, ar ne?

Islipu Belyje Stolby. Nyku, nejauku... Tikra dykra su
sukiuzusiom trobom. Kéblinu iki Gosfilmofondo pusva-
landi. Na ir ka, kadaise buvusi (kai kurioms salims —
besanti) svarbiausia su kinu susijusi saugykla SSRS
pasitinka mane besibastanc¢iy suny gaujomis, pastipu-
siomis katémis ir siuksliy kravomis pakely... Einu ir
galvoju: 1 koki pragara mano tyrinétojos ambicijos nu-
bloské? Bet nuotaika is karto pakeélé placios Sypsenos
apsaugos poste, mielos moteriskés susiskambino su
Valerijumi (su kuriuo buvau sutarus is anksto), ir du-
rys atvertos. Valerijus 1s karto dokumentus sutvarke:
LAciu Valerijau, stai Jums lauktuvés®.

Toliau mano laikas ¢jo fondo archyve. Sakyciau, itin
privilegijuotai. Sédziu as kambariukyje su Zinaida Pav-
lovna, kuri, man nurodzius dominanciy filmy pavadini-
mus, 1§ karto téskeé bylas ant stalo (tai svarbu, nes ten
per dieng perziuriu po 15, o kitur — po 5 bylas, ir tai tik
kas antra diena ar kas savaite). ,,Ac¢iu Zinaida Pavlov-
na, stai jums lauktuvés is Lietuvos®. Zinaida tuoj pat
uzkaicia kavos, atidaro mano dovanota saldainiy dézu-
te... Dabar tai tapo tarsi ritualu: Zinaida manes laukia
kavos puodeliui, vaisina vaisiais ir savo pokalbiais apie
gyvenima. O darbas véliau, isgérus kavos...

Pirmas musy pokalbis buvo apie nuostabyji miesta Be-
lyje Stolby. AS ¢ia rimtai, né kiek nesarzuodama. Pa-
klausta, kur gyvenanti, Zinaida atsako, kad prie mo-
kyklos, pro kuria as praéjau (zinoma, ji gyvena vietoje).
Sureaguodama tarsteliu: ,,A, prie to grazaus misko“,
mat juntu pareiga miela moteri pamaloninti. O ji man:
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,Taip, musy miestas nuostabus®. As sutrikau, nes ap-
gaulingai linkséti tikrai nenoréjau. O ji tuoj pat susiz-
gribo: ,Na, kadaise buvo...“

Taigi su Zinaida mes puikiai sutariame, igavau begali-
nj pasitikéjima — piety pertraukos metu ji mane palie-
ka viena su bylomis, o kai jai reikia isbégti su reikalais
1 gretima kabinetuka, as lieku ipareigota pakelti telefo-
no ragelj. Maza to, galiu su jos zinia naudotis foto... Na,
bet tegu tai lieka tarp manes ir Zinaidos Pavlovnos.
Stai tokie mano pirmieji ispadziai. O Siaip dienas lei-
dziu archyvuose, pavakarius Teremoke, vakarus Amba-
sados sveciy namuose su kompiuteriu, filmais ir knygo-
mis. Savaitgaliais bastausi po Maskva ir kartkartémis
aplankau kino teatrus ar alternatyvios muzikos kon-
certus. Laukiu Zygio ir Kaciy, kada galésiu pargrizti...
Nuosirdziausi linkéjimai, Lina.

2008 m. gruodzio 2 d. Maskva. (Issiysto) laisko
(neissiystas) tesinys.

Mada. Atvykus i svetima miestq pirmas zvilgsnis noro-
mis nenoromis uzkliiva uz Zzmoniy aprangos. Man, kaip
,posovietinio bloko“ atstovei, socialinius kodus atpazin-
ti ¢ia lengviau nei kur nors Pietuose. Maskvoje — vis-
kas paprasta. Juo daugiau blizgaly, juo tu ,kietesnis®,
tiksliau , kietesné®. Visiska antiestetika, absoliutus Tu-
réjimo fetisas. Juo aukstakulniai aukstesni, juo makia-
zas labiau rékiantis, juo didesné etiketé ar automobilis,
juo tu pranasesnis socialiniu, kulttariniu ir kt. poziuriu.
Su salciais atéjo kailiniy sezonas. Ir nesvarbu, kad tavo
galva neplauta ar batai nesvarus, — bet kailiniai kokie!!!
Na taip, kailiniai prabangus, gal ir audinés (is tikryju
neskiriu as ju), bet kas is to, jel tave matau tokia nu-
siurusig nusiurusiame prekybos centre. Tiesa, Viktori-
ja minéjo, kad dabar jau nieko. Kas dvidesimta moteris,
mergina drista avéti zemakulne avalyne: ,Butum tu ¢ia
buvus pries trejus metus. Mano pirmas jspudis: ziema,
slapdriba, o vargsés moteriskés vanoja su aukstakul-
niais. Matai, kad sunku, slidu. Atrodé apgailétinai®.
Supraskit mane teisingai: aukstakulniai grazu, bet jei
mergina vos paeina, ar stumdosi sabakstyne negaléda-
ma pajudéti... Vyrai gal kiek geriau atrodo, bet kad ir
kaip elegantiskai apsirédes ar pasipuoses butum, buti-
nai turi nusikrenksti, taip riebiai ir garsiai. Fui... Rei-
kia nuolat saugotis, kad skreplio pakeliui neuzliptum.
Maza to, apsikabines savo nuliovq telefong (Cia visi jais
didziuojasi) varo: Nu, ciuvak, ¢to novovo? Ach, eti ot-
broski, para im nazad na Kavkaz ir pan.

Staiga 1 mano graudenima nutrauke Viktorijos skam-
butis: kvieciasi pas save susipazinti su rusy dailininku.
AS, zinoma, sutikau.

2008 m. gruodzio 9-22 d. Maskva. Neissiysto lais-
ko tesinys.
Opus klausimai. Beveik savaité prabégo nuo paskuti-

nio mano prisédimo rasyti. Jauciu, kaip slopsta noras.
Miestas vis labiau slegia.

Pazintis su rusy trecios kartos (senelis ir tévas taip pat
buvo dailininkai) menininku Volkovu (vardo nepame-
nu) buvo gana jdomi. Sis Zemas, putnus, kalbus vyru-
kas po keliy degtinés taureliy rukykloje, siauram klau-
sytoju ratui porino: sunku, nejmanoma kurti tokiomis
salygomis, varzoma zmogaus laisvé, tik uszsisklendes
savy ir vienisas gali daryti tai ka nori ir t. t. Véliau da-
ljjosi tarnystés armijoje patirtimi: ,, Tie Lenino kamba-
riai, visur jie kabéjo, mane verté juos piesti“, — si savi-
gaila buvo atmiesta pagieza ir isterisku juoku. Keistai
tai atrode, bet, regis, Zzmogus nuosirdziai kalbéjo. Ir ne-
kvailai — vakarélio metu buvo lyg ir atsargiai apmas-
tomos lietuviskos bei rusiskos Antrojo pasaulinio karo,
pokario patirtys. Atrodé, abi pusés sutaré, pagarbiai
isklausydamos viena kitos skundus. Taip tik atrodé...
matyt, ,lysna®“ taurelé Volkovui nevalingai trukteléjo
uz liezuvio: Za Krasnuju Armiju! — rikteléjo staiga at-
sistojes nepripazintas dailininkas. Vakarélis kaip mat
baigési.

Ir taip visada — atrodo nuostabus, nuosirdus arba be
galo 1domus zmogus... Bet tik pabandyk prabilti apie
Antraji pasaulini karg arba pasakyk, kad 1$ Lietuvos —
ir prasideda... Pirmuosius klausimy plitipsnius zéré Zi-
naida Pavlovna (Gosfilmofondo darbuotoja): , Linacka,
sakykit, kodél jus musy nemeégstat? O ar tiesa, kad nuo
maskvieciy parduotuvése slepiami produktai? Sakykit,
kodél taip yra? Mes juk tokie draugiski, visiems pade-
dam“. Supratau, kad Zinaidai buty beprasmiska aiskin-
t1 istorines priezastis. Tad patiklia moteriske tikinau:
,Zinot, jus taip nesijaudinkit. Musy lietuviy irgi daug
kur nemégsta. Juk negalim visiems patikti“. ,Bet ko-
kia neteisybée, juk visur zmones...“, 0 dél produktu —ka,
jus! Dabar tikrai niekas neslepia — juk svarbiausia kuo
daugiau parduoti!“ Kad ir kokia maloni Zinaida buty
buvusi man, kad ir kaip buty besistengusi suprasti
sio pasaulio neteisybes... Bet suprasti Kaukazo, Azijos
gyventoju antpludzio 1 Maskva nenoréjo. ,,Privaziuoja
¢ia tie azijatai, atima musy darba ir duona. Ir gyvenk
kaip nori. O ka mums valgyti? Ka musy vaikams dirb-
t1? Atvaziuoja ¢ia, zudo, plésikauja.” Tokio neapykan-
tos antpludzio 1S malonios moters nesitikéjau. Atrodé,
lyg tie niekuo déti Zzmonés atsako uz visas rusu sociali-
nes bédas. Rusai tiesiog atsisako pripazinti, kad didzio-
j1 dauguma ju smerkiamuy ,azijaty”, ,kaukazieciuy“ yra
lygiaverciai Rusijos pilieciai, kuriuos negandos ar abso-
liutus valstybés nesirtpinimas gena savarankiskai ies-
koti darbo ir duonos. Maskvoje Siems ,emigrantams*
(taip rusai juos vadina) neapykanta juntama visur. Vé-
lus vakaras, vaziuoju i$ smagaus koncerto namo, metro
vagonas pustustis. Salia manes sédi padorios isvaizdos
vyras, o priesais — jauna moteris. Staiga monotoniska,
metro dudenima ir keleiviy apmigima nutraukia bilde-
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sys. IS gretimo vagono jsiverzia penki ,emigrantai“, o
paskui juos rusai: Valiajte otsiuda domoi, v svoj Kavkaz!
Ty ¢io glazys? Na, dar pridékite keiksmu virtine. Kau-
kazietiskos isvaizdos vyrukai supranta savo pranasu-
ma ir pradeda gintis kumsciais — mustynés. Priartéjus
stotelei, atsiveria metro durys, rusai bando sprukti, du
pabéga, o vieng priciumpa ,emigrantas®, kuris jsiaudri-
nes miesto seimininka talzo kumsciy pliapsniais, liku-
sieji bando sustabdyti jsiaudrinusi drauga... Salimais
sédintis vyrukas tekinkuoja galva, nutesdamas: ,,A-a-
a“. Moteris atgrasiai stebi. O man be galo baisu, laukiu
nesulaukiu kitos stotelés. Islipusi jauciausi beviltiskai
pasimetusi: ar as galéjau ka nors padaryti? ISties, nusi-
kalstamumas Maskvoj auga. Neoficialiais duomenimis
nuo sausio vakarais geriau nelisti i§ namu — bedarbiais
lieka 1istisi tukstanciai Zzmoniy, tarp juy ir vidiniai emi-
grantai. Atrodo, milicijos yra labai daug ir visur ji tu-
réty uztikrinti sauguma. Bet labai keista — saugus ne-
sijauti. Atvirksciai, jautiesi stebimas, kontroliuojamas,
sekamas, bet nesaugus. Viena pagrindiniy s$iu parei-
gunu uzduociy — nelegaly, ty paciu ,azijieciu®, ,kauka-
zieCiy“, neturinciy registracijos Maskvoje, medziokle.
Pavakaré, metro, zmoniy begalés. Kylu eskalatoriu-
mi link 1$¢jimo 1 miesta. Pakilusi pastebiu, kad zmo-
niy srautas ribojamas penkiy milicininky — kartas nuo
karto paplekSnojama keleiviui per peti ar pamojama
pirstu: Tovarysé, prochodite. Dokumentu patikra, ne-
turintys registracijos Zymos — suimami. Noriu namo, —
pagalvoju ir kéblinu iki klaikiojo Naujojo Arbato.
Zmonés. Tokias slogias nuotaikas praskaidrino dvi
pazintys. Pirma — netikéta ir labai fragmentiska. Vie-
ng 1s laisvadieniy pédinu pazin-
dintis su zydiska Maskva, ieskau
veikiancios sinagogos. Blaskausi
su zemélapiu rankoje gera pus-
valandi: nieko nesuprantu, tar-
si nepasiklydau, sinagoga turétu
buti ¢ia pat. Besizvalgant akis pa-
stebi pastato, panasaus 1 sinago-
gq, konturus namo lango atspin-
dy. Mesteliu zvilgsni 1 priesinga
puse —jokios sinagogos néra. Kaip
taip gali buti?.. Galy gale supran-
tu, kad singaoga yra po stikliniu
pastatu, kurio languose ir ma-
¢lau jos konturus. Apsiziuriu, su-
prantu, kad ji veikianti, tad } vidu
eiti nedristu. Bet staiga mane,
jau mintimis nusitaikiusig i kita,
objekta, sustabdo: ,Jus 1 sinago-
ga?“ ,Taip“, — nedristu priesta-
rauti. ,Eikit, nebijokit. Cia visi
laukiami ir jleidziami.“ Pakalbino
mane Davydas, nedidukas, nenu-

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 2009 / 1-2

sakomo amziaus, Sviesios iSvaizdos senuciukas. Barz-
doto vyriskio galva puosé didziulé skrybélé, i$ po kurios
zybciojo dvi zydros, nuo laiko apsiblaususios akys. Da-
vydas, Rusijos zydas, dar tarpukariu lankesis Vilniu-
je, Rygoje, Taline, Varsuvoje. Vilnius jam patiko, bet
labiau Kaunas. Labai mégsta keliauti. Prie sinagogos
stoviniuoja laukdamas kokio nors uzdarbio — kartais
prireikia pagalbos si bei ta darant. Taip uzdirbtus pi-
nigus jis isleidzia maistui, buiciai, o pensija tauposi ke-
lionéms. , Kuo jus vardu?”,Lina.“ ,,Geras vardas. Pazi-
nojau vieng Lina — irgi lietuvaite, turéjo ji vyra rusa.
Prasidéjus karui ji iSsiunté i fronta, zuvo kare. Vai kaip
verke Lina, labai liudéjo. Geri jus lietuviai. Nenoréjot
jus Sovietuy Sajungoj but, nenoréjot.” Na, dékui Die-
vui, — galvoju, pirmas blaiviai mastantis zmogus, ku-
rio nereikia jtikinéti, kad mus okupavo, o ne iSvadavo.
Taip pasisnekuciave issiskyréem — Davydas maloniai
kvieté apsilankyti dar karta. Likau pakyléta ir pama-
loninta: matyt, taip atrodé prieskario Vilniaus zydai.
Antra karta sinagogos neaplankiau.

Antra maloni pazintis — su Jevgenijumi Michailoviciu-
mi — prasidéjo dar Gosfilmofonde. Jevgenijus man pa-
zadéjo papasakoti apie fonda, jo veikla, kurimasi ir t. t.
Ilgai derintas susitikimas jvyko, tik §jsyk susitinkame
Maskvoje, jo brolio bute. Tik jéjus 1 buta manes klau-
sia: ,Lina, jus mégstate teatra?“, Taip“, — nepagalvojus
atsakiau. ,Matote, mano brolis Jurijus, Didziojo tea-
tro fotografas... Jurijau, pasisveikink. Jis pabandys jus
pravesti.“ ,Ka jus, acia!“ [ teatra taip ir nepakliuvau,
bet pokalbis buvo jdomus ir labai ilgas. Kalbéjomeés
penketa valandy: apie Jevgenijaus studijas, vaikyste,
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DIENORASTIS

gyvenima Belyje Stolby, darba, teta, mama... Zodziu,
apie viska, tik ne apie fonda. Kad ir kaip stengiausi,
bet mano pastangos nukreipti kalbg link rupimojo,
mitais apglébtojo kino fondo éjo Suniui ant uodegos.
Juo labiau as stengiausi, juo sudétingiau buvo: ,Jev-
genijau, ar jus zinot ka nors apie troféjiniy filmy fon-
da?“ ,Girdéjau kazka, bet ne kazin ka. Zinot, man at-
rodo, ir dabar mes daug ko nezinom. Tiesa, puse lupu
kalbama, kad fondas ijkurtas Belyje Stolby todeél, kad
¢ia buvus Berijos sodyba.” Jevgenijus staiga nutyla ir
mintimis persikelia kitur. ,,Zinot, as jums noriu Si ta
parodyti.”“ Strykteli ir nubéga ] koridoriy. Staiga vél
pasirodo kambary, nesinas nuotrauka: ,,Cia mano teta.
Ejo antruoju e$elonu nuo Stalingrado. Isivaizduojat,
pasieké Berlyna. Man regis, $i nuotrauka daryta praé-
jus vos kelioms dienoms po Berlyno uzémimo®. Matau
pries save nuotrauka, kurioje burys rusu kariy stovi
sugriauty Brandenburgo varty fone. Jevgenijus ne-
bandé manes itikinéti apie Didziojo tévynés karo, Rau-
donosios armijos svarba. Jis lindnai zitréjo 1 nuotrau-
ka: ,Zinot, kiek zmoniy zuvo... O mano teta perzengus
Lietuvos siena sake, kad ten viskas kitaip, ten grazu ir
tvarkinga... Jau tada jus buvot mums Vakarai“. Neju-

Maskva. 2008. Autorés nuotr.

Cla atsimenu pirmaji pokalbi su Jevgenijumi, ivykusi
dar Belyje Stolby: ,Aaaaa, jus is Lietuvos. Laba die-
na. Aciu (netikeétai jis prabyla lietuviskai). Matot, as
gyvenau su lietuviais dar studijuodamas VGIK'e, pa-
zinojau Puipa, Satkauskq... Smagu buvo. Zinot, gera
jus, lietuve, ¢ia matyti... O tai viskas taip nutruko. As
vis galvoju, kodél mes jauciam priesiskuma vieni ki-
tiems... Todél, kad jus jau Sgjungoj buvot kitokie — va-
karieciai. Tas suvokimas, kad mes ir jus skirtingi ir
atitolino mus®. Ir vél smegenis plauna, — galvoju. Lyg
nujausdamas, Jevgenijus staiga atsuka kompiuterio
ekrana, ir skaito: ,,Zinote, kas ¢ia?“ ,Ne.“ , Tai Puipos
filmo ,Zuvies diena“ anotacija. Matote, as sudarinéju
kino enciklopedijas, rodykles ir pan. éia anotacija per-
skaites fondo direktorius ispeiké, liepdamas perrasyti.
Mat jam buvo neaisku, apie kg vis délto filmas. Na,
tai as prirasiau: filmas pasakoja apie zmogu, gyvenan-
ti Sovietu Sajungoje, apie jo nepasitenkinima esama
padétimi ir nora ja pakeisti. Suprantate?” — gudriai
Sypteli Jevgenijus. Na taip, supratau, bet kam kalbéti
puse lupu... Antrojo susitikimo metu Jevgenijus buvo
atviresnis, bet tie nutyléjimai... Tasyk jau supratau,
kad taip iprasta, nes iprasta jaustis nesaugiam, nesu-
prastam ir nelaimingam, nuolat
klausiant: Kodél?

Archyvai. Atsilo, ziurkés émé ljs-
ti i$ savo urvy 1 miesto pavirsiy.
Viena 18 ju aplanke ir kioska, ku-
riame kepami australo rekomen-
duoti blynai. Apsidziaugiu, kad
ju neragavau. Archyvo prekeiviai
keicia prekes: apatiniy drabuziu
nebematyti, dabar jau gali isigyti
silty pédkelniy ir kailiniy. Darbas
Gosfilmofonde baigtas. Literatu-
ros ir meno archyve — visai pras-
tai. Tik atradus idomius doku-
mentus, darbas nutruko. Politikos
ir socialinés istorijos archyve liku-
sios penkios bylos neisduodamos:
ant uzsakymo lapo raudonuoja
Soversenno sekretno.

Teks dar grizti, bet, tikiuosi, ne-

greitai.
2009 m. sausio 26 d. Vilnius.
Nos vis dar skauda. 52
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Kapitalistineé kriks¢ionybé

Atsakymas | klausima, ar kapitaliz-
mas yra antikrikscioniskas, tarsi sa-
vaime suprantamas. Kapitalistais tra-
diciskai laitkomi zmoneés, kurie klesti
isSnaudodami kitus ir kuriy veiksmuo-
se neaptiksi né laselio artimo meilés.
Tiesa, kai kurie ju, galbut sazinei nu-
raminti (ar vedami kity, veikiausiai
nelabai skaidriy tiksly), uzsiima lab-
dara. Juo labiau nesuderinami atrodo
kapitalizmas ar jo ,dvasia“ ir krikscio-
nybé. Taciau pazvelge idémiau, pama-
tytume, kad jie ne tik néra nesuderi-
nami, bet kad butent kriksc¢ionybé yra
pagrindas, kuriuo kapitalizmas gali
remtis, norédamas isgyventi.

Cia ketinu kalbéti ne apie socialine
krikscioniskaja doktrina, kriksc¢ionio
kapitalisto prievole rupintis savo dar-
buotojais ar krikscioniskos valstybés
pareigg riboti kapitalistini isSnaudo-
jima. Pernelyg paprasta buty plétoti
Maxo Weberio mintj , kad kapitaliz-
mas gimé is protestantiskosios (taigi
ir krikscioniskosios) dvasios. Krikscio-
nybés ir kapitalizmo sékmeés rysi ga-
lima aptikti ir gludint daug giliau, ir
esant esmingesni. Deja, pastaruoju
metu vis labiau linkstama krikscio-
niskuma, ir kapitala supriesinti .

Viena populiariausiu versiju aiski-
nant, kodél kilo dabartiné finansiné
krizeé, yra nurodyti zmogaus nesai-
kinguma. Daznai teigiama, kad bu-
tent kapitalizmo ekspansyvumas ir
jo paskatintas vartojimas suktre Sig
situacija. Ekonomikos ribos nebeat-
laikiusios vis gausesnio gaminimo ir
pirkimo. Si versija atrodo patraukli ir
priimtina ne vien antiglobalistams ir
kapitalizmo priesams, bet ir krikséio-
nims. Pirmiesiems ji akivaizdziai rodo,
koks supuves esgs kapitalizmas, ir i
kokig pragaisti jis stumias zZmonija.
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TOMAS DAUGIRDAS

Antrieji krizéje 1zvelgia Zmogaus nuo-
démingos prigimties apraiskas. Uzuot
susitelkes ties ilgalaikiais ir jo iSgany-
mui svarbiais dalykais, nuodémingas
zmogus pasiduoda Sio pasaulio gun-
dymams, tampa kapitalizmo masinos
irankiu ir veda save, artimuosius bei
pasaul] ] praziti. Panasiy interpre-
tacijy apie kapitalizmo ir kriksciony-
bés nesuderinamuma pastarosiomis
savaitémis pasitaiké ne viena. IS pir-
mo zvilgsnio jos atrodo itikinamos. Vis
deélto klaustina, ar pagrista ekonomi-
nius nuosmukius i$vesti i$ nuodémin-
gos Zmogaus prigimties.

Pakeitus regéjimo kampa galima
aptikti, kad krizé visai kita prasme
atskleidzia Zmogaus nuodémingumo
pavidala. Tai matyti iS zmogaus san-
tykio su ekonominémis ir kitomis ne-
gandomis. Dabartiné situacija is tie-
sy parodé, kad pasaulis turi ribas. Jos
pastebimos ne vien kalbant apie Visa-
ta, jos polink] trauktis ar pléstis. Ri-
bos anksciau ar veliau pasireiskia ten,
kur ima vienpusiskai dominuoti kurie
nors zmogaus norai ar veiklos. Taciau
i$ to, kad musy norai mums sukelia
negandu, neturétume daryti isvados,
kad reikia atsisakyti noru.

Nory atsisakymo keliu nué¢jo kai ku-
rie krikscioniski sajudziai. Jie skatino
ir skatina save apriboti kasdieniame
gyvenime, norint ir siekiant vien to,
kas zZmogui butina. Pana-
Siy nuostaty ar net bai-
miy zmogaus nory atzvil-
giu aptinkame ir liaudies
pasakojimuose ar posa-
kiuose. Galima prisimin-
ti garsigja istorija apie
auksine zuvele. Zvejo
zmona, trumpai pabuvu-
si valdove, galiausiai liko

prie suskilusios geldos. Kiekvienas,
S1q istorija isgirdes, turéty daug blai-
vau ziureéti ne vien 1 savo norus, bet ir
1 jam nusisypsojusia laime ar sékme.
Jis savo gyvenime galéty remtis ir ki-
tais ,iSblaivinanciais“ posakiais, kaip
antai ,nesidziauk rades, neverk pa-
metes”.

Jel panasius aiskinimus vadina-
me ,pasakomis®, tai Sitaip tikrai ne-
pavadinsime Siuolaikiniu finansiniy
patarimy, paremty protingo finansy
tvarkymo logika. Pavyzdziui, zmogu,
mégstant] daug vartoti, 1S karto ispé-
tume, kad jam gresia krizé. Tai reiks-
ty raginima mazinti savo pretenzijas
ir norus. Antai Zmogu masina kg tik
nuo konvejerio nuvaziavusio automo-
bilio gumos kvapas, patogios niekie-
no neissédétos kedeés, puikiai veikian-
ti elektronika ir garantinis pazadas,
kad $§is siuolaikiniy technologiju ir
zmogaus nory tyrimo stebuklas kele-
rius metus veiks be jokiu sutrikimu.

Taciau tok] uzsisvajojusi zmogy 1s
karto ispétume apie jam uz kito gy-
venimo posukio galinc¢ias iskilti grés-
mes ir apie ilgalaikiy piniginiy isipa-
reigojimy pasekmes. Todél jam galbut
patartume pirkti padéveéta automobi-
13, nelabai zinomo gamintojo, veikiau-
siai ,,dauzta”. Padares kaip patartas
Jis tikrai pasielgty protingai, bet atsi-
sakytu svajonés. Nors galbut butent
slandien jam vienintelj
karta gyvenime pasitai-
ké proga ir noras surizi-
kuoti. Kartu mes galbut
suvoksime, kad Sis ap-
skaiciuotas protingumas
gali jau kita dieng isvirs-
ti 1 visiska kvailyste, jei
zlugs bankas, kuriame
sis zmogus laiké kruops-
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Clal taupytus pinigus, skirtus saugiai
isgyventi nedarbo ar kitos numano-
mos nelaimeés atveju.

Su vadinamaja krize nesunku su-
sitaikyti, kai ji kyla i$ svajoniy, ne-
apdairumo ir nenugaléty beprotisky
idéjy. Taciau ji yra nepakeliama, jei
prasiverzia pro musu protingus is-
skai¢iavimus ir ilgalaiki gyvenimo
planavima. Neabejotina, kad, nepasi-
sekus desimt mety planuotam zygiui
1 Ménulj, neistiks asmenineé tragedija,
nors pasirengimui skirtos visos san-
taupos. Priesingai, zmogus, nuspren-
des ,susitvarkyti® savo gyvenimag ir
visas kasdieniu prakaitu uzdirbtas
santaupas skyres namo statybai, jau-
sis labai prislégtas, siam realiam pla-
nui zlugus. Pusiau ivykes skrydis i
Meénulj, net ir daug kainaves, maziau
nuvilia nei pusiau pastatytas namas,
kurio gritivancios sienos gali skatinti
galvoti apie griuvant] gyvenima,

Apsamanojusiy, nebaigty statyti
griuveny Lietuvos pakelése buvo ga-
lima pastebéti jau daugiau nei pries
desimtmeti. Ju, neabejotina, dabar
atsiras dar daugiau. Ir ne tik gyvena-
muyju namuy, bet ir veikiausiai kadaise
klestéjusiy prekybos centru. Planuo-
ti skrydi 1 Ménuli néra maziau pras-
minga ar realu nei investuoti i apciuo-
piamus daiktus ar 1 keliy ménesiy
socialin] sauguma. Butent krizés at-
skleidzia, kad planuoti tokius dalykus
yra utopiska ir praktikoje daznai ne-
pasiteisina.

Jei valstybiy, pasaulio ir drauge
musy gyvenime nebuty kriziy, vei-
kiausiai nugrimztume 1 praktines
iliuzijas ir visiskai atsisakytume sva-
joniy. Krizé atskleidzia tiesa, kad ra-
cionaliai kurpiami planai téra pilys,
statomos ant lakaus smélio. Kita ver-
tus, butent krizés laikais kabinimasis
uz sio siaudo gali pasirodyti kaip vie-
nintelé iSgyvenimo strategija.

Vienas televizijos kanalas rodo lai-
da, kaip banko konsultanté moko 1
krize patekusia seima. Ji primygtinai
pataringja, kaip jie turétu racionaliai
gyventi didindami pajamas ir kruops-
¢ial ribodami islaidas. To reikia, kad
Seima pajeégty sumoketi 1imoka uz pa-
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skola ir jai nereikéty parduoti bankui
ikeisto buto. Istorija dar nesibaigeé.
Néra abejoniy, kad Seima galiausiai
turés pasimokyti. Tam ir kuriamos to-
kios laidos. Taciau dabartiniy ivykiy
eiga atskleidzia, kad seima niekaip
nepasiduoda patari-
mams. Ji nelinkusi taupyti, o vyras né
neketina mesti rukyti, net jei jam pri-
kisamai parodoma tiukstantiné suma,
kurig, jis ,,prartko” per metus. Zvelg-
dami kryptimi, kuria rodo banko kon-
sultanté, manytume, kad siai Seimai
i$ tiesy yra riesta ir bus dar blogiau,
jel ji nepradés mastyti praktiskai ir

racionaliems

gyventi — teisingai.

Vis délto neapleidzia ispudis, kad
nors Seimos situacija finansiniu at-
zvilgiu ir yra labai rimta, vis délto
grésmeés pernelyg sureikSminamos.
Akivaizdu, kad sie zmonés daug la-
biau buty linke imtis nejtikétiny ide-
ju ar net pasiduoti likimo nesami, nei
paprasciausiai taupyti dédami centa
prie cento. Jie tarsi daro viska, kad
suzlugtu. Taciau i$ tiesy gal nebuti-
na gyventi didmiestyje ir didziaja dali
sunkiai uzdirbamuy lésu skirti butui
islaikyti ir, bukime teisingi, bankui
remti. Galbut jie gali atsisakyti buto
ir persikelti gyventi kur nors i} mies-
tell pas tévus, neabejotinai turincius
dideli buta ar nama ir sunkiai jj islai-
kancius.

Zinia, finansinés logikos nepaisy-
mas skatina galvoti apie visiska nuos-
muki. Kaip zemai galima pulti? Lietu-
voje, ypa¢ didesniuose miestuose yra
nemazal benamiy. Neabejotina, kad
ju biografijos labai jvairios. Taip pat
aisku ir tai, kad ne vienas ju anksciau
yra turé¢jes darba, namus, kuriuos pra-
rado susikloscius nepalankioms aplin-
kybéms. Gilesniy sociologiniy tyrimy
reikalautu atsakymas 1 klausima, ar
ju esama buklé yra susijusi butent su
negebéjimu racionaliai tvarkytis su
turimais pinigais ar su atsisakymu
tureti idéju ir tiksly.

Krizés pavercia zmones nelaimin-
gais. Taciau taip jvyksta ne todél,
kad mes prarandame dali pinigy ar
isitikiname, jog nesugebéjome skai-
¢iuoti. Jos atskleidzia gyvenimo skai-

ciuojant, déliojant ir taupant litus (ar
norus bei isgyvenimus) tustybe. Kri-
zés akivaizdoje atsiranda daug realiy
paskaty naikinti savo svajones ir no-
rus. Kita vertus, finansinio skaiciavi-
mo beprasmiskuma, gali atsverti vien
neijtikétinos idéjos ir planai. Neatsi-
tiktinis dalykas, jei nemeluoja istori-
kai, kad kriziy metu sukuriami kultu-
ros Sedevrai.

Griezto taupymo logika yra esmis-
kai antikapitalistiné. Tas, kuris sva-
joja surasti sniego zmogu, bus daug
uolesnis darbuotojas ir daug labiau
rupinsis paskolos grazinimo termi-
nais nei tas, kuris sieks susitaupyti
kuo daugiau pinigy, kad nerupestin-
glau gyventy ivykus krizei ar ji asme-
niskai galin¢iam paliesti nelaimingam
atsitikimui. Krizés atéjimui ruostis
daug sunkiau ir kazin ar pakeliama,
nei siekti tiksly, kurie beveik neima-
nomi ir beveik pasmerkti neissipildy-
mui. Nerealiu siekiy buhalterijos ne-
pateisinty jokie protingi ekonomistai
ir finansy ekspertai. Taciau ji vienin-
telé Zmogy skatina toleruoti ir pakelti
centy buhalterija.

Sioje situacijoje pirmiausia kriks-
¢lonis atras jégu nesureiksminti lity
skai¢iavimo ir méginimo bent méne-
siui ar dviems, o gal ir pusmeciui buiti
uzsitikrinus lésuy pragyvenimui, kaip
pataria
Krikscionis daug labiau nei kiti bus
linkes greiciau isleisti pinigus ir ra-
miau priimti ekonominio neuztikrin-
tumo situacija. Kapitalistas is jo vei-
kiausiai iseis prastas, bet jo elgsena
paradoksaliai leidzia stipréti kapita-
listinei ekonomikai.

ekonomikos konsultantai.

Dabartiné ekonominio nuosmukio
situacija ir tai, kokiu keliu mums vi-
siems pavyks i§ jos isbristi, parodys,
kiek musy visuomené yra krikscionis-
ka. Jei visi dés litg prie lito ir laikys
pinigus bankuose, musy neabejotinai
laukia sunkus laikai ir baisiai prasta
savijauta. Taciau jei isdrisime siek-
ti laimeés, kuri net priestarautu eko-
nominei logikai, galime tikétis, kad
misy svajones ir norus ,gaudantis®
kapitalizmas neilgai trukus vél atsi-
stos ant tvirty koju. B
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POLITIKA 2008

VILTYS IR NEVILTYS

Egidijus Vareikis

Prabégusius metus galima pavadinti politiniy emoci-
ju kontrastuy metais. Civilizacija, save vadinanti eu-
roatlantine, su neviltimi sutiko visuotine ekonomikos
krize, kuria, beje, didele dalimi pati ir sukélé. Jau da-
bar ja méginama prilyginti didziajai depresijai, jau da-
bar ji varo 1 kapus garbius ir slovingus verslininkus,
badu marina ekonomikos tigrus, griauna Europos ir
JAV prestiza bei civilizacijos visazinyste.

Kita vertus, Barackui Obamai laiméjus prezidento rin-
kimus, ziniasklaidos priemonés ir emocinguju politiku
sirdys prisipildé giedros vilties, vilties, kad senas, pa-
bodes pasaulis, nesustabdomai senstanti musy civili-
zacija gali atgimti su tikrai nauja politiky karta ir net
naujomis politikos spalvomis.

Tai didzioji viltis, kurios testas 2009-ieji.

Kad ir kokj ekonomikos ar finansy zinyna paimtume,
kad ir kokioje enciklopedijoje — spausdintoje ar virtua-
lioje — bandytume tyrinéti valstybiy galios suvestines,
stebukly neatrasime: Jungtinés Amerikos Valstijos yra
galingiausia pasaulio valstybeé.

Vis délto tekstu, diskusijuy, svarstymu apie ne itin
sviesia Amerikos ateiti siandien kaip niekada daug. Ju
ypac¢ padaugéjo praé¢jusiais metais, vykstant rinkimy
kampanijai. Ar tikrai Amerika neisvengiamai artéja
prie savo zlugimo ar bent radikaliu kokybiniu pokyciy
meto?

Suprantama, pasakyti, ar tai kliedesiai ir priesy fan-
tazijos, ar Sis tas rimta, galima tik iSsiaiskinus, kas gi
yra istorija ir galia nulemiantys veiksniai — ekonomi-
kos sékmeés ir nesékmeés, kariné galia, gamtos istekliai,
vadovy talentai?

Pries atsakinédami nepamirskime, kad svarbiau-
sia ligsiolinés istorijos pamoka yra ta, jog joks ilgalai-
kis istorijos planavimas nebuvo sékmingas. Atsitinka
vis taip, kaip dar niekada néra buve, o suplanuoti, ko
niekada nebuvo, ko negalima isivaizduoti, Zzmogiskas
protas negali. Kita pamoka — jokia valstybe, imperija,
politiné sankloda, tegul ir kurj laikg sekmingai funkcio-
navusi, nebuvo amzina. Taigi bus taip, kaip né neisi-
vaizduojame, ir naivu tiketis, kad JAV, Rusija, Europos
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Sajunga gyvensiancios amzinai, o ju istorijos planavi-
mas — viliojantis, bet labai rizikingas uzsiémimas.

Neseniai palikusio §] pasauli Samuelio Huntingto-
no manymu, JAV po Saltojo karo liko vienintele super-
valstybe. Ji atitinka pripazintus didziosios valstybeés
kriterijus. Ji turi globalia karine jéga, globalia ekono-
mine itaka, globaly kulturinj patraukluma, ir viso to re-
zultata — globalia politine galia. Taciau ji unikali, nes
nepanasi 1 kitas nei savo prigimtimi, nei galimybémis,
nei galima evoliucija. Aisku, kad nepranasauja greitos
JAV pabaigos, veikiau atvirksciai, taciau, kaip sakiau,
niekas nezino nei dienos, nei valandos...

Kas gi gali pakeisti JAV statusa, kas gali Amerika su-
silpninti ar visai istrinti iS Zemélapio? Suprantama tai,
kas keicia dabartini JAV statusa. Tokiu galimybiy keletas.

1. JAV gali tapti nebe pacia didziausia BVP gaminto-
ja. Tapus viso labo antraja ar treciaja ekonomika, pres-
tizo bei pasitikéjimo statusas keisis. Ne atsitiktinai juk
SSRS taip kadaise ir netapo ,,pirmuoju pasauliu®, nes
buvo ne pirma. Daugelis pranasauja, kad salis, galinti
nustumti JAV nuo didziausio gamintojo pjedestalo, bus
Kinija. Kadangi Kinijos ir JAV ekonomikos integracija
negalima (skiriasi principinés nuostatos), tikétina kon-
kurencija ir net konfrontacija, kurioje dar reikés jrody-
t1, kad demokratija, teisé ir Svari aplinka svarbiau nei
pigts gaminiai ir pilnas (?) skrandis. JAV ekonomika
kol kas stipri, taciau tik tol, kol kas nors paprasciausiai
nesugriaus esamos ekonominés tvarkos. Kitokiai tvar-
kai nei dabartiné JAV nepasiruosusi.

2. Demokratija gali tapti visal nebutinu pasaulio
atributu. Daug prirasyta ir prikalbéta apie tai, kad Ki-
nija, drauge su Rusija ir kitomis salimis, gali sukurti
pasaulio tvarka be demokratijos, teisés primato ir rin-
kos ekonomikos. JAV tuomet pasieks evoliucijos akla-
viete, o ,,nereikalinga® demokratija ir jos pagrindu su-
kurti valstybés institutai gali tiesiog nunykti.

3. Gali isigaléti isitikinimas, kad ekonomikos integ-
racija ir globalizacija nebutinai yra visuotinis géris. Pa-
saulis ne vienerius ir ne dvejus metus gyveno protek-
cionizmo salygomis ir tai ne visada buvo blogai.

4. JAV gali prarasti (kai kas sako, kad jau praranda)
savo moralin] autoriteta, autoritetg Salies, kuri ne tik
gina demokratija visame pasaulyje.
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5. JAV gali tiesiog nebenoréti buti tokia, kokia yra
siandien. Amerikai isties truksta vidaus politikos, kuri
ja darytu norincia visa laika buti supervalstybe. Ame-
rikieciui gali kilti noras nusispjauti 1 visg globaliosios
valstybés atsakomybe ir bent truputi pagyventi uzra-
kinus savo namo duris ir uztraukus uzuolaidas. Ameri-
kietis nori matyti pasaulj 1§ savo virtuveés ir visai nesi-
rupinti ,tikraja“ geografija.

Kas tuomet visu apkalbamas Obama — JAV tradiciju
tes¢jas, padazytas kiek kita spalva, geriau patinkan-
¢ia globaliam pasauliui, politikos dziazuotojas, vadina-
mojo kapitalizmo duobkasys, kapitalizmo Gorbaciovas,
bandysiantis pertvarkyti JAV labai rizikuodamas ja su-
griauti? Ar tikrai Obama ateina su nauja programa ir
naujomis idéjomis? Ar ateina tik kaip mitologizuotas
gelbétojas, kuriuo tiesiog tikima?

Kad ir kaip buty keista, jis kol kas — tik kuklutis JAV
prezidentas, bet ne pasaulio menedzeris. Bepigu dziu-
gauti naujos eros pranasams, bet jokios radikaliai nau-
jos programos nesama. Jei ir yra kas nors reikalinga
amerikiec¢iams, tai tarptautinés politikos, globalizaci-
zadéta.

Ar JAV nori naujai bendrauti su Europa? Ar nu-
traukia euroatlantines jungtis, ar jas stiprina? Ar eu-
roatlantizmas ir toliau bus anglosaksiskas, ar taps ir
slotyniskas®, jungiantis Europg ir su Lotynu Amerika?
Ar JAV bus neatskiriama ES dalis su sventu NATO
penktuoju straipsniu? Nezinia, kol kas nieko nepasia-
lyta. Mes gi patys zinome, kad galima tik spélioti, kaip

keisis (ar nesikeis) JAV poziuris 1 Vidurio Europa, Bal-
tijos salis bei Rusija. Politikos apzvalgininkai jau spéjo
pasakyti, kad santykiai su Rusija bus kazkokie kitokie,
kazkuo geresni. O jdomu, kokie gi kitokie ir ar ligsioli-
niai tikrai buvo blogi?

Obama nieko nepasakeé dél Vidurio Ryty konflikto. Ar
specialiai tyli, ar beturi ka pasakyti? O pasakyti reikia
jau dabar, visos kariaujancios pusés nekantriai laukia
JAV prezidento zodzio. Pastarasis karas Gazoje nuvy-
1é visus — Busho parama Izraeliui daug kam pasirodé
politine atgyvena, taciau Obamos paramos kitai pusei
tai pat nebuvo. O remti abu ar né vieno Siame konflikte
reiskia remti pati konflikta.

Teroristai ir ju priesininkai laukia, kg apskritai Oba-
ma pasakys apie terorizma. Kol kas nepasake nieko, —
ar ryztingai kariaus, ar ims draugauti, kaip, regis, jau
nori ne viena politiné bendruomené. Guantanamo ka-
1éjimo uzdarymas — toks Siaip sau populistinis zings-
nelis, nes nezinia, kas bus po to. Nejau pataikavimas
terorizmui?

Kas laukia Afrikos? Kol kas zinoma tik tiek, kad pre-
zidentas su nuosirdzia simpatija mini savo giminai-
cius Kenijoje. Prezidentui reikia pasakyti, kas gi lau-
kia Zimbabvés, Kongo ar Darfuro, kaip kovoti su Afrika
alinancia klimato kaita. Kas laukia Lotynuy Amerikos?
Tolesné kova su narkomanija ir kairiaisiais populistais
ar abejingumas Castro ir Chaveso atzvilgiu?

Kaip bus su Kinijos ekonomika, kurios krizé jei ne
sunaikins, tai bent gerokai sukrés? Apie pokycius pre-
kybos ar ekonominio bendradarbiavimo organizacijose

kalbama labai sudétingai ir

Lusvilio srautas. 1937. Margaret Bourke-White nuotr.

nesuprantamai, o 1 zmoniy
kalba isvertus tai reiskia
tik tiek: ,prezidentas nori,
kad buty gerai®. Tik tiek.
Jei taip ir yra is tikryju,
tali panasu, kad didziau-
sia tikimybé yra ta, kad
ne Obama valdys globaliza-
cija, 0 $1 valdys Obama.
Beveik pries astuonerius
metus toks Osama bin La-
denas nusprendé, kokia
turéty buti JAV uzsienio
politika ir tarptautiniai
santykiai. Bushas isties ne-
turéjo savo politikos, buvo
priverstas kariauti su te-
roristais. Kazkas, matyt, ir
Obamai parodys, kur jo vie-
ta, jei Sis pats tyli.
Realistai sako, kad kal-
bos apie JAV pabaigg arti-
miausiu metu vis délto ge-
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rokai perdétos. Kadaise europieciai Amerika atrado,
didele dalimi net ir sukaré. Siandien bty sunku jsi-
vaizduoti Europai ka nors baisesnio uz Amerikos pra-
radima. Bet pati Europa — viso labo tik svelni galia (soft
power, kaip pati save vadina), — Kinija, Rusija, Indija
ar visas multipoliarinis pasaulis yra veikiau problema,
nei sprendimas. Tad reikia stipraus ir ryztingo, o ne
meiliai besiSypsancio JAV prezidento. Tiesiog néra al-
ternatyvos.

Grizkime prie krizés. Kenc¢iame nuo jos mes, kencia
amerikiecial, nezinia, ar krizé netaps Kinijos pseudo-
stebuklo pabaiga. Tokiy zenkly vis daugéja. Kas gi tie
Kinijjos pasiekimai ir politika — nauja grésmé, nauja
didzioji valstybé, o gal viso labo dar vienas pasaulio
parodomasis spektaklis, kuri krizé negailestingai nu-
Sluos?

Apie Kinijg sunku kalbéti be emociju. Sunku todél,
kad objektyviai apie Kinija nebekalba beveik niekas.
Vieni vis dar su pagarbia baime zvelgia 1 jos demogra-
fine ir ekonomine galia, kiti desperatiskai reikalauja
zmogaus teisiy.

Svarbiausias pastaryjy mety Kinijos politikos bruo-
zas — gyventi be politikos. Salies ,arkliukas® — tai kal-
bos apie prekiy mainus, gamybos augima, ir vertingus
sandorius. Net uzuominas apie kokias nors vertybes
kinu politikos elitas nustelbia ,pragmatiskais“ pamas-
tymais, kad gerovei kurti reikalingi fabrikai, o ne po-
litinés partijos ar zodzio bei susirinkimu laisvé. Di-
dziausia vertybé ir teisé esanti leisti Zzmonéms dirbti ir
uzsidirbti, isbristi is skurdo ir fiziskai padoriai gyventi.
Zvelg"iant 1 gatveés publika, atrodo, kad taip ir yra, ne-
labai tai Kinijos daugumai jdomu, kas vyksta kokiame
nors Tibete. Kad ir kaip pradétum pokalb; su Kinijos
atstovais, vis tiek neisvengsi skaiciy ir fakty apie salies
ekonomini augima, globalia prekybine perspektyva ir
poreiki zvelgti 1 pasaul; taikiai, draugiskai, ,,ekonomis-
kai“. Juk tai neva svarbiausias visy zmoniy interesas.

Cia, matyt, ir gludi vieno didziausiy Kinijos nesupra-
timy esme.

I$ pirmo zvilgsnio atrodo, kad Kinija bando uzkariau-
ti pasauli, latkydamasi gana pasenusio galios masty-
mo — didele dalimi zengdama buvusios SSRS pédomis.
J11rgi plecia gamyba pasinaudodama pigia darbo jéga,
netaupydama resursy ir neatsizvelgdama ] ekologijos
reikalavimus. Beje, kaip sakiau, leidzia uzsidirbti. Ta-
¢iau, skirtingai nei buvusioje soviety valstybéje, gami-
nama daugiausia eksportui, galig itvirtinti siekiama ne
tiek karine jéga (nors jos galimybés neignoruojamos),
bet savitai padarant pasaulj priklausomu nuo Kinijos
prekiu. Kinija pabreézia, kad ir Taivanio klausimus ga-
lima isspresti juos ,depolitizavus”. Olimpiadai, beje,
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taip pat nereikia politikos... Demokratija, Zmogaus tei-
sés, tiesa sakant, yra kliuviniai visiems — ir Kinijai, ir
jos partneriams. Lengviausia savo santykius ne sieti su
tais kliuviniais, o juos ignoruoti.

Pasakymas, kad olimpiados negalima boikotuoti, nes
1)a tiek investuota siandienéje vartojimo visuomenéje,
skamba rimtai ir visai suprantamai. Sportininkui taip
pat sunku irodyti, kad olimpinés zaidynés turi kg nors
bendra su zmogaus teisémis, nes juk net sporto vado-
vai sako, jog neturi. Galiausiai so¢iam zitrovui ido-
miau olimpiada nei musami tibetieciai, juolab kad is
olimpiados galima ir §1 ta parsivezti. Olimpiada 1vyko,
nes sportas siandien didele dalimi atstoja politika... O
tie naivuoliai, kurie tikéjosi, kad dél olimpinés dvasios
politika bent siek tiek pasikeis, liko apsirike.

Euroatlantinis pasaulis, regis, tam lengvai pasiduo-
da. Didelé musuy, europieciu, béda yra ta, kad mes vis
dar tikime, jog pasibaigus éaltajam karui nebereikia
rupintis demokratija, zmogaus teisémis ir visu tuo, kas
anais laikais taip smarkiai skyré sovietine sistema nuo
Vakaruy. Saltojo karo mety konfrontacija — demokrati-
ja pries diktatira — buvo ir tam tikras politinis ekspe-
rimentas: kieno galia didesné. Jo pabaiga lyg ir dave
aisky atsakyma — demokratiskasis pasaulis nugaléjo, o
tai reiske, kad europinio lygio gerove galima sukurti tik
demokratija paremtoje bendrijoje.

Dabar gi Kinija rodo, kad Saltojo karo pabaigos is-
vada gal nebutinai buvo teisinga. Antra pagal dydi pa-
saulio ekonomika vystosi visai be demokratijos, remia-
si tokia pat pigia gamyba, kuri kadaise sukure Soviety
Sajungos galybe ar bent jos ivaizdi. Euroatlantiniam
pasauliui belieka sutikti su tuo, kad globalizacija, o ne
laisvé yra svarbiausias ekonomikos variklis. O jei jau
taip, tai reikia labai rimtai pagalvoti, ar tikrai musy
supratimas apie pasaulio tvarka yra teisingas?

Europa ir Siaurés Amerika pralaimi konkurencija
su Kinija trec¢iajame pasaulyje. Kinija siulo sandérius
be jokio politinio fono, moka grynais ir niekuo nejpa-
reigoja. Panasiai siulo elgtis Rusija, kai kurios Lotynu
Amerikos ir Azijos Salys, iskaitant odiozinius Venesue-
los ar Kubos rezimus. Kol mes verkiame, kad nemoralu
mainyti nafta i ginklus Darfuro galvazudziams ar leisti
uzsidirbti, subsaharinés Afrikos juodaodziams galuti-
nai sugriaunant savo ekosistema, galvazudziai lobsta,
kazkas uzsidirba lengvai ir be jokiy ekologiniy isipa-
reigojimy.

Jei tokia Pasaulio tvarka isigalés, tai pamirskime
zmogaus teises kaip visal nereikSminga smulkmena.
Pasaulis gali taip gyventi, juk visg laika gyveno. Ke-
lis sSimtmecius respektabilus europieciai pirko koloniju
prekes, mazai domédamiesi, kokia kaina ir kaip kar-
tais nedemokratiskai jos gaunamos, JAV kuréjai be-
veik Simtmet] toleravo vergove... Demokratija, regis,
ne taisykle, o isimtis.
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Taciau sukluskime. Olimpiadas daugiausia rengda-
vo demokratinés valstybés ir rengdavo sekmingai. Au-
toritariniu rezimu buvo keletas ir likimas jiems buvo
negailestingas.

1936 m. olimpines zZaidynes su didele pompa rengé
Vokietija. Ir gerai surengé, pademonstravusi ne tik
savo sporto, bet ir valstybés galia. Nepraéjus né desimt-
meciui sios valstybeés jau nebebuvo. 1980 m. olimpine
sostine tapo Maskva, kuri taip pat nepasykstéjo lésu
didybés rodymui ir gniauzé bet kokias mintis apie Zmo-
gaus teises. Kas jvyko po desimtmecio, zinome. Galime
prisiminti ir zZiemos olimpiada Sarajeve 1984-aisiais.
Sarajevas tuomet rodési esas taiki ramios Jugoslavijos
provincija, tac¢iau né desimtmeciui nepraéjus paskendo
kruviname kare... Kinija émési olimpiados taip pat ne
vien dél sporto, bet ir dél valstybés didybés. Kas bus po
desimtmecio?

Gal vis délto atsiras tame vartotojiSko nusistatymo
sporto pasaulyje kam prisiminti, jog olimpiniam saju-
dziui svarbiausia ne medaliy skaic¢ius, o Zzmogiskosios
vertybés. Gal atsiras atlety, nebijanciu prieSininky
sporto aikstelés, ir tarp politiniy lyderiu? Juk ir masu
véliavos olimpiadoje nebuvo, kol neturéjome demokra-
tijos ir zmogaus teisiy. Dabar ji yra, bet kai kuriy vélia-
vu vis dar néra.

Ar mums dél to skauda?

Rusija, dar pries kelerius metus émusi didingai atku-
rinéti imperine galia, pajuto, koks silpnas ir lengvai pa-
zeidziamas yra ekonomikos pagrindas, palaikomas tik
naftos ir duju kainu.

Salies vadovai per praéjusius metus pabandé dar
karta, panaudoti seniai patentuotg politikos iSradima,
kur; Zbigniewas Brzezinskis kadaise pavadino Nigeri-
ja su branduoline bomba. Dar pries du desimtmecius
buvo tvirtinama, kad demokratija ir Zmogaus teisés ga-
liausiai garantuoja gerove. Rusija kartu su lazeriais ir
visais emyratais mano, kad gerove lemia resursai. Tiek
daug kartu paneigta, bet vis tiek patrauklu.

Taigi laisve, demokratija bei rinka netampa Rusijos
sgjungininke. Rinka nulémé krize, nuo kurios Rusija
kencia kur kas skaudziau nei demokratiska Vakary
Europa. Rusijos laukia dar didesné priklausomybé nuo
savo duju nei Vakary priklausomybé nuo Rusijos. Bent
jau Vakarai gali ieskoti alternatyvy, o Rusija ju neturi,
ji butinai turi parduoti produkta. Tai dar karta parodo
pirkéjo pranasuma pries pardavéja. Rusija néra pasi-
ruosusi prekiauti, ji pasiruosusi tik parduoti.

Politinés ekonomikos ekspertai vardija keleta objek-
tyviy priezasciu, dél kuriu Rusija, dar karta pabandziu-
s1 praturtéti gamtos ir jégos saskaita, to nejstengs.

Pradéti galima nuo to, kad naftos kainy pikas, kuri

lémé ne ekonomikos, o politikos peripetijos, jau praé-
jo. Jis gali grizti, taciau ne kaip ekonomikos butinybeé,
o kaip sunkiai prognozuojamas politikos akibrokstas.
Ar Rusija nori rizikuoti? Korumpuota bendrija truk-
do normaliai ir prognozuojamai raidai, taigi rizikuoti
tenka ir dél korupcijos, t. y. viltis, kad resursus valdys
»savi“. Tai reiskia, jog teks imtis de facto naujos nacio-
nalizacijos, grieztesnés valstybés kontrolés, zmogaus
teisiy varzymo. Tacdiau resursai néra neiSsemiami. Tai
tik pradzia. Ekonominés galios infrastruktiara tebéra
netinkama, o tikros rinkos nebuvimas skatina inves-
tuoti ne 1 ateities ekonomika, o 1 dabarties pratesima,
ir prabanga. Tarptautinés politikos plotméje tai reis-
kia orientacijq tik i ,,blogio asies” valstybes. Mums po-
litiskai butu pavojinga turéti Rusija, pagal ekonomikos
rodiklius vienam gyventojui lenkiancia mus. Bet jei
taip ir ivyks, tai dar negreitai, tad kokios nors Lietuvos
valstybés isgyvenamumas beveik uztikrintas. Havelas
buvo teisus — serganti Rusija kur kas geriau nei sveika
Sovietu Sajunga.

Regis, ne pirmas kartas, ne pirma nesékmeé. Taciau
naujoji karta nori savo kailiu pakartoti praeities klai-
das, o gal net, pasinaudodama jomis, pralobti. Aisku,
kity saskaita, arba tikintis, kad klaidas kartos ir demo-
kratinés bendrijos — dar karta patikés, kad nafta yra
geriausia paskata kompromisui su vertybémis.

Stai Azerbaidzanas, praéjusiais metais surenges pa-
vyzdingus prezidento rinkimus. Prezidentas ten negali
nelaiméti, nes jo rankose visi administraciniai resursai
ir visos ,,zaidimo taisyklés®: nevienodos salygos kandi-
datams, dalinis rinkimy boikotas, valstybinés ziniask-
laidos darbas vieno kandidato naudai ir panasiai.

Azerbaidzane rytietisku paprociu reikia arba isrink-
ti stipriausia, arba patvirtinti, kad stipriausias ir ita-
kingiausias tebéra gerbiamas. Kitais zodziais, rinkimai
skirti ne prezidentui isrinkti, o patvirtinti, jog preziden-
tas yra prezidentas ir jo autoritetas teisétas. Europinés
demokratijos koncepcijos salininkai Sioje vietoje, su-
prantama, aiktelés i$ nevilties, taciau Azerbaidzano va-
dovybé nesunkiai irodys, kad Zzmonés kaip tik to ir nori.
Jei tai tiesa, sali sunku laikyti europietiska valstybe.

Naftos emyratai ir sultonatai visada investuodavo ne
1demokratija, Zzmogaus teises ir pilieciy gerove (tai buty
vakarietiska), o 1 prabanga ir infrastruktirinius pro-
jektus, kurie, kaip tikimasi, véliau jau patys ,kurs” tg
iSsvajotaja gerove. Azerbaidzanas is tikro sparciai sta-
tosi, tiesiama 1§ karto keletas autostrady, auga miestai
ir kai kuriy visuomeneés sluoksniy prabangos lygis. Tai
rytietiSka. Prezidentas Alijevas ir visa Salies vadovy-
bé placiai atveria duris Vakaru investuotojams, sitlosi
stoti 1 NATO ir tapti strateginiu fortu euroatlantinés
civilizacijos pasienyje... O Vakarai nezino, kaip elgtis.

Jei jau nezino, kaip elgtis su Azerbaidzanu, ka kalbé-
ti apie rimtesnius dalykus?

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 2009 /1-2



VILTYS IR NEVILTYS

* * *

Siandien tikriausiai kiekvienas, vyresnis nei trisde-
Simties, prisimena éaltojo karo pabaiga — laikotarpi,
kai Europa visi vadino vientisa ir laisva, kai brendo re-
alios nepriklausomybeés viltys ir atrodo, kad kary tikrai
nebeturéty kilti. Formaliai Saltasis karas pasibaige
taika — tarsi niekas nepralaiméjo, nugaléjo demokrati-
ja ir zmogaus teisés, atstatyta Antrojo pasaulinio karo
sandériy neteisybé ir panasiai.

Vis délto po keliy euforijos mety isigaléjo vadinamo-
1 ,saltoji tatka®“ — nepasitenkinimas éaltojo karo pa-
baigos rezultatais. Rusija, kaip SSRS teisiy peréeméja,
savo buseng didziaja dalimi priemé kaip pralaiméjima,
kaip Rytu pralaiméjima Vakarams, sovietizmo — demo-
kratijai.

Néra ko slépti, kad daugiau nei pries desimtmet]
»Saltosios taikos“ neoficialiuose sandeériuose isigaléjo
mastymas, kad SSRS pralaiméjimas yra Vidurio Euro-
pos netektis, o buvusios SSRS teritorijos likimas — tai
jau Rusijos reikalai, 1 kuriuos Vakarai neturéety kistis.
Baltijos valstybiu karéia piliule Rusija prarijo, nors ten
daug kas netikéjo, kad Vakarai Baltijos valstybiy at-
zvilgiu bus tokie nuoseklus.

Tad Rusijai teko suvokti, kad nors Vakarai is esmés
nelabai remia buvusias respublikas, tai nereiskia, kad
jos liks visai paklusnios Rusijos diktatui. Kai kuriy sa-
liy noras realiai integruotis 1 Vakarus dar labiau pa-
gilino Rusijos problema.
Kurioje vietoje Rusija sta-
tys savo paskutine gyny-
bine linija, kada pasibaigs
politika su nafta ir dujo-
mis? Visoje Sioje painybéje
Hamletas Medvedevas te-
gul masto — buti ar nebuti.
Galingosios Rusijos galimy-
bés, paaiskéja, — ne tokios
ir didelés. Rusija suprato,
kad nepanaudojusi jégos
nesustabdys slenkancio ge-
opolitinio pralaiméjimo, tad
jos émeési, tikédama, kad
Vakary civilizacija, matyt,
elgsis panasiai, kaip elge-
si Saltojo karo metais. Jei
anuomet nedriso pradéti
branduolinio konflikto dél
kokios nors Cekoslovakijos
ar Afganistano, dabar neis-
dris issizadéti Rusijos ir dél
Gruzijos.

Taciau Gruzija nebuvo
ta pergalé, kuri sustiprinty
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valdzios autoriteta taip, kaip karas éeéénijoje. Gruzi-
jos simpatiku nesumazéjo, o Rusijos autoritetas jei ir
nekrito, tai bent gerokai susvyravo.

ES santykiai su Rusija neina geryn. Jie vis dazniau
tampa Europos silpnumo simboliu. ES gyvena tris
kartus daugiau zmoniu negu Rusijoje, ES bendrasis
vidaus produktas net 15 karty didesnis. Taciau abi-
pusiy santykiy salygas daznai diktuoja butent Rusi-
ja. Kai kas gal atsakys, kad tai vis dél zaliavy, taciau
visi zinome, kad i zaliavu tiekéjus pramoninés valsty-
bés visada ziuréjo ir ziuri 1$ auksto. Kas mums kokia
Nigerija ar Kongas? Gal kaltas Rusijos branduolinis
ginklas ar prisiminimai apie grésminga SSRS praeit;,
o gal tiesiog ES nesugebéjimas realiai kalbéti vienu
balsu.

Manau, kad stai ¢ia ir gludi siandieniai nesusiprati-
mai dél NATO. Albanai, kroatai ir makedonai stoja 1
NATO taip, kaip stojome mes — jie premijuojami uz de-
mokratijos ir laisvosios rinkos pasiekimus, jiems prita-
ria visi tie, kurie mano, kad NATO dar tebéra rusams
draugiskas kultiirinis politinis samburis. Todél galima
neskubéti, pasiginc¢yti dél Makedonijos vardo ar Alba-
nijos partinés sistemos stabilumo. Gruzijos ir Ukrainos
atéjima, ] aljansa remia tie, kurie zvelgia giliau, nes su-
vokia, kad gintis reikés ne tik graziomis kalbomis, bet
ir realia jéga. Butina suprasti, kad NATO vis dar yra
ginkluotas karys, o ne gerasirdis policininkas ar laisvo-
sios prekybos agentas. Reikia pasakyti sau ir kitiems,

DidzZioji depresija. Vasingtonas. 1930. Fotografija i§ knygos Pictorial History of the American

People (New York, 1985)

17



EGIDIJUS VAREIKIS

kad Rusija — ne koks nors ramus partneris, o nepatiki-
ma salis, jau seniai kariaujanti nauja Saltaji kara. Pa-
sakyti galima mandagiai, bet ne apsimetant, kad rytu
fronte — jokiy problemu.

Siandien Pietu Kaukazas néra nei ES, ne1 NATO da-
lis. Taigi dar néra ,musy” Europa. Panasu, kad jis néra
(nebéra) Rusijos artimasis uzsienis, taip pat — nei isla-
mo, nei Vidurio Rytuy, nei kokios nors Turkijos intere-
sy laukas. Piety Kaukazas — tarsi niekieno zemé, o tai
reiskia, kad ir kovos arena. Ar turime strategija, kaip
laiméti sioje kovoje? O gal ja turi ir seniai 1gyvendina
kiti?

ES vykdo kaimynystés politika, ta¢iau neturi speci-
finés Kaukazo politikos, o tai grasina palikti visas tris
Kaukazo salis ,ant ledo“. ES vis dar nesugeba Kaukazo
klausimais kalbéti ,,vienu balsu®, néra stiprios motyva-
cijos buti Kaukazo saliu, o ne Rusijos puséje, taip pat
néra aiskaus strateginio tikslo — ar tikrai norime Pietuy
Kaukazo saliy ES?

Jei daromés ryztingesni ir nuoseklesni, tai ir NATO
vél tampa senu geru NATO, su tvirta penktojo straips-
nio dimensija. Gal ir gerai, kad taip, juk sunkiais lai-
kais apie toki NATO svajojome.

Situacija Balkanuose, galima sakyti, 2008-aisiais
buvo paguodzianti. Radovanas Karadzicius pagaliau
sugautas. Buves Bosnijos serby lyderis, keliolika metyu
ieskotas po visa pasauli, pasirodé nepabéges 1 Lotynu
Amerika ar buvusig Soviety Sajunga, jis gyveno pacia-
me Belgrade ir net sugebéjo uzsidirbti pragyvenimui
visai legaliu budu.

Kadangi Karadziciaus ,,atradimas” sutapo su Serbi-
jos apsisprendimu rinktis ,europine perspektyva®, tai
mazal kas abejoja, jog jo gyvenamoji vieta specialio-
sioms tarnyboms buvo zinoma ir anks¢iau, o buvusiu
Bosnijos serby lyderiu ,,atsiskaityta“ uz tos perspekty-
vos pageréjima,. Siaip jau ankséiau ar veliau bty teke
tai padaryti. Nepaisant isties skausmingos Kosovo ne-
tekties, serbai ir aplinkiniai krastai vis labiau tampa
Europa. Kroatijos ir Makedonijos galimybés tapti ES
dalimi gana rimtos, ta pati Makedonija ir Albanija —
jau ir prie NATO dury. Zaizdos, tegul ir palike didelius
randus, traukiasi, luziai, tegul ir nemoksiskai gipsuoti,
pastebimai gyja. Tokia ta eks-Jugoslavija ar visi vadi-
namieji Vakary Balkanai po eiliniy politiniy eksperi-
mentuy.

Panasu, kad ir Balkanuose Rusija pralaiméjo. Dar
visai neseniai serby politikai déjo daug vil¢iu 1 Rusi-
jos parama, taciau pastaroji, kaip matyti, daugiau in-
vestuoja 1 dujy versla, o ne 1 politinius sajungininkus.
Zvelgiant i$ platesnés perspektyvos, karo pasekmiy su-
tvarkymas, kaltininky suradimas — svarbus politikos

komponentas, taciau ne toks, kad keistu politika i$ es-
meés. Naciu Vokietijos likimo gyvas Hitleris jau nebt-
tu pakeites, kaip Irako nepakeité Sadamo egzekucija.
Nezinia, ar kada sugautas Osama bin Ladenas bus pas-
kutinis pasaulio teroristas. Gali buti net atvirkscéiai —
tokiy personalijy ,kankinysté” kaupia dividendus ju
buvusiems salininkams.

Tuo tarpu Vidurio Rytai vis nepradeda gydyti zaizduy.
Veikiau atsiveria vis naujos. Naujausia — paskutinémis
praéjusiu mety dienomis. Pretekstas ir scenarijus gana
paprastas. Kaip visada. ,,Smulkus® palestinieciy kari-
nis chuliganizmas susilauké rimto Izraelio politinio ir
karinio atsako. Veiksmo vieta §j karta — vadinamasis
Gazos ruozas: apie 40 km ilgio ir 6-14 km plocio ruo-
zelis Vidurzemio juros pakrantéje, kuriame savivaldos
telisémis gyvena apie pusantro milijono palestinieciy.

Kas gi trukdo konfliktuojantiems gyventi ilgai ir lai-
mingai?

Sakoma, kad palestinieciai visada strategiskai klys-
davo pasirinkdami sgjungininkus. Tarpukariu, buda-
mi brity protektoratu, jie neva slapta simpatizavo
Hitleriui, véliau priestaravo sovietams, kersydami uz
Izraelio pripazinima, o zydams radus patikimy sajun-
gininky Vakaruose, puolé 1 Maskvos glébi. SSRS jiems
padéjo, bet zlugo pati. Galiausiai parémé Sadama Hus-
seing per Pirmaji ilankos kara ir sugadino santykius
su nuosaikiomis arabuy valstybémis... Tai tik nepilnas
strateginiy klaidu sarasas.

Arabu ir zydy konfliktas liko neiSsprestas visuose pa-
saulinés tvarkos kontekstuose. éaltojo karo metais abi
bendruomenés buvo globojamos skirtingy supervalsty-
biu, o globaliné konfrontacija negaléjo nieko isspresti
jau pagal savo apibrézima. Kelios palestinieciy kartos
augo, brendo ir krito kare ne uz arabiska Palestina, o
pries zydiska Izraeli. Karo tesimas tapo priimtinesniu
kompromisu nei taika.

Palestinos teroristo jvaizdis tapo bendriniu visiems
arabams. Galiausiai ir palyginti demokratinius rin-
kimus Gazos regione laiméjo ne sutarimo, o karo Sa-
lininkai. Palestinieciy politika lémé ir tai, kad vienas
terorizmo veterany, privaciame gyvenime vadinamas
Jasyru Arafatu, laikytas kuo tik patinka — ir valstybés
galva, ir kriminaliniu nusikaltéliu, ir smulkiu vagisiu-
mi, ir stambaus kapitalo menedzeriu. Tarp daugybés
charakteristiky bene taikliausios sake, jog tai buvo la-
biausial nevykes strategas ir bemaz gudriausias tak-
tikas viename asmenyje, amzinai pralaimintis, bet po
kiekvieno pralaiméjimo dar labiau mylimas.

Bene pagrindiné araby klaida sprendziant zydu prob-
lema buvo ta, kad jie beveik neieskojo diplomatiniu
sprendimo buduy, pasilikdami sau teise panaudoti jéga.
Zydu bendruomeneé taip ir liko nesaugi ir perdétai ,,psi-
chuojanti“ dél savo islikimo. Ji psichuota ¢ia nuo pat
pradziy — Davidas Ben Gurionas, laikomas vienu Izra-
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elio valstybés kuréjy ir sionizmo ideologu, savo rastuo-
se ir kalbose bandé isivaizduoti, kaip atrodys Izraelio
valstybé. Noréta, kad Erzetz Israel tapty sviesa visoms
Cla gyvenancioms tautoms, taciau tokia ji dar netapo.
Taciau sionizmo ideologija uzprogramavo ir tautini
konflikta. Palestina tuo metu nebuvo tuséia — nebuvo
zemé be zZmoniy, laukianti, kad ¢ia sugrizty tauta be
zemeés. Cia gyveno arabai, siandien vadinami palesti-
niediais. Cia gyveno arabai, kuriy turéjo nebati. Sionis-
tu veikaluose jie dazniausiai minimi tarytum laikini,
tarytum ne visai teisétai ¢ia esantys.

Taiirgi istoriné netiesa, neleidzianti karui pasibaigti.
Kol netaps tiesa, arba kol tiesa ateis 1 ideologija.

* * *

Zinomas globalizacijos guru, ekonomikos Nobelio pre-
mijos laureatas Josephas Stiglitzas teigia, kad dabarti-
ne ekonomine krize mokama uz neveikluma, ir pernelyg
didel; pasitenkinima savimi. Zinojome, bet netikéjome,

HUEE LOOME!

H Acmer el

kad esama ne tik globalios rinkos, informacinés erdveés,
bet ir krizés.

Ar is problemuy galime isbristi po vieng? Ir net jei kam
nors tai ir pavyks, ka reiskia ,,isbristi“? Grizti i buvusia
tvarka, kuri siandien atrodo beviltiska ir neperspekty-
vi, ar lipti 1 nepazistama kranta, patirti istorija — tai, ko
dar niekados nebuvo?

Viltingieji prezidentai — Amerikoje ar kokioje nedide-
1éje valstybeéléje — kol kas ne tik nieko nepadareé, bet ir
nepasake apie tai, kas keisis demografijoje, bus ar ne-
bus sustabdyta klimato kaita, pakaks ar nepakaks ryz-
to riboti energijos naudojima, iSsaugoti esama Pasaulio
tvarka ir nepasiduoti jos griovimo pagundai globaliame
kaime. Gal tai tik ankstyvi pranasai naujos epochos,
kuri kada nors bus pavadinta postmodernia XXI am-
ziaus istorija.

Ar norime, kad ji buty geresné? O net jei norime, ar
zinome, ka reikéty daryti, o jei zinome, ar mokame?

Taigi — krizé, tebesitesiancios klaidos ir siek tiek nau-
ju viléiu. O viltis — tai sprendimo pradzia. 53

Alkanuyju eitynés. 1930. Fotografija i$ knygos Pictorial History of the American People (New York, 1985)
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LIETUVISKA RANKRASTINE KNYGA
SPAUDOS DRAUDIMO LAIKOTARPIU

Carinés okupacijos metu, kaip viena i$ represiniy prie-
moniy po 1863 m. lietuviy ir lenky sukilimo pries ca-
rine priespaudg, Lietuvoje buvo uzdrausta spauda
lietuvisku (lotynisku) raidynu. Lietuviskos spaudos
draudimas buvo pradétas 1864 m. birzelio 5 (17) d., kai
Vilniaus generalgubernatorius Michailas Muravjovas
isleido Vilniaus cenzuros komitetui adresuota rasta su
isaku, draudzianciu spausdinti elementorius lietuvis-
kais spaudmenimis. Kitais metais, 1865 m. rugséjo 6
(18) d., Vilniaus generalgubernatorius Konstantinas
fon Kaufmanas paskelbé slapta aplinkrast], drau-
dzianti spausdinti, ivezti ir platinti visus lietuviskus
leidinius lotyniskais rasSmenimis. Si draudima 1865 m.
rugseéjo 23 d. (spalio 5 d.) patvirtino Rusijos vidaus rei-
kaly ministras Piotras Valujevas aplinkrasciu Nr. 141.
0 1866 m. sausio 30 d. (vasario 11 d.) Valstybeés tary-
bos sekretorius Lenkijos karalystés reikalams Nikola-
jus Miliutinas liaudies $vietimo ministrui pranesé zo-
dinj caro Aleksandro II jsaka, kad visi leidiniai lietuviy
kalba butu spausdinami butinai rusiskais (kirilikos)
spaudmenimis — ,grazdanka“. Taip buvo itvirtintas lie-
tuviy spaudos draudimas’.

Spaudos draudimas tesési iki 1904 m., taciau lietu-
viskos knygos tuo metu vis tiek tebebuvo leidziamos,
tik nelegaliai. 1865-1904 m. buvo isspausdinti 3953
lietuviski leidiniai lotyniskais ir gotiskais rasmenimis,
be periodikos; 1S ju Mazojoje Lietuvoje — 2687. Apie
1950 leidiniy buvo skirta Didziajai Lietuvai. Religiné
literattra sudaré 47 proc. visy Lietuvai skirty lietuvis-
ky leidiniy (1862—-1904 m. buvo isleista apie 890 reli-
giniy leidiniy). Tuo tarpu 1865-1904 m. ,grazdanka“
buvo isleisti 66 valdzios aprobuoti leidiniai?.

Lietuvai skirtos knygos buvo spausdinamos kon-

Prane$imas Lithuanian Hand-written Books in the Period of the
Ban on Lithuanian Press (1864—1904) skaitytas Penktojoje tarp-
tautinéje Europos tekstology draugijos konferencijoje Private.
Do (not) enter...: Personal Writings and Textual Scholarship
(,Privatu. (N)eiti...: Asmeninis raymas ir tekstologija“, Lisabo-
na, 2008-11-20-22).
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trafakciniu budu: knygoje buvo nurodomi klaidingi
spausdinimo duomenys, nuslepiami juy autoriai, ver-
téjai, rengéjai, leidimo vieta ir leidéjai. Dazniausiai
buvo nurodomas Vilniaus spaustuvininkas Juozapas
Zavadzkis, o leidimo metal — 1864 m., t. y. iki spau-
dos draudimo. Kontrafakcinés knygos daugiausia buvo
spausdinamos Mazojoje Lietuvoje. Tokiu kontrafakei-
niy leidiniy buvo isleista 833. Per Rytu Prusijos ir Ru-
sijos sieng jas kaip kontrabanda i Lietuva gabeno ir
platino vadinamieji knygnesiai, kuriy spaudos draudi-
mo laikotarpiu buvo daugiau negu 30002,

Lietuvisky knygu, ypac skirtu religinei praktikai,
poreikis visuomenéje buvo itin didelis. Tai rodo ir di-
deli Mazojoje Lietuvoje spausdintu knygu tirazai, ir
ypa¢ pakartotiniai leidimai. Pavyzdziui, kai kuriy
maldaknygiu (,Garbé Dievui ant aukstybés, ,Auk-
so altorius®) tirazai siekdavo 10—-15 000 egzemplioriy,
o isleistos jos buvo po 21 ir 32 kartus. 1864—1904 m.
maldaknygés sudaré 29 proc. visy Lietuvai skirtuy lietu-

1 Zr. Vytautas Merkys, Knygnesiy laikai, 1864—1904, Vilnius: Valsty-
binis leidybos centras, 1994, p. 43—-64; Levas Vladimirovas, ,Lietuvis-
kos knygos raidos bruozai (1862-1904), in: Lietuvos TSR bibliografija,
Serija A. Knygos lietuviy kalba, t. 2: 1862-1904, kn. 1: A—P, Vilnius:
Mintis, 1985, p. 13; Vytautas Merkys, , Lietuviy tautos kova dél spaudos
laisvés 1864-1904 metais”, in: Lietuviskos spaudos draudimas 1864—
1904 metais, sudarytojos Aldona BieliGniené, Biruté Kulnyté, Rata Su-
batniekiene, Vilnius: Lietuvos nacionalinis muziejus, 2004, p. 7.

2 Pagal: Vladas Zukas, ,Lietuvai skirtos knygos”, in: Lietuvos TSR bib-
liografija, Serija A. Knygos lietuviy kalba, t. 2, kn. 1, p. 22, 24-25, 29;
Vytautas Merkys, Knygnesiy laikai, p. 185; Vytautas Merkys, ,Lietuviy
tautos kova dél spaudos laisvés 1864—1904 metais”, p. 10-11; Lietuvis-
kieji kontrafakciniai leidiniai 1865—-1904 m.: Bibliografijos rodykle, su-
darytoja Izabelé Cerniauskiené, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla,
Vilniaus universiteto biblioteka, 2004, p. 7; Vanda Stoniene, Lietuvos
knyga ir visuomené: Nuo spaudos draudimo iki nepriklausomybés at-
karimo (1864-1990), Vilnius: Versus aureus, 2006, p. 20, 24-25.

3 Vladas Zukas, op. cit., p. 30; Egidijus Aleksandravicius, Antanas
Kulakauskas, Cary valdzZioje: XIX amzZiaus Lietuva, Vilnius: Baltos lan-
kos, 1996, p. 287; Benjaminas Kaluskevicius, Kazys Misius, Lietuvos
knygnesiai ir daraktoriai, 1864—1904, Vilnius: Diemedzio leidykla, Lie-
tuvos kultaros fondas, Knygnesio draugija, Lietuvos literatdros ir meno
archyvas, 2004; Vytautas Merkys, ,Lietuviy tautos kova dél spaudos
laisvés 1864-1904 metais”, p. 11; Lietuviskieji kontrafakciniai leidiniai
1865-1904 m., p. 7-8; Vanda Stonieng, op. cit., p. 25.

4 Rimantas Vébra, ,Kiek lietuvisky knygu buvo isleista ir konfiskuota
1865-1904 metais”, in: Knygotyra, Vilnius, 1979, Nr. 6 (13), p. 79.
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,Evangelijos Nikodemo” (1888) ir Jurgio Japerto ,Ewangielija Nikodima” (1873) antrastiniai puslapiai (LLTIB, 1195; LLTI RS f. 1, b. 2013)

visky leidiniy*. Spaudos draudimo laikotarpiu buvo is-
leista apie 6 mln. egzemplioriy lietuvisky leidiniy. Reli-
giné knyga buvo itin paklausi dél keliy priezasciu: 1) ji
buvo reikalinga religinei praktikai, 2) ji buvo naudo-
jama nelegaliose, pogrindinése, vadinamosiose ,,darak-
toriu“ mokyklose kaip mokymo priemoné®, 3) ji greitai
susidéveédavo, o jos naudotojas buvo linkes turéti asme-
ninius egzempliorius, ypa¢ maldaknygiuy, giesmynu.
Lietuviskos spaudos lotynisku raidynu draudimas
Lietuvoje labai daug kuo priklausé nuo Kataliku Baz-
nycios poziurio 1 i reikala®. O jis buvo neigiamas, nes
Katalikuy Baznycia tai traktavo kaip pries kataliky ti-
kéjima nukreipta carinés administracijos drausminan-
Cla priemone, siekiancig katalikus lietuvius paversti
staciatikiais. Pirmiausia tai igavo kovos uz tikéjima
pobudi, véliau prisidéjo ir tautiskumo, valstybiskumo
aspektas (ne i1$ Kataliky Baznycios pusés). Dél Sios
priezasties pirmaisiais dviem spaudos draudimo desimt-

5 Vladas Zukas, op. cit., p. 29, 32.
¢ Levas Vladimirovas, op. cit., p. 14.
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meciais, iki nelegalios periodinés spaudos atsiradimo
1883 m., aktyviausi ir pagrindiniai lietuviy draudzia-
mosios spaudos rengéjai ir organizatoriai buvo katali-
ku dvasininkai ir veiklus kataliky tikéjimo asmenys.

Kontrafakeiniu leidiniy spausdinimu, gabenimu ir
nelegaliu platinimu Lietuvoje ju rengéjai, leidéjai ir
platintojai is dalies patenkino religinés literaturos po-
reikius. Taciau vis délto ne kiekvienas norintis ty lei-
diniy galéjo isigyti. Tai galéjo lemti finansiniai skaity-
toju pajégumai, konkreciy leidiniy pasiula, priéjimas
prie platintoju. Kadangi dél spaudos draudimo isigy-
ti lietuvisky knygu buvo tam tikry sunkumuy, ypac ne
Lietuvoje gyvenusiems skaitytojams, tai buvo iSrastas
kitas budas isigyti asmenine knyga ja nusirasant, ,,is-
leidziant® rankrastine knyga.

Rankrastine knyga ¢ia vadinama kokios nors spaus-
dintos knygos, kartais rankrascio perrasas, dazniau-
sial skirtas asmeniniams tikslams ir naudojimui,
nesiekiant jos isspausdinti. Visos dabar zinomos rank-
rastinés knygos daugiausia yra perrasytos valstieciy ir
tarnautoju. Tarp juy autoriy néra aukstesni issilavini-
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,Ménuo Svenciausios Marijos Panos” (1878) ir Jurgio Japerto ,Mienou Szwincziauses Marijos Panos” (po 1878) antraitiniai puslapiai

(LLTIB, 1109; LLTI RS, f. 1, b. 2614)

ma_ turéjusiu asmenu. Lietuvisky rankrastiniu knygu
korpusas néra itin gausus; jo tematika taip pat néra
ivairi. J1 iSimtinai sudaro religinés knygos, skirstytinos
1kelias grupes: 1) religinés praktikos knygos — maldak-
nygeés (su maldomis, litanijomis, giesmémis, roziniais,
valandomis, rekolekcijomis, meditacijomis), giesmynai,
katekizmai; 2) ivairts religiniai skaitiniai — sventuju
gyvenimali, stebuklingu apsireiskimy aprasymai; 3) ne
praktinio pobudzio religiniai tekstai — mirties (gero mi-
rimo, rengimosi mirciai) aprasymai, pamaldaus ir die-
vobaimingo gyvenimo vadovai. Lietuviskos rankrasti-
nés knygos dazniausiai yra jristos 1 kietus virselius arba
yra perrasytos 1 uzrasy knygas. Daznai rankrastinése
knygose ju autoriai-perrasinétojai palieka savo zenkluy,
irasy: tal asmeniné knygos priklausomybé — autoriaus
vardas ir pavarde, gyvenamoji vieta, perrasymo data,
perrasymo intencijos, kokie nors nedideli komentarai;
budingas yra prasymas pasimelsti uz autoriy. Taip pat
esama kity asmenu informacijos apie autoriu-perrasi-
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nétoja — apie jo gyvenima, perrasymo intencijas, taip
pat prasymas pasimelsti.

Negalima pasakyti, kad turime istyrinétas visas rank-
rastines knygas ir isstudijave informacija apie ju auto-
rius. Taciau vis délto galima numanyti, kad ju nebuvo
daug ir kad siame tekste pristatomi trys jy autorisi ne-
blogai reprezentuoja kalbamaji reiskinj. Lietuviy rasti-
jos istorijai ju vardai yra labai svarbus.

Gausiausia rankrastiniy knygu rinkini buvo susida-
res ir perrases Jurgis Japertas (pries 1851 — po 1882),
tikriausiai ukininkas, 18 Zemaitijos. Lietuviy literatu-
ros ir tautosakos instituto bibliotekoje yra 55 vienetai
jo rankrastiniy teksty iristose ir nejristose knygose, sa-
siuviniuose, atskiruose lapuose, taip pat dar 8 spaus-
dintose knygose. 1851-1882 m. Japertas perrasinéjo
atskiras spausdintas knygas (,Kalvarija, arba Kelias
kryziaus sopuliu Jézuso Kristuso®, 1871?; , Evangelija
Nikodemo®, 1873;,, Ménuo Svendiausios Marijos Panos®,
po 1878; ,Apsakymas stebuklingo nusidavimo su Liu-

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 2009 /1-2



LIETUVISKA RANKRASTINE KNYGA SPAUDOS DRAUDIMO LAIKOTARPIU

idas *

i i iy e e e L

WARYA

AN E A
RIALEY RRYZIAUS
T EARALADS S0PULL ¥
§SZJRTUSA CHRYSTUSA
TZGANITOS A MUSLU, &
Joz Nuww Pivora iﬂf;ﬂlﬂ;l. !hp- 3

walltVod o« . |IJI-
EYNANT R

Diet  Dhwasyszbapatka i w
w par sobaing uweivim apr

arpyrhing, ir #ganine :
PARDRUKAWOTA.

WILNIUY
I]rn]nmil]' A Dwomca,.

o ._/1/"‘ ] 3
B aemiEE |

L v ba '
29T AT A RIFERTES
,J'Ea relzr 2lexrersa

| fﬁ’ril"fﬂz-r.!"ﬂ:._
f..i."#’,,tﬁ:?-:rrﬂ EIJf'JIﬁE
W il o )
H-ﬁf 'E'Hﬂ};"'?ﬂr‘#._
| 2 7o
F’ll?"ﬂ Exra
! ﬁ"f!f €re :f*rtﬂ f::'f..z _,-3?;":’#_
¥ =T Tz,
ER ™ _ﬂi}ﬂ'ﬂu‘a_ ;
g rxda lﬁra-b?rfrfﬂ 2T
Iﬁjﬁ-’"f;-fﬂ"r-b it
Fro PRI R Pl Kl —
Pt it -":._:':-?-:fpw.ﬁ:.r'_..qt"t"'-—

,Kalvarija, arba Keliai kryZiaus karaliaus sopuliy Jézuso Christuso” (1848) ir Jurgio Japerto ,Katwarija Arba Kiats Kriziaus Sopulu Jezusa
Kristusa” (1871?) antrastiniai puslapiai (LLTI, B 915; LLTI BR, f. 1, b. 2605)

dovika Lateau®, po 1880; ,,Aukso knygelé, arba Moks-
las nusizeminimo®, 1882; , Kelias kryziaus pono musu
Jézuso Kristuso, arba Kalvarija“; — ¢ia pateikiamos
perrasymo datos), rankrastinius tekstus (,Rekolekcijos
dvasiskos®, 1852, 1869), knygu, dazniausiai maldakny-
giy, dalis (,Meditacija“, 1851; ,,Gadzinkos apie muka
Jézuso Pono®; . Nobazenstva laiko priémimo sakramen-
to pakutos sventos®), sudarydavo jvairius rinkinius is
atskiry knygu (,Knygelé vedimo gero ir krikscionisko
gyvenimo®, 1852; ,Knygelé didziai sugadlyva prie na-
bastiko®, 1852), taip pat perrasydavo tekstus ir kitiems
asmenims (pvz., Elenai Simutaitei is Laukzemio para-
pijos perrasyta ,Meditacija“, 1851). Japertas dirbo la-
bai preciziskai, antrastinius puslapius ar kai kurias
atskiras raides rasé kaligrafiskai, grazino, naudojo ke-
liy spalvy rasala. Dalis Japerto perrasytu teksty yra
wrista spausdintu knygy pabaigoje, dazniausiai mal-

7 [Jurgis Japertas], EwaNGIELA / NikoDiMA / Arba. / Trumpas Nusidawi-
/mas / Ape Giwenima / Jezusa Kristu-/sa. / Kury Nikodimas Ra/bins ir
Mokitojes zZi-/du, Pazinklina, kajp / ansaj Pats ta buwa / matis ir datires,

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 2009 / 1-2

daknygiy (pvz., Motiejaus Valanciaus ,,Davatky knygo-
je“ (1867?) — ,,Gadzinkos apie muka Jézuso Pono“; Va-
lanéiaus ,Garbinime Svendiausios Sirdies Dievo musy
Jézaus Kristaus“ (1874) — ,, Karunka saldziausio vardo
Jézaus®). [domu pastebéti, kad jei Japertas turéjo ko-
kia nors defektuota knyga, kuriai truko puslapiu, tai
jis tokius trukstamus puslapius nusirasydavo ir tada
isirisdavo jau pilna knyga, pavyzdziui, ,Naujas alto-
rius, arba Surinkimas persergéjimy ir maldy prie spa-
viednés, komunijos $ventos dél ligoniy ir mirstanciy®
(1864). Taip pat perrasydavo atskiras maldas, giesmes
ir kitus religinés praktikos tekstus. Savo rankrastinése
knygose Japertas yra palikes jrasu, dokumentuojanciu
jo darba, pavyzdziui, , Evangelijoje Nikodemo® jis jra-
sé: ,,0! Dabar Antra karta apraszi Jurgis Japerts. me-
tus 1873, arba ,, Aukso knygeléje®: ,Jurgis Japerts ta
parraszi is3 Drukawotos wadinama Auksa Kningiele

ka-/da jis pats pasislie-/pis ir nezinomas / Mokitinis Jezaus / buwa. /
Prito rundasi daug / graziu Pasakojemu / ir Nusidawimu, ku-//ru Ewan-
gielistaj / nebatminie apraszity. / Podraugie kasdiejos a-/pe koki Rabina
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Jurgio Japerto nusiradyti ir jristi trikstami ,Naujo altoriaus” (1864) puslapiai (LLTIB, B 872)

metus 1882.“® Viename ,,Evangelijos Nikodemo* jrase
Japertas nusako darbo tiksla ir jraso rankrastinéms
knygoms budinga prasyma;:

Ant didesnis garbies ir szlowis Ponou Diewou, ta
Proce muna, O tims Skajtitojems kuriej isztu Knin-
gielu Pazitkawos, Douk Diewe t.oska rejkalinga ant
iszganima dusies atrasti ir Pazitka Dwasiszka aptu-
rieti. O u¥ muna duszie ben powiena Swejka Mari-
ja... ir powliena am3ina atilsi sukatbiekiet Skajtidami.
Praszau Jurgis Japerts Metuse. —— 1873. Mienesie
Kowa 20. dienoj [.]°

arba / zidu Mokitoji, kursaj / regiemaj pazina, / Jezusa Kristusa Sunu-
/mi Diewa esanti. / Isz Pilipa Kiegielio. / Pridiejema ant Dwa-/siszkos
Pazitkos i / Dungiszkas Tiewisz-/kie imta. / O Didziausej Ape / bajses
Karones 12. Gi-/miniu zZidu. / O! Dabar Antra karta / apraszi Jurgis Ja-
/perts. metus 1873, in: LLTI BR, f. 1, b. 2013, p. 1.

8 [Jurgis Japertas], Auksa / KNINGIELE / arba / MokstAs NUSIZEMI-/NIMA. /
Wedantis ing Szwintabli-/wa ir pabazna giweni-/ma Krikszczioniszka.
/ (Iszgukdita isz Lenkisz-/ka Liezuwi.) / Metuse 1879. / Kas sawi aukszti-
na/bus pazemintas, o/ kas nusizemina tas / bus iszauksztintas. / (tuk.
18. 14.), in: LLTI BR, f. 1, b. 2611, p. 208.

% [Jurgis Japertas], Ewangielija Nikodima, p. 372-374.

10 [Jonas Matulionis], ZIWATAS / PONO YR DIEWA MUSU / JEZU-

24

Ankstyviausios dJaperto rankrastinés knygos -—
1852 m. ,,Knygelé vedimo gero ir kriksc¢ionisko gyveni-
mo“ ir ,Knygelé didziai sugadlyva prie nabastiko” — tai
ivairus pamaldaus, doro, dievobaimingo gyvenimo ir
pamokymy rinkiniai, nusirasyti be nuorody 1 saltinius
1$ skirtingu knygu.

Kitas rankrastinés knygos autorius — Jonas Matulio-
nis (1850 — po 1914) is Kupiskio. Jis perrasinéjo 1759 m.
isleista, anoniminio vertéjo versta sv. Bonaventuro Jé-
zaus Kristaus gyvenima, ,Zyvata Pono ir Dievo misu
Jezuso Christuso® (,Ziwatas Pono yr Diewa musu Je-
zusa Christusa®, 1870-1877)%, taciau darbo nebaigé.

SA CHRISTUSA / TAI IRA / kielies yszganima Kuruw Ponas yszgani/to-
jas ir Atpirktojas musu Yezusas christus / Pri atejmo sawo ant swieto
diel Atpirkimo / yr yszwalniymo Kaj isz maces gimines Zmo-/niu bu-
damas Kajpo paties $wiecijiesz. Joan / Kieles, tejsibe, yr giwenimas.
Mumis y Dungu / wede, moki ir atgide, Pagal Historiju Ewan-/gielistu
Swetuju, Par S. Bonawntura Zokono / Brolu maZesniuju Szwinta Fran-
cizaws, Dak-/tara Seraficka, Biskupo, Albanskas, Kardinto / BaZnicios
Szwintos Rimo, Par noboZna At-/minimo yr uwoga Taimnicziu Diewo,
gieraj ti-/kintims Pono CHRISTUSA diel paZzitka / Duchauno. APRAS-
ZITAS / Mietuosi Pono 1753 y Druko Paduotas. Su Poz/waleni Wiries-
niuju O Dabar wiel su pazwaleni W. Ziamajtiszka i. ir d., [1870-1877],
in: LLTI BR, f. 1, b. 3513.
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,,Zyvatas Pono ir Dievo miisy Jézuso Christuso” (1759) ir Jono Matulionio ,Ziwatas Pono yr Diewa musu Jezusa Christusa” (1870-1877)

Knygoje yra jo brolio Povilo Matulionio paaiskinama-
sis tekstas, kuriame nurodyta, kodél Jonas Matulionis
émési perrasinéti knyga, kokiems tikslams ja mané
skirti ir kaip vyko darbas. Pateiksime visg §] teksta,
pavadinta ,, Jzangos vietoje™:

Izangos vietoje.

Lietuviai, 1salke savuju knygu, jau 1870 metais
pradeda blaskyties is troskumo. Jonas — Stasio su-
nus Matulionis 1§ Kupiskio, istroskes knygos, pasko-
lina jo motinos miliamoja knyga ir iemasi ja visa savo
ranka atspaudinti, kad kiti lietuviai, jo kaimynai, ne-
mokanti rankos rasta skaityti galetu semti Sviesa,
kaip ja semia visi sutverimai i skaiscios Dievo sau-
les. Sventadieniais, poguliais, naktimis pre balanos
sviesos Jonas — 20 mety jaunikis raso-spaude kny-
ga, kolai ne buvo pasauktas kariumenien ir iSveztas
Kaukazan. IS ten jau unterapicierius Jonas sale pul-
kininko Skobelevo pereina Turkestano smeliy tyrus,
kovoja su Kivos sultonu; gauna uzu drusybe sv. Jur-

" Ibid., p. [1].

2 [Aleksandras Luotys], Trumpas. / Katechizmas. / Awkcziaw-
sej krafsta wyresnibei lejpant parafzitas / diet katatiku jawnumenes
i moksta tejdamus. / Y(zspawstas. / Wilniui / Y(zspawsty datejda. Me-
tus 1874 Rugsieje 16 / deina. Motiejus Watonczawskis Wiskups. / Rafzi

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 2009 / 1-2

antrastiniai puslapiai (1998 m. faksimile; LLTI RS, f. 1, b. 3513)

gio kriziy ir paleistas namon vel raso-spaudo savo
knyga priepuoliais ir poilsio valandomis.

1877 metais liko vel pasauktas su turkais karen ir
knygos nebaigé.

Dabar 1914 metais skaito lietuviu gazetas, metes
skaityti lenkiskasias.

Sis vaizdelis lai prisideda pre nesuskaitomo liudi-
my skaitliaus, susikrovusiy Lietuvoje per 40 metu
kancios 1$ uzdraudimo lietuviams spaudos.

Paduodu 17 Balandzio men. 1914 metu Jono brolis

Povilas Matulionis

Is Smolensko.!

Vienas is idomiausiy spaudos draudimo laiky lietu-
visky rankrastiniy knygu pavyzdziu yra Aleksandro
Luocio (? — pries 1899) knyga (1874-1875)'2, kur per-
rasyti du veikalai — Motiejaus Valanciaus , Trumpas
katekizmas®“ (1865), isleistas ,grazdanka®, ir Mykolo
Olsevskio ,,Broma atverta ing viecnasti“ (1846 m. leidi-
mas; pirmas leidimas 1753 m.), vienas populiariausiy

Aleksandra Lowtis [.] // Broma / Atwerta / ing / Wiecznasty. / Iszdowta
par / Kuniga Mikota Olszewski. / Isz spawsta Wilniow / 1846 Metusy. /
Parafzi Aleksandra Lowtis / 1875 Metusy / M. SPeterborga, in: LLTI BR,
f. 1, b. 3468. Toliau tekste: ,Trumpas katekizmas” — TK, ,Broma atver-
ta ing vie¢nastj” — Br.
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Mykolo Olsevskio ,Bromos atvertos ing vie¢nastj” (1846) ir Aleksandro Luocio ,Bromos atvertos ing vie¢nastj” (1875) antrastiniai

puslapiai (LLTIB, B 861; LLTIRS, f. 1, b. 3468)

XVIII-XIX a. lietuvisky veikaluy, skirtas mirties temai,
sudarytas 1s dvasiniy skaitiniy su pamokslais, pamo-
komu pavyzdziy, dvasiniy meditaciju ir kity tikéjimo
dalyky.

Apie sios rankrastinés knygos autoriy zinoma tik
tiek, kad jis yra susijes su Skuodo miestu Zemaitijo-
je, kad 1874—1875 m. gyveno Sankt Peterburge ir dirbo
Vyriausiosios artilerijos valdybos litografijoje spaustu-
vininku, kur, kaip pats teigia, budéjimo metu , parase”
,Trumpa katekizma® ir ,,Broma atverta ing viecnasti“.
Miré pries 1899 m., nes tais metais jo knygg savo ka-
taloge jau uzfiksavo Juozas Tumas'®, o knygoje yra jos
dar vieno buvusio savininko jrasas, kaip jau buvo mi-
néta, budingas tokioms knygoms: ,Mitas skaititoiaw
praszaw asz Jonas Gadejkis kiejkwejna skajtitoiaus

3 [Juozas Tumas], Inventorius Kningyno Juozapo Tumo. 1899 m., in
VUB RS, f. 1, b. D 623, p. [17].

" [Aleksandras Luotys], op. cit., Br, p. [277].

> [Motiejus Valancius, Jonas Krecinskis], TPYMMACDH / KATEXN3-
MACD / AyKlysaycei KpaluTa BUpecHn6eit nin-/naHTsb napawmutach gbnb
KaTannKy / AyHymeHecb 1 Mokcnycb nengamocs. / UWCMAYCTACD /
BUIbHIOW, / CnaycTyseHb P. M. PommA. / 1865.

26

kad atsyduksietumi uz dulze Aleksandras Lowtes nes
iaw ira posuda P. Diewa‘“!4

,Trumpas katekizmas“ — tai Valanciaus lietuviskai
parasytas katekizmas, Jono Krecinskio (apie 1820 — po
1884) transkribuotas kirilikos rasmenimis , Tpymiracs
rarexuamacsh ®, Tai pirmas ir, atrodo, vienintelis toks
atvejis lietuviy rastijos istorijoje, kai lietuviskai (loty-
niskomis raidémis) buvo perrasytas, ,atverstas“, gra-
zintas ,atgal“ tekstas is anksciau kirilikos spaudme-
nimis isleistos knygos®. Luotys ,, Trumpo katekizmo*
teksto netrumpino, nieko nuo saves neiterpé. Kai kur
yra pastebimas noras redaguoti leksika, vienus zodzius
keisti kitais. Perrasydamas teksta jis grizo prie seno-
sios tradicinés baznytinés kataliky terminologijos, ku-
ria Valancius jau buvo stengesis keisti ne skolintine,

6 Mikas Vaicekauskas, ,Valancius ir Olsevskis I, arba tikslinimai ir kiti
rankrasciai. ,Bromos atvertos ing vie¢nastj” 250-osioms isleidimo meti-
nems”, in: Knygy aidai, 2003, Nr. 4, p. 16; Giedrius Subacius, ,Filologinis
Aleksandro Luocio salto: Tpymnacs Kamexusmacs (1865) ver¢iamas Trum-
pu Katechizmu (1874)", in: Baltistica, Vilnius, 2006, t. XL 1 (2), p. 283,
304; Mikas Vaicekauskas, ,Deginti ar dar karta spausdinti?z XVIII-XIX a.
lietuviy bestselerio likimas®, in: Kultaros barai, 2007, Nr. 12, p. 76.
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LIETUVISKA RANKRASTINE KNYGA SPAUDOS DRAUDIMO LAIKOTARPIU
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Motiejaus Valanciaus ir Jono Krecinskio ,Tpymnacs katexusmacn” (1865) ir Aleksandro Luocio ,Trumpo Katechizmo” (1874) antrastiniai

tikslesne'”. Taciau keité su kataliky tikéjimu nesude-
rinamus dalykus. Valanciui katekizma parasius, Kre-
¢inskiui j transkribavus kirilikos rasmenimis, sis bu-
simas ,,grazdankinis® spaudinys pries spausdinima dar
turéjo buti cenzuruotas Vilniaus cenzuros komitete.
Katalikiska zegnonés formule i§ kairés ] desine cenzo-
rius Antanas Petkevicius pakeité staciatikiska is desi-
nés 1 kaire!s:

Henrnons kpmwrayes 1. gapay: memamack femm-
HeHBb POHKOHD IIMPMY IIPH KAKTACh, ITACKAYCHh AHTH
KPYTHHH, JAPh HACKAYCH aHTE 0eUlllHe UPs Kalipe IeTe
cakugamMacs.?

Luotys savo katekizmo perrase vél atstaté katalikis-
ka formule:

7 Giedrius Subacius, op. cit., p. 291-292.

18 Dar Zr. Vytautas Merkys, Knygnesiy laikai, p. 54-55; Giedrius Su-
bacius, op. cit., p. 290.

" Ibid., p. 12. Kursyvas mano, — M. V.

20 [Aleksandras Luotys], op. cit., TK, p. 7. Kursyvas mano, — M. V.

2 BROMA / ATWIERTA / ING / WIECZNASTI / Par atminimu pas-
kutinia dayktu. / Su s[pasabays] Dysponawoima mirsztan-/¢iu, [ant
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puslapiai (LLTIB, 21056; LLTIRS, f. 1, b. 3468)

Zenkla krizews S. daraw: diedamas defsine raka
pirmo pri kaktas, paskiaws ant krutine, dar pas-
kiaws ant kajre ir defzeni pete sakidamas.?

Kitaip negu ,,Trumpo katekizmo®, ,,Bromos atvertos
ing viecnast]“?' tekstas yra trumpintas, praleistos lo-
tyniskos citatos. Kad tekstai buvo perrasyti asmeni-
niams tikslams, siekiant turéti savo asmeninius kny-
gy egzempliorius, matyt, Sankt Peterburge negalimus
1sigyti, o ne spaudai, rodo dar ir nepatyrusio rasytojo
rasybos svyravimai, nesitaikymas prie tuometinés lie-
tuviy rasytinés kalbos konteksto?2.

Svarbu paminéti, kad Aleksandro Luoc¢io ir Jurgio
Japerto (27) rankrastinés knygos buvo eksponuotos
1900 m. Pasaulinégje parodoje Paryziuje, Europos tautu
etnografijos skyriuje Trocadero rumuose irengtoje lie-

szczlie$liwa smerczia, yr ratawoi-/ma [D]usiu Cisciuy kientanciu. / Te-
ypogi ape Artykutus Wieros S. su trum-/pays Pamokstays yr Prikto-
days, isz pawo-/Zniu Authoriu iszrinktays. / par / KUNIGA MIKOLA
OLSZEWSKI. / Theologa Absoluta Kanaunika Regular-/na BB. MM. de
poenit: / Su Medytacyomis ant cietos Niedelies. / WILNIUJE / Par su-
DIEIMA YR DRUKU M. ROMMA YR A. DWORCA. / 1846.

22 Giedrius Subacius, op. cit., p. 292, 302.

27



MIKAS VAICEKAUSKAS

,r/ ,|",r||".-"-".-"..-'r"::'? ks | .-J_ rf.-"'."'f.-"-a'-"'f""

K;iru'ﬂh"
ﬂfi’a‘f f’l’!ﬁ"l‘"‘

.«,-;r*” r"V-ﬂ-’i' ¢

"II:“-"W (£ fr;m o |

YO F s |

e -—’rffa‘rffd' J'i'HJ.-LHHM cears ﬁ,rw.ﬂ;ﬂﬂ

il etk celemeets : f?
cer e’f.-"':"r'rffff }/.-*rj gl B :,-g.-:#"'

]

wlereteesiee P a7 .—’.’r'f.l"r'-"f
¥ :
Ay

l:ﬁ?é!'.'ﬂ-'fllt.-'

erer”

12

A, Bewgaont zpumayesn I, gapay: nexa-

MACE  ASHBeNs: POHEOHL IHpMYy

I

KARTCE, NACEAYCT ANTH EPYTHHN, 1aps
HACKAYES AHTH JPUDTHE MR EAfpe meto
cakitiaMacn: Bapiomn desa Tema npw
Cymayes ups Apacecs IMsentocs. A,

Aleksandro Luocio ,Trumpo Katechizmo” (1874) ir Motiejaus Valanciaus ir Jono Krecinskio ,Tpymnacs katexusmacs” (1865) puslapiy
fragmentai su zegnonés formulémis (LLTI RS, f. 1, b. 3468, p. 7; LLTIB, 21056, p. 12)

tuviy etnografijos parodoje, lietuviu spaudos ekspozici-
joje, kur buvo pristatyta ir draudziamoji lietuviy spau-
da?. Taciau rankrastinés knygos démesio nesusilauké.
Stai kaip raso jau karta minétas Juozas Tumas, drau-
dziamosios lietuviy spaudos rengéjas ir leidéjas, vienas
18 lietuviy ekspozicijos rengimo talkininkuy, parodai pa-
rupines rankrastines knygas:

[rankrastinés knygos parodoje] turéjo pasauliui pa-
rodyti, 1 kokius vargus ir klapatus buvo mus imur-
dziusi Rusijos administracija. Sis musy sumanytasis

2 [Jonas Zilinskis], Albumas lietuviskos parodos Paryziuje, 1900 me-
tuose, I$leistas kastais Liet. Paryziaus parodos fondo, 1902 m., Teksta
suragé kn. J. Zilinskis, Plymouth, Pa.: Vienybé lietuvninky, 1902, p.
[16]; [Juozas Tumas], ,Petras Vileisis”, in: Doc. p. e. Tumo Lietuviy Li-
teratdros Paskaitos. DraudZiamasis laikas: Ausrininky grupé: [d. 1]: J. A.
Vistelis. M. D.-Silvestravicius. T. Zickis. J. Myliauskis; [d.] Il: P. Vileisis,
Mykolas ir Matas MeZiniai, St. Dagilis, Sil. GimZauskas, Kaunas: Julijos
Stauskaités leidinys, 1924, p. 186; kartota: [Juozas Tumas-VaiZgantas],
,Petras Vileisis”, in: Vaizgantas, Rastai, t. 18: Literatdros istorija, 1913—
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spaudos draudimo barbarybés jrodymas, rodos, ne-
buvo tinkamai iSnaudotas ar buvo nesuprastas, kad
nebuvo reklamuotas. O buty pasakes pasauliui dau-
giau originaliy dalyky apie lietuvius, neg rodomos ju
klumpés ir kultuves, kurias tiek iliustracijuy tada gar-
sino. Nei patys parodos rengéjai, nei publika rasyto-
jo [Japerto] knygyno?* nejvertino, gal né nepastebéjo.
Uztat mums, kovotojams uz spaudos laisve, asaras
trieske bet-kuris ,rastas”, kuriam nelemta buvo virs-
ti ar pabtuti — spaudiniu.? S

1928, parengé llona Ciuzauskaite, vyr. redaktorius Vytautas Vanagas,
Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2007, p. 99; Vy-
tautas Merkys, ,Lietuviy tautos kova dél spaudos laisvés 1864-1904
metais”, p. 19; [Remigijus Misitinas], ,Lietuviai ParyZiaus pasaulinéje
parodoje”, in: Lietuva pasaulinéje ParyZiaus parodoje 1900 m., [suda-
rytojas Remigijus Misitnas], Vilnius: Versus aureus, Vilniaus universi-
teto leidykla, 2006, p. 68.

2 T.y. bibliotekos.

% [Juozas Tumas], ,Petras Vileisis”, p. 186.

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 2009 /1-2



POEZIJA

PENKIAPEDZIO SUGRJZIMAS

Antanas Gailius

Iséjo penkiapedis — ir tylu.

Visai tylu. Ir nieko nebeliko.

Tiktai naktis kazkur laibai sukliko.
Tik praslubciojo senis su deglu.

Ant stalo guli raktai ir knyga:
Nebenaudingos padailos kasdienés.
Nesioja véjas baltas pieniy plénis.
Perkunija uzeina kaip liga.

Bet nebéra nei ritmo, nei tiesos,
Vien kuno traukuliai, vien sielos gaidos
Pavienés, nesuprantamos, palaidos.

Tik retsykiais susvinta baltas veidas

Lange, arba ataidi zingsniu aidas
Is nébyle pavirtusios tamsos.

Ric¢ardas Bartkevic¢ius. Dury rankena. 2008. Anglis, popierius

36

* * *

Sekspyras didis, ir uz ji tik Danté
Didesni meilés zodj pasakys.

Seniai juk iSplaukéme ir i kita kranta,
Seniai jau greziam perstincias akis.

Ir plaka irklas léta penkiapeéd;,
Diena ilga, o vasara greita.

Ir visa laika kazin kur greta

Ziogai linksmybe savo trumpa, gieda.

Nuleisk akis 1 vandenj. Matai:
I pacia saule plaukiame per dangy.
Vienodai tolimi visi krantai.

Kas ateity — ta ukanos dar dengia,
Kas praeity — tiktai sesél; vangu
Nesioja véjas svendrése antai.

Kai viena koja skauda, o kita
Sveika, i1Seina doras penkiapédis.
Valdingo senio desine kieta

Taip 1 duris pabeldzia visos bédos,

Ir pergalés iseina tylomis.

Ta-tam, ta-tam — ir nebelieka nieko.
Kaip nieko? Visada juk su mumis
Dorasis penkiapédis pasilieka.

Aprimsta koja, ima maust kita.
RaiSsumas — musy zenklas pamatinis.
Ziema ateina, keiciasi karta.

Bet budi penkiapédis panaktinis
Nuo pirmutinés ligi paskutinés
Zvaigzdés, mums kelig svieciancios skliaute.
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AS ne penktasis. AS esu septintas,

O gal devintas. Tas néra svarbu.

Todél galbut atleis man ponas Kvintas,
Kad vadinuosi jo vardu skambiu.

Smagu man jusy namuose gyventi.
Kol jus nurime — as esu ramus.
Nepykite, je1 retkarciais per svente
As irgi gaudau Suniskus dziaugsmus.

Bet apskritai, tai as skardziu balsu
Jau niekad nesiliausiu jums dékojes
Uz tai, kad su jumis drauge esu.

AS jus apginsiu nuo siauby visy
Ir nulaizysiu jums rankas ir kojas.
Tik jus neverkit. Man tada baisu.

PENKIAPEDZIO SUGR|ZIMAS

* * *

Zadéjau nekalbéti, o kalbu.

Man kazkodél partupo penkiapeédis.
Po pramogu visu ir po darby,
Zinau, jam ¢ia nedaug teliko vietos.

Ar jis kg gali — kas ten pasakys,
Kai Zeme debesies sesélis kloja.
Bet retkarciais uzmerkiu vis akis —
Ir mano Suo man penkiapéd; loja.

Neuzrakinkit duruy, ne, dar ne —
I jas juk kartais gali pasibelsti
Ir negera, bet ir gera Zinia.

Garstycios gruda spausdamas delne
Viliuosi vis, kad bus kam pasimelsti
Uz penkiapédi mano — uz mane.

Ricardas Bartkevicius. Zmogus su degtuku. 2008. Anglis, popierius
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PUBLIKACIJA

VILNIAUS IR KAUNO

LIETUVISKUMO MODELIAI

Penketa mety i3 eilés ,Naujojo Zidinio-Aidy” redakcija kartu su
Ateitininky federacija vasaros pabaigoje Berc¢iinuose rengia stu-
diju savaitgalius. Paskutinius pora mety prie renginio organizavi-
mo prisideda ir fondas | laisve”. 2008 m. studijy savaitgalio tema
pasirinkome klausima: , TautiSkumas, pilietiskumas ar krik$¢iony-
beé — i§ kur semsimés tvirtybés Lietuvai iSsaugoti?” |zanginés pas-
kaitos skaityti pakviestas prof. Alfredas Bumblauskas suzadino
gyva studijy savaitgalio dalyviy reakcija. Sios paskaitos ir jq lyde-
jusiy klausimy ir atsakymu garso jraSo medziaga (su nedideliais re-
dakciniais patrumpinimais) ir silome NZ-A skaitytoju démesiui.

Jau kelintus metus tesiame tradicijq pradéti studi-
Ju savaitgal] ,,nepedagogiskai®. Méginame tam tikrus
dalykus, kurie atrodo savaime suprantami, ,sukeis-
tinti®, ,suprobleminti®, kartais net siek tiek provokuoti,
kad apie tai, kas savaime suprantama, tapty verta ir
pamastyti. Apie tai, kas verta pamastyti, galima ir pa-
diskutuoti. Per sias studijy savaitgalio dienas turésime
gincy apie tai, kas yra lietuviska ar gali biti lietuvis-
ka, kaip elgtis su kitomis tautinémis maZumomis, — ir
nebutinai korektiskai... Tad st jZanginé paskaita, uzZuot
pagal idéjq buvusi svieciamoji, turinti pasakyti kokiq
nors teisybe, kas is tikryjy yra tauta, ir prates musy ne-
pedagogiskq tradicijq. Mat kadangi kvietéme profeso-
riy Alfredq Bumblauskq, kuris yra Lietuvoje Zinomas
skandalistas, tai as nelabai ir tikiuosi, kad jis tik papa-
sakos, kaip buvo ar yra is tikryjy, o galbit ir pasitlys
vienq kitq provokacijq apie tai, kokia ta lietuviy tauta
yra, buvo ir galéty biti, — o gal ir néra... . — autorius.

Taip pristaté mane — skandalingai. Galvojau, ka cia
jums pasakyti, tada ir pavadinimas i$éjo: ,,Vilniaus ir
Kauno lietuviskumo modeliai“. Manau, kad jau vien tai
yra siokia tokia provokacija. Kas esate kauniediai, pa-
matysite, kad as labiau myliu Vilniy, o ne Kauna, nors
pats ir esu 18 T€lSiy. Ir turiu teise kaip Zemaitis pasi-
ziureti 1 lietuviy tarpusavio mustynes 1$ auksto, kaip
1 ,,durniy darba“. Mes, zemaiciai, galime sugalvoti ka
nors kita. Zemai¢iai durniai dabar jau sugalvojo -

38

Paskaita ir diskusija

Alfredas Bumblauskas

maiciy partija‘, kaip zinia. Buvau dviejuose teismuose,
kur turéjau liudyti, ar buvo Zemaiciu tauta, ar nebu-
vo. Pusantros valandos Telsiu teisme atstoveéjau, is tik-
ryju. Teis¢jas mane kankino visais klausimais: prade-
dant tuo, kas buvo archeologiné kultara IV-VIII a., iki
pat Sofijos Kymantaités ir paskutinio Antano Kontri-
mo, — to su barzda, kuris damas kilnoja, — fenomeno.

Na, o dabar, jei rimtai, tai i$ tikryju toji Vilniaus ir
Kauno distinkcija — ne mano sugalvota. Vokieciy moks-
lininké Barbara Christophe jau pries 10 mety yra pa-
rasiusi knyga, kurioje kaip tik ir teigé, kad po musuy
Nepriklausomybés paskelbimo is tikryjy ryskéjo tam
tikri skirtingi modeliai, kuriuos ji ivardijo Vilniaus ir
Kauno, ir ieskojo siu modeliy istakuy ar atitikmeny pra-
eityje. Man idomiausia buvo tai, kad pasitvirtino mano
jau ne vienerius metus plétojamas meéginimas pazvelg-
ti 1 musy istoriografijos klasika Zenona Ivinski kaip i
kitoki negu likusi XX a. ketvirto desimtmecio musy is-
toriografija, reprezentuojama Adolfo Sapokos. Tai, kad
priespriesinau Ivinski ir Sapoka, daug kam nepatiko,
nes atrode, kad kaip taip gali buti, juk abu taip gra-
zial myléjo Lietuva, tai kaip jie gali buti skirtingi? Ta
pati Christophe maté Jono Sliﬁpo ir Kazimiero Prapuo-
lenio distinkcija XX a. pradzioje, ir, kas idomiausia ir
keisc¢iausia, — Algirdo Patacko ir Romualdo Ozolo lini-
ja Sajudzio laikais. Mes visi, Vilniaus sajudininkai, is
tikrujy buvom Ozolo salininkai, Vytautas Landsbergis
mums atrodé esas kaZkoks neaiskus, i1$ kazkur isdyges,
juolab kai ,susidéjo” su kaunieciais, bet juo toliau, juo
labiau Ozolas darési ,kaunietis“ ir Vilniaus veido Saju-
dzio linijoje ir tautinés tapatybés modeliuose nuo tada
nelabai bematyti. Tai tokia butu mano izanga.

LAr gali verslininkas, inzinierius, vadybininkas etc.,
uzsiiminédamas savo veikla, o ne skambindamas kank-
lémis, jaustis lietuviu?“ Klausimas, kur] matote ekrane,
yra i$ mano paskaitos, parengtos verslininkams. Esu ko-
kiy dvidesimt paskaity ivairiuose verslo klubuose skai-
tes, ir tie musu verslininkai yra tokia naujoviska audito-
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VILNIAUS IR KAUNO LIETUVISKUMO MODELIAI

rija: kaip tik jie kelia klausimus, i$ kuriy as sprendziu,
kad egzistuojantis musy tautinés tapatybés modelis ne-
veikia. Verslininkai klausia taip, kaip mes, humanita-
rai, ne visada dristame ir nesame net girdéje taip klau-
siant. Mat verslininkai patys pirmieji aiskiai pajunta
verslo, pavadinkime, ,,antitautini®, kosmopolitin] pobu-
di. Jau vien tai, kad, kaip zinia, tarpukario Lietuvoje di-
dieji verslininkai buvo musy tautieciai zydai, vercia su-
simastyti, kodél lietuviai tada taip neklausdavo ir zydu
verslininkysté tada jiems turbut lietuviskojo tapatybés
modelio negriove, — o siandien klausia, nes griauna.

O 18 kur tas klausimas gimsta? IS to, kad lietuvybé
suprantama kaip kaZkas salia verslo. Lietuvybei buti-
nai turi priklausyti ,direktyviniu® patiekaluy valgymas.
Paprastai tai penki patiekalai, is kuriu trys, mano is-
manymu, zydiski... Bent kugelis ir cepelinai — tai tikrai
zydiski patiekalai, kad ir kaip mums atrodyty, kad tai
tautinés tapatybés pagrindy pagrindas. O jeigu dar
kur uzrasoma naliesnikai, tai jau supranti, kokios ¢ia
kilmés patiekalas. Tai kas belieka — saltibarsciai. Tai
cia tik juokais — toks kulinarinis lietuvybés modelis.

Kitas dalykas, kad 1s tikruju tarsi manoma, jog lietu-
vybé yra kazkas specialaus, kaip Saulius Drazdauskas
atidarydamas §; vakara saké, — kazkas, kuo uzsiima-
ma Sestadieniais ar sekmadieniais. Kad tai tam tikras
ritualy, veiklos dalyky sarasélis, pagal kurj tu veikda-
mas ir atlieki lietuvybés darba. Sis klausimas versli-
ninkams yra aktualus.

,Visas musy tautinés tapatybés modelis iSdéstytas
ant litu.“ Toliau as galiu nedelsdamas pereit prie ant-
ro teiginio, t. y. kad visa musy lietuvybé telpa skaléje
nuo Zemaités atvaizdo ant vieno lito banknoto, kurio
nebeturime, iki Mikalojaus Konstantino Ciurlionio ant
tukstancio lity, kurio galbit ir nebeisvysime. Vydunas
visiskai netycia atsiduré ant 200 Lt banknoto, nes buvo
galvojama, kad Ciurlionio atvaizdas bus ant penkiy
simty, Vinco Kudirkos — ant dvieju simty, o kai paais-
keéjo, kad Ciurlionis ,keliauja“ ant tikstanéio, Kudirka,
reikéjo ,permesti® ant penkiu Simty ir tada buvo prisi-
mintas nabagas Vydunas, kuris, mano isitikinimu, nei
rangu, nei asmenybés kalibru jiems neprilygsta, — ne-
bent vietoj Zemaités buty galéjes puikuotis ant 1 Lt...

Bet stai kas esminga, Simonas Daukantas mirsta
1864 m., Vydunas — 1953 m. Devyniasdesimt metu.
Lietuviu tapatybe ,telpa®“ 90 mety. Ir mums neberei-
kia nieko daugiau irodinéti. Tiesa, buvo gincy dél lity,
kad reikia vaizduoti kunigaikscius, bet nugaléjo balsai,
kad ,kuriame respublika” ir ju neprireiké. Nors antai
musy kariuomené tiek turi pulky, kad kunigaiksciu
pritruko, tad net prireiké vienam pulkui Birutés, musy
didziosios karvedés, varda, suteikti. Siek tiek mazoka
tokiy kunigaikscéiu, kuriuos gerbiame. Taigi kariuome-
né nuéjo vienu keliu, o valstybé su pinigais — kitu. Jau
tai, tarp kitko, rodo tam tikra prieSpriesa musy isto-
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rijos slidZiuosiuose vaizdiniuose, 1 kuriuos remiameés.

Minétas devyniasdesimtmecio konceptas zenklina
tautinio atgimimo epocha. Esame pasirinke 90 mety is-
torijos modelj ir tariame, kad tai yra musy, siuolaikiniy
lietuviy, esmé. Toji koncepcija buvo sukurta turbut ty
paciu zmoniy, kurie jau yra vaizduojami ant litu. Visu
pirma taiJonas Basanavicius, tas pats Sliﬁpas, zodziu —
ausrininkai. Kas dabar yra jau nebe taip? Jie gyveno
visiskai kitoje epochoje, ka as matau bendraudamas
su jaunimu, skaitydamas paskaitas gimnazijose. Ten
mokytojos lituanistés vis verkia, kad vaikai nesvencia
Vasario 16-osios. Vasario 16-0ji jlems yra nuobodi. Jie
buna atuze Vasario 14-aja, per sv. Valentina, ir Valen-
tino bel musy Vasario 16-osios priesstata yra aktualija
turbut jau penkiolika metu. Ir stai lituanistés verkia:
,Ka daryti? Bet kai as jy paklausiau ,Kokig jus mu-
zika grojate per Vasario 16-3ja?", jos atsaké: Naujalio
,Lietuva brangi“. Vienoje auditorijoje paklausiau vaiki-
no: ,,Kg jus norétumeéte isgirst?”, — sako: Prodigy. Buvo
tokia elektroninio punk roko grupé, ar ne? Kas girdéjo?
Tai ten mokytojai vos apskritai nenusivoZé nuo kedziu:
,Na, kaip c¢ia taip?!“ Dar labiau as iSprovokavau, kai

kazkada Signatary namuose buvo svarstoma, kokia
muzika reikia groti per Vasario 16-aja. Kazkas pasiulé
Fryderyka Chopina, jau beveik buvo sutarta (visa ren-

Gintaras Znamierovskis. Neisvengiama realybé. 1992.
Aliejus, kartonas. I3 Siuolaikinés tapybos parodos ,Nostalzy”
Siauliy dailes galerijoje 2007 m.
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gin] rezisavo Eimuntas Nekrosius), bet kazkas susizg-
ribes sako: , Lenkas! Kaip gali biiti lenkas per Vasario
16-aja?“ As pagalvojau, ¢ia juokais gal, bet ziuriu, rim-
tai diskutuojama, tai sakau: ,,Baikim tas diskusijas, uz-
dékim Led Zeppelin ,,Good Times Bad Times®. Juk tie-
siog patys zodziai reiskia Vasario 16-gja: blogi laikai,
geri laikai. Nekrosius net persigando: ,Ar jau laikas?“
Zodziu, Led Zeppelin'ams dar ne laikas.

Stai jau kiek yra tu kontraversiju, apie kurias masy
kritikai (pvz., Bronius Kuzmickas) paraseé vieng teksta;:
,Neveikia musy lietuvybés modeliai siuolaikinéje epo-
choje®. As nekartosiu jo argumenty, atkreipkime déme-
s11 kitus dalykus. Visur kartojasi ,,tautiSkumas®, ir net
jusy renginio pavadinime uzrasyta tautiskumas, pilie-
tiskumas. Po to daznai gudraujama, kad ¢ia turbut vie-
nas kitam nepriestarauja. Jei nepriestarauja, tai kam
du zodziai? Padarykime viena zodji, ir taskas. Kazkodél
reikia dvieju. Kodél?

Panasiu dalyku matéme stojant i Europos Sajunga,
kiek visko prisiklauséme: ,Europos Sajunga suzlugdys
musy tradicijas®. Tada klausdavau: ,,O kas yra musy
tradicijos?* Niekas negali pasakyti. Dvylikta valan-
da po degtinés gerti Sampang? Isties musy tradicija,
skandalingai bloga. Baltas vinegretas? Bet, sake, da-
bar Maskvos naujarusiai lygiai toki gamina ir vadina
prancizidku zodziu. Zodziu, niekas neaigku. Ir tada as
formuluoju klausima sitaip: jeigu lietuviy tapatybeés
modelio trukmé yra devyniasdesSimt mety, o jo kure-
jai — ausrininkai ir tarpukario Lietuvos veikéjai, tai ar
Lietuvos samprata visada buvo tokia? Ir turbut aisku
visiems, kad ne. Kad XVII-XVIII a. Lietuva gal net
tam tikra prasme buvo priesinga ausrininky lietuvis-
kumo sampratai. Lietuvybés apibrézimas buvo labai
paprastas — lietuvis yra tas, kuris tiki laisve ir remia-
si Statutu. Stai jums apibrézimas. Ir nebuvo kitokio.
Tai buvo lietuvybés apibrézimas XVII-XVIII a. O XV—
XVI a. konstravosi bajoriskosios visuomenés modeliai,
bet mes pamatytume ir roméniskosios kilmés teorija,
ir sarmatiskajq teorija, ir kity dalyku, bet tik niekas
taip grieztai nesiejo lietuvybés butinai su lietuviu kal-
ba, nebent Mikalojus Dauksa, bet jis, kaip Birziska yra
sakes, liko Ssauksmu tyruose. Zodziu, lietuvybé buvo
beieskanti, kol susiformavo bajoriskoji lietuviskumo
samprata, kuri nebuvo tiesiogiai susijusi su lietuviuy
kalba. O i$ XII-XIV a. net dokumentuy néra, kuriais
remdamiesi galétume tiksliau pasakyti, kokia buvo toji
lietuvybe.

Todél mes galime drasiai sakyti, kad 1§ ausrininky
ateinantis istorijos vaizdinys, kad Basanavic¢iaus, Sme-
tonos, Maironio karta yra tokie patys kaip Algirdas ir
Kestutis — visiskai neteisingas. Jis yra antiistoriskas.
Antras dalykas, $io modelio Simta metu nepatvirtina
jokie mokslai. Basanaviciaus kodo nepatvirtina nei is-
torija, nei lingvistika, nei folkloristika. O ko nepatvir-
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tina? Pagoniskosios balty Atlantidos. Isivaizduojame,
kad ji buvo. Tada sugriuvo. Ir galiausiai atgimeé Lietu-
va. Toks yra ausrininky modelis. Ir iki $iol mes tuo re-
miamés. Kunigaiksciy kultas 1S ten, mums tai yra auk-
so amzius. Tik Daukantui ir Basanaviciui tai yra laikai
iki kriksto, o Maironis patikslina — karzygiy laikai su
Vytautu. Bet tai viskas. O po to duobeé.

Taciau siam modeliui reikia kazko, kas buvo, bet ne-
béra. Bet as to nematau. Nerandame nei pagoniskosios
civilizacijos rasty, nei muro paminkly. Tuséia. O jeigu
tuscia ir Simta mety nieko neradome, tai gal nustoki-
me ieskoti. Kaip dabar matyti i V a. pr. Kr. — V a. po
Kr. Europos archeologinés tipologijos, mes esame antri.
Nuo galo. Savo archeologine civilizacija ar prociviliza-
cija mes sugebam lenkti tik ugro-suomius, o nuo visy
kity, jeigu ivedama daug rodikliy, atsiliekame: nuo
germany, nuo kelty pasaulio, nuo traky ir ilyry pasau-
lio, apskritai nuo visu barbary, kurie gyvena arciau
civilizacijy, arciau Graikijos ar Romos. Mes esam per
toli, pas mus per Salta. Tada viskas stoja 1 vietas: ko-
dél ugro-suomiy kalboje tiek lietuvisky zodziy skoliniy
ir t. t.

Zodiiu, mokslas nepatvirtina senosios balty civiliza-
cijos egzistavimo, taciau tam pasakyti reikéjo Edvardo
Gudaviciaus. Nes iki jo Simta mety lietuviai tiki Ba-
sanaviciumi. Ir kai Nerija Putinaité pakritikavo Basa-
naviciaus istorines paziuras, Landsbergis né neskaites
uzlipo i balkona ir kritikavo, — ne Basanaviciu, o Puti-
naite. Stai kaip veikia &is kodas.

Taigi ausrininky modeli zinome, taciau tarpukario
Lietuvoje buvo ir poausriniy alternatyvy. Literaturoje
mes kazkodél fiksuojame, kad Kazys Binkis maistavo
pries maironiska tradicija. Taciau mums viskas sutel-
pa lietuviy literaturos vaizdinyje: ir Maironis, ir Bin-
kis. Ir mes nebandome sakyti, kad Binkis yra blogas, o
Maironis — geras, arba atvirksciai.

Taip pat zinome, kad buvo tokie arsininkai, taciau
kas pirmojoje ju parodoje sakoma: ,Mes viska prade-
dame i$ naujo” (,Naujoji romuva®, 1931-ieji). Tai kur
penkiasdesimt mety Basanaviciaus Lietuvos? O kas
yra arsininkai? Jie yra musy dailés pamatas. Adomas
Galdikas, Viktoras Vizgirda, Antanas Samuolis — gran-
du grandai. Lygiai tas pats ir su Ivinskiu. 1939 m. isto-
riku suvaziavime jis ir sako: ,Nematau jokios Lietuvos
istorijos koncepcijos. Kq daro istorikai, yra kapstyma-
sis savo kupsteliuose, nezinant, kas yra anoj kupsto
puseéje”. Tai kas tada? Palaukit, ponai. Juk turim visa
istorine koncepcija, kuria tarsi remiasi visa Lietuva.
Maironio pasakojimai apie lietuviu praeiga. Na, gerai,
tegul tai mokykliné knyga, bet buvo Aleknos parasyta
istorija, buvo Sapokos suredaguota ,Lietuvos istorija®,
kur tas pats Ivinskis buvo rases. Bet ne, Ivinskis sako:
,Nieko ¢ia néra. Viska pradedame i$ naujo“. Ketvirta-
me desimtmetyje jau taip buvo.
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Dar pridurkime Mstislavo Dobuzinskio pasakyma,
kad trispalvé yra nesamoné. 1936 m. viesai skelbia-
ma, kad Lietuvos trispalvéje yra trys esminés klaidos:
visy pirma, nesilaikoma heraldikos tradicijos. Zalios
spalvos negali buti zalio krasto heraldikoje. Zalia spal-
va gali tikti tik beduinams. Dykumoje, kad pamatytu

Gintaras Znamierovskis. Tévyneés veidas. 1992. Aliejus, kartonas.
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galerijoje 2007 m.

karius. O i§ kur Zmuidzinavidius istrauke zalia spal-
va? Is Zemaitijos motery sijony. Pagal spalvy tanki su-
skaiciavo — zalia ir raudona. Kazkam dar nitru pasiro-
deé, pridéjo geltona. Va, ir musu heraldika. Taigi néra
tradicijos. Antra, sukomponuota blogai: negali geltona
spalva buti virsuje, jeigu yra dvi heraldinés spalvos —
raudona ir zalia. Geltona butinai turi skirti heraldines
spalvas, tai yra heraldikos abécélé. Tarp kitko, Afrikos
véliavos, kurios turi tris musy spalvas, heraldiskai yra
teisingail padarytos, o Lietuvos — neteisingai. Todél ir
buvo sitloma keisti: turi buti raudona per viduri ir si-
dabras, auksas. Tik stai dabar nebespéjome: Piety Ose-
tija, Cchinvalis, jau spéjo nudziauti per tq laika. Pietu
Osetijos véliava yra tokia, kokia turétu buti Lietuvos
Respublikos véliava, atitinkanti musy heraldines tra-
dicijas. Tai stai, Basanavicius noréjo istorinés véliavos,
siandien irgl svarstoma: istoriné ar tautiné? Istoriné
véliava gali buti, bet ji negali buiti Respublikos véliava.
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Tai yra monarchijos véliava. Jeigu Respublikos, tai turi
buti trys spalvos. Ir vél turime Vyti is LDK tradicijos,
trispalve 1§ Augustino Voldemaro ir Antano Smetonos
tradicijos. Toks tad ir yra musy tradicinio identiteto
pagrindas.

Musy istorinis naratyvas tarpukariu ir buvo — kuni-
gaiksciy Lietuva. Pats LDK zemélapis atrodo neblogai,
ypac rusams tinka parodyti, jie tada truput] nervina-
si, o ukrainieciai per daug nepyksta. Bet pagal sj tra-
dicini naratyva Vytauto mirtis ir yra Lietuvos kracho
pradzia. Viskas. Prasideda tamsieji amziai. Po Vytau-
to mirties mums nebebutina zinoti savo istorijos. O ka
ten zinoti? Ten net kunigaikscéiy gery néra. Visi lenkai,
isdavikai. Tad taip ir keliaujame iki pat Maironio. Bet
man visa laika kirbédavo toks klausimas: ,Palaukit,
jeigu mes miegojom ir atbudome prie ,,Ausros”... (mie-
gojome ar komos buvom istikti, nes reikéjo atgimti), tai
kas tada pastaté Vilniy? Patj grazuma Vilniaus, XVII—
XVIII a. Kazkas juk pastaté?” O jeigu pastaté lenkai,
tai ko tada pykstame? Ir dar reikalaujame: ,,Jus neskit
muila!“ Sis paradoksas man visalaik kélé jtarima; kaip
¢ia yra? Jeigu buvom kadaise kazkokie, uzmigom, at-
budom, o per ta laikg jkurtas Vilniaus universitetas,
Baroko architektura, Vilniaus senamiestis, visos didin-
gosios kulturos pavidalai: nuo medinio Baroko Zemai-
tijoje iki stalo indu, tapybos ir dar ko nors kitko... Tai
kazkas yra ne taip su musu tautinés tapatybés mode-
liu. Tada jis yra paremtas klaidingu istoriniu ivaizdziu,
juolab kad Siaip niekas nei Basanavi¢iaus, nei Sliﬁpo
rimtais istorikais mokslininkais nelaiko. Tarp kitko,
ukrainieciai turi Hrusevski, baltarusiai turi Dovnar
Zapolski ir Karski, o lenkai apskritai turi tuo metu rim-
Clausia istoriografija. Siame regione istorijos profesio-
nalizacijos ir nacionaliniy sajudziy santykio klausimu
mes atrodome prasciausiai.

Ir stai ant sity klaidingy naiviy vaizdiniy paremta
musy tautiné tapatybé dabar patiria keisty nuotykiu:
snekant su baltarusiais, jie tyciojasi 1$ musy, nes su to-
kiu modeliu tu nieko negali jiems jrodyti, juk mes mie-
gojome. Tada jie tik pasako: ,,Ne lenky Vilnius, o balta-
rusiy. Jus gi miegojot®. Kas kita — debatai su lenkais.
Jie dabar daznai sako: ,Broliai litvinai, imkit jus ta
savo istorija“. Bet mes: ,,Ne, ne, ¢ia lenky“. Lenkai pro-
tingesni, jie nori dialogo, jie mato musuy istorijoje ivai-
resniy spalvy nei mes patys.

Cia i§ principo ir prasideda Gudavi¢iaus istorijos
sampratos revoliucija, kai Vytautas mums yra ne vis-
ko pabaiga, o tik pradzia. Visa Lietuvos istorija mums
prasideda su Vytautu, nes tik jis nutiesé Lietuvai ke-
lius 1 Vakary civilizacija. Ir mes tuo keliu einame, tegu
ir sumokédami didele sgskaita: mes prarandame lietu-
viu kalbg. Mes nueiname norvegisku, suomisku, airis-
ku keliu. Nieko ¢ia unikalaus. Musu bajorija pradeda
vartoti lenky kalba, didzioji dalis. IS principo jau XIX a.
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pabaigoje visa bajorija kalba lenkiskai, tik neaisku,
kiek kas buvo uzmirses lietuviy kalba.

Stai tokios yra musy tradicinio, kaunietiskojo mode-
lio spragos. Modelis yra gynybinis, nes is tikryju reike-
jo apsiginti nuo lenky kulturos jtakos, jis yra antilen-
kiskas, o kartu is dalies ir antivakarietiskas, siauras
chronologiskai ir kulturiskai. Jis yra direktyvinis, sun-
kiai leidziantis kuryba. Ko jame néra? Jame aiskiai

Gintaras Znamierovskis. Tévyneés veidas. 1993. Aliejus, kartonas.
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néra bajory, nes bajorai yra nudziuvusi tautos saka,
kaip saké tautinio atgimimo veikéjai. Jame néra vers-
lo — kuo ¢ia déti zydai, kalbant apie lietuvybe. Jame is
tikrujy néra moteru, o jeigu ir yra, tai jos butinai turi
buti persirengusios vyrais kaip Emilija Pliateryté, arba
dirbtinai paverciamos tautinémis herojémis kaip Bar-
bora Radvilaité, kovojanti uz nepriklausomybe, 1 ka
nieko panasaus, aisku, nebuvo. O stai ka rase patys lie-
tuviai 1931 m.: ,Pas mus dar tiek tuscia, kad griauti
néra ko“. Tokiu atveju visa, kas yra lietuvybe, laikoma
tuscia, nes kity lietuvybés pamaty néra.

Apie sovietmeti galime daug nekalbéti. Tada, aisku,
ne Kaunas ar Vilnius, o Maskva nulémé, kas laikyti-
na lietuviska. Tarp kitko, sovietmeciu labai pritariama
tam, kas lieka atsisakius valstybingumo 1déjos, pago-
nybés aukstinimui, nes sis leidzia pasakyti: ,,0, kokia
buvo Vakary agresija. Katalikybé yra agresoré. Nesa ja
vokieciai, maza to — lenkai®. Ir vokieciai, ir lenkai yra
blogi. Pagonybé gal ir neliepia sakyti, kad Maskva — ge-
rai, bet kas belieka, kai nesama jokio santykio su len-
kais ir vokieciais? Krikscionybé pastatoma i kampa.
Tai tarsi priesu atnesta religija, kuriai lietuviai visa
laika, priesinosi, ir tik i$ politinés valios, politiniy su-
metimy ja priéme. Zodziu, dirbtinis reikalas Lietuvos
istorijoje.

Tad ir sédime Siandien ant dviejy lietuviskos tapaty-
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bés modeliy. Kaip man atrodo — abu kaunietiski. Vie-
nas yra Basanaviciaus—Daukanto, kur pagonybé — lie-
tuviu aukso amzius, o 1387 m. yra Lietuvos nelaimiy
pradzia. Antras modelis yra Maironio, sakykime ki-
taip: Kauno poziuris 1 Trakus. Vilniaus ¢ia néra.

Kas siandien vyksta? Kokios permainos? Kaip jau
minéjau, sie modeliai neatitinka bendrosios istorijos
mokslo sistemos. Tokioje situacijoje ir susiklosto fun-
damentiné Gudaviciaus pozicija, atmetanti siuos mo-
delius. Bet kas nutinka, kai mokslas griauna tapatybeés
modelius? Tada visa visuomeneé ir Saukia: ,,éalin Guda-
viciy! Griauna lietuvybe. Istorija juodinama. Kurgi tai
matyta? Tik ka juodinti, jeigu Troja yra XIII a. pr. Kr.,
o Mindaugas — XIIT a. po Kr. Ka ¢ia bepajuodinsi, kai
skirtumas — 2600 metuy.

Galime paankstinti desimt mety, gal penkiasdesimt.
Napoleonas Kitkauskas sako: ,Na, taip, plyty mes tu-
rime...“ O kiek? Kelios desimtys mety anksciau, ir ne-
berandame plytu. Net Simtu metu nepaankstinsim, ka,
jau ten — penkiais Simtais. Kad ir kaip kas noréjo Troja
pamatyti Kernavéje, nepamaté. Dar blogiau — atkasé
kapa moteriskeés, kuri su Kijevo papuosalais. Tai da-
bar iki Siol neaisku, ar ji staciatike, kaip ir Vilniuje
buvo, ar visos lietuvés Traidenio laikais laikési bizan-
tiniu madu. Bent jau pagoniskosios Atlantidos tikrai
nerasta, kad ir kaip mums bty lidna. Cia ir isky-
la Gudaviciaus koncepcija, kurig Sigitas Geda yra pa-
vadines perversmu musu galvose, o Sigitas Narbu-
tas ,,Zvilgsniu 1 Lietuva, ne tik nuo éatrijos, bet ir nuo
Monblano®.

Stai pagrindinés jo idéjos: pasaulio istorijos modelis,
pagristas eurocentrizmu (bet Japonija — antroji Eu-
ropa); Vidurio Europos idé¢ja; Lietuvos lenkéjimas eu-
ropeizacijos saskaita; Vytauto laiky, XVI a. vidurio,
XVIII a. pabaigos, I Lietuvos Respublikos, Sajudzio ir
Nepriklausomybés atkturimo laikai kaip ,civilizaciniai
suoliai“.

O i$ ty 1déjy seka vienas, mano jsitikinimu, Sian-
dien politiskai labai svarbus dalykas. Gudavicius yra
mokslininkas, jis visiskai nezada kurti jokiy tapaty-
bés modeliy. Stai kodél Jis negali apsiginti nuo viso-
kiu parazity, kurie visaip gnaibosi, puola ir panasiai.
O ka galima sukurti remiantis Gudavic¢iumi, mes Stai
ir svarstome. Bet kuriuo atveju aiskéja, kad mes vis
délto turime teise 1 Vilniy ir zymial pagrisciau, negu
atrodé Basanaviciui. Nes Vilniy staté lietuviai, — ne
Kauno lietuviai, o Vilniaus lietuviai. Cia ag jau metafo-
romis kalbu. Ne tokie, kokius noréjo matyti tarpukario
tautininkai, o ta bajoriskoji Lietuva, Lietuvos Didzioji
Kunigaikstija kaip to meto lietuviy valstybé, kuri buvo
ivairiakalbe, jvairiakilme, jvairiakonfesiné, — ir ji su-
karé Vilniu. Tad kieno dabar Vilnius yra? Tos Lietu-
vos. Ir klausimas, ar Kauno Lietuva yra tiesioginé Sio
reikalo paveldétoja?.. Ir i problema yra uzkoduota Va-
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sario 16-osios akte. Mes atstatome ,Lietuvos valstybe
su sostine Vilniuje“, bet nauju pagrindu — ,,remdamo-
sis pripazinta tauty apsisprendimo teise“? Bet ka tada
reiskia ,atstatome“? Ir kaip tautos apsisprendzia? Pa-
aiskéja, kad per kalba. Tada i$ karto atsiranda ,,etno-
grafinés sienos®. Taciau tokiu sieny istorijoje nebuvo.
Ir kai tik mes pasirinkome etnografinj, etnolingvistini
principa, i$ karto kilo rimtu problemu su lenkais, len-
kakalbe Lietuvos bajorija, netgi su baltarusiais. Broliai
Luckeviciai dar 1907 m. saké: ,Musuy, baltarusiy, dar
labai nedaug, ir mes dar nelabai pajégus, bet jeigu jus
toliau varysit Sita, — vél kartoju metaforiskai, — kau-
nietiska linija, turésite problemy. [ Vilniu pretenduo-
sim ir mes“. Po Simto mety Baltarusijoje néra zmogaus,
kuris nebuty isitikines, kad Zemaiciai yra okupave Vil-
niy. Kadangi jie turi 8000 tanky, idéja skamba egzo-
tiskai, ir internete jau skaitome: ,Jus dar pamatysit,
zmudzinai, kaip baltarusiy tankai atvaziuos } musu
Vilniy“. Stai toks baltarusi§kas modelis, su kuriuo ne-
turi Sansu polemizuoti kaunietiskasis. Nes ¢ia yra 1vy-
kusios dalybos, skerstuvés to senojo kulturinio paveldo
ir Vilniaus, kuriame nuo amziy pradziy yra rusy puse,
ruskaja storona. XIV a. pabaigos saltiniai jau sako, kad
pusé, gal mazesné pusé, bet yra — bizantiné. Ir dar per
Pirmaji pasaulinj kara stadiatikiai sake, kad Sv. Ka-
zimiero baznycia yra pastatyta ,musu puséj“, tad ne-
turéty priklausyti katalikams. Per visa istorija tesiasi
tas Vilniaus dualizmas.

Su baltarusiais — atskira sneka. Jy siandien nedaug
Lietuvoje, jie i$ principo yra veikiami oficialiosios bal-
tarusiskos propagandos, ir diskutuoti su jais — sudétin-
ga. Uztat visai kita diskusija — su Lietuvos lenkais. Sie:
,Kas ka okupavo?“ O mes, kaip Kauno vyriausybé pries
kara: nenorime snekéti su Vilniumi, mes kalbésime su
Varsuva. Iki siol tas pats daroma: kalbama apie Vilniu
su Varsuva, o ne su Vilniaus lenkais. Ir jie tada, sa-
kyciau, netgi ironiskai, sako: ,Palaukit, juk mes suor-
ganizavom plebiscita, 62% ,,Vidurio Lietuvos” Zmoniy
dalyvavo plebiscite, tos Lietuvos tarybos pirmininkas
Valerijonas Meistavicius, kildinantis save 1§ pirmojo
Vilniaus vaivados Manvydo, tikrieji Lietuvos bajorai,
perdavé Vilniy Lenkijai. Kuo déti cia jus, kaunieciai?
Kas kg okupavo, pakartokit klausima?“ Stai Vilniaus
lenky pozicija, ¢ia tas ,,naujas pagrindas® — tauty apsis-
prendimo principas. O kokie musy argumentai is kau-
nietiskos varpinés? Ju néra, nes Lietuvos bajoru tradi-
cija nutrauké Smetona ir Voldemaras, pasakydami tais
paciais 1907 m.: ,,Adomo Mickevic¢iaus sanklodos lietu-
viu mums nereikia“. Pripazino, kad jie lietuviai, bet tai
kita sankloda, ir jos mums nereikia. Ir kodél tada ver-
kiam, kai Lietuvos lenkai, Sitie Mickeviciaus litvinai,
ima ir neina su Kaunu. Juk mes gi patys sakome, kad
mums jy nereikia.

O kas gi toliau? Esu ir tokiuy teziy surases:
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— Nesigailékime ir neklauskime, kur dingo Vytauto
didvalstybé; kelkime klausima — kaip salis be resur-
su tapo ryciausia, taciau integralia Vakary kulttros
salimi. Vytautas — ne musy tapatybés kulminacija, o
musy kelio 1 Europa pradzia.

— Susigrazinkime 1 savo atmintj visa Lietuvos Didzio-
sios Kunigaikstijos istorija; susigrazinkime Lietuvos
pilieciy ir patriotu patirti, sukirusia Lietuvos Statu-
tus ir ankstyviausia Europoje Geguzés 3-iosios kons-
titucija; susigrazinkime maksimag — esame istatymo
vergai, kad butume laisvi.

— Neieskokime lietuviy Lietuvos istorijoje, kaip siulé
Adolfas Sapoka — juk viskas Sioje istorijoje priklauso
ir lietuviams. Prisiminkime senosios Lietuvos ,lietu-
viu nacija”, apjungusig ivairiakilme, ivairiakalbe ir
daugiakonfesine bajorija. Is Sios natio lituana pilie-
tiskumo sampraty gali pasimokyti ir XXI amziaus
Lietuva.

— Pamatykime XIX—XX a. karu, sukilimuy ir rezisten-
cijy istorija kaip kova ne tik uz Lietuva ir jos Nepri-

Viktorija Sapokiene, Kestutis Sapoka. Pasaka. 2007-2008.
Popierius, aplikacija. I Siuolaikinés tapybos bienalés ,Nostalgie”
parodos ,Suklegos” Klaipédos parody rimuose

klausomybe, bet ir uz Europa bei Laisve. Mokykimés
18 Lietuvos ir Europos idéjos herojy — nuo Joktbo Ja-
sinskio iki Juozo Luksos-Daumanto; mokykimeés 1s
1sdavysciy — nuo Targovicos iki...
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Jau méginau sias ir panasias tezes apginti, su filoso-
fu Marijumi Saulausku padaréme tokia jézuitiska dis-
kusija Vilniaus universitete. Jis mane ,kalé” metodo-
logiskai: ,Kaip galima nauja naratyva irodyti, kad jis
geresnis”. AS ir sakiau: ,,Jis yra moksliskai teisinges-
nis, nes yra arciau siuolaikiniy moksliniy koncepcijy.

Viktorija Sapokiené, Kestutis Sapoka. Karalaités pasaka.
2007-2008. Popierius, aplikacija. I3 Siuolaikinés tapybos
bienalés ,Nostalgie” parodos ,Suklegos” Klaipédos
parody rimuose

Jis yra politiskai naudingesnis, nes leidzia susitarti su
savo tautinémis mazumomis. Jis yra naudingesnis uz-
sienio politikoje, nes leidzia snekétis su Baltarusija ir
Ukraina. Ir jis yra grazesnis, nes man Vilniaus Baro-
kas vis délto yra graziau uz daug ka anksciau jo“. Stai
toks modelis, bet ¢ia as jo neplétosiu. Man atrodo, kaip
provokacijai pasakiau pakankamai.

Kartq lankiausi Ekvadore. Man labai patiko gido
kalbéjimas. Jis pasakojo: ,,Ekvadoro istorija buvo la-
bai sena. Po to atéjo Inky imperija, véliau mus nuka-
riavo ispanai, tada Bolivaras mus islaisvino, paskui
mes dar kazkq sugriovém ir dabar mes Stai gyvena-
me“. Bet jis visy Siy laikotarpiy ir skirtingy interpreta-
cijy nepristaté kaip viena kitai priestaraujanciy, kaip
nesuderinamy elementy. Tad is Jusy kalbéjimo man
kyla pirmas klausimas, toks metodinis: ar Jiis ne per
daug pabréziate Siy koncepcijy priestaringumaq? Poli-
tiky pozitriu tai gal priestaringa, bet is esmés — ar tai
néra viena kitq papildancios lietuvybés koncepcijos?
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Ir jeigu atsirasty koks nors miisy genijus ir parasy-
ty tikrai sintetine, visus siuos dalykus apimandiq is-
torijq, tai gal mums daug siy neaiskumuy ir konflikty
dingty?

As nezinau, kodél Jums susidaré toks jspudis, kad as
priespriesinu. As tik bandau atlenkti medj ] kitg puse.
Tai dalykas, visiskai ignoruojamas dominuojanciuo-
se lietuvybés modeliuose. Pirmame, daukantiskame,
visiskal néra LDK civilizacijos istorijos, maironiska-
me i$ bédos Vytautas, su Sapoka — gal dar iki Liub-
lino unijos, o apie XVII-XVIII a. apskritai niekas ne-
kalba, ten tikrai mes ,,uzmige“. As ir bandau atitaisyti
§la uzmigimo spraga. Manau, kad mes ,atbude” tiesiog
pasirinkome siaurg etnolingvistini (gal kitokio ir ne-
buvo imanoma) lietuvybés modeli. Ir niekas iki siol 1
tuos dominuojanc¢ius modelius nebandé sugrazinti vi-
sos, mano jsitikinimu, Lietuvos. Tuo ir remiasi mano
bandymas kritikuoti minétus modelius, bet is esmés ir
pagoniskoji Lietuva, ir bajoriskoji LDK, ir Kauno Lie-
tuva yra musy istorijos tarpsniai. As visiskai pritar-
c¢iau tam Ekvadoro gidui. Suderinti nebuty didziulé
problema. Reikia tik ziaréti, kg 18 kurio tarpsnio mes
paveldéjome, ka reikia permagstyti. Ir vieng dalyka tik-
rai gerai zinau, — kad, kaip ir tie arsininkai, kiekviena
karta (bent jau simtmetis ar pusamzis) lietuvybe turi
permastyti is naujo.

Sakykite, tai kq gi Jis teigiate? Sakote: tas klaidin-
gas, tas to nepadareé, tas nepilnas, todél visa tai blogai...
Pramiegojome ar nepramiegojome? Jeigu pramiegojo-
me, tai pramiegojome. Bandykime pasivyti, o ne tasky-
kime viskq § Sonq: ,,Duokit man dabar®, — su alkiine-
mis, — ,vietos, as jau padarysiu...“ Ir nieko nepadarau,
nieko nesitlau. Kq sitilote?

Nieko nesitlau. Mes tik sakome, kad viskas yra kaip
Zalgirio mugio lauke: menas, klaidos ir kvailystés. O
kam man sitlyti? ,,Sédziu po sakom akacijos baltos®
ir juokiuosi i$ lietuviy durnumo. Ka, bloga pozicija?
Kaip uzdrausite man tokios pozicijos laikytis? Kaip Jus
mane galite jpareigoti kazka siulyti? Nors as turiu ka,
siulyti, pabaigoje parodziau, tik dabar tycia atsakau
taip. O kodél as turiu sitlyti? (Nes jdomu biity isgirs-
ti kq nors pozityvaus.) Ogi nieko ir nezadu siulyti. Jus
pats sau susigalvokite kg nors pozityvaus is to, kas pas
mane yra negatyvu. (Pas Jus néra nieko negatyvaus,
nes pas Jus is§ vis nieko néra.) Nieko néra? Tai kodél
tada ginc¢ijateés?

Ar mokslas, mokslininkai yra pajégus sintezei? Vie-
nas Zurnalistas Briuselyje paklausé garbingo vysku-
po, kas yra Kristus? Vyskupas, Zinodamas, kad esama
daug skirtingy kristologiniy sistemy ir nenorédamas
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sques priskirti kuriai nors vienai, visai nieko neatsake.
Iséjo taip, kad vyskupas nezino, kas yra Kristus. Ar vys-
kupas pajégus pasakyti, kas yra Kristus? Ar mokslinin-
kas pajégus pasakyti, kas yra lietuvybé? Ar jis pajégus,
subrendes sintezei?

As nezinau, ar sioje vietoje tinka zodis ,,sintezé”. Sin-
tezé yra tam tikry mokslo rezultaty apibendrinimas.
Siuo atveju kalbama turbit apie projektus. Ar mes gali-
me pasakyti, kad kur nors yra lietuvybés sintezé? Mes
galime visur snekéti tik tam tikrus projektus. Klausi-
me jau gludi atsakymas: lietuvybés is principo niekas
negali primesti, lietuvybé yra tai, kaq mes visi darome,
tiek, kiek mes identifikuojame save su ta bendruome-
ne. Ir viskas. Yra naturalu, kad mes kaip istorikai kri-
tikuojame tas lietuvybés istorines puses, kurios nea-
titinka Siuolaikinio moksliSkumo kriteriju. Jeigu tos
lietuvybés modeliuose néra kity alternatyvy, o tik mi-
néti archajiski vaizdiniai, tai kazkas blogai, patys ir
galvokite, kg daryti su tokia lietuvybe.

Profesoriau, maciau, kaip Jias per laida ,Klausimé-
lis“ sakéte, kad misy sportininkai kultivuoja daugiau
tokias Sakas, kurios kilusios is Graikijos, Italijos, tokias
kaip disko metimas ir t. t. Tai ir klausimas apie Pa-
lemonq. Man labai jdomi si versija. Ar yra tikra, kad
misy buvusiy valdovy saknys yra is Palemono? Esu
mates net vienos dinastijos genealoging medyg, kur ji kil-
dina save is Palemony dinastijos.

Jus be reikalo manes ten klausétés, nes as melavau.
Laida juk buvo su humoru. Manes paklause, kur yra
lietuviskojo sporto istakos, as pasakiau: ,Mums labiau-
sial sekasi diska mesti ir graiky-romény imtynés, tai
is kurgi kitur bus kiles misuy sportas, jei ne i$ ten?“
Tai isgirdus, aisku, pirmiausia prisimenama romeénis-
ka lietuviu kilmé, kuria aprasé pirmieji zymus musy
publicistai, tokie kaip Mykolas Lietuvis. Bet is to ne-
reikéty daryti 1svados, kad as manau, jog lietuviai yra
kile is romény. Tai pirma tezé. O Palemono problema
is tiesy yra moksliné, jvairiai sprendziama. Siandien
dominuoja nuomoneé, kad vis délto si kilmés teorija yra
XVI a. pradzios renesansinés mastysenos produktas,
kuriuo noréta garbinga lietuviy kilme pagristi, ir tas-
kas. Ir siaip visos tos genealogijos yra is to laiko, XVI a.
pradzios.

Ka Jus patartuméte istorijos mokytojams? Kaip jie
turi aukléti vatkus? Kq déstyti?

Nusibodo man ka nors aiskinti. Pries penkiolika
metu bandziau aktyviai kazka daryti, niekam ¢ia nieko
nereikia. Musy istorijos mokytojai yra baisiai inertis-
ki, jie ne ugdo zmones mastyti, o rengia nacionaliniam
egzaminui. Ir tai yra avarija. IS istorijos daromos ne-
gyvos zinios, kad tik kaip nors gauti didesni bala, ir jo-
kio mastymo ten neugdoma. Tai ka as galéciau patarti?
Ugdykite mastyti. Meskite viska salin, spjaukite 1 tas
programas ir visas knygas ir pats sugalvokite. Désty-

Viktorija Sapokiene, Kestutis Sapoka. Karalaités pasaka. 2007-2008. Popierius, aplikacija. 15 Siuolaikines tapybos bienalés

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 2009 / 1-2

,Nostalgie” parodos ,Suklegos” Klaipédos parodu rimuose

45



ALFREDAS BUMBLAUSKAS

kite taip, kad ugdytumeéte protingus Zmones, be tokiy
etnolingvistiniy nesamoniy, ir be mano, — tarp kitko.
Tik sugalvokite ka nors.

Jiis minéjote SqjudzZio modelj. As dalyvavau Sqji-
dyje nuo pat pradzios ir neatsimenu jokiy svarstymuy
apie kunigaiksciy kultq ar teritorines pretenzijas. Mes
tada tik galvojome kaip susitvarkyti nepriklausomo-
Jje Lietuvoje, kaip atsikratyti okupacijos paveldo, kaip
sutvarkyti ekonomika. O kaq matome dabar? Monopoli-
nio verslo oligarchijq, susietq su valdZios struktaromis,
kuri, siekdama maksimalaus pelno, nesirupina tautos
likimu. Taip pat didziulp alkoholizmo lygj, socialine at-
skirt], tautinés kultiiros naikinima, (net sovietiniu metu
buvo daugiau liaudies meno, tik jis nebuvo autentiskas
dél savo komunistinio turinio). Jiis minéjote archajis-
kq etnolinguisting modelj, taciau jei mes atsisakysime
savo tautybés, savo kalbos, per penkiasdesimt ar Simtq
mety, Lietuvos ir lietuviy nebeliks. Lietuviai emigruos,
imigruos kitatauciy, perimsime angly kalbq ir t. t. Koks
modelis galéty pagristi ateities prognozes, jei tesis tos
tendencijos, kurias turime dabar?

AS manau, kad toks lietuvybés modelis, koki Jus is-
deéstéte, ir zus po penkiasdesimties metu. Ka Jus siu-
lote daryti, nezinau. Tokios Lietuvos nebebus. Ar bus
kitokia — neaisku. Bet tokios, kokios JUs norite, tikrai

nebus. Tokios kaunietiskos Lietuvos nebeliks. Jus vie-
nareiksmiskai esate kaunietiskos Lietuvos atstovas.

Misy uzdavinys yra, kad kalba ir etniné tapatybé is-
likty.

Neisliks nei tokia kalba, nei tokia etniné tapatybé.
Klausimas ir yra: ka daryti? Esama rimty alternatyvu.
AS nenoriu siuo atveju net ironizuoti Jusu poziurio. Is
tikryju vienas variantas ir yra toks: uzsienio politiko-
je uzdaryti ribas ties Medininkais, kg sitlo Dalia Gry-
bauskaité; spjauti 1 ukrainiecius ir baltarusius; nevazi-
néti pas ,,ubagus®, remti tas lietuvybeés formas, kurios
yra pasiteisinusios, t. y. kalba, tokia siek tiek neaiski,
kunigaikstiska istorija, folkloras — toks lietuvybés sara-
siukas. Taciau, kaip jau minéjau, tai visiskai netraukia
jaunimo. O kg tada daro Kauno Lietuvos atstovai? Mo-
ralizuoja. O jaunimas vis tiek neklauso. Turime aisku
nesusisnekeéjima. Jau dabar yra karty konfliktas lietu-
vybés vaizdiniuose. Ir kg daryti? Kaunetiskoji Lietu-
va gali tik moralizuoti, o ar vilnietiskoji — susikurs? As
matau, kaip ji kuriasi is to jaunimo. Vytautas Kernagis
ta aiskiai daré. Jis labai samoningai kure tradicijos tes-
tinuma, tarp Sabaniausko ir Dolskio kartos, kai kuriy
sovietinés epochos estrados fenomenuy ir savo autentis-
kos kurybos. Esama tam tikry bandymuy, ir juo toliau,
juo labiau. Atkreipkite démesj, Kovo 11-osios ir Vasa-

Gintaras Znamierovskis. Meilé ir darbas. 2004. Tusas, bronzuotas popierius
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rio 16-osios sventés tampa jaunatviskesnés. Bandoma
§1 ta konstruoti jau nebe pagal kankliy, Naujalio ir ro-
mantizmo epochos estetika,.

Amerikos lietuviu iseivija, ziuriu, uzkonservavusi
tuos ,Jievaro tiltus“, o mums Tarybu Lietuvoje buvo
visiskai kitaip. Mes per Radio Luxembourg klausyda-
vomeés Vakaru roko muzikos. Ir Amerikoje puoseléta
lietuviu lietuvybé man visiskai svetima. Nes man lie-
tuvybé yra tai, del ko as Lietuvoje kovojau, kad ji egzis-
tuoty. Stai kodeél as néjau 1 Sajudi. Deél siy lietuvybés
formuy. Nes man Dainy sventés iki siol atrodo totalita-
rizmas. Ar jis buty tautinis, ar sovietinis. Nes mes esa-
me individualisty karta. Ir kinas man pagaugais eina
nuo viso sito. Tada Dainu sventése btidavo dar privalo-
mos trys dainos apie Lening. Dabar jos nuimtos, o kuo
skiriasi? Ta pati lietuvybé. Man visiskai tokios lietuvy-
bés nereikia. Man ji svetima.

Koks yra rysys tarp tautinés tapatybés ir istorijos
mokslo? Jiis savo paskaitoje teigéte, kad maironiskasis
modelis yra gana antiistoriskas. As noréciau, kad Jis
patikslintumeéte, kur tas antiistoriskumas glidi. Nes
1S mano pusés ziarint atrodyty, kad istorijos mokslas
ir tautiné tapatybé yra tokie dalykai kaip, pavyzdziui,
mokslas ir religija, — jie turi sqlycio tasky, bet néra vie-
naplotmiai. Kodél as taip manau? Is tikryjy prisipa-
Zinsiu, as esu tikrai sqlygotas maironiskojo tautineés ta-
patybés modelio ir man tie XVII-XVIII a. atrodo gana
litdni, nes lietuviy kalba tuo metu kentéjo. Lietuviy
kalbq laikau tarsi vertybe, ir kadangi tuo metu ta ver-
tybe kentéjo, tie amziai man atrodo gana tamsis. Tai is
tikryjy Maironio modelis, bet is kitos pusés as neneigiu
fakty. Istorija kalba apie faktus. Buvo pastatytos bazny-
¢ios, buvo daug Baroko paminkly. As tik tuos faktus in-
terpretuoju per vertybiy prizme: tai, kas man vertinga,
kentéjo, o, pavyzdziui, barokiné kultira man mazZiau
vertinga. Ji kilo aukstyn, taciau as to nelatkau dideliu
pliusu. Tad is tikryjy mano tapatybé yra daugiau po-
ziaris | faktus, o ne patys faktai. Su faktais as nesiginci-
ju. Ar as turéciau keisti savo vertybes?

Ne. Cia turbiit ne vertybiy klausimas. Apskritai ver-
tybés yra pamatiniai istorijos mokslo dalykai. Pavyz-
dziui, viso XIX a. istorijos mokslo pagrindiné vertybé
buvo vyriskumas, — kaip siandien sako feministiné is-
toriografija. Ka tai reiskia? Jéga, galybe. IS c¢ia seka:
valdovai, prezidentai, karaliai, karvedziai. Feminiz-
mas iSplétojo galinga kritika, kad istorijoje nebutinai
vien tai yra ir kad kartais visuomené gali gyventi visis-
kai kitomis vertybémis, o istorikai ju nemato.

Tarp istorijos mokslo ir samonés formy — tapatybés
formuy, kaip dabar ¢ia vadiname — egzistuoja Jeano
Baudrillard‘o sugalvotas terminas: didieji naratyvai,
didieji pasakojimai. Mokslas juos kazkaip veikia, bet
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nebutinai iki galo suformuoja. Pacioje visuomenéje su-
siformuoja tam tikri to didziojo pasakojimo konturai,
mokslinius aiskinimus tas didysis pasakojimas atmeta,
apkarpo, apélifuoja. Jeigu paimtume Sapokos ir Ivins-
kio didziuosius pasakojimus, tai ir turésime visiskai
priesingas Lietuvos istorijos sampratas. éapokai nuo
Vytauto kalno tolesné istorija yra leidimasis 1 apacia,
o Ivinskiui — priesingai, iki pat XIX a. yra kilimas i vir-
Su. Ziareékite, ka jis daro? Christianizacijai kiek tekstu
skirta, parapiju tinklo dinamikai, krikscioniskyjy ver-
tybiu recepcijai ir t. t. éapoka laikosi politinés valsty-
bingumo istorijos, LDK erdvés, jeigu ji mums patinka.
O jeigu mums patinka Barokas, tai ¢ia jau problema.
Tai sukurta ne tada, kada buvo didzioji galybé. Tai ir
reikia tureéti galvoje, kad tai skirtingos musu bendros
praeities matymo versijos.

Abu pasakojimai yra paremti tais paciais istoriniais
faktais, tik mes pasirenkame vieng is pasakojimy?

Taip, be abejo.

Vienas pasakoja lietuviy tautos, suprastos kaip tam
tikros kalbancios bendruomencés, istorijq, kitas pasako-
Jja europietiskos-kriksc¢ioniskos civilizacijos plitimaq ir
stipréjimq Lietuvoje?

Taip.
Tai kodél as negaléciau abiejy turéti?

Turbut galima. Tik, matyt, reikia — as galvoc¢iau, kad
tal esmingas racionalaus poziurio reikalas — visada su-
vokti tu naratyvy skirtybe, o ne juos mechaniskai de-
rintl, nesusimastant dél juy kilmeés. Juk Ivinskis aiskiai
kiré tuo metu, kai ateitininkysté kilo. O éapoka buvo
vadinamasis tautininkiskas valstybininkas.

Sapoka irgi buvo ateitininkas...

Taip. Bet visy pirma jie is skirtingy fakultety. Sapo-
ka is humanitarinio, o Ivinskis — teologijos fakulteto.
Ir, kiek suprantu, tie instituciniai skirtumai, ypac po
tautininky perversmo, labai reiskesi. Cia gal néra es-
minis klausimas dél Sapokos, kad jis ateitininkas. As
vis tiek drisc¢iau ginti iki galo ta teiginj, kad Sapoka ir
Ivinskis — skirtingi istorikai.

Kaip Jus, biadamas istorikas, suprantate, kas yra
tautiskumas? Stai tautiskumo etnini aspektq apraso
kaunietiskas modelis, egzistuoja valstybinis tautisku-
mo aspektas, o ivinskiskam tautiskumui didele reiks-
me turt jo dvasinis pagrindas, skiriama kriksc¢ioniska
ir nekrikscioniska Lietuvos. Kokie dar yra aspektai, |
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kuriuos Zvelgdami mes galétume suprasti, kas yra tau-
tiskumas ir pabandyti prognozuoti, kokios misy lietu-
visko tautiskumo perspektyvos?

Pirmiausia as noréciau atsakyti 1 ankstesni Jusu
klausima;: ar galima suderinti tuos tautiskumus? Sun-
kiai jie dera, kol prokuratura persekioja Gudaviciy.
Apie kokia taika galime kalbéti su tais, kurie skelbiasi
tautiSkumo gynéjais? Kreipiasi koks durnius i proku-
ratura ir ateina prokuroras, tyréjas 1 televizija ir suka
musy laidas: kg Gudavicius pasaké? Gudavicius pasa-
ké, kad lietuviai yra tinginiai. Ar mes pritariame tokiai
idéjai? Lietuvybés tradicinis mitas: lietuviai — darbsti
tauta. Baltarusiai irgi sako: ,,Mes, baltarusiai, darbsti
tauta esam, ypac ten, kur to nereikia — bulves sodin-
t1 ir kasti“. Ka tik buvau susitikime su tokiais balta-
rusiais, — protingl buvo, saipési is to savo darbstumo
mito. Gudavicius tyc¢ia taip pasaké: ,Lietuviai yra tin-
giniai, todél jie nieko negali pasiekti“. Pasirodo, ¢ia yra
1zeidimas, kuopinis. Kaip negalima pasakyti, kad ¢igo-
nai yra vagys, taip ,lietuviai — tinginiai“ yra izeidimas.
Todeél as matau ¢ia ne siaip koki nors suderinamuma, o
i$ tikruju — naratyvy kova.

Kitas klausimas — as nenoriu atsakyti uz visa lietu-
vybe, nes neiSmanau visy kurybos pavidaluy. Svarbiau-
sia, kad lietuvybé buty suvokiama atvirai, neatmetant
nei bajoju ,,politinés tautos® — natio lituana, nei lotynis-
kosios, lenkiskosios ar ne gudiskosios tautinés progra-
mos. Kita jvairovés apraiska: mes nuo LDK laiky tu-
rime daugiausia konfesiju — vienuolika. Bent siek tiek
gali prilygti tik Transilvanija. Skaitykime XVI-XVIII a.
Europos istorija — niekas tiek neturi. As tuo didziuojuo-
si. Tac¢iau puodai pas mus véluoja 3000 mety. Tiesiog
tragedija. Miisy maironininkai kraupsta nuo sios tezeés.
Negali patikeéti. 3000 metu.

Keista, kg, mes nevalge buvome visq laikq?
Pirstais valgéme is delny.
O kaip mes aly ir degtine géeréeme?

Véliau jau. Tuo metu alaus nebuvo. Ir vélyviausi
kriksto Salyse esame, vieninteliai Europoje turéjome at-
likti civilizacijos suolj. Dél to dziaugiameés, kad Nesvy-
ziaus baznycia yra to paties laikotarpio kaip ir Il Gesu
baznyc¢ia Romoje: pastaroji 1583 m., pirmoji — 1586 m.
Man tai grazu. O stai kritika, kuria skiriu musy patri-
archams: neieskokime 100 mety ieskotos, bet taip ir ne-
surastos ir nesurandamos, ,dingusios” pagoniskosios
balty Atlantidos. Maironininkai paprastai klausa: ,,Kur
dingo Vytauto Didziojo valstybé? Kaip mes taip isbars-
téme turéta, krepsininky zodziais, tasky kraiti? Patys
faktai rodo: stai kokia Vytauto Lietuva, o dabar — spy-
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ga tokia“. Tas klausimas, mano jsitikinimu, nelogiskas,
nes Vytauto valstybés erdvéje siandien yra susikurusios
trys valstybés, ir, acitu Dievui, kad jos yra — ir Baltarusi-
ja, ir Ukraina. Mums reikéjo daugiau vaiky turéti, dau-
giau kolonizacija plétoti. Bet kad tinginiai esame, vaiky
,hedaréme” ir viskas. Minkstakiausiai. Ka tad snekeéti?
Zmoniq neturime, resursy neturime, o verkiame.

Manau, kad lietuvybés modelis turi buti ilgos istori-
nés trukmés, remtis visa musy istorija. Siandien vyks-
ta didelé kova dél Geguzeés 3-iosios konstitucijos. Seimo
réksniai, —vaje, kas darosi, Ozolas vadovauja, Klumbys
rékia, paksoidai visi kartu pries Geguzés 3-1osios kons-
titucijos 1déja, acit Dievui, Landsbergis peréjo 1 musy
puse. Jeigu Landsbergis nebutu peréjes, tai ten ir rék-
ty toliau tautininkiskai visi. Dar Landsbergio siek tiek
klauso. Visos LDK istorijos, su Statutais ir Geguzeés 3-
iosios konstitucija neatiduodame lenkams ar bent jau
per puse dalijamés. Neieskokime lietuviu Lietuvos isto-
rijoje, kaip kvieté Sapoka. Viskas Lietuvos istorijoje yra
ir lietuviy, neskaidykime savo Lietuvos istorijos. Prisi-
minkime senosios Lietuvos bajoru natio lituanus. Tai,
mano jsitikinimu, siandien yra aktualija. Vilnius — vie-
nintelé Europos sostingé, stovinti ant dvieju civilizaciju
ribos. Lotyniskasis ir bizantiskasis pasaulis —is tikruyju
fenomenas. Jeigu stovi Vilniuje prie Rudninky varty,
tai viskas 1 desine — Bizantija, viskas 1 kaire — Roma,
ir taip tolyn iki pat Pilies gatvés apacios. Rotusés aiks-
tés desinéje yra Bizantija, Konstantinopolio erdve, kai-
réje — Romos erdveé. Kokioje dar Vakary sostinéje taip
gali buti? Nei Rytuose, ne1 Vakaruose to néra.

Man truputy keista, kad, kalbédamas apie modelius,
Jiis nepaminéjote dar vieno istorinés tapatybés modelio.
Modelio, kurj reprezentuoja Valdovy rimai.

Viena modeli as tycia praleidau. Turétume grizti
prie sovietiniy tapatybés modeliy. Bet visy pirma pri-
siminkime, kaip buvo. Konservatoriai kiso kiaule bra-
zauskininkams — paskutine Seimo kadencijos dieng
priimdami istatyma dél Valdovu rimy atstatymo. Bra-
zauskininkai puse mety galvojo, kol suprato, kad cia
juk statybos! Mes visa knyga surentéme, kuri vadinasi
,Valdovy rumy atktarimo byla“. Mano manymu, dova-
nokite, bet ¢ia ir vienoje, ir kitoje puséje — durniy lai-
vas. Kaip galima atstatyti nama, jeigu teturi keturis
paveiksliukus? Visi meluoja, muilina smegenis. Tau-
tininkai, Napoleono Kitkausko tipo, 1§ neva patrioti-
niy paskaty meluoja, o brazauskininkai irgi meluoja:
,Cia gi nieko tokio. Viskg pastatysime, mes viska zino-
me“. Ir vieni, ir kiti sakosi viska zinantys. Jus sakote:
,Siulykit ka nors”. Bet kai siulai, tai niekas neklauso ir
niekam nereikia. Tad pasiimkime tokiu atveju geriau
Gargantiua ir Pantagriuelio pozicija, ir taskas. Namas
istorine tema.
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Visai nesenai per televizijq maciau, kad kazZkuriose
FEuropos valstybése konstitucijos buvo priimtos 1200,
1300, 1400 m. Tad kaip ten su misy Geguzés 3-i0sios
konstitucija? Taip pat noré¢iau apginii Dainy Sventes.
Netycia nusipirkau knygaq, kurioje aiskiai parasyta, kad
Dainy sventés Lietuvoje — nuo XIX a., o pas latvius net
keliasdesimt mety anksciau. Jis teigiate, kad Dainy
Sventés — tik sovietiné tradicija. Man atrodo, kad Dainy
Sventés susijusios su atgimimu.

Visa tai — kolektyvinés ideologijos. Kas yra nacio-
nalizmas? Kolektyvizmas — reikia suburti tauta i sta-
diona, idant sueity ir pasakytu: ,,Mes — Lietuva®. Tai
suprantama nacionalizmo epochoje. Gal dabar to irgi
dar reikia. Gal. Man tai svetima. Siuo poziuriu as is
principo esu liberalas. Mane slegia ten, kur labai daug
zmoniy. Manau, kad kuryba prasideda tikrai ne zmo-
niy kruvoje, o kiekvienas atskirai turi kg nors sukur-
ti. Antras dalykas, aisku, kad lietuviai pavélavo Dainy
svenciu lenktynése. Pirmieji yra, jeigu neklystu, estai,
kurie turéjo Dainy svente 1869 m. Musy gi — 1924 m.
Anksciau buty neleide. Musu statusas Rusijoje buvo
kitas po 1863 m. sukilimo. Zinome — spaudos draudi-
mas ir visa kita. Valanciaus ir buvo pozicija: neliski-
me 1 sukilima, nes prasidés represijos, o estai ir latviai
gana svelniai i$sisuko 1S tos situacijos. Tai ¢ia dél Dai-
ny svenciu. O dél konstitucijy — tokiu konstitucijy ga-

lite kiek norite prirankioti. Pavyzdziui, islandai zino,
kad 1000 m. kazka buvo pasirase ant versio odos. Tokiu
visokiy nieky netruksta. Bet pasaulyje pirmoji rasytiné
konstitucija aiskiai yra JAV 1787 m. Antroji — Lenkijos
ir Lietuvos 1791 m. geguzés 3 d. O trecioji yra Prancu-
zijos — 1791 m. rugséji.

Bet ar verta grizti prie tos Geguzés 3-iosios konstituci-
Jjos? Juk praktiskai ji negaliojo né vieneriy mety ir yra
Jjau praéejusiy latky kadikis.

Niekas nesitilo atkurti Geguzés 3-iosios konstituci-
jos aprasytos santvarkos. Kalbama apie tai, kaip mes
traktuojame savo pavelda. Kq saukia lietuviai patrio-
tai? Kad geguzés 3-i0ji yra nauju Lietuvos nelaimiy
pradzia, bet svarbiausia, kad ir lenkai ta pati sako. Visi
Lietuvos priesai visada sako ta pati, ka lietuviai pat-
riotai. Pavyzdziui, viena rusis lietuviy patrioty sako:
,Lietuvos nelaimiy pradzia —1387 m. krikstas®. Len-
ku tam tikro sukirpimo nacionalistai irgi sako: ,,Nuo
kriksto Lietuva yra nebe Lietuva“. Tik pastarieji tei-
gia, kad visa Lietuva tapo lenky. Lietuviai pripazista,
kad tai blogai, bet juk sako ta pati. Kiti teigia, kad nuo
Liublino unijos Lietuva jau nebe Lietuva. Bet juk len-
kai sako ta pati: po Liublino unijos yra tik Lenkija. Ly-
giai tas pats del Geguzés 3-iosios konstitucijos. Visada
visy krasty durniai yra vienodi. Paéme pirmag rasyti-

Gintaras Znamierovskis. Motina Zeme. 2004. Tusas, bronzuotas popierius
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ne konstitucija Europoje, galime sakyti pasauliui, kad
mes buvome ne su kuokom, ne i$ balanos laiky be civi-
lizacijos. Mes esame nacija, kuri turi savo pavelda, yra
Europos civilizacijos erdvéje ir rodome ta konstitucija.
Tai yra paveldo interpretacija.

Kq pasiilytumeéte skaityti mano paaugliams vai-
kams?

I$ istorijos, nezinau. Duokite skaityti Arno Anzenba-
cherio ,,Filosofijos jvada®. O apie istorija mes papasako-
sime. Néra cia ko skaityti.

Mano klausimas biity apie Baroko integracijq. Skai-
tydamas lenky kultiros enciklopedijq, matau, kad di-
dele dalis ten aprasyty veikéjy yra lietuviskos kilmés.
Kada ateis laikas integruoti ir kaip?

Kaip integruoti musy kultiira? Reikia pamazu per-
mastytl musu istorijos koncepcija. Jeigu mes ir toliau
laikysimés Smetonos linijos, kad mums nereikia Mic-
keviciaus sanklodos lietuviy, tai nieko ir neintegruosi-
me. Mes toliau mylékime ta tautine Lietuva, ir tokiu
atveju bukime pasiruose kariauti su lenkais. O kariau-
t1 su lenkais nelabai besinori, nes jie musy strateginiai
partneriai. Tai kaip tada? Dantis sukande ziturime vie-

ni 1 kitus: ,,Och, jus suskiai“. Irgi neiSeina, nes dabar
galima atrasti jvairiausiy salyc¢io tasky. Pavyzdziui,
surandame Radvilas. Lietuviu tautininkai ju nepri-
imty, nes jie lietuviskai nemokéjo nei bu, nei mé. Gyvi
Radvilos, penkiasdesimtmeciai vyrai, atvyksta 1 Lietu-
va. AS jiems skaiciau paskaita ir pavartojau zodj ,,sen-
lietuviai“ (visas Voldemaro sajudis yra jaunalietuviai,
Maironis netgi kuré jaunalietuviu himna, bet buta ir
senlietuviu). Atéjo vienas i$ Radvily ir sako: ,,Sukurei
mums identiteto formule“. Kokias paskaitas as skai-
tau? Kad Zeligowskis yra ne okupantas, o zdrajca. Ir
lenkai $itai priima. Zeligowskis isdavé Vilniy, LDK
idéja, Lietuva ir atidavé Vilniu lenkams. Ir zinokite,
praryja. Pagal $ia koncepcija, su kuo Zeligowskis ka-
riavo prie Sirvintq ir Giedraiciy? Jie saké: ,,Mes, litvi-
nai, ikrétém zemaiciams®. Bent jau retorikos prasme
tai yra pilietinio karo elementai. Ne lenku okupacija,
o pilietinis karas, po kurio 1922 m. Vilnius nattraliai
atiteko Lenkijai.

Turéjau toki studenta idomia pavarde Rysard Gaidis,
tai yra tikras lenkas 1s Avizieniu. Pries desimt mety as
jo paklausiau: ,,Prisipazink, kas tu toks?“ Jis ir sako:
,Esu lenkas®. Po desimties mety, dabar jis jau moksly
daktaras ir rimtas déstytojas, as jo vél paklausiau ir
dabar jis jau sako: ,,Esu litvinas“. Ne lietuvis, o litvinas.
Mano isitikinimu, tai pazanga. Integracija vyksta. &3

Visa istorija yra gyvenimas

procesus.

Visa istorija yra gyvenimas

12 sakytinés istorijos epizody

Edvarda Gudavi¢iy kalbina Aurimas Svedas

Istorikas pasakoja savo gyvenimo istorija — taip atsitinka ne
daznai. Profesorius Edvardas Gudavicius vieniems yra zmogus,
primines lietuviams, kad jie turi praeiti — idomia, dramatiska,
kartais kontroversiska. Kitiems jis — virtuozas analitikas,

1$ uzuominy ir nuotrupy gebantis atkurti ir jprasminti istorinius

Net tie, kuriems istorija nelabai jdomi, zino profesoriu kaip zmogu
18 televizoriaus® — iSkalbu, Smaikstu, nebijanti sakyti, ka mano.
Toks jis yra

ir sioje pokalbiy knygoje: atviras, drasus, kritiskas.

Kas norés rasti neseno ir senesnio gyvenimo kasdienos, galés
meégautis detalémis ir spalvomis. Kam rupi Lietuvos kulturos
istorija — susidurs su unikaliu liudijimu. Galiausiai, profesionalus
praeities tyrinétojas negalés apeiti dosniai pazerty teoriniy izvalgy.

Smalsaus jaunesnés kartos istoriko Aurimo Svedo klausimai néra
atsitiktiniai. Jis — lietuviy istoriografijos ir sakytinés istorijos
specialistas, jau kalbines ne viena musy kultiros darbininka.
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DAILE

VIESPATS YRA MANO SVIESA“ (PS 27,1)

Nidos Sv¢&. Mergelés Marijos Kriki¢ioniy Pagalbos bazny¢ios vitrazai

Sigita Maslauskaité

Praéjusiy mety spalio 9 d. Nidos Své. Mergelées Mari-
jos Krikscioniy Pagalbos baznycioje buvo sudéti nauji
vitrazai (gruodzio 21 d. Telsiy vyskupas Jonas Boru-
ta aukojo sv. Misias ir pasventino naujaji karinji). Po
savaiteés vitrazy kuréjas prof. Algirdas Dovydénas, ar-
chitektas Ricardas Kristopavicius ir Sio teksto autore
Sigita Maslauskaité lankési Nidoje ir dalyvavo sponta-
niskai kilusioje diskusijoje, kokie galéty buti baznycia
puosiantys vitrazai. Nidos baznycios vitrazai — tai relje-
finiai stiklo lakstai, vaizduojantys Kristaus kancios ke-
lig. Jie yra nespalvoti ir todél beveik nematomi. Nidos
gyventojai ir sveciai, vertindami naujaji kurini ir klau-
sinédami menininko apie jlems nematyta technologija,
iskélé ir kai kuriuos esminius klausimus, pavyzdziui,
,kas yra vitrazas baznycioje ir kokia jo funkcija?“
Dailés zodynuose ,vitrazo“ savoka aiskinama taip:
H(pran. vitrage, lot. vitrum — stiklas) monumentaliosios
dekoratyvinés tapybos rusis: ornamentinis arba siuze-
tinis kurinys is spalvoto stiklo. Kuriamas pagal isanks-
tin] projekta, (eskiza, kartona). [statomas 1 langa, duris,
itaisomas interjere. Apsvieciamas naturalia arba elekt-
ros Sviesa. Spalvy ir Sviesos zaismé — pagrindiné vit-
razo meninés israiskos priemoné. Vitrazas atsirado
senovés Egipte, senovés Romoje. Suklestéjo viduram-
ziais“!. IS tiesu galvojant apie vitraza, pirmiausia isky-
la gotikos Sedevrai ir zodis ,,suklestéjo” yra maziausia,
ka mes galime apie $] mena pasakyti. Gotikos epocha
néra tik techniniy isradimy metas, tada atsivéré nau-
jas zmogaus ir pasaulio matymas, keitési architekturos
ir skulpturos stiliai: pagarba tikrovei, loginis aiskumas,
Sumos struktura ir to meto teologinius traktatus ati-
tinkanti racionali tvarka. Garsiojo Kliuni (Cluny) abato
Sugerio (Suger, apie 1081-1151) ,,suprojektuota® pirmo-
ji Sviesai atvira baznycia iskilo salia Paryziaus ir buvo
skirta sv. Dionizo (Saint Denis, 1137—1140), Prancuzi-
jos globéjo, garbei. Baznycios architektura ir vitrazai
bylojo apie karaliskaja abatija kaip estetiniy ir religiniy

' Dailés Zzodynas, red. Jolita Muleviciate, Giedré Jankeviciate, Lija-
na Sataviciate, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 1999, p.
452-453.

2 Georges Duby, Katedry laikai: Menas ir visuomené 980-1420, Vil-
nius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2004, p. 125.
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idéju platintoja. Sugeris, vienas is nedaugelio Viduram-
zlals rases apie meno paskirt], pirmiausia kalbéjo apie
stebuklingos ir nenutrtukstamos sviesos architektira.
Sugerio teigimu, Dievas yra absoliuti Sviesa, ji slypi kie-
kviename kurinyje ir kurinija artéja prie nesukurtojo
saltinio analogijy ir atitikimu budu. ,Kiekvienas kuri-
nys atskleidzia jame slypincia sviesos dalele pagal savo
gebéjima atsiverti tam, kas nori ji su meile priimti.“? To-
dél sventovéje nebelieka sieny, tik vitrazas, jis ekster-
jere neperregimas, o interjere sutviska visomis spalvo-
mis kaip sviesa skleidziantis brangakmenis. Isitikines,
kad , materialumas veda } nematerialuma’, Kliuni aba-
tas teigé, kad meno dirbiniai tarnauja Dievo Sviesos 1$-

Algirdas Dovydenas. KryZiaus kelio stotys. Vitrazai Nidos
Sv¢. Mergelés Marijos Kriksc¢ioniy Pagalbos baznycioje.
2006-2008. Reljefas stikle
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aukstinimui, ,,suteikiant jai ametisto ar rubino spektra,
tas dangiskuyju dorybiu spalvas, ir tokiu budu pasau-
kiant maziau regincias sielas ,;] anagoginés meditacijos
kelius“?. Jis pabrézé, kad kontempliuojant zemiskaja,
Sviesa, Imanoma pasiekti dieviskaja: ,,man atrodo, kad
esu kazkokioje nezinomoje universalumo plotméje, kuri
néra pelkéta zeme, bet dar ir ne dangaus tyrumas, ta-

Algirdas Dovydénas. KryZiaus kelio stotys. Vitrazai Nidos
Sv¢. Mergelés Marijos Krik3c¢ioniy Pagalbos baznycioje.
2006-2008. Reljefas stikle

Clau, atrodo, ¢ia galima buti pakylétam virs Sio zemis-
ko pasaulio anagoginiu budu, Dievo malonés déka™.

Vis délto ,,amziaus zmogus® ir Sventasis — Bernar-
das Klervietis (1090—1153), nors ir pritardamas ,Die-
vo — Sviesos® 1déjai, tapo pagrindiniu Sugerio kritiku ir
be kity dalyku nuolat atakavo gotikos stiliaus isradé-
jo menine samprata. Sv. Bernardo suvokimas rémési
§v. Augustino vizija, kad menas yra Idéjos ,,forma“ arba
kurinijoje matomo dieviskojo ratio atskleidimas. Todél
Bernardas sieké eliminuoti formalyjj pavirsutiniSkuma,
ir jveikti bet kokios meninés raiskos deformis formosi-
tas, kuri yra ne tik nenaudinga, bet ir pavojinga, nes
atitraukia démesj nuo esmeés — dieviskojo ratio. Si kon-
cepcyja gali buti intrepretuojama kaip ikonoklastinis
perversmas, ta¢iau visy pirma ¢ia matomos absoliucios
esmés paieskos, to, kam visiskai nereikia jokiy papuo-
§imy ar pagrazinimy, nes esminése formose jziurimai
HAgurai“ reikalingas ratio, kur] teologas identifikuo-

3 Ibid., p. 130.
4 Ibid., p. 134.
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ja skaiciuose, modulinése struktiirose, matematinése
programose. Ratio privalo apibrézti bet kurig vizualia-
ja raiska nuo baznycios plano iki kapitelio, nuo minia-
tiaros iki ,,reformuotos giesmés®. Bernardo Klerviecio
abstrakcionizmas — tai kalbéjimo budas, kuriuo galima
isreiksti , fighra”, matoma kaip meno kurinio priezasti
ir galutine prasme. Sakralus pastatas yra mastomas
kaip itikinantis exemplum, kaip ,,sunkiam maldos dar-
bui skirta dirbtuve®, kurioje niekas neturi blaskyti ar
trukdyti besimeldzianciojo. St jo vizija yra isdéstyta
,Apologijoje Vilhelmui® (Apologia ad Guillelmum, XII
skyrius). Sv. Bernardo sukurtos erdvés yra iSkalbingos
savo tyla, ritmu, Sviesos ir Seséliy zaismu.

Matome, kad dviejy Viduramziy genijy plétota dis-
kusija apie ,,matoma” ir ,nematoma” — figuratyvini ir
abstraktyji — meng tam tikru atgarsiu pasieké ir XXI a.
Lietuvos pamari. Svarstydamas si klausima Nidos
Své. Mergelés Marijos Krikscioniy Pagalbos baznycios
klebonas kun. Rimvydas Adomavicius yra atsargus,
diplomatiskas.

RIMVYDAS ADOMAVICIUS:
DOVANA TIKINCIUJ BENDRUOMENEI

2003 m. pastatyta Nidos kataliky baznycia yra pir-
moji kataliku baznycia siame kraste. Po Lietuvos ne-
priklausomybés atkurimo Nidos katalikai meldési
evangeliky liuteronu baznycioje. Tuometinis Neringos
meras Stasys Mikelis ne tik kaip tarybos vadovas, bet ir
asmeniskai rupinosi naujos baznycios statyba, aktyviai
ieskojo réméju. 2000 m. geguzeés 4 d. Sviesaus atminimo
Telsiy vyskupas Antanas Vaicius pasventino baznycios
ir bendruomenés namu pamatus. Baznycia pastatyta
ja sublokavus su bendruomenés namais, sarvojimo ko-
plycia, parodu sale, lauko amfiteatru. Visa tai kaina-
vo beveik keturis milijonus lity. Baznycios statybai lé-
Sos plaukeé 1$ daugelio saltiniy. Nidiskiai jau nuo 1998
m. aukojo lésas ir ieskojo réméju. Didziausia finansiné
nasta gulé ant Neringos savivaldybés. Tai retas Nepri-
klausomos Lietuvos gyvenimo jvykis, juk dazniausiai
naujos sventovés statybos ir irengimo darbai gula ant
parapijos ir vyskupijos peciu. Nidiskiy architekty Ri-
cardo Kristopaviciaus ir Algimanto Zavisos suprojek-
tuota baznycia nendriniu stogu tapo visu tikinc¢iuju
maldos namais. Baltas baznycios kryzius matomas is
visu Nidos pusiuy.

Baznycia nuolat puosiama. Stai kad ir paskutinis
baznycios erdve papuoses kurinys — Algirdo Dovydéno
vitrazail. Jie buvo uzsakyti parapijos ir miesto savival-
dybés déka. Tai grazi Kalédiné dovana tikin¢iujy bend-
ruomenei, kuri buvo sutikta gana vieningai ir dziaugs-
mingai. Zinoma, galima skirtingai vertinti $i meno
kurini. As, kaip parapijos klebonas, galiu paatvirauti,
kad paprasti zmonés, mano parapijos tikintieji vitrazo
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JVIESPATS YRA MANO SVIESA“ (PS 27,1)

lyg ir nemato. Jie isivaizdavo ji kitoky: tradicini, spalvo-
to stiklo, ryskiai matoma, is lauko ir vidaus, sukuriant]
baznytine erdve. Man taip pat reikéjo prie sio kurinio
priprasti ir 1 ji isjausti. Manau, technologine prasme
Sis darbas yra naujoviskas — ishandyta nauja autoriné
technika. Dabar man sis kurinys patinka, sakau nuo-
Sirdziai: jis man yra grazus, subtilus, nematytas, tik ta
siulé lange, kurios techniskai negalima buvo iSvengti,
man vis dar kelia minéiy apie jos ,pridengima®. Zinau,
kad menininkas su mano ,idéjomis“ nesutinka. Profe-
sorius Dovydénas yra siy dalyky zinovas, nes jau dau-
giau nei trisdesimt mety kuria vitrazus architektaroje.
Menas — subtili ir ziniy reikalaujanti sritis.

Nidos bazny¢ios vitrazy kuréjas Algirdas Dovydénas,
aiskindamas savo kurinio isskirtinuma, pirmiausia re-
miasi baznycios architektura ir ja supancia gamta. Ta-
¢lau norédami daugiau suzinoti apie ,nematomo* kuri-
nio geneze ir kurybini procesa, menininkui uzdavéme
keleta klausimu.

ALGIRDAS DOVYDENAS:
GALIU KALBETI IR VISAI PASNIBZDOMIS

Kaq tik sukurti vitrazai Nidos Suvé. Mergelés Marijos
Krikscioniy Pagalbos baznyciai Jusy kiurybos konteks-
te issiskiria ir turiniu, ir foma: sukurti naudojant Lie-
tuvos baznycioms nejprastq technologijq jie bespalviai,
o tkonografijq atskleidZiantis reljefas neturi vitrazams
iprasto svino juosteliy piesinio ir greiiau primena pie-
sing ant kalédaiciy. Kodél taip nutiko?

Jeigu kurdamas vitrazus kitose baznyciose rémiausi
vaizdu®, t. y. tam tikro siuzeto, pasakojimo pateikimu,
tai ¢ia (nors ikonografija ir egzistuoja) pagrindiniu he-
rojumi tampa sviesa. Tai lémé baznycios architektura
ir Nidos gamta. Baznycios architektura yra orientuo-
ta 1 ja supancia gamta ir | atvira erdve (vasaros metu
pasikelia baznycios langai ir sventorius tarsi pratesia
Sventovés erdve). Be to, presbiteringje dalyje virsutiné
langu dalis turéjo likti neuzdengta, vitrazas galéjo pa-
dengti tik apatine stiklinés sienos dalj, todél mano ka-
rinys privaléjo rasti kontakta bei santykj su erdve, kuri
lieka visiskai svari. Jei buciau rémesis spalva kaip pag-
rindine vizualumo priemone, buciau perskéles presbi-
terine architektiros dalj. Nors pradiniuose eskizuose ir
sumanymuose spalva dar egzistavo, bet kurybinio pro-
ceso eigoje jos teko atsisakyti, liko tik reljefas. Pirmiau-
sia ziuriu ka man sako architektura ir tik po to as imu

> Algirdas Dovydénas yra sukires vitrazus Rainiy koplyciai (1992),
Apastaliskosios nunciataros koplyciai (1992), Kryziy kalno vienuoly-
no koply¢iai (1999-2000), Santariskiy Dievo Gailestingumo koplyciai
(2004), Vilniaus Sv. Mikalojaus bazny¢iai (2006).
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kalbéti. Dabar esu tokiame amziuje, kad galiu kalbéti
ir visai pasnibzdomis.

Kuo nejprasta ir reikSminga Nidos baznycios vitrazy
technologija?

Pirmiausia pasakysiu, kad tokio dydzio reljefiniai sti-
klo lakstai (133,5 x 83 c¢cm) yra reti net ir Vakary Eu-

Algirdas Dovydénas. Kryziaus kelio stotys. Vitrazai Nidos
Sve. Mergelés Marijos Krik3¢ioniy Pagalbos baznycioje.
2006-2008. Reljefas stikle

ropoje, nors dirbanciy su tokia technologija dailininky
yra nemazai. Ypac¢ Vokietijoje, turédami geras techno-
logines galimybes, menininkai mégsta naudoti stiklo
reljefus, bet jie dazniausiai apsiriboja ornamentu arba
tekstu (atminkime, kad Liuterony Baznycioje tekstas
yra itin svarbus). Norint tokio dydzio stikle ispausti rel-
jefa, reikalingos specialios krosnys, o ju Lietuvoje yra
tik kelios. Nidos vitrazams as panaudojau pati bran-
glausig ir geriausig stikla, kokj siandien galima rasti
Europos rinkoje. Jame yra volframo molibdeno, jis yra
storas, gelsvas, nepaprastai gerai absorbuoja tempera-
tura ir ja gerai savyje iSlygina.

O kaip atsiranda reljefas?
Vokietijoje gaminamas specialus pluostas, kuriame

yra daug aliuminio oksido. Su juo reikia dirbti labai at-
sargiai, nes nuo grubesnio prisilietimo jis tuojau plysta.
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Paprastais gerai isgalastais peiliukais siame pluoste
pjaustomas norimas piesinys. Darbas gana sudétingas,
reikalaujantis atidumo. I krosnj paklojamas jau su pie-
Siniu paruostas audinys ir ant jo atsargiai uzdedamas
geral nuplautas stiklas. Tokio dydzio stikla deda du vy-
rai. Procedura reikalauja pagarbos medziagai ir ypatin-
go tikslumo. Dziaugiuosi, kad UAB ,,Viromis“ darbuo-

Algirdas Dovydénas. KryZiaus kelio stotys. Vitrazai Nidos
Sv¢. Mergelés Marijos Krik$¢ioniy Pagalbos baznycioje.
2006-2008. Reljefas stikle

tojai yra tikrai jgude, dorai ir saziningai suvokiantys
savo darba. Nebuvo padaryta né vienos klaidos.

Projektuodami Nidos baznyciq architektai presbiteri-
Jjoje sukomponavo 14 langy (7 kairéje ir 7 deSinéje pu-
séje) ir nuo paciy pradziy juos numaté kaip ,,KryZiaus
kelio“ stotis. Vadinasi, Jiis pakviestas ir atéjes | Nidos
baznycios liturgine erdve, gavote aiskiq uzduotj kq vaiz-
duoti. KryZiaus kelio stociy tkonografija yra aiski ir ka-
noniska, Jums turéjo biiti nesudétinga, taciau gal yra
kazkas, ko zitrovas gali nepastebéti, o gal remétes Zy-
miu ir garsiu pirmavaizdziu?

Kryziaus kelio sto¢iy motyvas is tiesy labai aiskus.
Taciau jei pereisime visas Vilniaus baznycias, tai pa-
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matysime, kad menisky Kryziaus kelio stociy jose yra
labai nedaug. Apsisprendes naudoti minimalias israis-
kos priemones, as supratau, kad Kryziaus kelio stociu
ikonografijoje man bus svarbiausi du veikéjai: Kristus
ir jo nesamas kryzius. Jy santykis yra dominuojantis.
Atidziai ziuréjau Vytauto Kasubos (1915-1997) dar-
bus. Siaurés Amerikoje baznyé¢ioms jis yra padares gal
sesis Kryziaus kelio stociy variantus.

Kq pasakytuméte paprastiems Zmonéms, Siq baznyciq
lankantiems tikintiesiems, kurie gal ne visi jZiari Jisy
kurinj arba lauké kazko spalvotesnio ir efektingesnio?

Mes gyvename remdamiesi savo patirtimi, turi-
me taip pat ir vizualine patirt], zinome, kad vitrazas
turi atrodyti ,taip“, o siuo atveju jis neatrodo ,taip®.
As praktikuojantiems tikintiesiems sakyciau: jei kuri-
nys iskart 90% patinka, tai néra gerai: arba jis kaz-
kur matytas, arba jo formalioji pusé jau iSeksploatuo-
ta. Jei kurinys padalija bendruomene, reiskia, kad jis
naujas, nejprastas, kazkuo unikalus. Manau, kad prie
tokio kuirinio reikia priprasti ir tikiu, kad su laiku tu,
kurie sako naujai estetikai ,taip“, skaicius augs. Be to,
nenoréciau sutikti, kad parapija ir tikintieji — tai kai-
mo bobutés. Tos ,bobutés® yra mano amziaus ir jau-
nystéje soko tvista. Aplinka keiciasi ir nauja estetika
ateina per paprasciausius buitinius daiktus. AS para-
pijos atzvilgiu buvau sgziningas, negalvojau, kad rei-
kia kazkaip ,,suprantamiau® nupaisyti, kad jiems buty
smagu, saldu ir pazistama. Reikia pripazinti, kad ka-
rybinio proceso metu buvo bendrauta su architektu ir
su karinio fundatoriumi — Nidos miesto savivaldybe,
taciau su parapijos bendruomene ar su jos vadais ne-
buvo komunikacijos. Tik montuojant vitrazus (dirbo-
me keturias dienas) teko patirti bendruomenés nuo-
taikas ir poziuri 1 mano kurini. Galiu pasakyti, kad tie,
kurie i$ pradziy buvo skeptiskai nusiteike, véliau savo
poziur] pakeité. Taip pat turéjau aktyviy uztaréjy, ku-
rios gyné nuo klausinéjanéiu ar kritikuojanéiu ir ais-
kindavo sio karinio prasme graziau negu as pats pa-
aiskinciau.

Baznycios klebonas nauja kurini savo baznycioje pa-
sitiko santuriai, bet pagarbiai. Zinoma, jam noréjosi
truputi kitaip... Klebono nuotaika praskaidrino ves-
tuvininkai is Kauno technologijos universiteto. Vienas
sventes dalyvis ilgai ziuréjes vitrazus pasake: ,Atrodo,
kad baznycios langai yra apserksnije ir pats Dievulis
savo pirstu ant ju nupieses®. Sutinku, kad Nidos baz-
nyc¢ioje mano kurinys yra nepastebimas. Vitrazai yra
presbiterinégje baznycios dalyje, kur yra daug svarbes-
niy liturgijai skirtu objektu (altorius, tabernakulis,
kryzius), 1 kuriuos turéty krypti tikinc¢iojo démesys. Vit-
razas yra antraeilis dalykas. Juk ne dél meno zmonés
ateina 1 baznycia. 2
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DRASA SAKYTI TIESA

Rasa éepaitiené

Tenka pradéti nuo atsiprasymo. Mat sis tekstas yra se-
nokai, daugiau nei pries metus duoto pazado pavéluotas
tesé¢jimas... O pasizadéjau parasyti recenzija, sios kny-
gos autoriui, su kuriuo teko garbé susipazinti pernai
pavasari Sankt Peterburge Ermitaze vykusioje miestu
paveldui ir archeologijai skirtoje konferencijoje'. Greta
daugelio isties 1domiy, taip pat ir ,musy platumoms®
aktualiy paveldosaugos temy aptarimo ir jsimintinos
ekskursijos po Siuo pozitiriu problemiskiausias Sankt
Peterburgo vietas, bene labiausiai istrigo paskutiny-
sis — Aleksandro Musino — pranesimas. Mat jis — per
konkrecios srities situacijos analize — isdriso atvirai
prabilti apie dabartinés Rusijos politikos tendencijas ir
tai, kas 1$ tiesy uz ju slypi.

Tiesa, drasiy ir dabartinés situacijos skaudulius ,,1
Rytus nuo musy”“ esanciuose krastuose (Baltarusijoje,
Ukrainoje, Rusijos Federacijoje) atskleidzianciu spe-
cialistu pasisakymu s1 konferencija anaiptol nestoko-
jo. Kaip zinia, profesija jpareigoja... Taciau ¢ia Musino
pasisakymas isties iSsiskyré gilia ir autentiska Rusijos
kulturos politikos analize ir priverté atkreipti démesi
ne tik i staciatikybés paveldo apsaugos aktualijas, bet
ir 1 save pati kaip asmenybe.

Aleksandras Musinas yra istorijos moksly habilituo-
tas daktaras, Sankt Peterburgo Materialinés kulttros
instituto vyr. darbuotojas, teologijos mokslu kandida-
tas. Jo iniciatyva buvo atgaivintas 1879 m. jkurtasis
Baznycios archeologijos muziejus. 1987-1990 m. jis
buvo Leningrado metropolito Aleksijaus (beje, 1990 m.
tapusio visos Rusijos ir Maskvos patriarchu Aleksijumi
II ir, jau parengus §] teksta spaudai, iskeliavusio 1 ge-
resnjji pasauli...) ipodiakonas, 1990 m. iSventintas i dia-
konus. Toks dvejopas — Staciatikiu BaznycCios istorijos
ir archeologijos specialisto ir Bazny¢ios zmogaus — sta-
tusas neabejotinai leidzia jam buti tikru kalbamuju da-
lyku ekspertu.

IS man prieinamuy saltiniy apie nudienos Rusijos pa-

' Sankt-Peterburgo universiteto Filosofijos fakulteto muziejininkys-
tés katedros organizuota moksliné-praktiné konferencija ,Kulttros pa-
minkly tyrimo, apsaugos ir restauravimo problemos”, 2007-04-24-27.

2 Anekceii Komeu, ,KynbTypHbiit naHgwadpt Poccun: fo ocHoBaHuA a
3aTem..." in: Hawe Hacnedue, 2001, Nr. 56, p. 51-61.

3 7r. Aleksandr Musin, ,Staciatikybés paveldas siuolaikineje Rusijo-
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veldosauga buvau susidariusi ispudi, kad Staciatikiu
Baznycios paveldo apsauga, — po daugelio mety itin
ziauriu persekiojimu ir patirty milzinisky dvasiniu
bei materialiu nuostoliy, — yra viena i nedaugelio sri-
¢iy, kur galima 1zvelgti akivaizdzig pazanga. Neseniai
mires autoritetingasis paveldosaugininkas ir menoty-
rininkas Aleksejus Komecas 2001 m. parasytoje retros-
pektyvioje apzvalgoje butent po SSRS zlugimo prasidé-
jusi stacdiatikybés atgimima isskyré kaip daugiausiai
vilciy teikiancig aplinkybe sakralinio paveldo apsaugai
bei gaivinimui?. Deja, minétas Musino pranesimas?
ir ypac jo knyga iskalbingu pavadinimu ,,Saukiantys
akmenys™ tokig iliuzija gerokai issklaido...

,Si istorija prasidéjo kaip taurus polékis, plétojosi
kaip klasikinis detektyvas, galiausiai virsdama slyks-
¢iu farsu ir grasindama tapti nacionaline drama, nes
tai istorija apie tai, ka visuomené, Baznycia ir vals-
tybé gali padaryti su rusu kultura, siekdamos isiteik-
ti politinei konjunkttrai, asmeninéms ambicijoms ir
klaidingai suprantamam religiniam atgimimui® (p.
3), — intriguoja jau pirmasis ,,Saukian¢iy akmeny“ sa-
kinys. Aliuzija i Evangelija knygos pavadinime (zr. Lk
19, 39-40), zinoma, yra daugiareikSme, kaip ir pats joje
aprasomas konfliktas. Ginco dél teisés valdyti ir sau-
gotl staciatikybés sakralin] pavelda priesistore, sugra-
zinanti mus ] tragisko Rusijai XX a. pradzia, atrodo,
neturéty palikti abejoniu dél to, koks sprendimas yra
vienintelis teisingas. Argi nederéty grazinti sventoviy
ir kitos baznytinés nuosavybés tiems, is kuriy visa tai
buvo atimta grubia jéga valdzios, atvirai deklaravusios
sieki sunaikinti religija?

Taciau kulturos perimamumo klausimai pasirodo
besantys zymiai sudétingesni. Dél teisiu 1 §1 pavelda
kova vyksta ne tik tarp ,,oficialiosios“ ir ,,alternatyvios®
Staciatikiu Bazny¢Ciu, bet ir tarp pacios, formaliai nuo
valstybés atskirtos Rusijos Staciatikiy Baznycios, ku-
rios interesus kaip tik daznai palaiko valdantysis rezi-

je”, in: http://www.bernardinai.lt/index.php?url =articles/62377, [2007-
05-15].

+ AnekcaHpp MycuH, Bonutowjue KamHu: Pycckas yepkose u KynbmypHoe
Hacnedue Poccuu Ha pybexe meicayenemud, CaHkT-MNeTepbypr:MNeTepbypr-
ckoe Boctokosegerue, 2006, 376 p., 5000 egz. Toliau cituojant pusla-
pis nurodomas tekste.
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mas, skiriantis jai ypatinga vaidmen] formuojant ,na-
cionaline id¢ja‘“ ir ,suverenia demokratija”, ir tai paciai
valstybei atstovaujancios kulturos institucijos, daznai
i$ valdzios siais klausimais nesulaukiancios deramos
paramos.

Kokie dél paveldo kovojanciy ,stovykly“ argumen-
tai? Oficialiai teigiama, kad staciatikiai sudaro 80%
visy salies gyventoju. Tuo remdamasis Maskvos patri-
archatas reikalauja visiskos nuo 1917 m. prarasty tei-
siy 1 baznytini turta restitucijos. Siame kontekste kul-
turos paminklai tampa bene labiausiai pageidaujama
baznytinio nekilnojamojo ir kilnojamojo turto dalimi,
kurio siekiama psichologiskai spaudziant visuomene,
esg muziejiniuose rinkiniuose saugomos ir liturginiam
naudojimui neprieinamos ikonos bei relikvijos ,giliai
1zeidzia tikin¢iyju jausmus®.

Restitucijos naudai gana stiprus argumentas galéty
buti teiginys, kad valstybinés kulturos istaigos is tie-
sy negauna pakankamai lésy ir neturi reikiamy admi-

Sv. Kankinés Minos cerkve Staraja Rusj ( XV a.) ir tikin¢iyjy
palaikai po restauracijos 2005 m.

liustracijos i§ Aleksandro Musino knygos ,Saukiantys akmenys”
(Sankt-Peterburgas, 2006)
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nistraciniy istekliy tinkamai saugoti ir islaikyti baz-
nytines senienas. Kita vertus, muziejiné praktika, nuo
sovietiniy laiku persismelkusi antireliginiais prieta-
rais, néra pajégi ir adekvaciai pateikti bei interpretuoti
sakraline kultira. Be to, primenama, kad siy vertybiu
kuréju ar dovanotojy valia jos buvo skirtos butent Baz-
nyciai, o ne kam nors kitam. Greta reikliyju hierarchi-
jos atstovy sioje stovykloje atsiduria ir didzioji dalis pa-
rapijieCiu, ivairiy lygiu ir sriciy valstybés pareiginai,
visuomenes veikéjai ir verslo elitas bei kiti mégéjai spe-
kuliuoti religine tema, likusiai Rusijos visuomenei siuo
klausimu liekant i$ esmés abejingai.

Kitoje barikadu puséje stovi muziejininkai ir intelek-
tualai, apskritai ivairus , kulttrininkai“— menotyrinin-
kai, restauratoriai, istorikai, krastotyrininkai ir t. t. Si
grupé, remdamasi profesiniu solidarumu ir veikian-
Clals ]statymais, visuomenés vardu siekia atstovauti
paciam kultaros paminkly reikalui. Traktuodama Ru-
sijos Staciatikiy Baznycig kaip valstybinio istebliSmen-
to sudedamajq dalj, ji pabreézia, kad vietoj grazintinos
,baznytinés nuosavybeés“ savokos turi buti vartojamas
,valstybinés nuosavybés® terminas, juk pastaroji te-
béra ,visaliaudinis turtas®, kuriuo rupinasi valstybeés
institucijos. Juolab kad Maskvos patriarchato negali-
ma laikyti vieninteliu sinodinés Baznycios teisy peré-
méju, nes 1 paveldéjimo teise pretenduoja ne tik kitos
staciatikiy baznytinés organizacijos, bet ir netikincioji
visuomenés dalis, kurios protéviai irgi kuré sias meno
ir istorijos vertybes. Dar argumentuojama, kad kultu-
ros paminkly perdavimas religinéms bendrijoms daz-
nai uzkerta kelia specialistams juos tirti bei saugoti.
Kulturos veikéjai atkreipia démesi ne tik i tai, kad Baz-
nycios atstovams truksta kompetencijos, patirties bei
1ésy tinkamai siy vertybiu apsaugai, konservavimui ar
restauravimui, bet ir 1 apskritai gana menka kulturini
ir dorovini dvasininkijos, 1 kurios rankas pakliuty Sios
sventenybés, lygl.

Ir ,baznytininkai“, ir ,muziejininkai“ kaltina vieni
kitus turint savanaudisky sumetimy ir siekiant ne-
kontroliuojamos galios valdyti kulturos vertybes ir
gauti pelna i$ turizmo, savavaliskai naudoti biudzetini
finansavima, piktnaudziauti eksponatais is ,,baltojo” ir
»geltonojo metalo ar tiesiog kaupti simbolinius-mate-
rialinius dividendus, kuriuos nesa ,,imidziniy“ pamink-
Iy, kelianéiu asociacijas su nacionaline Rusijos istorija,
valdymas. Tad kilnus zodziai apie butinybe islaiky-
ti kultirine atmint] daznai demagogiskai dengia vien
slaurus grupinius, merkantilinius interesus...

Musinas medziaga knygai rinko jau pat 1990 m. —
§io proceso pradzios. Jis pripazista, kad per tq laika ne
karta keitési ir pati situacija, ir jo pozituris. Galiausiai
keitési pati visuomeneé ir staciatikybe. Pasak jo, XXI a.
pradzioje itin juntama, kaip neatpazistamai per ta lai-
ka pakito baznytiné atmosfera. Nuo gana partnerisky,
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lygiateisiy ir pagarbiy santykiy su visuomene, vyravu-
siy kelerius metus po Soviety Sajungos zlugimo, Mask-
vos patriarchatas, akivaizdziai palaikomas valdzios,
laipsniskai peréjo prie radikalaus ir tiesioginio visuo-
menés spaudimo politikos, kuriga konkrecioje sakralinio
paveldo apsaugos srityje ir iliustruoja recenzuojamoji
knyga.

Kaip rodo pastaruju desimtmeciy patirtis, Baznyciai
perduodant naudoti kulturos paminklus ne tik buna is-
formuojamos ar reorganizuojamos muziejinés kolekci-
jos bei strukturos, bet ir patiems paminklams — juos
perstatant, iskreipiant prasme bei funkcijas — gresia
zalojimai ar net fizinis sunaikinimas (Musino knygoje
aprasomas ne vienas toks atvejis). Kas gi atsitiko, kad

ma, 1 pavieniy atvejuy nagrinegjima. Taciau is esmés kny-
goje aiskiai isskiriamos ir harmoningai plétojamos do-
kumentiné bei analitiné tyrimo perspektyvos.

Beje, pats autorius jzvelgé pavoju susitelkti vien tik
1 neigiamybiy paieskas, taip iskreipiant tikraja daly-
ku padéti. Juk geri darbai ir derami sprendimai lieka
nepalyginti maziau pastebimi negu odioziniai atvejai
ir skandalai. Todél Musinas stengési islaikyti situaci-
jos analizés bei vertinimo pusiausvyra ir, galima teig-
ti, kad jam tai pavyko, nepaisant neslepiamo emoci-
nio angazuotumo. Skaitant knyga buvo akivaizdu, kad
nuosekli autoriaus istikimybé tiesai, nepaisant galimy
pasekmiy, yra autentiskos kriksc¢ionio pozicijos tikro-
veés atzvilgiu israiska. Atsizvelgiant } dabartinés Rusi-

Rusijos Staciatikiy Baznycia, istorijos eigoje kurusi pa-
minklus ir sventenybes, siandien nebéra suinteresuota
juos issaugoti?

Knygoje pateikiama kompleksiné sios problemos
analizé Rusijos Federacijoje. Autoriui rupéjo isskirti
teigiamas bel neigiamas visuomenés, valstybés ir kul-
turos institucijy santykiy su religinémis organizacijo-
mis tendencijas, taip pat uzéiuopti gilumines vykstan-
¢iy konflikty priezastis ir pasitlyti ju sprendimo kelius.
Tyrimas buvo plétojamas dviem lygmenimis — mikrois-
toriniu, nagrinéjant ir vertinant susiklosciusia padéti
konkreciose vietose ir makroistoriniu, apimanciu Baz-
nycios ir kultiuros santykiy pokycius ir ju reikSme Fe-
deracijos mastu.

Pirmas sunkumas, su kuriuo susidaré autorius, buvo
(stebétinas) Sios temos tyrimu trukumas, apskritai
iliustruojantis dabartinés Rusijos politiSkai neanga-
zuoty istorinés kulturos tyrinéjimuy apverkting bukle.
Kita vertus, susidurta ir su prieinamumo prie oficia-
liosios informacijos bei ninai archyvuojamu duomenu,
ka ir kalbéti apie akivaizdzia oficialiosios statistikos,
fiksuojancios paveldo buklés kaita, stoka. Matyt, Sios
aplinkybés ir salygojo vietomis publicistini autoriaus
tong ir kartkartémis per daug smulkmeniska susitelki-

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 2009 / 1-2

1719 m. Spas-VeZi kaime pastatyta Preobrazenskaja cerkve ir jos Zatis.
lliustracijos i§ Aleksandro Musino knygos ,Saukiantys akmenys” (Sankt-Peterburgas, 2006)

jos situacija, tokia pozicija verta didziausios pagarbos
(autorius jvade uzsimena, kad rasant knyga daugelis
jo kalbinty Zmoniy prasé neminéti jy vardy ir nepubli-
kuoti kai kuriy detaliy, ir butent $i tiesos ir Baznycios
baimés atmosfera tapo papildomu akstinu rasyti).
Déstyti Musinas pradeda i$ toliau — staciatikiskos
tradicijos santykio su materialiuoju jos paveldu isto-
rinés perspektyvos (1 skyrius), toliau pereinant prie
Imperatoriskosios archeologijos komisijos ir giminin-
gy organizacijy veiklos 1840-1917 m. apzvalgos (2 sky-
rius). IS jos galima susidaryti vaizda apie sioje srityje
susiklosciusias Baznycios ir suinteresuoty visuomenés
grupiy bendravimo tradicijas, kurias grubiai nutrau-
ké bolseviky perversmas. Beje, Materialinés kulttros
instituto, kuriame dirba Musinas, archyve saugomas ir
pats Archeologinés komisijos fondas, kuris galétu buti
itin 1domus ir Lietuvos paveldosaugos istorijos tyriné-
tojams ir, atrodo, dar néra sulaukes ju démesio.
Knygoje samoningai nebuvo siekiama issiplésti i
skausmingu (ypac po garsiojo 1943 m. Stalino susitari-
mo su Bazny¢ios hierarchais), nevienareikSmiy komu-
nisty valdzios ir staciatikiy hierarchijos santykiu nagri-
néjima, todeél jie palieciami tik epizodiskai, visa démesi
sutelkus 1 po SSRS zlugimo prasidéjusius procesus.
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Autorius pastebi, kad devinto desimtmecio pabaigo-
je paleistas garsusis stkis ,,cerkves — Cerkvei” nulémé
naujosios kulturos politikos krypti. Kai kuriems valdi-
ninkams ir inteligentijai budingas baimes dél kulturos
paveldo likimo visuomené priskyré ju nenorui dalytis
teise ] Siy paveldo objekty naudojima. Taciau praéjo 15
mety ir, laiku nesureguliuotas, o nunai jsisenéjes konf-
liktas tarp ,,baznytininky® ir ,muziejininky“ igavo nau-
ja pobudi.

Knygos autorius isskyre keleta staciatikiy hierar-
chijos santykiy su dabartine pasaulietine valdzia eta-
pu: 1) 1988-1994 m. — populistinés restitucijos metas,
2) 1995-2000 m. — kontroliuojamos restitucijos metas,
3) 2001-2006 m. — ideologinés ir ekonominés restituci-
jos bandymai. Kaip pastebi Musinas, ypac¢ pastaruoju
metu, greta svajoniy apie naujq vieningg didziavalsty-
bine ideologija, imtas resti ir ekonominis mechanizmas,
Staciatikiy Baznyciai leisiantis privatizuoti kultaros
turtus. Situacijoje, kai 1s esmés liaujamasi kontroliuo-
ti religiniy organizaciju ekonominé veikla, ju sgjunga
su biurokratais ir verslo struktiromis leidzia is esmés
pervesti Baznycios disponuojama, turta 1 ,,pilkosios eko-
nomikos® sektoriy. Taip su laiku atsiranda galimybé
kurti elitinio poilsio vietas, kaip jau atsitiko Valaame,
kontroliuoti turistinius srautus, savavaliskai naudoti
muziejinius fondus, galiausiai net ,plauti pinigus“ per
dviguba religiniu organizacijy buhalterija ir mokesti-
nes lengvatas (p. 334), 1S esmés uzkirtus galimybe vi-
suomenel bei kulturininkams kaip nors paviekti siuos
procesus.

Tai tik keletas is daugelio knygoje pateikiamy siu-
zety, kaip siuolaikiné Rusija pilietinés visuomenés
sgskaita sukuré mechanizma per istorinio paveldo pa-
nauda spresti kagébizuoto politinio elito problemas. Pa-
stebétina, kad tam tikra vaidmen) paskiriant Maskvos
patriarchato zZinion federacinio lygmens kulturos pa-
minklus atliko tiesiogiai su Prezidento administracija
susijusios strukturos, kaip, pavyzdziui, atsitiko su Ipat-
jevo vienuolynu Kostromoje ar restauruojant Iversko
vienuolyna Valdajuje.

Nors teologiskai ir liturgiskai ziurint Sventenybeés
kopija savo sakraline reikSme prilygsta originalui, pat-
riarchatas reikalauja butent autentisky istoriniy relik-
viju. Sie reikalavimai atskleidzia ketinimus uzvaldy-
ti pati istorijos ir kulturos suvokima. Todél ivairiomis
dingstimis Maskvos patriarchato baznytinés strukta-
ros daugeliu atveju ne tik nevykdo moksliskai pagristu
ir jstatymu nustatyty reikalavimuy, susijusiy su kulta-
ros paveldo objekty apsauga, bet ir savavaliskai juos
pritaiko savo reikméms. Ir néra kam adekvaciai ir
efektyviai reaguoti 1 gausius kulturos paminkly netek-
ties ar perdirbimo faktus.

Autorius daro tokig bendriausia iSvada — krikscionis-
kosios kulturos vertybiy perdavimas Rusijos Staciati-
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kiy Baznyciai yra isskirtinés ir privilegijuotos jos padé-
ties valstybéje kryptingo kirimo neatsiejama dalis. Si
procesa galima net traktuoti kaip viena is oligarchinés
privatizacijos etapu (p. 332). 1988-1994 m. Maskvos
patriarchatas dar neturéjo isskirtinio statuso visuome-
néje, o nuo 1995 m. buvo pradéta vykdyti sisteminga
politika, siekiant ne tik atsikratyti valstybinés kultu-
ros paveldo apsaugos nastos, bet ir jtraukti staciatiky-
be 1 naujosios nacionalinés ideologijos kurimo orbita,
suteikiant jai savito visuomeniniu problemuy psichote-
rapeuto vaidmenyi.

Taigi, nors knygoje daugiausia vietos skiriama kultu-
ros politikai, ypatingo autoriaus rupescio sulaukia ir vi-
dinés, baznytinés susiklos¢iusios situacijos priezastys,
jo ivardijamos gelminémis religinés ir teologinés sagmo-
nés mutacijomis. Pasak Musino, staciatikiskos tradici-
jos ,,euroremontas” tampa veiksminga priemone Tradi-
cijai transformuoti ir jai panaudoti siuolaikinéje idéju
kovoje. Tad po tradicijos priedanga Bazny¢iai ir visuo-
menei sitloma visiskai nauja ,staciatikybés redakcija®,
mazai kg bendro turinti su XIX ir XX a. sanduros tauru-
mu bei dvasine kultura arba su krikscionisku Senosios
Rusios patyrimu. Naturalus Tradicijos perinterpreta-
vimo procesas, kryptingai pasitelkus siuolaikine kalba,
isvirsta pacios tradicijos pakaitalu. Todél, uzuot skie-
turos formas ir maldingumo formas, imamas formuoti
parapijieciy ,,vartotojiskas santykis su Sventove®, rei-
kalaujant, kad ji visuomet buity prieinama ,dievobai-
mingai eksploatacijai® siekiant patenkinti ,religines
reikmes”. Sitaip klaidingas dvasiniu ir materialiniu
dalyku priespriesinimas veda prie atsainaus poziurio i
sventovés ,,materialyji kina“ ir jo iSsaugojima.

Knygoje aptariamos sakralinio paveldo priklausomy-
bés ir apsaugos peripetijos siandienos Rusijoje iskelia
ne tik kolektyvinés atminties perdavimo, baznytinés ir
kulturinés tradicijos gyvastingumo, istorinés praeities
suvokimo problemas. Autorius nekart pabrézia, kad
butent praeities liekanos, vadinamos Baznyciai svar-
biu ,relikvijuy“ vardu, uztikrina mums teisinga ir tikra,
istorijos pazinima, o stai pastangos ,susiuolaikinti“ pa-
minklus, pritaikyti juos primityviai suprantamiems
dabarties poreikiams, visiskail atima i$ musy Sia ga-
limybe. Zmonés liaujasi gebéje skirti sena nuo nau-
jo, kartu netekdami istorinés krikséionybés vystimosi
perspektyvos. Tokiomis jzvalgomis knygos autorius su-
gestijuoja tam tikra ,,samoksla” tarp kagébizuoto politi-
nio ir baznytinio elity, kurio aukomis ir tampa kulturos
vertybes.

Taciau buty neteisinga 1 konflikta suvesti vien 1 kon-
vergencija, tarp Siuolaikinés politinés kulturos ir mu-
tuojandiy stadiatikisky vertybiy. Zymiai rimtesné prob-
lema yra, viena vertus, tarp Baznycios ir valstybés ir,
kita vertus, tarp Baznycios ir profesionaliy paveldosau-
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gininky susiklosciusi korupciné sistema. Tokia korup-
cija pagrista ir tam tikrai principais, ir neprincipingu-
mu. Pastarasis pastebimas iprastame biurokratams
poziuryje 1 baznytines struktiras kaip sudedamaja, po-
litinio elito dalj (sic/), kuriai tiesiog reikia padéti apeiti
istatymus. Taciau zymiai pavojingesné yra kitokio po-
budzio korupcija, susijusi su profesionaly jsitikinimais.
70 ateistinio persekiojimo mety tampa pretekstu Baz-
nycios elitui sudaryti lengvatines salygos pazeidinéti
istatymus ir naikinti paminklus. Kartu sakoma, kad
reikia ,atsistoti § Baznycios padéti, ,reikia jai pagelbé-
ti“ir t. t. Sitaip Baznyciai padaroma meskos paslauga,
kuo pasinaudoja nesaziningi dvasininkai. Ka ir kalbéti
apie situacijas, kai specialistas prisistato kaip staciati-
kis, profesine sazine iskeiciantis 1 ,,batiuskos palaimini-
ma®. Taip susiklosto patikimi vyskupijos kaip uzsakovo
ir konkreciy rangovo tandemai, kaip kad atsitiko Nov-
gorode, kur tokiu rangovu tapo InZstroj.

Sioje situacijoje didziausia nerimg kelia Rusijos vi-
suotinés istorijos ir kultaros paminkly apsaugos drau-
gijos (VRIKPAD) specialisty, kurie siaip gana seniai ir
vaisingail bendradarbiauja su religinémis organizacijo-
mis, pozicija. Musinas knygoje pateikia ne vieno, svel-
niai tariant, abejotino ju sprendimo, leidusio pertvar-
kyti ar net nugriauti konkrecius baznytinius pastatus,
pavyzdi. Atvira korupcija ar profesiné nekompetencija
(arba abi kartu)? Keletas labiausiai pritrenkianciy ten-
dencingu ekspertiziy, parengty klaidingai suvokiamu
Baznycios interesuy naudai, pavyzdziy — istorija apie

Patriarchato biurokratai neslepia, kad viena paminkly
statuso pakeitimo 1§ ,naudojamy” i ,nuosavus® prie-
zasCly yra garsusis ,,Seimininko jausmas®, turintis uz-
kirsti kelig valstybinéms institucijoms ir specialistams
apskritai kistis | baznytinio tkio tvarkymo reikalus.

Ne paslaptis, kad per pastaruosius 15 mety Maskvos
patriarchato vadovybé itin retai pasisakydavo konkre-
¢iy kulturos paveldo objekty apsaugos klausimais. Jei-
gu taip ir nutikdavo, tai nebent siekiant diskredituoti
kulturos istaigas, administruojancias konkrecius pa-
minklus, — kaip kad 2004 m. atsitiko su Kostromos Hi-
patijaus vienuolyno gynybiniais jrenginiais ir archije-
réjaus sodu.

Abejingumas ir nenoras veltis i konfliktus su valdzios
Sulais — gana suprantamas. Taciau $io abejingumo
priezastys slypi kur kas giliau. Vienas budingy Peter-
burgui atvejy — visiska vyskupijos tyla dél numatomos
Gazprom boksto statybos. Sitlomas projektas, taip
ir besiverziantis ,neklusnig galva“ iskelti ,virs Alek-
sandro stulpo®, ne tik pazeidzia egzistuojant] pastatu
aukstingumo reglamenta. Vizualiai uzgozdamas kaip
tik priesais kitoje Nevos puséje esancio Smolnio soboro
kupolus, jis pazeidzia ir nusistovéjusig tradicija, ribo-
jancia pastaty aukst] miesto centre ne tiek zemiskojo
valdovo rumu stogu, kiek ¢ia esancios Dangaus Vies-
paties Sventovés kraigu. Aisku, buty keista, jeigu pa-
saulietiné valstybé reglamentuodama statybas remtuy-
si panasaus pobudzio argumentais. Juk jau imperijoje
priimtas ,,Statybu statutas“ pastaty aukstinguma siejo

LSl 0 e,

Aleksandro Svirskio netikras relikvijas, teismo medici-
nos eksperto Sergejaus Nikitino bandymas rekonstruo-
ti Andrejaus Rubliovo isvaizda, Vatikane patriarcha-
to uzsakyta Kazanés Dievo Motinos ikonos ekspertizé
ir visiska specialisty tyla dél Tichvinskio ikonos, kuri
buvo atvezta 1 Rusijq 18 éikagos.

Taip butini interesuy derinimai virsta tiesiog susitai-
kéliskumu. Autoriaus teigimu, rengiamos masinés baz-
nytiniy paminkly privatizacijos, t. y. atidavimo bazny-
tinéms bendrijoms kontekste, tokia paveldo apsaugos
institucijy ir profesionaly pozicija visiskai nepriimtina.
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Gazpromo dangoraiZio projektas Sankt Peterburge. www.save-spb.ru

ne tiek su sventoviy vertikalémis, kiek su gatviy plo-
¢iu (198 skyrius). Taciau staciatikiy balsas ginant vieti-
nes tradicijas, Musino nuomone, galéjo uzimti garbinga,
vietq protestuojanciu Peterburgo inteligenty chore, tik
stai jo nebuvo...

Si tyléjima, galima buty aidkinti jprastu servilizmu
patriarchato, kuriam Gazprom ir valstybés valdzia yra
pagrindiniai materialinés ir politinés naudos Saltiniai.
Taciau 1 problema galima pazvelgti ir i$ kulturologinés
pusés. Remiantis Baznycios istorijos archetipais, i Sio
dangoraizio statybos projekta prie Nevos krantuy ga-
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lima ziaréti ir kaip ] ikonoklazmo veiksma, siekiant]
sunaikinti pat] sventojo Petro miesto vaizdini. Ikono-
klazmas visuomet buvo imperatoriskoji erezija, kurio-
je noriai dalyvaudavo provincijos dvasininkija. Taciau
skirtingais amziais ji kildavo dél skirtingu istoriniy
priezasciy. Siuo atveju Musinas siulo ju ieskoti gilu-
miniame ir nesgmoningame priesiskume paciam mies-
tui — aukstosios europinés kulturos inkliuzui.

Viena is pagrindiniy sios istorijos veikianciyju asme-
nu, pristatydama minétg projekta, pasake: ,,miestieciai
turi jaustis laimingi, kad pas juos ateina tokia kompa-
nija“. Pagal Freuda, pasakyta — prasitarta. Tokia po-
zicija priespriesina siuos zmones miestui ir miestieciy
bendruomenei, atskleidzia juose isisaknijusi priesisku-
ma,_jo kultiriniam pavidalui, kuris neatitinka ju ,kul-
taros” lygio. Tulas Baznycios vadovas kiles nuo Vini-
cos, vienas Peterburgo vyskupas kiles 1§ Aktiubinsko,
kitas — gimes Kenesos atle, mokeési Odesoje ir 1 Peter-
burga pirmakart atvyko budamas 45 metu (!), kai buvo
¢ia paskirtas. Tai butuy galima aiskinti individualaus
pobudzio problemomis, prisimenant zymiasias Michai-
lo Lermontovo eilutes: ,, 1 uro 3a guso? ... uaganexa... /

Su iais plakatais Kostromos gyventojai ejo ginti Sv. Ipatijaus
vienuolyno, buvusio muziejaus. lliustracijos i§ Aleksandro
Musino knygos ,Saukiantys akmenys” (Sankt-Peterburgas, 2006)

Ha stoBsio cuactest 1 umeoB / 3a0poIlleH K HaM [0 BOJIe
poka; / Cmesich, OH Jep3Ko Ipe3upas / 3emiu dysxou
s13bIK 1 HpaBel™ it t. t. Tacdiau problema, deja, ne paskiri
asmenys, o ryskus miesto kulturinio fono pokytis, dél
migraciniy procesy ivykusi jo dvasinés vadovybés pro-
vincializacija.

Sankt Peterburgo kulturinés terpés kaita gerai jaute
ir miesto poeté Jelena Svare:

> MepHas nacxa”, in: CoyuHeHus Enerul LLigapy, t. 2: KuHgua. XenaHus.
Xokky. CoyuHeHua ApHo Ljapma. ManeHekue nosmel. Tpydel u OHU JlasuHuu,
CaHkT-MNeTepbypr, 2002, p. 79-80.
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A nymasa — me g oqHa, —

Yo Ilerepbypr, HaMm poauHa, — ocodas cTpaHa,
Omn 3amaz, BOPOIIIEHHBIN B BOCTOK,

W oxpysxeH, 1 OOUHOK,

[...]

Ho pyxuyia myxoBHas crexa —

Poccust xmeHy1a — AypHa, TeMHA, TbIHA.
Tne s poqunra? U moHssa s BOpyT:
Jlasuo Poccuero 3aToruen ITerepbypr.?

Siandien griovimas tesiasi, ir Rusijos kultiros sosti-
nés baznytiné hierarchija savo poziuriu 1 vykstancius
procesus prie to prisideda.

Savo knyga autorius baigé ne klausimu , kg daryti?
o ,kas vyksta? Taciau niekas neatsauké ir pirmojo
klausimo. Visy pirma, visuomené turi suvokti, kad su-
siklosCiusios praktikos saknys yra klaidingai suprasti
pacios Baznycios interesai. Reikalo esmé — egzistuojan-
ti priespriesu tarp aukstosios baznytinés vadovybés,
Slomis salygomis galéty sulétinti paminkly naikinimo
procesa ir pakreipti ju restauravima reikiama linkme.
Dar vienas svarbus dalykas — apeliuoti reikétu ne tik
tiesiogiail ] dvasininkus, bet i pacias parapijy bendruo-
menes. Butent bendruomeniskumo tradiciju pazeidi-
mas Siandienéje Baznycios praktikoje veda i valdytoju
ir archijeréju savivale paminklu restauracijoje, 1 indi-
vidualaus skonio (ar, veikiau, neskoningumo) diktata.
Musino atlikta analizé rodo, kad XIX—XX a. sanduro-
je butent parapijy bendruomeniy pozicija buvo senovés
iSsaugojimo garantija, kylant priesprieSoms su atvyke-
liais dvasininkais.

Zinoma, biitina orientuotis ir pacioje Baznycioje eg-
zistuojancias sveikas jégas. Cia nekalbama vien apie
,tévus menotyrininkus®. Kad ir kaip butu paradoksa-
lu, butent dvsinio luomo atstovai, kadaise susije su res-
tauravimu ir menotyra, kaip antai Aleksandras Salty-
kovas, Borisas Michailovas, Aleksandras (Fiodorovas),
buvo isivéle 1 rimc¢iausias konfliktines situacijas, kurio-
se demonstravo tiesiog odiozinj elges].

Galiausiai i§ esmés nevykusiems bandymams pri-
taikyti kulturos paminklus siuolaikiniams poreikiams
butina priespriesinti Siuolaikinés paveldosvietos prie-
mones bei Bazny¢ios viesa zodj, kad nusistovéjusios ar-
chitekturinés ir meninés staciatikiy kulturos formos
yra Sventosios Tradicijos — vienos i$ fundamentaliau-
siy krikscioniskojo gyvenimo savoku — dalis. Todeél isli-
kusiu Tradicijos formu naikinimas ar perdirbimas yra
ne tik valstybés istatymuy leidybos bei socialiniu normy
pazeidimas, bet ir krikscioniskosios atminties naikini-
mas bei baznytinés Tradicijos isdavysteé.

Musino nuomone, si problema yra svarbi anaiptol
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ne vien rafinuotiems ir issilavinusiems senovés my-
létojams. Tradicijos ir Sv. Rasto santykio kontekste ji
tampa svarbi visiems krikséionims. Nepaisant tuks-
tantmetés tradicijos, Sv. Rastas visuomet islieka pa-
matiniu tikéjimo Saltiniu, leidzianciu pasitikrinti, ar,
prisitaikant prie konkrecios epochos aktualijy, nebuvo
nukrypta nuo Dvasios. Panasiai ir kulturos vertybés.
Materialiu savo pavidalu iktunydamos Tradicija, jos
irgi tampa savitu matu, leidzianc¢iu tinkamai ivertin-
ti dabartiniy baznytiniu praktiku turini bei reikSme
ziurint per Baznycios istorijos prizme. Todél bandymai
grubiai palenkti senove dabarties reikméms prilygsta
siekiui atimti 1§ Baznycios §] svarby navigacinj instru-
menta plaukiant per istorijos jura.

Paveldosaugoje iprastas terminas ,pritaikymas” sia-
me kontekste gali jgauti siaubinga skambesi, iSreis-
kiantj Tradicijos pajungima nudienos dvasininky ir pa-
rapijieciy jgeidziams ir kaprizams. ,,Siandien baznyciy
remontas taip menkai bepanasus i suzaloty sventoviu
tikraji atkarima, kaip ir nudienos baznytinis gyveni-
mas — 1 autentiskos kriksc¢ioniskosios tradicijos atgai-
vinima. Abu jie orientuoti kurti naujadara-simuliak-
ra, imituojant] ir simuliuojant] dvasini gyvenima ir
prastumiant] 1 visuomene naujg Rusijos staciatikybeés

redakeija” (p. 339), — knygos pabaigoje atvirai sako jos
autorius.

Musinas karciai pastebi, kad parodomasis rupestis
zmonémis paminkly saskaita anksc¢iau ar véliau atve-
da 1 situacija, kai paniekinami patys Zmonés. Sia pras-
me akmenys ir knygos turi panasy likima — po jy nai-
kinimo seka genocidas. Todél paminkly, padedanciu
formuoti kolektyvine atminti, likimas toks svarbus, nes
butent jie padeda zmonéms islikti Zzmonémis.

Jau parasius $ig recenzija atskriejo zinia — dabartiné
Rusijos prezidentiené, palaikoma, kaip paaiskéjo dar
véliau, paskutines zemiskosios kelionés savaites gyve-
nancio patriarcho Aleksijaus II, iSreiské pageidavima
Rubliovo ,, Trejybe” — viena didziausiu staciatikybeés
brangenybiy ir UNESCO Pasaulio paveldo objekta — i
Tretjakovo galerijos laikinai perkelti 1 Troico-Sergijevo
laura, 1dant ji galétu butin naudojama pamaldu metu.
Tai sukeélé audringa muziejininky, susirupinusiy, kiek
81 nelaukta , kelioné® gali pakenkti trapiai ikonai, reak-
cija®. Tad ,,Saukianéiy akmeny“ epopéja tesiasi... 57

¢, Tpouua” Py6nesa packonona myseinHoe coobllecTBo HaBoe”, in:
http://www.rian.ru/culture/20081120/155536098.html, [2008-11-21].

Speres LK guiriie

MIRTIS LDK KULTUROJE

XVI-XVIII A.
Mindaugas Paknys

Mirtis nuo seniausiy laiky buvo jprasminama ir
,Jaukinama® jvairiai. Kiekviena kulttra turi savitas
formas zmogaus zemisko gyvenimo baigciai pagerbti,
jo buvimui tarp gyvuju iamzinti, jo pomirtiniam
keliui palengvinti.

Si knyga — pirmas nuoseklus bandymas aprasyti
mirties jaukinimo ir jprasminimo budus LDK. Kaip
buvo rengiamasi mirc¢iai? Kaip islydimas mirusysis?
Kokios yra jo atminimo formos? Galiausiai —

kaip buvo regimas pats gyvenimas is mirties
perspektyvos?

Mindaugas Paknys — kulturos ir dailés istorikas —
atsakymu i siuos klausimus iesko jau daugeli mety,
o pirmoji jo publikacija mirties sampratos tema
paskelbta 1995 metais.
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Patriarchas Kirilas: atsargus
Rusijos kataliky optimizmas

RUTA TUMENAITE

Sausio 27 d. naujuoju Rusijos Stacia-
tikiy Baznycios patriarchu isrinktas
Kaliningrado ir Smolensko metropo-
litas Kirilas, laikinai vadovaves Baz-
ny¢iai po Aleksijaus II mirties gruo-
dzio 5 d. Patriarchas Kirilas (tikrasis
vardas Vladimiras Gundiajevas) gime
1946 m. gruodzio 20 d. tuometiniame
Leningrade. 1969 m. isventintas 1 ku-
nigus, désté Leningrado Teologijos
akademijoje ir buvo asmeninis Lenin-
grado ir Minsko metropolito Nikodimo
(garséjusio Vatikano II Susirinkimo
studijomis) sekretorius. 1971 m. busi-
masis patriarchas pradéjo atstovauti
Rusijos Staciatikiy Baznyciai Pasau-
lio Baznyc¢iu Tarybos susitikimuose,
0 praéjusio amziaus astunto devinto
desimtmeciy sanduroje dalyvavo ofi-
cialiuose susitikimuose su Romos Ka-
taliky Baznycios atstovais. 1975 m.
paskirtas Leningrado Teologijos aka-
demijos rektoriumi, po mety tapo Vy-
borgo vyskupu ir Leningrado vyskupu
pagalbininku, netrukus gavo arkivys-
kupo sventimus, o 1984 m. buvo per-
keltas | Smolenska. 1989 m. lapkritj
Rusijos Stadiatikiy Bainycios Sven-
tasis sinodas paskyré ji Baznytiniu
rysiu su uzsieniu skyriaus vadovu, o
dar po dveju mety suteiké metropolito
titula. Sias pareigas Kirilas ¢jo iki pat
isrinkimo naujuoju Rusijos staciatikiy
vadovu.

Katalikuy Baznycios vadovai siltai
pasveikino naujaji patriarcha. Popie-
zius Benediktas XVI (iki tol tris kartus
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susitikes su Kirilu) reiske wvilti, kad
Aleksijaus ipédinis ,sieks tos bend-
rystés pilnatvés, kuri yra kataliky ir

16-asis Maskvos ir visos Rusijos
patriarchas Kirilas

staciatikiy bendradarbiavimo bei dia-
logo tikslas“. Vyriausiasis Vatikano
ekumeniniy reikaly pareigunas kar-
dinolas Walteris Kasperis dziaugési,
kad ,turésime patriarcha, su kuriuo
mus daugybe mety sieja broliski san-
tykiai“, o Maskvos kataliky arkivys-
kupas Paolo Pezzi interviu Vatikano
radijui teigé, jog Rusijos katalikai yra
labai palankiai nusiteike naujojo pat-
riarcho atzvilgiu. ,,Baznycia, turéda-

APZVALGA

ma §i patriarcha, bus gera ir kitiems.
Misy santykiai su metropolitu Kirilu,
dabar jau patriarchu, teikia vilties,
kadbustesiamas dialogas, bendra veik-
la, suintensyvés maldos uz pilnutine
vienybe“, — teigia arkivyskupas Pezzi,
neatmetantis galimybés, jog valdant
Kirilui pagaliau ivyks ilgai lauktas Ka-
taliky ir Staciatikiu Baznyciy vadovy
susitikimas. Kita vertus, dar 2007 m.
gruodj tuometinis metropolitas Kiri-
las viesai ragino Vatikana pazeminti
keturiy katalikisky vyskupiju Rusijoje
statusa iki ,,apastaliniy administrati-
ru“, kokios egzistavo iki 2002 m. ,Mes
niekada ju nepripazinsime ir visada
gincysime katalikisky vyskupiju buvi-
ma, Rusijos teritorijoje”, — sakeé jis nau-
jleny agenturai Interfax.

Gal todél eiliniai Rusijos katalikai i
naujaji staciatikiu vadova zvelgia su
satsargiu optimizmu®. Taip interviu
kataliky radijo ,,Mazajai studijai“ tei-
gé buves katalikisko savaitrascio Svet
Evangelija vyriausiasis redaktorius,
Maskvos Valstybinio universiteto zur-
nalistikos katedros déstytojas Vikto-
ras Chrulis.

Ar naujojo Rusijos Staciatikiy Baz-
nycios patriarcho rinkimuose bita
bent kokio netikétumo momento, ar
metropolitas Kirilas jau is anksto buvo
aiskus laimétojas?

Kirilas buvo aiskus favoritas dar
iki patriarcho Aleksijaus mirties, tai
ryskiausia figiira tarp visu Rusijos
Staciatikiyu Baznycios metropolity.
Kai ji iSrinko laikinuoju patriarchu,
faktiskai viskas tapo aisku, nes jis
1gavo tiek resursu savo kandidaturai
propaguoti, kad jei ir buty atsirades
tikras konkurentas, situacija buty
buvusi nelygi. Jis viska teisingai daré,
kalbéjo gerai, tvarkingai, iSmintingai,
tad nieko nuostabaus, kad ji isrinko
dviem trecdaliais balsy. As pats stebé-
jau rinkimu procedura spaudos centre
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ir galiu pasakyti, kad tai buvo atvira
ir sazininga procedura. Mes, Rusijos
katalikai, visiskai gerbiame laisva
seseriskos pasirinkima,.
Mums tik norétusi, kad toji seseriska
Baznycia gerbty laisva kataliky pasi-
rinkima ¢ia, Rusijoje, o to néra.

Baznycios

Ar tikités, kad patriarchu isrinkus
Kirila, keisis Staciatikiy Baznycios
dialogas su katalikais tiek santykiy su
Vatikanu, tiek su katalikais Rusijoje
lygmenyse?

Labai gerai, kad atskyréte siuos
du lygmenis, nes i$ principo yra labai
svarbu juos atskirti, mat dialogai Siuo-
se lygmenyse vyksta visai atskirai, o
kartais net visiskai priesingai vienas
kitam. Jei dabar Vatikanas visa laika
kartoja, kad santykiai su staciatikiais
geréja, o to zenklais laiko pavyzdziui
nuncijaus Maskvoje apdovanojima
staciatikiy ordinu, daznus vyskupy ir
kardinoly apsilankymus, piligrimuy is
Italijos ir Prancuzijos ir kity saliy ke-
liones c¢ia, 1 sventaja Rusia, tai, zvel-
giant is eiliniy kataliky poziciju, padé-
tis atrodo visai kitaip. Mano pozitriu,
santykiai pastaraisiais metais smar-
kiai pablogéjo. Tai pirmiausia susije
su tuo, jog faktiskai Kataliky Bazny-
¢ia c¢ia apskritai nustojo plétotis. Jei
anksCiau mes stengémés iSsirupinti
sklypus, statydinti baznycias ir kurti
parapijas vietose, tai dabar procesas
pasisuko atbuline eiga. Stai paskuti-
né, mums labai nemaloni naujiena,
ivykusi su musy hierarchu, Maskvos
arkivyskupo zinia. Mes turime nedi-
dele bendruomene Archangelske, kur
keleta simtmeciy gyvavo katalikiska
parapija. Dabar ji atsikuré, taciau
idant galéty normaliai vystytis, reika-
linga maldos vieta ir nuolatinis kuni-
gas. Kiek zinau, jau buvo paskirtas ze-
meés sklypas labai nedidelei, mazdaug
100 vietu baznyciai, Maskvos arkivys-
kupas ten nuvyko, bet po pokalbio su
vietos staciatikiy vyskupu nusprendeé
baznycios nebestatyti. Aisku, kad apie
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§1 sprendima, tuojau pat pergalingai
pranesé staciatikiy ziniasklaida. Jau
nekalbu apie tai, kad katalikiskos zi-
niasklaidos priemoniy Rusijoje prak-
tiskai nebéra, vyskupu konferencijos
internetinis puslapis jau nezinia kiek
laiko rekonstruojamas, iseina keletas
nedideliy zurnaly, kurie, aisku, neap-
rupina kataliky visa informacija. Yra
keletas privaciu, neformaliy projektu,
kuriy déka katalikai susizino, kas
vyksta Rusijoje.

Taigi ateities perspektyvos nelabai
Sviesios...

ISrinktajam patriarchui linkiu kuo
didziausios sékmés ir Dievo palaimos,
mes, Rusijos katalikai, tikrai nuo-
sirdziai uz ji meldziameés. Juk jis cia
niekuo détas, c¢ia kalba eina apie Ka-
taliky Baznycios vidaus sprendimus,
Vatikano, misu vyskupuy, nuncijaus
sprendimus. Stai kur problema, todeél
akmens ] staciatikiy darza as tikrai
nemesiu. Kalbant apie Kirila, jei ir
buciau nusiteikes optimistiskai, tai
mano optimizmas butu labai atsar-
gus. Juk butent metropolitas Kirilas
yra tos santykiu su Kataliky Bazny-
cia politikos architektas, kuri buvo
vykdoma patriarcho Aleksijaus lai-
kais. Tai suvarzymo politika, varymo 1
geta politika, aiskus noras, kad Kata-
liky Baznycia neuzsiimty evangelijos
skelbimu, o rupintysi tik vadinamuyjy
etniniy kataliky — lietuviy, lenky, vo-
kieciy ir pan. — dvasiniais poreikiais.
O tai, kaip suprantate, priestarau-
ja paciai kriks¢ionybés esmei, pagal
kurig néra nei zydo, nei graiko. Sia
prasme metropolitas Kirilas pasieke
stulbinamos sékmeés, faktiskai visa,
ko jis sieké santykiuose su katalikais,
buvo jgyvendinta. Gali buti, kad bus
sioks toks atlydys ir pageréjimas,
nes dabar katalikai daugeliu atzvil-
giu yra pavaldus Rusijos Staciatikiy
Baznyciai, — ne kanonine, bet realaus
poveikio prasme. Jau pats Maskvos
arkivyskupo vizitas 1 Archangelska

pas tenyksti staciatikiu vyskupa pa-
sitarti, ar statyti kataliky baznycia,
yra zenklas, kad mes dél visko klau-
siame Rusijos Staciatikiy Baznycios
leidimo.

Kaip klostysis Rusijos Staciatikiy
Baznycios santykiai su valstybe? Ar
tas suartéjimas su valdzios struktiiro-
mis, toks akivaizdus pastaraji desimt-
meti, vyks ir toliau?

Tai jau visiskai kita sritis. Manau,
kad taip, nes akivaizdu, kad metro-
politas Kirilas gavo Kremliaus palai-
minimg_ siekti patriarcho posto. Kad
buvo palaiminimas ir palaikymas,
matesi 1§ visos priesrinkiminés infor-
macijos. O kiek Rusijos Staciatikiy
Baznyciai seksis paveikti valstybeés
reikalus, tai klausimas, nes Baznycios
ir valstybés santykiuose esama tam
tikry ,konfliktiniu zonu“. Pavyzdziui,
Rusijos Staciatikiu Baznyc¢ia nori,
kad mokyklose butu déstomas daly-
kas, pavadintas ,,Staciatikiskos kul-
turos pagrindai®“. Dél to protestuoja
zmogaus teisiu gynéjai, musulmonai,
kity religiju atstovai ir laisvamaniai.
Svietimo ministerija, motyvuodama
tuo, kad Bazny¢ia atskirta nuo valsty-
bés, kad pagal Konstitucija Rusija yra
pasaulietiné valstybé, kol kas tokiam
zingsniui nepritaria. Nors, zinoma,
pazeidziant Konstitucija ir istatymus,
daugelyje Rusijos regionu biudzeto
lésomis statomos staciatikiy bazny-
¢ios, Baznycia skverbiasi 1 valstybeés
gyvenimo audini ir kitais pavidalais,
bet nelabai noréciau tai komentuoti,
nes kataliku tai praktiskai nevarzo ir
beveik neliecia. Pavyzdziui, ju (stacia-
tikiy) kapelionus jleidzia i kaléjimus,
musy — nejleidzia, juos ileidzia 1 li-
gonines, musy — nejleidzia, bet jeigu
kokiam mirstanciam katalikui reikia
sakramentuy, tai galima susitarti, kad
pas ji ateituy kataliky kunigas. Zvel-
giant 1S musy varpinés, pasakyciau
taip: geriau jau tegu valstybei darys
itaka Bazny¢ia, bet ne mafija. 5%
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Siuolaikinio meno rinka —
,antroji tulpiy karstlige“?

KOTRYNA VALIUKEVICIUTE

Ar siuolaikinio meno rinkos finansiné
sékmé yra taip pat lengvai pazeidzia-
ma, kaip ir nekilnojamojo turto rinkos
burbulo iSpustos kainos? Intriguojanti
Beno Lewiso ir Jonathano Fordo esé
Prospect zurnale (2008-yju gruodis)
apie Siuolaikinio meno karstlige ban-
do irodyti, kad stebinamai aukstos
siuolaikinio meno kuriniy
kainos dar nereiskia, jog
menas isgyvena aukso am-
Ziy. Autoriy nuomone, meno
rinka tapo klasikinio inves-
tavimo pavyzdziu, kuris turi
aiskia pradzia, vystymasi
ir paskutine faze — burbu-
lo sprogima. Irodinédami §)
teiginj jie remiasi Charleso
Kindlebergerio  finansiniy
euforiju modeliu, o pacig
meno rinka sulygina su XVII
a. olandy tulpiy manija — tai
»antroji tulpiu karstlige®.
Spalvingosios tulpiu ma-
nijos istorija prasideda su
zmogumi, vardu Conradas

Guestneris, atvezusiu pir-

piu karstligé pasieké apogéju. Vienos
rusies svogunélis, kuris pries metus
buvo pirktas uz 95 guldenus, buvo
parduotas uz 900 guldenu (suma, tris
kartus virsijjanti mazo namo kaina).

Zmoneés ikeisdavo savo zeme, namus,
galvijus, santaupas vien tik tam, kad
isigyty ,auksini“ svogunéli. 1637 m.

mos saskaitos, o zaidimas tesis toliau.
St karstlige kvepia tulpiu elegancija.
Nezinia, kuo kvepia siuolaikinio meno
rinkos karstligé.

Knygoje Manias, Panics and Cra-
shes Charlesas Kindlebergeris teigia,
jog manijos dazniausiai prasideda su
,haujoves atsiradimu®, kuris suzadina
spekuliacinius interesus. Paskata gali
bati visiskal naujas investiciju objek-
tas arba padidéjes esamo objekto pel-
ningumas.

Siuolaikinio meno rinkoje ,,naujoves
atsiradimo“ kelia parodé Charlesas
Saatchi ir Rubelly Seima. Desimtame
desimtmetyje Saatchi sugalvojo stra-
tegija, kuria kiti véliau bandé kartoti.
Jis supirko jaunu menininky darbus
ir jsteigé privaty muziejy, kur darbus
eksponuodavo arba skolindavo viesie-
siems muziejams. Bendradar-
biaudamas su ,zvaigzdémis®
ar demonstruodamas nejpras-
tus ir Sokiruojancius karinius,
jis sumaniai naudojosi Zinias-
klaidos démesiu, — tai padéjo
parduoti dali kolekcijos darbu
aukcionuose aukstomis kai-
nomis. Dalis pajamy buvo in-
vestuotos naujai atrandamy
menininky darbams pirkti.
1997-yju mety Saatchi rengi-
nys Sensation puikiai parodeé,
kaip atkreipti démes; ir tapti
skonio arbitru Siuolaikinio
meno rinkoje (zr. virtualig
galerija: www.saatchi-gallery.
co.uk/video-tour.him).

Siuolaikinio meno kariniy

muosius tulpiu svogunélius
i Konstantinopolio. Olandi-
joje tulpés buvo sukryzmin-
tos ir virto kulto objektu,
turtingyju statuso simboliu.
Tulpiy svogunéliy kainos
kilo kaip ant mieliy ir ty
laiky spekuliantai susizavé-
jo galimu uzdarbiu. Greitai
tulpés paplito tarp viduri-
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Tulpés. XVI-XVII a. Spalvota gravitra. lliustracijos i§
Nicolas Barkerio knygos Hortus Eystettensis: The Bishop’s
Garden and Besler’s magnificent book (London, 1995).
LNB Meno skyriaus fondai

kainos pradéjo kilti kaip ant
mieliy. Madingo ir tiek pat
samojingo italy kilmés me-
nininko Maurizio Cattelano
sukurta kybancio ant luby is-
kimsto arklio skulptira,,Troc-
kio baladé® 1996 m. buvo par-
duota aukcione uz 2 milijonus
doleriu. Skulptiros verté per
du metus isaugo desimt kar-

niosios klasés. Ir staiga visi pradéjo
domeétis svogunéliais. Juokingiausia,
kad didesné dalis zmoniuy né neketi-
no ju sodinti! Per 1636-yju ziema, tul-
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vasario 3 d. tulpiy rinka bankrutavo.
Nebuvo jokios priezasties pulti 1 pani-
ka — i1sskyrus tai, jog artéjo pavasaris,
kai svogunéliai bus iskasti, suveda-

tu! Gerhardo Richterio tapybos darby
verté padidéjo keturgubai nuo 2000 iki
2004 m. Pirkéjai aukcionuose mokéjo
nuo 1 iki 3 milijony doleriy uz Hirsto,
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Warholo, Basquiat’o, Koonso darbus.
Kiny menininkas Zhang Xiaogang ga-
1éjo dziaugtis savo darby vertés augi-
mu nuo tukstancio iki sesiuy milijony
doleriy (1999-2008); JAV menininko
Richardo Prince’o darby verté pakilo
60-80 karty (2003—2008). Vokieciy
kilmés menininkas Anselmas Reyle
2003 m. buvo beveik nezinomas, tad
viena i$ jo tapybos darbuy galéjote nu-
sipirkti uz 14 000 eury. Siandien jo
studijoje dirba 60 asistenty, o kiekvie-
nas darbas parduodamas po 200 000
eury.

2004 m. jau tapo aisku, jog siuolai-
kinio meno bumas — pakeliui. Armo-
ry show, Niujorko siuolaikinio meno
mados tendenciju mugéje, per ketu-
rias dienas meno dirbiniy buvo par-
duota uz 43 milijonus doleriu, beveik
dvigubai daugiau negu ankstesniais
metais.

2006 m. siuolaikinio meno
euforija jzenge | antraja Kin-
dlebergerio jvardyta faze — is-
sisklaidyma  arba difuzija.
Kylancios kainos masino ma-
Zlau patyrusius meno zinovus
isitraukti i zaidima, pritrauke
naujus pinigus.

Naujaisiais investuotojais
vadinama naujoji Vakary pa-
saulio turtuoliy klasé ir Azijos
milijardieriai, prisijunge prie
europieciy pirkéju. Remiantis
Forbes zurnalu, milijardie-
riu skaiCius pasaulyje nuo
2000 m. kasmet isauga 2%.
Siy meno naujoky pasiekti
rekordai: 2008 m. liepg Roma-
nas Abramovicius sumokéjo
86 milijonus doleriy uz airiy
dailininko Franciso Bacono
,Triptika“ (1976), o Kataro
karaliskoji Seima, anksciau
garséjusi islamisko meno ko-
lekcionavimu, uz 73 milijo-
nus doleriy jsigijo i$ Latvijos
kilusio Marko Rothko darba.

Kai tik tokie zmonés pra-
déjo kolekcionuoti Siuolaikini mena,
kainos pradéjo dar labiau kilti. Spar-
c¢ial iSpopuliaréjo naujos meno muges,
pvz., Art Basel Miami Beach (JAV) ir
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Frieze Londone. Didziojoje Britanijoje
tie, kurie nori isleisti tukstancius, o
ne milijonus, perka isgarséjusio savo
grafiti ,gatvés® menininko Banksy
(www.banksy.co.uk) darbus. Vaizdai,
kurie anksciau buvo reprodukuojami
ant arbatos puodeliy, marskinéliy ar
plakatu, dabar perkami ir parduo-
dami kaip riboto tirazo spaudiniai ar
piesiniai. 2003 m. Banksy pagaminta
vieng 1S penkiasdesimt Kate Moss
atvaizdy, parodijuojanti Warholo Ma-
rilyn Monroe stiliy, galéjote isigyti uz
1500 svaru. 2008 m. vasar] vienas 1$
ju buvo pardavinéjamas jau uz 96 000
svary.

Investavimo strategija ir meno ko-
lekcionavima naujieji milijardieriai
susiejo 1 viena visuma. Jie nori kolek-
cionuoti siuolaikini mena i$ dalies to-
del, kad jis jiems patinka, kad tai yra

- Ity Nl oeata

Tulpés. XVI-XVII a. Spalvota gravira. lliustracijos i3
Nicolas Barkerio knygos Hortus Eystettensis: The Bishop’s
Garden and Besler’s magnificent book (London, 1995).
LNB Meno skyriaus fondai

statuso simbolis, o 1§ dalies dél to, kad
didesné dalis senuju meistry darby
yra muziejuose. Galiausiai — todél, jog
jilems atrodé, kad tai patikima investi-

cija. Menas tapo naujuoju turtu — pa-
nasiu ] akcijas ar nafta. Amy Capel-
lazzo, viena 1§ Christie’s aukciony
tinklo Siuolaikinio meno dalies vado-
viu, 2007 m. pastebéjo: ,,Kas daugiau
belieka, kai jau esi nusipirkes ketvirta
nama ir léktuva?“ Maza to, meno va-
dybininku propaganda buvo pasiekusi
absurdo teatro lygi: prasidéjus pasau-
linei finansu krizei, jie pradéjo visus
itikineéti, kad, kitoms investicijoms ta-
pus labai rizikingomis, ,kapitalas bus
investuojamas 1 mena’“.

Kylantj meno darby alkj reikéjo nu-
malsinti. Kadangi senuju meistry dar-
bu kiekis pasaulyje ribotas, karstlige
apéemeé dabar gyvenanciy menininkuy,
tokiy kaip Hirstas, Koonsas, Prince’as
ir Murakami darbus, — taip atsiranda
vadinamasis ,naujasis turtas“, kuris
tenkina augancius poreikius. Naujo-
sios siuolaikinio meno zvaigz-
dés gamino desimtis vienas
1 kita panasiu darbu. Pries
penkis metus meno pasauly-
je buvo nejsivaizduojama, jog
poros mety senumo darbas
bty parduodamas aukcio-
nuose. Rugséjo ménesi Sot-
heby aukcione buvo parduota
daugiau nei 200 Hirsto darby!
Ekonomikos istorikas Edwar-
das Chancelloras neseniai pa-
stebéjo: ,,Didesné siuolaikinio
meno dalis yra paprasciausiai
beverte. Tai ne Ticiano ar ku-
rio nors kito senojo meistro
darbai, kuriy yra tik keletas
ir kurie savo vertés nepraras.
Tai panasiau i supersudétin-
gus finansinius instrumentus,
kuriy verté tapo artima nuliui
finansy krizés akivaizdoje®.

Paskutiné burbulo
Kindlebergerio modelyje api-
budinama  kaip  besaikis
skolinimasis, kuris yra nu-
kreipiamas 1 spekuliacijas ir
investicijas kylanciose jvai-
raus turto rinkose — taip dar
labiau didinant kainas. Benas Lewi-
sas ir Jonathanas Fordas teigia, jog
siuolaikinio meno rinka artéja prie
savo apogéjaus — burbulo sprogimo.

fazeé
it
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Siuolaikinio meno kolekcionavimo
manija ypac¢ suves¢jo paskutiniai-
siais metais. Praéjusiu metu pirmaji
pusmet] apie 1000 menininky sumu-
sé aukcionu rekordus. Taciau kyla
itarimu, jog pardavéjai ir
suinteresuoti kolekcionieriai
stengési dirbtinai kelti ir pa-
laikyti kainas. Jeigu tai tiesa,
jie turi kriiva pervertinty dar-
bu, kuriems jsigyti yra paéme
didziules paskolas.

Skaidrumo stoka trukdo
matyti, kas vyks-
ta i$ tikryju. Stai vienas is
pavyzdziu. 2007 m. rugpju-
¢io 30 d. Hirsto komercijos
vadovas Frankas Dunphy
ir Sio aukciono dyleris vie-
sal pareiske, jog jie pardave
Hirsto sukurta, deimantais
inkrustuota kaukole uz ,,50
milijony svary — visa pra-
Soma kaina“— auksciausig
kada nors mokéta suma uz -
gyvo autoriaus darba. Taciau
po mety Time zZurnalui Dunp-
hy prasitaré, jog jie trise (su
paciu Hirstu ir jo vadybinin-
ku Jay Joplingu) valdo ,.kau-
kolés“ kontrolini paketa, tai
yra jis siekia 50% (o gali net
iki 100%). Akciju birzoje buty
reikalaujama atskleisti toki
sandér], siekiant iSvengti
nesaziningo kainy kélimo.
meno rinka yra nereguliuojama.

Netrukus isaiskéjo, jog Sotheby
tinklo aukcionai per praéjusius me-

aiskiai

Taciau
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tus prarado tris ketvirtadalius savo
akcijy vertés. Paskutinysis siuolai-

kinio meno aukciony etapas Lon-
done nepasiseké. Spali Phillips de
Pury aukciono pardavimai sudareé

Tulpés. XVI-XVII a. Spalvota gravitra. lliustracijos i$
Nicolas Barkerio knygos Hortus Eystettensis: The Bishop’s
Garden and Besler’s magnificent book (London, 1995).

LNB Meno skyriaus fondai

tik 5 milijonus svary — ketvirtadali
planuotu minimaliy pardavimu, o
Chirstie’s aukcionuose beveik pusé
vertybiu nebuvo parduota. Aukcio-

nai igijo daug skoly, kurios susidare
teikiant garantijas meno dirbiniy
pardavéjams — norédami
ti pardavéjus jie garantuodavo tam
tikra karinio kaina. Phillips de Pury
buvo isgelbétas nuo bank-
roto — ji nusipirko prabangos
prekiy kompanija Mercury.
Lapkriti  Sotheby
ny tinklas paskelbé, jog jis
iki mety pabaigos yra is-
dalijes apie 250 milijony do-
leriy ,garantiju“. Christie’s
aukciony tinklas paémé
paskola ir spali ir nutrauke
skolinimo procediiras savo
klientams.

Lewisas ir Fordas neabejo-
tinal mano, jog mes pasieké-
me auksciausia isprotéjimo
dél ,auksiniy svoguneliy“
taska siuolaikinio meno rin-
koje. Viena is emocijy, stu-
mianti | prieki meno rinkos
augima, yra savimyliskas
tikéjimas musy gyvenamo
amziaus turtingumu ir didin-
gumu. Atrodo, jog perkame
istabius meno kiarinius. Ta-
clau, kaip ir ty olandu pirk-
liy su savo tulpémis, naujyju
turtuoliy pamisimas dél siuo-
laikinio meno veikiausiai bus
laikomas amziaus tustybés ir
kvailybés isiktnijimu.

Galima drasiai pasakyti, jog musis-
ké siuolaikinio meno karstligé savo
spalvingumu nenusileidzia XVII a. tul-
piu manijai. F

prisivilio-

aukcio-
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XXI amziaus istorija

Postmodernios politikos modeliavimas

EGIDIJUS VAREIKIS

Amzius prasideda ir baigiasi nebu-
tinai pagal tradicini kalendoriy. Yra
sakanciy, kad XX amzius buvo labai
trumpas — prasidéjo Pirmuoju pasau-
liniu karu ir baigési komunizmo zlu-
gimu, tad truko net maziau negu 80
mety. Yra sakanciy, kad XXI amzius
i$ tikryju prasidéjo sugriuvus dvipo-
lel saugumo sistemai bei sumenkus
didziujy valstybiy atsakomybei; yra
sakanciy, kad prasidéjo rugséjo vie-
nuoliktaja, pazymeédamas terorizmo
epochos pradzia. Kad ir kaip nutar-
tume, pabandykime parasyti XXI am-
ziaus istorija protingai nusiteike. Ga-
lima prognozuoti ekonomine-socialine
ar net emocine raida. Ateities planavi-
mas tampa vis svarbesne politologijos
saka, daugeja respektabiliy leidiniy,
skirty dar tik prasidéjusiam Simtme-
¢iui. Nebutinai visada pataikoma 1 de-
simtuka, taciau tendencijas numatyti
galima. XXI a. istorijos tendencijoms
(visu pirma politinéms) ir bus skirtos
Siu mety apzvalgos.

Pradékime nuo postmoderno, kuris
vis labiau itakoja politinius sprendi-
mus. Postmodernas — ne tiek mato-
mas, kiek jauciamas globalizacijos pa-
lydovas — siandien jau tapo kasdienés
politikos dalimi. Modernas buvo dau-
giausia siejamas su Apsvietos epocha,
kurios ,,$ventas tikslas“ buvo politiko-
je sukurti moksliskai pagristg admi-
nistravimg. Moderno epocha sukure
tradiciniy partiniy ideologiju apibré-
zimus. Tokioje modernioje politikoje
rimtai atrodo buti konservatoriumi
ar liberalu, bet kokia nors tautos pri-
sikélimo partija yra mazy maziausiai
nesisteminé. Moderno atidaryta Pan-
doros skrynia — mokslo ir technikos
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pazanga — stimuliavo bendra netiké-
jima dvasinémis ir etinémis vertybe-
mis (suprask, pasakélémis), politikos
racionalizacija, galiausiai net ,depo-
litizacija“.  Savotiskai
Franciso Fukuyamos teiginiai, kad
skirtingos politinés partijos moder-
nybei pasiekus apogéjy bus viso labo
skirtingi biudzeto formavimo budai.
Politikai tapo i$ tiesu svarbiausiais

pasitvirtino

saliy buhalteriais, o Zodis ,,pragmatiz-
mas” daug svarbesnis uz zodj ,,ideolo-
giskas®.

Postmodernas atima 1S politiniy
ideologijy paskutinius ju mokslisku-
mo likucius. Politologams lieka sutik-
ti su tuo, kad politikoje atsiranda vis
didesnis ideologinis nesistemiskumas,
fragmentacija, nihilizmas, apatija ir
inercija. Tikslioji buhalterija sumiso
su tiesiog menine iSmone. Politikas —
buhalteris ir tuo pat metu meninin-
kas. Nors gyvenimas didele dalimi
priklauso nuo mokslo, gyventi meno
pasaulyje tapo kur kas jdomiau, tad
nenuostabu, kad menininkai gerokai
populiaresni uz mokslininkus. Moks-
lo paskirtis yra ,lengvinti gyvenima®,
ir mokslas stropiai sig uzduotj vykde.
Postmodernas — nuomonés epocha, ta-
¢lau nuomoneé yra daugiau salia politi-
niy sprendimy, o ne juose, ir nuomone
kaip menas — idomesné.

Demokratija, laisvoji rinka ir zmo-
gaus teisés — taip pat mo-
derno produktas. Vidurio
Europa buvo bene paskuti-
nis regionas, jsiliejesj auks-
to 1Ssivystymo Saliu grupe,
pasinaudodamas modernia
teorija, kad demokratijos,
rinkos ekonomikos ir zmo-

gaus teisiy derinys yra tai, kas galiau-
sial garantuoja tradicine zmogiska
gerove.

Jel ateiname ] postmoderna, turime
suvokti, kad visi trys minéti dalykai
nebéra vertybés ar bent jau pagrindi-
neés vertybeés.

Siandien nesunku paskaiciuoti,
kad daugumos saliy ekonominio augi-
mo rodikliai menkai koreliuoja su ju
demokratijos lygiu. Zymiai geriau
koreliuoja su globalizacija, kuri Siaip
jau néra jokia demokratijos isvesti-
né ar analogas. Dauguma Azijos ir
Lotynu Amerikos saliu jsitikinusios,
kad ekonomine gerove galiausiai le-
mia laimingai issidéste resursai, ju
panaudojimas ir technologijos. Dvi di-
dziausios pasaulio valstybés — Indija
ir Kinijja— konkuruoja, kuri sukurs
didesne ir sékmingesne ekonomika,
viena orientuojasi 1 gamyba, kita — 1
paslaugas, ir daugumai zemés gyven-
toju visai nesvarbu, kad viena is ju lai-
koma demokratine, o kita ne. Vis daz-
niau jsitikiname, kad demokratija vis
dar deklaruojama, bet vis maziau jos
siekiama. Pripazistama, kad tai nebe
gera ekonomikos vystymo prielaida, o
brangus bei rizikingas malonumas.

Netruksta jrodymuy, kad rinkos eko-
nomika darosi vis labiau negeidziama
ir net pavojinga. Pasauliui, kur rinkos
pusiausvyros niekada nebuvo, laisvoji
rinka reiskia ne lygias galimybes vi-
siems, o beveik atvirkscéiai — geresnes
galimybes pirmaujantiems. Tad lais-
voji rinka postmoderno vertinimu yra
neteisinga ir nesazininga, jos sklaida
didina skirtumus tarp regiony ir su-
kelia visas mums neblogai pazista-
mas problemas — nelegalia migracija,
ksenofobija, rasizma...

Dar aiskesnis yra paradoksalus
zmogaus teisiuy klausimas. Moderno
poziuriu laisvas zmogus turi visas tei-
ses, netgi tas, kurios, svel-
niai kalbant, nesusijusios
su biologine prigimtimi ir
etnine tradicija. Kaip jau
minéta, modernas nuvai-
nikuoja morale, tad tokie
dalykai kaip eutanazijos le-
galizavimas, zmogaus Kklo-
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navimas yra naturali Zmogaus teise,
o0 ja varzo tik premodernios pasakélés.

Siandien iSgyvename priestaravi-
ma tarp moderno deklaruojamo gé-
rio — visisku teisiu viskam, ir postmo-
derno deklaruojamo gério — padoraus
gyvenimo apsaugos, tarkime, teisés
saziningai dirbti ir padoriai uzsidirb-
ti. Yra netgi mananciy, kad Samuelio
Huntingtono prognozuotas civilizacijy
konfliktas yra isties kivircas dél Zmo-
gaus teisy ir zmogiskosios prigimties
esmes.

Akivaizdziai postmodernizuojasi ir
tarptautinés politinés organizacijos.
Uzuot besilaikiusios moderno laikais
aiskiai suformuotu narystés reikalavi-
mu, tokios organizacijos kaip NATO,
ESBO, Europos Taryba, ne $alina is
savo grety tvarkos nesilaikancias sa-
lis, 0 ,,&velnina® narystés salygas. Sie-
met turétuy pradéti veikti nauja ES
Rytu kaimynystés programa, skirta
buvusioms sovietinéms respublikoms
(tarp ju ir Baltarusijai), kuriy situa-
cija né is tolo neatitinka demokratijos
kriterijaus.

Mums bene labiausiai jdomu, kas,
tvirtéjant postmodernui, laukia ES ir
kartu Lietuvos. Besivienijanti Europa
iSties yra geras modelis teoriniams
svarstymames. Pirma, tai moderno pro-
duktas, bandantis harmonizuoti de-
mokratija, rinkos ekonomika ir Zmo-
gaus teises. Antra, tai sparciai kintan-
tis politikos reiskinys. Trecia, Europos
integracija priéjo stadija, kai ji nebeis-
sitenka XX a. politikos tvarkos rémuo-
se, tradiciniuose valstybiy, valstybiy
grupiy, sajungy apibrézimuose, tad ji
turi greitai surasti nauja (gal postmo-
dernu) identiteta,.

Beveik kiekvienas tyréjas mano,
kad is esmés yra tik dvi galimybés:
arba Europa tampa federacija, arba
ji subyra 1 nacionalines valstybéles,
tarytum parodydama, kad integraci-
jos projektas zlugo. Tac¢iau ir vienu, ir
kitu atveju isivaizduojama, kad XX a.
modernus poziuris ] valstybe ir poli-
tine bendruomene nepasikeis. O jis
keiciasi.
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Idomus ES raidos indikatorius
yra Turkija. ES kaip modernus eko-
nomikos projektas neturétu kreipti
démesio 1 Turkijos islamiskuma, ir
derétis dél acquis, taciau pagrindinis
klausimas — priimti ar nepriimti Tur-
kija — yra islamo ir Turkijos dydzio
faktorius.

Neofederalistai teigia, kad postmo-
derni Europos raida yra numatoma
visiSskai lengvai. Paprastai kalbant,
kokios nors bendrosios Europos ver-
tybés,
tradicinés politikos, taps vienijancio-
mis — mes tapsime nebe danai ar $ve-
dai, bet europieciai, ir pasauliui bus
vis vien, kokie mes danai ar Svedai,
svarbu, kad krikscionys. Tai bus fak-
torius, vienijantis mus ne etniniu, bet
veikiau kulturiniu ar net tikéjimo ir
svajoniy pagrindu.

Taip manyti yra pagrindo. Musul-
monus mes patys suprantame kaip
daugiau ar maziau vienalyte mase,
mums nesvarbu, sirai jie ar jordanie-
c¢iai. Taigi vienas i$ modeliy sako, kad
turi buti daugiau Europos. Tai visis-

nutolusios nuo konkrecios

kaiimanoma, jei teigsime, kad, pavyz-
dziui, demokratijos deficito problema
yra dabartiniy institucijy, o ne Euro-
pos kaip idéjos problema.

Iki siol ES stengési per jéga negriau-
ti valstybiu. Mastrichto sutartis nieku
gyvu nesukiuré Europos-valstybés.
Jos nesukure ir jokios kitos sutartys,
iskaitant Lisabonos, taciau, matyt,
ne sutartys sukurs naujas vertybes.
Europos integracija reikia vykdyti ne
sunkiai ratifikuojamomis sutartimis,
0 paprastiems zmonéms patraukliais
europietiskais Kitaip
kalbant, maziau tauksti apie sudétin-
ga ir nesuprantama Europos ateitl, o
igyvendinti tai, ko Zmonéms reikia,
kas susije su ju kasdienybe. Butent
tada paaiskes, kad tikrai verta buti
europieciais, o ne vaikytis kokio nors
danu-svedu identiteto.

Ne vien identifikuoti, bet ir populia-
riai postmoderniai pateikti Europos
idéjas yra politiky sékmés laidas. Na-
cionalizmas visada rémeési ne ekono-

pasitulymais.

mika, o pasakomis, Europos id¢ja tu-
réjo buti racionali arba labai moderni.
Vienu metu ji nacionalizma nurunge,
taciau turéty nurungti ir toliau, tik
jau postmoderniai. Tokios KEuropos
pasaka, pasak Jurgeno Habermaso,
turi remtis arba sugebéjimu papasa-
koti, kad laimingesnis yra europietis
negu svedas, arba rasti dar kokia nau-
ja ,skrandziy“ vienijimo idéja.

Taciau yra ir kitas scenarijus, tei-
giantis, kad nacionalistams uzteks
energijos suskaldyti Europa ir jrody-
ti, kad ne skirtumy nuo musulmony
aiskinimasis, o gilinimasis, kodél sve-
dai geriau negu danai, liks politikos
prioritetu. Tai gal ir zavu, bet tai reis-
kia, kad Europos integracija nepa-
vyko, mes ir veél suskaldyti ir mazi, o
juk XXI a. grésmes lengviau atremti
mums — europie¢iams, — nei atskirai
paimtoms kontinento tautoms.

Mums gresia klimato kaita, mums
gresia islamo konsolidacija (ne Sirija
ar Jordanija), grésmeé kyla is Afrikos
(ne Nigerijos, Etiopijos ar Malio). Tad
ir atsakas gali buti tik europinis ar
euroatlantinis. Grésmeés, o ne ekono-
miné nauda gali tapti svarbiausiu
Europa vienijanciu faktoriumi. ES juk
didele dalimi sukuré Soviety grésme,
tad ir postmodernia Europa-valstybe
s1 kartg kurs jau globali grésmé. Jei
susivienyti nepavyks, pasikartos ne
tautiskumo triumfas, o veikiau Ro-
mos istorija, kuria postmodernas isi-
vaizduoja kaip savizudiska sotuma ir
tinguma ginti privilegijas.

Galima sakyti, kad Jeanas Monnet
buvo tas politikos alchemikas, kuris
suvoke, kad jei tautinis interesas su-
taps su europiniu, dauguma zmoniy
parems Europos integracija ir net
Europos interesu pirmenybe. Parems
emociskai. Tai, matyt, svarbiausia.

Ar neatrodo, pazvelgus 1 Lietuva,
kad postmodernios politikos era jau
¢ia pat — politika blaskosi tarp besir-
dés buhalterijos ir... pramogy pasau-
lio. Ir atrodo, kad daugiau sprendimy
dél musuy ateities ivyks lyriku, o ne
fiziky galvose. 52

71



Freidheimas, Peisachas, Lietuva
Antrajame pasauliniame kare 1939-
1945: Naujas pozitris | dramatiskq is-
tortjos tarpsni, Vilnius: Politika, 2008,
702 p.

Sklaidydamas ir skaitinédamas i$
bibliotekos pasiimta tomel; (knygynu
lentynose — dar prie naujieny, bet negi
mokeéti 65 Lt uz... zr. toliau, ka?), niekaip
negaléjau isvyti 1§ galvos Siurpinanciy
klausimu: ar gali bolsevikas buti sazi-
ningas? Ar gali 16-osios ,lietuviskos®
divizijos veteranas buti savo karo tyri-
nétojas? Tai egzistenciniai klausimai,
mat knyga — reto siai leidyklai brandu-
mo. Freidheimas raso ne is inercijos, o
siekdamas duoti atkirt] beisigalin¢iam
rezuniskam ,revizionizmui“ Lietuvos
istoriografijoje, — nuo Gudaviciaus ir
Jegeleviciaus iki Truskos ir... ne, Sepe-
Ciy jis, acitt Dievui, nezino. Negali sa-
kyti, kad (beje, nuosekliai, metodiskai,
ir tik pereinant prie partizanscinos ir
Holokausto — nebe santuriai) ¢ia pasa-
kojama istorija — kiaurai komunistiné.
Autorius pripazista ir slaptuosius pro-
tokolus, ir grasinimus jéga 1940-yju
birzeli, o pasakojamos istorijos cent-
ras — ne tik Maskva, bet ir Kaunas. Ir
vis délto: (faktinés) spragos, (pasisko-
lintos) klastotés, (ideologinés) melagys-
tés liejasi kiekviename puslapyje, todél
neprofesionalams pirkti, skaityti ar ci-
tuoti — nepatartina.

Nertjus S’epetys

Kehlmann, Daniel, Pasaulio ma-
tavimas, 1$ vokieciy k. verté Alfonsas
Tekorius, Vilnius: Alma littera, 2007,
248 p.

Pasitelkdamas dvieju vokieciy moks-
lininky Friedricho Gauso ir Alexande-
rio fon Humboldto biografijas, autorius
itaigiai apraso XVIIIa. pabaigos—
XIX a. pradzios mokslo ,revoliucija’,
negriztamai pakeitusia siuolaikini pa-
sauli. Bjauraus budo uzsispyres nami-
séda genijus Gausas ir tikras Apsvietos
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produktas®, pazinimo aistros per gyve-
nimg genamas Humboldtas (jo kelio-
né 1 Pietu Amerika latkoma pirmaja
,,moksline ekspedicija“) vaizduojami ne
tik be patoso, bet neretai ir su tokia iro-
nija, kad (su malonumu knyga perskai-
¢ius) norisi dar karta susimastyti apie
mokslo pazanga ir Zmogaus genialumo
prigimt].

Saulius Drazdauskas

Leroy, Gilles, Alabama song,is pran-
cuzy k. verté Akvile Melktunaite, Vil-
nius: Tyto alba, 2008, 187 p., 1500 egz.

Visose iki siol rasytose Franciso S.
Fitzgeraldo biografijose ir amzininky
prisiminimuose Zelda vaizduota kaip
visiska beproté, ligoné ir pavyduole;
viena vertus, ji tik statisté salia izy-
mybeés, kita vertus, tik ji drasiai kal-
tinta dél abiejy ritimosi zemyn. Siame
pasakojime grazuolés i$ Alabamos pa-
veikslas yra panasiai ,perspaustas®,
tiesa, 1 priesingg puse: turime Zelda-
menininke Sesélyje, visiskai ir kone
samoningai suvarzyta vyro. Apskritai
romanas neblogas; grazu, kad ir lietu-
viskai isleistas taip spériai. Kazin ko
Goncourt’y vardas lietuviui nereiskia,
nedaugelis ji atpazista kaip geros li-
teraturos kriteriju. Vis délto, malonu
pasvajoti, kad ateityje kuri nors viena
leidykla Goncourt'y premijos vardu
pazenklintas knygas ,,prisijaukins® ir
pradés leisti kaip serija.

Rita Lazauskaité

Sabaliauskaité, Kristina, Silva
rerum, Vilnius: Baltuy lanku leidyba,
2008, 288 p., 2000 egz.

Ko gero, geriausias pastaryju keleto
metuy istorinis romanas. Gal ir dél Siuo-
laikinés anglosaksy literattros jtakos,
autoré paneigeé galimus itarimus, kad
populiariems Zurnalams ir interneto
svetainéms tekstus rasSantieji kelia
pavoju lietuviy literatirai. [taigus
pasakojimo barokinis stilius, tiesiog

verciantis skaitytoja ,,vizualizuoti®
XVII a. Lietuvg, su kaupu atperka kai
kuriuos trukumus: ,trilerinés“ roma-
no uzuomazgos paskandintos dvari-
ninko tualete, o ir istrauktos nebeis-
judina veiksmo; uztat per pagrindiniy
heroju charakterius subtiliai mégina-
ma atrasti ,modernybés” uzuomazgas
(santykio su Kataliky Baznycia kaita,
feminizmo radimasis, ,tikrosios lyti-
nés orientacijos” atradimas).

Paulius Volverstas

Thiede, Carsten Peter, Petras: Baz-
nycios Uola naujoje sviesoje, is vokie¢iy
k. verté Gediminas Zukas, Kaunas: Ka-
taliky interneto tarnyba, 2008, 144 p.

Literattrologas, istorikas, archeolo-
gas, papirusologas, autoritetingiausias
Negyvosios juros rankrasciu eksper-
tas, Jézaus kryziaus lentelés identifi-
kuotojas, anglikony karo kapelionas...
visy pries penketa mety pas Viespati
iskeliavusio autoriaus pareigy ir nuo-
pelnu né neisvardysi. Populiariai, bet
su sunkiai nuslepiama erudicija para-
Sytoje knygeléje gyvai ir nepaprastai
uztikrintai tapomas Petro, jo pasau-
kimo, mokinystés ir ganytojiskos vei-
klos paveikslas: ,,Simonas Petras buvo
zvejys, kartu su savo broliu vadovavo
nedidelei samdomu darbuotoju turé-
jusial imonei, gyveno daugiakalbéje,
tarptautinés dvasios pazenklintoje ap-
linkoje, tuo laiku, kai sutiko Jézy, Ka-
farnaume turéjo nama su prieskiemiu
pusiaukeléje tarp sinagogos ir ezero,
kelis Simtus metry nuo romény karei-
viniy“ (p. 27). Apmaudu tik, kad nuo-
sekliai apologetinis pasakojimas mo-
dernizuoja: atrodydamas ,visai kaip
mes", Petras praranda taip traukianti
dramatiskuma, — ir racionalizuoja:
Uola nebuves issigandes, sutrikes ir
nuolat abejojantis. Taciau geresnés
istorijos apie ,,pirmaji tarp lygiy“ lietu-
viskai neturime.

Nerijus Sepetys
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