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Mano mielas Redaktoriau,

Prisimeni, kai papasakojome Tau, kad mane kviecia pasisakyti diskusiju
cikle ,Senos ir naujos dorybés Lietuvos viesajame gyvenime ir politikoje” ir
kalbéti apie drasa? Tu iskart atsakei — teisingai, Gabrielé — drasus Zzmogus. O
as, zinok, priesingai, labai suabejojau tokiu kvietimu. Drastis Zmonés man at-
rodo kitas minétos diskusijos dalyvis kun. Julius Sasnauskas OFM ir jo bend-
razygiai disidentai, partizanai ar tremtiniai, Naujojo Zidinio-Aidy puslapiuo-
se sutiktas Vladimiras Bukovskis, ar net Tamsta pats, kai taip mandagiai ir
santlriai atsakingjai tai Kauno medikei, klaususiai, kiek Tau buve metu Sa-
judzio laikais. Taip ir as, kai paklausiu saves, kiek man buvo mety Sajudzio
laikais, suprantu, kad esu tik piemené, o ne koks nors drasos pavyzdys ir au-
toritetas. Tai kaip cia iseina, kad man Viespats niekada nedaveé progos atlik-
ti didziy ir pavojingu zygdarbiy, ir, tiesa sakant, esu Jam uz tai dékinga, bet
kazkam, kazkaip vis tiek galiu pasirodyti drasi — ar bent retsykiais pasielgian-
ti drasiai?

Tarp mano bendraamziy toks ,nepilnavertiSkumo kompleksas® pries vyres-
niaja karta — sena nuzulinta giesmelé, ir nuzulinome ja mes pries kokj desimt
metu, kai as su visais filologyno bernais ir dar pora fiziky, kaip dera tikriems
bursams, filosofuodavome prie alaus. Daznas ty filosofavimu motyvas budavo
mazdaug toks: musy tévai— ar bent ju karta — gavo visa dziaugsma studentauti
tais laikais, kai prigimtinj, neiSvengiama_ jauny karsty galvy maista buvo ga-
lima nukreipti pries akivaizdy priesa — sovietine sistema — ir tam tikdavo dra-
buziai, muzika, knygos, Bazny¢ia, pokalbiai, politika, mokslas: viska, deramai
pakreipus, buvo galima paversti pasipriesinimu. O stal mums tenka tiesiog
kantriai triusti Tévynés labui, lyg nuo gimimo butume kokie seniokai. Ka rei-
kéjo sugriauti, nuversti, pakeisti su jaunatvisku polékiu, padaré vyresnieji. Ir
dabar jie peni mus romantiskomis istorijomis apie naktimis universiteto biblio-
tekoje kopijuotas draudziamas knygas, disidentiskas arbatéles pas téva Stanis-
lova, KGB tardymus, i saldainiy popieriukus suvyniotos KBK mikrofilmy ga-
benima 1 Amerika. [zuliausieji dar drista visa tai mums prikisti, neva, nebuvai,
nematel, nepatyrei — tai ir tylék, gerbk vyresnius, lenkis praeities zygdarbiams
ir juos atlikusiems didziavyriams.

Viename savo vertime radau ypac jstrigusia Jeano Paulio Sartre‘o citata. Jis
désto atsiminimus apie prancizy rezistencija ir apibendrindamas sako maz-
daug taip: mes niekada nebuvome tokie laisvi kaip kaléjime. Stai to kaléjimo —
tiesiogine ar perkeltine prasme, — kuriame galima pajusti tokig tikra, radikalia
laisve, mes ir pavydéjome disidenty kartai. Be abejo, lengva mums pavydéti
tada, kai is kaléjimy ir tardymuy liko tik prisiminimai, kaip prisiminimams ir
dera, nuspalvinti juy pasakotoju nostalgijos ir musy paciy romantikos troskimo.
Bet jei pamégintumei isigilinti, suprastum, kad pavydéjome mes ne paties ka-
1&jimo, o erdveés ar aplinkybiu demonstruoti laisve ir drasa. Vyresnieji atémé
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tuomet vadini mane ,,drasiu Zzmogum®?
Ar dar prisimeni tokig sena dainele:

Pabudome, o dvasioje dar pasilikom elgetos.

Kodél mes laisvés prasome? Argi laisvi taip elgiasi?
Ko verkiam ir dejuojame, ko slapstomés pakampémis,
Ausra isidienojusi, pabudome ir kelkimeés!

Kaip teisingai joje sakoma, laisvas zmogus laisvés nepraso. Jis Zino, kad nei atimti, nei
duoti niekas jam jos negali. Jau net Nepriklausomoje Lietuvoje atlikti moksliniai tyrimai
rodo, kad partizanai, tremtiniai, disidentai buvo ne tiek , kovotojai“ uz laisve, kiek tiesiog
laisvi zmoneés. Jy atsakas ] méginima juos pavergti buvo ne kova, o vienintelis imano-
mas laisvo zmogaus elgesys. Cenzura, teroras, represijos ir visos kitos prievartos rezimy
naudojamos priemonés veiksmingos tik tada, kai jau esame vergai — kai is musy atémus
turta, nuosavybe, patoguma, gerove, galimybes, sveikata, gyvybe mes jauc¢iamés prarade
savo esme. Nes tik tai ir imanoma atimti.

Ka visa tai turi bendra su drgsa? Drasa ir yra pagrindiné matoma laisvés apraiska.
Drasa yra naturali, savaiminé samoningai laisvo zmogaus busena. Mat baimé visada yra
baimé ka nors prarasti. Taciau negalima prarasti to, kas tau nepriklauso. Ir jei jau puoli
save guosti, kad tai, ka ¢ia déstau, galioja tik ,,pagedusiam® jaunimui, kuris kokias nors
tikrasias vertybes iSmaino i pinigus ar malonumus, neskubék.

Laisvas zmogus nebijo mirties, ligos, luosumo, skurdo ir kity negandu, nes zino, kad jo
gyvybeé, sveikata ir gerové jam nepriklauso — visa tai yra (priklausomai nuo isitikinimu)
Viespaties ar pasaulio atsitiktinumuy, o ne vien KGB valioje. Tai — klasikinis egztistencia-
lizmas. Taciau prie egzistencializmo skelbiamos neisvengiamos laisveés ir butinybés nuo-
lat rinktis nesunkiai dera tai, kas filosofijos istorijoje vadinama ,,ontologiniu argumentu®:
nuo tos akimirkos, kai musu samonéje Smésteli absoliutaus gério egzistavimo galimy-
bé, — taip kebliai formuluoju todél, kad manau, jog is tikruyjy absoliutas nei Zmogaus pro-
tui, nei vaizduotei néra aprépiamas, — nebegalima rinktis nieko kito. Tai labai taikliai
pastebi Clive‘as Staplesas Lewisas, déstydamas, kad gério ir blogio dualizmas 18 tikryju
neéra lygiavertis — lygiavertiskuma, is jo atima pats zmogaus sugebéjimas skirti géri ir blo-
gl. Ir tai taip pat reiskia, kad laisvés suzadinama drasa, kaip ir bet kuri kita dorybé, néra
nuopelnas, o dovana, butinybeé, neisvengiamas pasirinkimo is vienintelio galimo varianto
padarinys. Stai net ir mane vadini ,drasiu zmogumi“ tikriausiai turédamas galvoje, kad
nebijau parasyti prastai knygai tokios recenzijos, kad jos autore paskui isizeidusi parasys
labai pagiezingg atsakyma. Bet as tikrai daug ko siame pasaulyje bijau ar baiminuosi (ir
pasipiktinusia autore taip pat visai nesidziaugiu). Tokias recenzijas rasau ne todél, kad
nebijau taip rasyti, o todél, kad neturiu kito pasirinkimo, kaip tik sakyti tai, ka is tikrujuy
galvoju, nes bet koks susvelninimas buty postkis ] sali nuo Tiesos ir Gério. Diskusijoje
kun. Julius papasakojo ne viena pavyzdi tikry tikriausio didvyriskumo — kad ir ty paciu
disidentu, — parodyto ne tvirty ir narsiu, o silpnu ir trapiu zmoniu, kurie tiesiog stai taip
filosofiskai neturejo kito pasirinkimo. Vienintelis kelias nuo pusiaujo i Siaurés asigali yra
slauren.

Taciau laisvas zmogus taip pat nebijo pinigu, nes zino, kad niekada netaps ju vergu. Jis
nebijo popkulturos, interneto ar televizijos, nes zino, kad niekas 1§ iSorés negali jo ,,apnuo-
dyti, jei jis pats laisva valia neapsispres tiems ,nuodams® pasiduoti. Jis nebijo valdzios,
nes zino, kad niekada nepanaudos jos savanaudiskiems tikslams. Jis nebijo diskusijos
bet kokiu klausimu, nes néra netgi savo nuomonés ar isitikinimy vergas, o tik tiesos pi-
ligrimas.

Manau, kad didziausi musy vergvaldziai yra tieselés ir gériukai. Jie klastingi todél,
kad primena tiesa ir gérj, taciau is tikryju nuo ju is esmés skiriasi. Tiesa ir géris, budami
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absoliutus, negali mums priklausyti — jie yra savaime, ir mes jiems nieko negalime nei
prideéti, nei atimti. Tieselés ir gériukai, priesingai, leidzia mums pasijusti ju savininkais
1ir gynéjais, nors 1S tikryju esame vergai. Keliaujant siaurén, tenka ropstis per kalnus ir
plaukti per juras, o tieselés ir gériukai yra gerai priziturimi keliai i Siaurés rytus ar vaka-
rus, kurie neveda 1 asigali, bet ju gale pupso patogi pusnis, labai tinkama savo asmeninei
véliavélei ismeigti.

IS tokiy tieseliy ir gériuky siandien Lietuvoje stipriai klesti, pavyzdziui, lietuvybe. Kai
manome, kad Viespaties valios ar humoro jausmo mums skirta dalia gimti tam tikroje
teritorijoje ir paveldéti tam tikra genofondg yra pagrindinis musy saves suvokimo salti-
nis, stojame arsiai — ir drasiai — jo ginti nuo tikry ar isivaizduoty priesu, uzsispiriame bet
kokia kaina didZiuotis esa lietuviai ir primeluojame pilna istorija, painiodami zygdarbius
su nieksybémis. Uzsispiriame didziuotis ir ginti savo kalba nuo keliy papildomuy raidziu
kitatauciy pavardeése ir pamirstame klausti, ar prie tiesos ir gério mus labiau artina lie-
tuviy kalba, ar pagarba ir santarvé su atpirktaja zmonija.

Tiesele ir gériuku paverte Seimos vertybes, kiausiniais apmétome géju parada, ir Sitaip
tariameés atstovauja krikscioniska pozicija. Tiesele ir gériuku paverte teisinguma, garbi-
name zmogzudi ir Sitaip tariameés kovoja su supuvusia sistema. Tiesele ir gériuku paver-
te pazodini Sv. Rasto teskta, Zzmoneés visiskai bukai ima priesintis mokslo atradimams
ir pazangai, savo bukumo Seséli mesdami ir ant visos tikin¢iuju bendruomenés. Tiesele
ir gériuku paverte pilietiskuma, demonstratyviai trenkiame durimis ir iSvaziuojame is
neva ,ateities neturincios” Lietuvos, nepastebédami, kad pilietiSkumas juk ir yra akty-
vus dalyvavimas ateities kurime.

Regimieji zenklai, kuriais reiskiasi vergija tieseléms ir gériukams, gali buti panasts 1
drasa. Neatsitiktinai didziausieji tieseliy ir gériuku vergai mégsta karine leksika;: jie ko-
voja, gina, grumiasi ir kyla § musius. Taciau kariauti galima tik tada, kai arba ka nors
turi, arba ka nors nori turéti. Tiesa ir géris niekada mums nepriklausys, mes lygiai su
savo oponentais ar kitos nuomonés salininkais krypstame 1 juos, bet Siame pasaulyje
niekada juy nepasieksime. Priesingai, tieselés ir gériukai yra brangus turtas, jie leidzia
mums rasti savo vertés ar isskirtinumo irodymu ir kuria mums iliuzija, kad galime patys
sau uzsidéti karuna, o ne vien nuolankiai jos tikétis Anapus. Tieseles ir gériukus reikia
uoliai ginti nuo bet kokiu méginimy priversti mus issukti i$ ty patogiu keliu: tuomet juk
tekty ropstis per kalnus ir plaukti per juras, o ir véliavéle vargu ar rastume kur jsmeig-
ti. Todél pritvinkstame arsumo ir agresijos, klaidingai laikydami juos drasa. Tikriausiai
tikty tokig laikysena pavadinti , drasele”.

Dragelé kyla is apsisprendimo vergauti tieselei ir gériukui, todél visada bus asmeniska
ir glostanti savimeile. Draselé diktuoja mums zZodzius, kuriais ne jtikinsime diskusijos
oponenta, o iZeisime, priversime sutrikti ir pasitraukti is diskusijos. Draselés spiriami,
imameés veiksmuy, kurie ne tiek gerinty musuy ar bendruomenés, visuomeneés ir zmonijos
gyvenimo salygas ir aplinkybes, kiek suvarzyty priesininky veiksmus. Tuomet gauname
pasijusti nugalétojais ir patenkinti uzsidedame — ne, ne kartna, o tik karunéle.

Tikrosios drasos apraiskas apytikriai galima suskirstyti i tris grupes. Pirmoji ju yra
smalsumas. | tiesa krypstantis zvilgsnis nebijo suzinoti ko nors, kas priestarauty jo tie-
selei, nes nemano, kad tokie priestaravimai gali kaip nors pakenkti tiesai. Nuosirdziai
smalsus zmogus turi savo nuomone, kurig rupinasi nuosekliai pagristi, bet yra visada
pasiruoses ja pakeisti, jeigu prieSingi argumentai skamba jtikinamiau. Keisti nuomone
ir nebijoti buti i1Sverstakailis jis gali todél, kad Zino visada esas tik pakeliui 1 tiesa, o ne
manosi ja pasiekes. O jei tik pasijunta pasiekes tiesa, be nuoskaudos Sypteli vos jo neap-
gavusiai tieselel ir meta kelig dél siauro takelio per kalnus.

Antroji drasos iSraiska yra veiklumas. Gério siekiantis zmogus privalo visada ka nors
daryti, nes zino, kad kelias 1 géri siame pasaulyje baigtis negali. Jis niekada aklai negins
status quo, nes permainos jam reiskia ne tragedija, o istorija. Kai tik kas nors pareiks ne-
pasitenkinima esama padétimi, veiklus zmogus be baimeés imsis darbo, kurdamas tiesai
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ir gériul palankesnes aplinkybes. Vos pasijunta pasiekes géri, jis taip pat be nuoskaudos
Sypteli, iSsitraukia veliavéle is patogios gériuko pusnies ir Soka 1 ledine jura.

Trecioji drasos iSraiska, is esmés vienijanti pirmasias dvi, yra pagarba. Tiesos ir gério
siekiantis zmogus zino, kad taip pat butinai ir neisvengiamai ju siekia ir visi kiti zmonés.
Suprasdamas, kad visi mes mazdaug po lygiai einame tiesiuoju ir patogiuoju keliu, jis
nedrista paniekinti net tu, kurie jam atrodo isitaise tieselése ir gériukuose, nes supranta,
kad ne jo valioje uzdéti ar nuplésti kartnas. Nesutardamas ar leisdamasis ] diskusija, jis
drasiai pasitiki savo oponento sveiku protu ir gera valia, nes Sitaip tiesiog produktyviau
1Imanoma is jo iSgauti ta tiesos ir gério trupini, kurio truksta jam paciam.

Vyresniujuy nuverstas sovietu rezimas buvo, be viso kito, puikiai veikiantis tieseliy ir
gériuky peréjimo fabrikas. Taciau nemanykime, kad sugriove fabrika, atsikratéme ir jo
priperétu tieseliu ir gériukuy, ir savo pacéiu —ilgameciy vergy —iproc¢io nuolat iSsiperéti sau
seimininka. Ir dabar jau be islygu lenkiu galva pries karta, kuri ne tik kalnus ir jaras, bet
tiesiog ugni ir vandeni peréjo dél to, kad nuverstu blogio imperija. Be ironijos pripazistu,
kad ju laukia amzinas vainikas Danguje. Taciau visiems visy karty zmonéms siandien
gresia ypac klastinga tieselé ir gériukas: laisva Lietuva. Ji taip ilgai atstojo mums kom-
pasa, kad galéjome ir pamirsti, jog ji téra tiesos ir gério orientyras, o ne galutinis tikslas.
Jei ja paversime tiesele ir gériuku — ir man tikrai atrodo, kad kartais késinameés pavers-
t1, — jel vien dziaugsimeés praeities pergale, pamirse, kad Siame pasaulyje kelias nesibai-
gia, tai ne tik nusivilsime, bet ir zlugsime. Zlungame tada, kai pradedame maldauti lyg
vergai, uzuot elgesi kaip neisvengiamai laisvi ir ortus zmoneés. Kaip tik todél, kad musu
peciu neslegia sunkios kuprinés, mes ir pajégiame ropstis per kalnus ir plaukti per juras.
Paskestume jose, jel turétume kartu vilkti viska, kuo didziuojameés ir tariameés sukaupe.
Geriausias Holivudo istorijoje filmas apie Sétona, ,,Velnio advokatas®“ baigiasi tobulai ji
vaidinancio Al Pacino Zodziais: Vanity. Definitely my favourite sin.

Su laisvés ir drasos linkéjimais,

Vilnius, 2010-11-28 *
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Kadaise gyvene filosofai yra meégine
mus itikinti, kad pagrindinis Zzmogaus
buvimo siame pasaulyje ,,variklis“ yra
tiesos pazinimas. Siuolaikiniame pa-
saulyje aistra ieskoti tiesos yra su-
smulkéjusi 1ki aistros nuplésti nezi-
nojimo uzdanga, kuri isivaizduojama
kaip ,apgaulé“ ar samokslas. Sian-
dien nebegalvojame, kad tiesa yra ne-
Zinojimo priesybé. Manome, kad tiesa
yra apgaulés ir melo, blogio, tarsi gla-
dincio uz visa ko, demaskavimas. Ne-
gana to, imame tikéti, kad apgaulé ir
melas gltudi tame, ka mes zinome. To-
dél itariai ziurime ] viska, kas vyks-
ta kasdienybéje, kas priklauso nati-
raliam pasaulio vyksmui. Juo labiau
nepasitikime geromis ziniomis ir nau-
Jjlenomis, nes jos tarsi naikina demas-
kavimo aistra. Sv. Kalédos mety pa-
baigoje primena, kad daug svarbiau
nei atidengti blogi yra pasitikti géri.

Sie metai, kaip veikiausiai ir kiek-
vieni kiti, yra pazenklinti nemazo
skaiciaus ,,demaskavimuy”. Per metus
suzinojome jvairiausiu blogu dalykuy
apie mus supant] pasauli. Buvo iden-
tifikuoti (ar ,beveik® identifikuoti) kai
kurie ,pedofilai®, dirbantys mokymo
istaigose ar apskritai uzsiimantys su
vaikais. ,Atsiskleidé” kai kurie politi-
kai, kurie, uzuot dirbe Seime, vazinéjo
po egzotiskas salis. Taip jie dar karta
tarsi sutvirtino zinia, jog politikais pa-
sitikéti apskritai negalima, o jei zmo-
gus jau pateko 1 Seima ar savivaldy-
be, tai tikrai neturéjo geru ketinimuy.
Metu pabaigoje ivyko ir metu pasau-
linio masto nezinojimo (kai kam — ir
Lapgavysciy®) isaiskinimas, kurj suor-
ganizavo Wikileaks.

Dabartiniam zmogui budinga, kad
jis nepasitiki gyvenimo akivaizdybe,
meégina atrasti joje neatitikimus, idant
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leistusi i paieskas to, kas yra ,,i$ tikry-
ju“. Zinoma, &iuo atveju §is ,i$ tikruju®
negali vesti | geras zinias, — geresnes,
nei matyti plika akimi. Niekas nesu-
prastu, jel kuris nors zurnalistas ar
visuomenes veikéjas, nusprendes at-
skleisti tikrajq tiesa, pavyzdziui, apie
Lietuvos mokykly bukle, atrasty, kad
ji daug geresné, nei meégina pateikti
mokytoju profsajungy atstovai, mo-
kytojai ar biurokratai. Tokiomis uz-
maciomis niekas nepatikétu ir tokio
sumanymo vedama veikéja palaikyty
kvailiu arba ,,nupirktu“ kurios nors is
suinteresuotyju grupés. Taciau jei tas
pats veikéjas sugalvoty visam pasau-
liui paskelbti, kad tikrové esanti blo-
ga, (dar) daug blogesné, nei galima
matyti 1S pirmo zvilgsnio, tai neabejo-
tinai sulauktu plataus visuomenés ir
kolegy pritarimo.

Tikéjimas blogiu budingas Lietu-
vai, o skelbti geras naujienas néra po-
puliaru. Nemazai zmoniy yra isitiki-
ne, kad tame, kas vyksta ,,is tikruju“,
slypi blogis, o géris tesas vien zodiné
kapitalisty, politiky ir biurokraty ap-
gaulé. Gyvename pasaulyje, kuriame
»gerojl naujiena”“ beveik nejmanoma.
Zmoneés nesunkiai patiki, kad Lietu-
va_ apraizges pedofily tinklas, taciau
i$ karto suabejoja mamos meile duk-
rai. Lietuvoje tikima blogiu, kuris yra
gerai organizuotas, beveik nepaste-
bimas is iSorés, taclau
apipynes visa sali ar net
pasauli. Tokio gudriai uz- s
maskuoto blogio akivaiz- /
doje reikia buti itin bud-
riam ir akylam. Peno
tokiai liguistai vaizduotei
ypac teikia atitinkami li- 7
teraturos kiriniai ar pa-
viesinamos istorijos. An-
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Kalédy samokslas

tai Dano Browno Da Vincio kodas
pateikia versija apie Baznycios gilu
apsimeteliskuma ir gerai organizuota,
melo slépima. Panasiai nauji korup-
cijos indekso tyrimai tarsi patvirtina
daugelio itarimg, kad gyvename ypac
korumpuotoje salyje. Nors is tiesuy ,.ko-
rupcijos indeksas® isreiskia ne ka kita
kaip zmoniy nuomones apie korupci-
jos lygi salyje. Tad itarumas tarsi pats
sau suteikia pagrinda.

Hario Poterio istorijos irgi remiasi ta
pacia blogio uzvaldymo logika. Istorija
apie berniuka, turint] maginiy galiuy,
niekaip nesibaigia, nes blogis pasiro-
do vis naujais pavidalais, atskleisda-
mas vis gilesnes gelmes. Poteris kovo-
ja su jvairiais blogio pasiuntiniais ir
ta kova tarytum laimi kiekvieno epi-
zodo pabaigoje. Taciau vilties tai ne-
suteikia, nes pergalé — trumpalaike, o
Poteris, net ir lydimas draugy bei glo-
bojamas sgjungininky, yra vienisas.
Paskutiniame filme Poteris jau suau-
ges, nebelieka ,,mazo Zzmogaus” istori-
jos zavesio. Jo kova uz géri jau tapu-
si kova uz jo kaip zmogaus islikima.
Nebelieka vilties, kad ,,anapus® domi-
nuoja geris, kad jis stipresnis uz blo-
g1 bei ji neisvengiamai nugalés. Blogis
¢la rodosi kaip absoliuti tikrove, kar-
tais jis nuslugsta, taciau tik tam, kad
vél pasireiksty nauja jéga. Vizuali-
zuotoje istorijoje apie Harl Poter] nuo
pat pradziu per anksti
suauge vaikai, issivada-
ve 1§ naivumo ir ,iliuzi-
ju“, kuriose lieka panire
ju bendraamziai, gyve-
na be tikéjimo ir vilties.
Vienintelé jiems liekanti
paguoda — zaidimas ma-
gija. Daznai norisi, kad
Poteris pralaimeéty, kad
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isryskeétuy jo silpnumas, kad atsirasty
vietos maginéms jégoms ir zmogaus
valiai nepavaldziam gériui ir malonei.
Taciau jaunyju magy mokykla isteig-
ta tam, kad vaikai mokytusi valdyti ir
kontroliuoti pasaulj.

Turbit idomiausias — jau nebe vaiz-
duotés, o gyvenamajame pasauly-
je — tikéjimo visuotiniu blogiu ir ab-
soliuciomis zmogaus galiomis atvejis
yra pasaulinio atsilimo idéja. Tikima,
kad viskg lémusi zmoniy grupés blo-
ga valia: labiausiai iSsivysciusiy vals-
tybiy ar pasauliniy korporaciju, ,.ku-
riy nepaliaujama gamyba skatinanti
zmones kuo daugiau vartoti ir taip
griauti musy planeta. Blogis atrodo
juo klastingesnis, kad vartojimas su-
sijes su zmoniy patiriamu malonumu
ar pasitenkinimu. Zmogaus veikla is-
ties daro zalinga poveiki aplinkai, to-
dél butina riboti jos griaunamaja jéga.
Taciau ji tikrai negali padidinti Sau-
lés aktyvumo arba sukelti cunami.
Akivaizdu, kad pasaulyje nattraliai
vyksta dalykai, kuriy Zmogus nega-
1i kontroliuoti. Taciau daug lengviau
1zvelgti vykdomo blogio pasekmes ten,
kur pakaktu pripazinti savo silpnuma
ir nezinojima.

Norvego Rune Langlo kino filme
Siauré yra vienas iskalbingas epizo-
das. Ziema pas jurtoje ant ezero ledo
gyvenant] seng téva atvykusi dukra
konstatuoja, kad ledas eizéja, ir kal-
te del to suvercia pasauliniam kli-
mato atsilimui. Senolis, kit rytq isé-
jes 1 dienos Sviesa, isgirsta stipru ledo
poksteléjima ir pastebi, kad greitai at-
els pavasaris. Apie pavasario artéjima,
bylojo viskas: Sviecianti saule, kart-
kartémis suciulbantys pauksciai, tas
pats eizéjantis ledas ir besitraukiantis
Saltis, leidziantis filmo veikéjams ap-
sieiti be vidurziemiu butiny kepuriy
ir saliku. Nenuostabu, kad akivaiz-
di tiesa byloja lupomis seno zmogaus,
kuris susitaiké su savo amziumi, ir,
kaip patiriame véliau, jsikuré ant ledo
laukdamas mirties.

Kovoje su klimato atsilimu, kaip ir
su kitomis ,blogio“ apraiskomis, ne-
stinga elementarios pasaulio tiesos
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nepaisymo. Ziema ateina ir praeina,
panasiai kaip ir zmogaus jaunysté ar
sveikata. Blogio logika skatina blogi
ar klastas izvelgti visame tame, kas
nattralu, ir ko zmogus nevaldo, pries
ka jis naturaliai bejégis. Siandien daz-
nas savo senéjima isgyvena ne kaip
savojo tvarinisko silpnumo apraiska,
o kaip pries save nukreipta samoks-
la. Jei Zzmogaus gimimas yra atsitik-
tiniy aplinkybiy susiklostymas, o ne
gério pasekme, tuomet visas zmo-
gaus gyvenimas turéety buti nukreip-
tas 1 kova pries ktiino nyksma, ligas,
rauksles, dylancius sanarius, zilstan-
¢ius plaukus ir, galiausiai, susitai-
kyma su nattralumu. Neatsitiktinai
randasi vis daugiau zmoniy, visomis
imanomomis priemonémis besipriesi-
nanc¢iy gamtiniam ,,samokslui“. Gau-
sybé siuolaikiniuy mokslo atradimy
skirta zmogaus jaunystei prailginti, jo
aktyvumui stimuliuoti, koreguoti tai,
ka ,jiskreipia“ gamta. Pakanka kelias
minutes panarsyti po interneto pus-
lapius, ir aptiksime daugybe seneliy
amziaus 1zymybiy, zvelgianciy 1 mus
vaiky ar jaunuoliy veidais, besielgian-
Cly taip, tarsi amziaus nasta jiems
bitu né motais. Vis sunkiau tampa
viesumoje atrasti tikry seneliy, kurie
suvokty tai, kas neisvengiama ir tam
buty pasirenge, kurie, uzuot imitave
jaunyste ir naujausiomis technologijo-
mis kabinesi i gyvenima, turétu su gy-
venimo pabaiga susietq vilti.

Vis délto savita geraja naujiena
Slais metais atnesé Wikileaks ispla-
tintos slaptos informacijos istorija. Ji
paneigia, kad blogis yra uzvaldes pa-
saul], nors galbut ir siekta priesingo
efekto. Pries skelbiant dokumentus,
apie Siuos ketinimus buvo pranesta
visam pasauliui. Viso pasaulio politi-
kai ragino ,neskelbti“. Pagal is anksto
gauta informacija paprastas zmogus,
ypac¢ gyvenantis Lietuvoje, neabejoti-
nai tikéjosi, kad bus paskelbti kokie
nors skandalingi faktai apie tarptau-
tinio lygio JAV samoksla pries vie-
ng arba kelias salis ar net visa zmo-
nija. Duomenys atskleisti bei vis dar
atskleidziami, taciau nenutiko nie-

ko, ko tikétasi. Daug ziniy ir rapor-
ty, taciau jie sunkiai déliojasi 1 vieno
visuotinio samokslo mozaika. Prie-
singai, jie perteikia kasdienio gyve-
nimo jvykius, pastebéjimus, isvadas.
Ne vienas apzvalgininkas pastebéjo,
kad atskleista tam tikry fakty, taciau
vertybine prasme Siose ziniose nesa-
ma nieko nauja ar ,kitoniska“. Infor-
macijos islaptinimas anaiptol nereis-
kia blogu keésly, apgavystés ar melo
1slaptinimo. Tai — Zinios ir vertinimai,
kurie vienu ar kitu aspektu buvo vie-
§1 ir visiems zinomi. Wikileaks istorija
parodé, kad visuotini blog], samoksla,
pries zmonija suorganizuoti, slépti ir
palaikyti buty labai sunku, o demo-
kratijos salygomis — veikiausiai ir ne-
imanoma.

Prisimindami istorinius ivykius, ga-
létume konstatuoti, kad blogis daz-
niausiai skleidziasi akivaizdziai, nie-
kaip néra slepiamas, neretai labai
puikiai suderinamas su legalaus ir
vieso veikimo taisyklémis. XX a. gau-
su pavyzdziy, kai blogus veiksmus
visuomeneé nesunkiai ir be skrupulu
pateisindavo. Antai i visuomeneés sa-
vimone ivedus valstybés ar visuome-
nés prieso savoka, galima pateisinti
nemazos visuomenes dalies persekio-
Jjima. Visuomenei kyla uzdavinys ne
demaskuoti paslépta blogi, o remian-
tis gériu atpazinti blogi, kuris yra gre-
ta ir reiskiasi aiskiais pavidalais.

Sventq Kalédu ir Naujyju Mety
proga yra naudinga prisiminti, kad
»globaliausia®“ apgaulé, su kuria visi
taikstosi ir asmeniskai palaiko, yra
kiekvienais metais dovanu atnesantis
Kalédy Senis. Konkrety kalédinj seni,
vaikstant] gatvémis su dovanuy mai-
su, ,,demaskuoti“ nesunku. Tereikia
identifikuoti jo vardag ir pavarde, pro-
fesija ir gyvenamaja vieta (kuri néra
jokia Laplandija). Taciau kad ir koks
,hetikras“ buty gatvéje sutiktas kalé-
dinis senis, lieka faktas, kad milijonai
pasaulio gyventoju per Kalédas gauna
dovany. Demaskavus net visus iki vie-
no 1 gatves is¢jusius senius, Kalédos
kaip ,,geros zinios sventé“ dél Zmoniy
tikéjimo yra pats tikriausias faktas. §%
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Ar posovietiniai Zenklai vis dar susije su sovietmeciu?

Per dvidesimt mety istorikai atliko milziniska dar-
ba — ne tiek teisine ar politine (tai ne ju darbas), bet
pirmiausia moksline prasme ,,susitvarké su sovietu re-
zimo atviromis nusikaltimu formomis*. Neziurint pas-
kiry probleminiy sric¢iy ir neatskleisty detaliy, vis dél-
to daugmaz aisku, kokio pobudzio ir kokiu mastu vyko
represijos, zudynés, tremtys ir pasiprieSinimas. Tai
tokia musy istorijos dalis, apie kurig istisus desimt-
mecius kalbéta kaip apie ,zaizda“ su jvairiausiais jos
epitetais — ,atvira®, ,,gili“, ,kraujuojanti, ,gelianti®. Jei-
gu §1 zaizda ir neuzsitrauké, tai bent buvo sékmingai
dezinfekuota. Gal tai reiskia, kad sovietinés praeities
tyrimai baigti? Istorikams atsakymas tarsi aiskus: tik-
rai ne, savo studiju dar laukia keli postalininiai desimt-
meciail, kuriais atviras nusikaltimo formas pakeité ne
tokios regimos (,kruvinos®). Net jel atmestume si ak-
siologiny vertinima, vis tiek turétume pripazinti, kad
Lietuvos visuomeneé kelis desimtmecius gyveno ypatin-
gomis salygomis, kuriy ispaudus (kaip teigia patys is-
torikai) aptinkame iki Siol. Problema ta, kad sio gyve-
nimo veélyvuoju sovietmeciu tyrimo butinybé akivaizdi
istorikams, bet kazin ar tokia akivaizdi dabartiniams
zmonéms. Tad kodél sovietiné praeitis yra tokia prob-
lema, dél kurios nuolat rengiami simpoziumai, semi-
narai, konferencijos, ginamos disertacijos ir leidziamos
monografijos, jeil dabartinei visuomenei kasdien dél jos
neskauda?

Kad klausimas néra lauztas 1S pirsto ir kad istorikai
1J1 turés rasti atsakyma, parodo Zaliojo tilto skulptury
istorija (ir ,istorija“), naujg ikvépima gavusi §] pavasa-
r1, kai Maskvos valdzia pasitlé savo lésomis jas atgai-
vinti (perkeltine prasme). Jeigu sSios skulpturos buty
atgaivintos tiesiogine prasme, jos isliety nemazai nuos-
kaudu, nes ant ju atsispindi viskas, ka musy nerimas-
tinga (moksliskai ji galétu buti pavadinta posovietine,
pokolonijine ar pototalitarine) atmintis akumuliuoja.

Reakcijas 1 sias skulpturas galétume suskirstyti 1 ke-

* Tekstas parengtas pagal pranesima, skaitytg tarptautiniame Vil-
niaus simpoziume Being in the soviet network: embracing, interpreting
or escaping from the system, vykusiame §. m. lapkri¢io 11-12 d.

' Tomas Vaiseta, ,Idéjy istorikas D. Crowley: ,Ant Zaliojo tilto ma-
Ciau sovietinio laikotarpio skulptaras. Tai fantastika!”, in: http:/www.
Irytas.|t/-12842903661283650933-id%C4%97j%C5%B3-istorikas-d-
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turias stambias grupes. Pirmoji, labiau budinga issila-
vinusiems sveciams i$ uzsienio, taip pat daliai vietiniy
intelektualy, yra nesuinteresuotas dziaugsmas ar isi-
sgmoninta (taigli gyjanti?) istoriné trauma. Neseniai
Lietuvoje vieséjes posovietiniy valstybiy atmintj ir pa-
velda tyrinéjantis britas Davidas Crowley taip ir pasa-
ké: ,Ant Zaliojo tilto as maciau sovietinio laikotarpio
skulpturas. Tai fantastika! Jeigu norite ka nors ismo-
kyti sio miesto istorijos, turéti tokj tilta labai naudin-
ga“l. Lietuvoje taip pat netriiksta panasiu balsy, pavyz-
dziui: ,,Diskusijos, kuri dar neprarado savo aktualumo,
kuri 1§ tiesy vercia mus paziuréti ] musy atmint) kritis-
kai, ne vienos ideologijos akinius dévint. Manau, kad ta,
vaidmen jos atlieka pakankamai gerai®. Sj karta tokia
reakcijg palikime nuosaly. Zinome tuos mokslininkus,
sopuliai jiems visada kelia vaikiska smalsuma.

Antroji reakcija galétu turéti daug vardu, teisingiau
J1 aprépia daug jausmy — rupest], nepasitenkinima ir
pykti. éiq jausmy apimti zmonés negali suvokti, kaip
miesto centre, ant pagrindinio tilto gali képsoti tipis-
ki socrealizmo kuriniai, iki $iy dieny, ju nuomone, is-
laike visas sovietinés estetikos ir propagandos funkeci-
jas, vadinasi, net ir dabar tebeslovinantys okupacini
rezima,. Sie jausmai jaukia prota labiau nei nesuinte-
resuotas dziaugsmas, todél ju israisky amplitudé labai
plati: nuo pavieniu, bet daznai pasitaikanciy iniciaty-
vy isteplioti skulpturas raudonais dazais iki Vilniaus
miesto valdzios pazado nugriauti skulpturas, kai tik jos
bus 1sbrauktos 1§ valstybés saugomuy objekty saraso.

Trecioji grupé, mano galva, yra pati smulkiausia. Jos
atstovai taip pat galvoja, kad Zaliojo tilto skulpttros
iSsaugojo sovietinés estetikos ir propagandos funkcijas,
tik jos kelia ne pykti ar bent rupest], o susizavéjima, ir
nostalgija. Sovietmecio simpatikai jums gerai zinomi,
todél palikime juos aiskintis su mokslininkais, kuo nos-
talgiskas dziaugsmas skiriasi nuo mokslinio dziaugsmo.

Pati svarbiausia — ketvirtoji grupé. Ji ir sukuré pra-

crowley-ant-%C5%BEaliojo-tilto-ma%C4%8Diau-sovietinio-laikotar-
pio-skulpt%C5%ABras-tai-fantastika.htm

2 Menotyrininkés gina Zaliojo tilto skulptdras”, in: http:/www.
Irytas.It/-1274445090 1272949248-menotyrinink%C4%97s-gina-
%C5%BEaliojo-tilto-skulpt%C5%ABras.htm
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nesimo tema,. Siai grupei priskirti zmonés kasdien per
tilta vaiksto pésciomis, vaziuoja automobiliais ir auto-
busais, bet faktiSkai nemato, nepastebi, nekreipia dé-
mesio 1 1S ketaus islietas skulpturas. Stovi tai stovi,
kam jos kliudo? Nors turbut net toks klausimas néra
keliamas. Jos paprasciausiai ignoruojamos be jokiy in-
tenciju. Jeigu sioje grupéje atliktume apklausa, itariu,
kad bent jau jaunesnioji jos dalis imty ziopcioti vien nuo
klausimo, ka tos skulpturos vaizduoja. Ka ir kalbéti,
kad zvaliems statybininkams, ukininkams ar kariams
abejingai praslinkus pro akis, niekas nesusimagsto apie
,,Zemés uki®, ,Pramone ir statyba®, , Taikos sargyba® ar
,Mokslo jaunima‘“. Pries Sesiasdesimt mety iskalta aki-
vaizdi socialistiné zinia nebeturi jokios prasmés. Tai
nereiskia, kad pati sovietiné praeitis tokiems Zzmonéms
isnyko. Tik ji turi labai apibrézta turini — siejama su
okupacijos faktu, represijomis, zudynémis, tremtimis,
lageriais (kaip prisimenate, teksto pradzioje tai buvo
pavadinta ,atviromis rezimo nusikaltimy formomis®).
Su keliomis iSimtimis galétume nubreézti laiko rémus —
iki 1953 mety. O skulpturu siunc¢iama zinia i$ siy chro-
nologiniy riby iSkrenta (net jei matome stypsancius ka-
reivius), jos reprezentuoja laika, kada — kq padarysi,
Zmonéms reikéjo gyventi (taigi ir Sienauti, ir statyti na-
mus, ir mokytis, ir budéti sargyboje). Tai— vis dar neref-
lektuotos, nejsisamonintos, drungnos patirties teritori-
ja. Regimoje kasdienybéje ji vis dar tino uzkulisiuose.

Panasu, kad ketvirtosios grupés nariai gali mégau-
tis socialine priklausomybe daugumai. Man, deja, ten-
ka pripazinti, kad labiausiai prijauciu antrajai grupei.
Sakau ,deja“, nes didziausi nesusipratimai ir itampos
kyla butent tarp antrosios ir ketvirtosios grupés atsto-
vUu. Si nesutarima, galima nusakyti taip: kur as sakau
,sunku nejzvelgti®, ketvirtoji grupé klausia ,ka jzvelg-
ti?“ Jau teoriniame lygmenyje tai skamba painiai, o
praktiskai tai daznai i$virsta i konflikta. Tada as sakau
,jus schizofrenikai®, o jos atstovai atsako — ,,tu parano-
jikas®. Juk ne atsitiktinai Martinas Simecka pastebéjo,
kad bandydami analizuoti sovietine praeit] mes esame
panasus 1 pacientus, kurie patys nusistato diagnoze ir
pasiskiria gydyma?®. Sakyciau, esame pacientai, palikti
likimo valiai, todél toks tragikomiskas diagnoziy rasy-
mas — neisvengiamas.

Taigi ko sunku nejzvelgti?

Nepretenduodamas i lingvistines naujoves, vien dél
patogumo noréciau pasiulyti savoka ,,sovietiSkumas®. Ji
nusako pozymyi, aiskiai uzsilikusi i$ sovietinés praeities
ir vis dar bent 1iki tam tikro laipsnio atliekant] anuomet
jam priskirta funkecija, nors neretai labai deformuota.
Tad Zaliojo tilto skulpturos, antrosios grupés nuomo-
ne, aiskiai turi sovietiSkumo, kurio nejzvelgti neima-

3 Martin M. Simecka, ,Dar nelaisvi”, in: C. H. Fredriksson, Alman-
tas Samalavicius (ed.), Europos istorijos: Ryty ir Vakary patirtis, Vilnius,
Kultdros barai, 2010, p. 17.
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noma. Todél jas iSsaugodami tokioje vietoje mes elgia-
meés schizofreniskai, pirmiausia — savo paciy iskovotos
laisveés atzvilgiu. Bet kasdien pro jas 1 darba vaziuojan-
ti ketvirtoji grupé tik guzcioja peciais: na, kadaise jos
skelbé zyg] 1 $viesu rytoju, bet dabar nebeliko nei tu
skelbéju, nei to sviesaus rytojaus, o liko tik naslaiciai,
prarade savo pradini turini. Skulpturos — tusc¢iavidu-
rés, iSlaikiusios sovietine forma, bet nebeturincios so-
vietiskumo turinio, nes apie ji niekas nebemasto ir juo-
lab jis nejkvepia veikti pagal socialistines vertybes.

Bet kelios varganos skulptiiros konflikty potencialo,
zZinoma, neissemia. SovietiSkumo zenkly apsciai aplink
mus ir mumyse izvelgiantieji remiasi paradigma, kad
soviety rezimas zlugo, bet jo siekiniai paliko gilius péd-
sakus 1ki siol. Lietuvoje ryskiausias tokios paradigmos
pavyzdys — filosofés Nerijos Putinaités knyga Nenutri-
kusi styga. Pasak jos, posovietinis zmogus gyvena ir
veikia remdamasis sovietmeciu iSmoktais prisitaikymo
budais ir perimtomis visuomenés normomis?. Sis Pu-
tinaités darbas lietuviskoje istoriografijoje jau spéjes
tapti tam tikra savaime suprantamybe, bet matau rei-
kala ji vél isskirti, nes pasirodo, tebéra net istorijos dés-
tytoju, kurie studentams neleidzia juo remtis. Nors as
j1 mielai cituociau jvairiausiose situacijose.

Stai Administraciniy teisés pazeidimy kodeksas
draudzia nacistiniy ir sovietiniy simboliy platinima,
naudojima, susirinkime ar kitame masiniame renginy-
je arba kitoki demonstravima. Ant Zaliojo tilto aiskiai
matome kuji ir pjautuva, bet teisiskai ¢ia néra prob-
lemos, nes skulpturas, kaip istorines vertybes, saugo
valstybé. Ta pati, kuri draudzia sovietine simbolika. Ar
tai — ne schizofrenija?

Galima rasti ir kasdieniskesniy pavyzdziu. Vyksta
Pasaulio krepsinio ¢empionatas. Lietuvos rinktinei ne-
tikétal gerai sekasi. Ant automobiliy gatvése su kiek-
viena diena aritmetine progresija dygsta trispalvés. Pa-
triotiSkumas dauginasi ir puciasi. Gedimino prospekte,
pagrindinéje Vilniaus arterijoje, ties sankryza matau
sustojus] automobil] su trispalve. Langai atsukti, is sa-
lono trenkia muzika, Lietuvos rinktinés gerbéjas klau-
sosl Ruskoje radio ir dar primygtinai savo skonji bruka
kitiems. Ar ir tai — ne schizofrenija?

Atrodytu, kad sovietinés praeities feniksisko gyvy-
bingumo pavyzdziu galétume laikyti ir Vilniaus sena-
miestyje vasara atidaryta bara — Gorky. Draugams is-
kart pareiskiau: ,Kaip gyvas nekelsiu ten kojos! Sie
ispuateé akis: ,,0 kodél?“ Suglumau — ko ¢ia galima ne-
suprasti? Bet ju akyse jau iskaiciau: ,,Tu paranojikas,
mielas drauge®. Gorky atvejis, zZinoma, sudétingesnis
uz Ruskoje radio, todél argumento, kad Berlyne nie-
kas neatidaryty baro Goebbels, man paciam neuzten-

4 Nerija Putinaité, Nenutrakusi styga: Prisitaikymas ir pasipriesini-
mas soviety Lietuvoje, Vilnius: Aidai, 2007, p. 202.
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ka. Sovietmeciu gatve, kurioje dabar atsidaré baras,
buvo pavadinta rasytojo Maksimo Gorkio vardu, o nuo
¢ia ji gavo pravarde Gorkyné. Dabartinis knaipés pa-
vadinimas apeliuoja ne tiek i socialistini rasytoja, kiek
1 Sia stipriai mitologizuota erdve. Vélyvuoju sovietme-
¢iu Gorkyné tapo keliy poetu ir kity menininky kartu
bohemisko gyvenimo, jaunatvisko $élimo ir karybinio
brendimo terpe. Kaip budinga kalbant apie sovietiniu
laiku bohemiska aplinka, jos liudytojai mégsta pabrézti
susikurta didesne laisvés galimybe, kuri tarsi pakyle-
ja ir net sakralizuoja vieta bendrame kontekste. Apie
vieng zinomiausiu Gorkynés atstovy poeta Aida Marceé-
na knyga parases Valentinas Sventickas teigia: ,,Gor-
kyné A. Marcéna suvedé su rasanciais, vaidinanciais,
piesianciais, kas be ko, iSgérinéjanciais bendraamziais,
itrauke 1 laisvesnius pokalbius, 1, sakytum, hipiska es-
kapizma — ,tarybinés tikroves® atmetima™®. Galétume
daryti iSvada, kad tai buvo uzuovéja nuo tikrosios so-
vietinés realybés. Persasi mintis — net tam tikra pasi-
priesinimo forma. Gatve tokia mitologizuota ir turtinga
bohemiskuy anekdotu, kad knygos autorius nesusilaiko
ir iterpia pastaba: ,jeigu tarp restorany verslo Zmoniy
buty Vilniaus zinovu patrioty, 1§ Gorkynés varduy mi-
tologijos jie seniai butu daug uzdirbe“. Girdéjote: pa-
trioty... o as raukausi ir prisiekinéju nekelsias kojos!
Vilniaus zinovu patrioty atsirado. Idomiausia, kad nuo
pat Gorky baro darbo pradzios jis, kaip i klientura nu-
sitaiké ne 1 musuy isskirtg treciaja grupe, t. y. sovietiniy
laiky simpatikus, ir ne 1 anuos pasélusius laikus ilge-
singal menancius poetus, kuriy dauguma liovési gére,
bet | ketvirtaja kategorija, kuriai, tiesa sakant, visis-
kai nusispjauti ir 1 Maksima, Gorkj, ir lygiai taip pat —
1 Gorkynés mita. Geriausiu atveju, jei labai ieSkotume
rysio su sovietine praeitimi, tarp jaunuy zmoniy galétu-
me aptikti retsykiais vis dar madingo ostalgijos reis-
kinio atgarsiy. Taciau jie tokie tusciaviduriai, prarade
bet koki sovietiSkuma, kad émes baro lankytojams ci-
tuoti Aleksandro Solzenicyno pasaipa, jog Gorkiui prie-
vartinis darbas ,,atrodé viena auksciausiy uzdegancios
samoningos kurybos formu“, sulaukciau uzjauciancio
pleksnojimo per peti, o gal pirsto pasukimo prie smilki-
nio. Gorky — tiesiog smagus vardas. Linkusieji pamas-
tyti ¢ia gal atras ironijos, saviironijos, tik musy tévams
suprantamo zongliravimo atmintimi, bet kas mums?

I bara koja ikéliau. Ir émiau svarstyti, gal is tikruju
posovietiniai zenklai, kuriuose atrodé neimanoma nej-

5 Valentinas Sventickas, Sitas Aidas, Sitas Marc¢énas: Monografine
studija, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2008, p.36.

® Ibid., p. 42.

7 Aleksandras SolZenicynas, Gulago archipelagas, t. 2, Vilnius: Zara,
2009, p. 80.

8 Tomas Vaiseta, ,Istorikas D. Stalitinas: Zalgirio masio sureikimini-
mas prasidéjo sovietmeciu®, in: http:/www.lrytas.It/~1279124736127
8734205-istorikas-d-staliinas-zalgirio-muasio-sureiksminimas-prasidé-
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zvelgti sovietisSkumo, i$ tikryju nieko, be formos, sovie-
tisko nebeturi? Net jei saugiai pasiliksime islyga, kad
istoriky ar sociologu rate tai tebéra akademiné proble-
ma, gal uz juy riby laikas pradéti taikyti kitus vertini-
mo kriterijus? Gal istorikai nepagristai prisiemé akly
kaciuky vedliy vaidmenyj ir, kalbant paprastai, gadina
visa reikala? Lietuvos gyventojai Siemet $venté garbin-
g4 jubilieju — musy pasididziavima kurstancio Zalgirio
musio 600-meti. Vieni nurisnojo zirgais prie Juodosios
juros, kiti nudimeé pasimusti 1 Griunvalda, treti lauko
plynéje 1§ medziy augina milziniska uzrasa, regima is
paukscio skrydzio. Visi turi veiklos, smagios ir prasmin-
gos, prisimena slovinga praeiti, truputi labiau pamilsta
dabarti. Bet kur buve, kur nebuve vél islenda istorikai
ir rézia: ,,Zalg"irio mausio sureikSminimas prasidéjo so-
vietmeciu“®. Tiesa, iStaria tai apdairiai, pripazindami,
kad musis svarbus siandienei lietuviy savimonei ir ta-
patybei, o komunisty suteiktos prasmeés galéjo ir nebe-
likti. Bet kas jau ten iSgirs visus niuansus! Saukstas
deguto, ir tiek. Arba — kitas pavyzdys. Skulptorius Ta-
das Gutauskas sugalvoja ir kituy padedamas igyvendina
projekta ,Laisves kelias”. Tukstanc¢iai zmoniy iSsiperka
plytele patriotiskoje sienoje, turincioje priminti Baltijos
kelia, trijy balty sesery vienybe. Bet burbétoju 1§ antro-
sios grupés vel atsiranda. Jiems tai — nesvanki metafo-
ra, prilygstanti Berlyno sienai®, o kas tai daugiau jei ne
sovietiSkumo atributas? Regis, naujas statinys, dazais
kvepiancios plytos tviska geltona, zalia, raudona, o kaz-
kas butinai ims ir suras priesinga reikSme. Ar nesinori
18 nevilties rékti: kur toks susipriesinimas mus nuves?

Jeigu neklystu, Gutauskas savo 1déja buvo pasiules
igyvendinti Lukiskiu aikstéje. Cia susipriesinimas ir
atveda. Nei Gutausko, nei kurio kito skulptoriaus ar
architekto idéja nerealizuota. Aiksté beveik dvidesimt
mety plyti nuoga. I KGB rumus rankos mostu rodes
Leninas buvo euforiskai israutas. Ne vienas jauté pa-
sitenkinimag stebédamas kaip moja ant krano pakabin-
tas revoliucijos vadas. Jis isskrido, bet 1 jo vieta nieko
nesugebame prisisaukti. Gal ir nereikia? Galbut. Jeigu
tokiam jprasminimui rastume argumenty, o ne pato-
gial ketvirtosios grupés jprociu ignoruotume ziojincia,
tustuma. Pastarieji abejingais veidais praeina pro Za-
liojo tilto statybininka ar sienpjove. Bet panasu, kad ir
mindami raudonu zvyru, jie islaiko tokias pat abejin-
gas veido 1sraiskas, ir tai labiausial vercia susimagsty-
t1, ar tikrai posovietiniai zenklai neislaike sovietisku-

jo-sovietmeciu.htm.

® Andrius Jakucitnas, ,Projektas ,Laisves kelias” jkanys visuo-
menés kompleksus ir diletantizma®, in: http:/www.bernardinai.lt/
straipsnis/2010-06-21-andrius-jakuciunas-projektas-laisves-kelias-
ikunys-visuomenes-kompleksus-ir-diletantizma/46571;  Linas Mac-
kevi¢us, ,Laisves kelias” — idéjos ir formos priespriesa”, in: http://www.
bernardinai.lt/straipsnis/2010-11-03-linas-mackevicus-laisves-kelias-
idejos-ir-formos-priespriesa/52525.
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mo uzkrato. Ar tai iSgijimas nuo okupaciniy traumuy?
Ar priesingail — neuzsitraukia giliausiai jrézta zaizda:
nesugebame praeityje atskirti gério nuo blogio ir ] vis-
ka reaguojame ta pacia abejinga mina? Tada norisi lik-
ti antroje grupéje — susirupinusiyjy, nepatenkintyju ir
pykstanciyju. Puiku, kad Zaliojo tilto skulpturos jau-
kia protus ir dirgina atmintj, t. y., kaip minéta, ska-
tina diskusijas. Bet kodél taip sunkiai sekasi atsakyti
1 ju metamus issukius, kodel Lukiskiy aikstéje neat-
siranda partizanams skirto memorialo? Tai nereiskia,
kad turime isodinti socrealistine maniera vaizduojama
zuastant] misko brolj. Turime skoningesniy pavyzdziy —
Romo Kalantos memoriala Kaune. Apskritai gery idé-
ju netruksta. Reikia tik nepasiduoti ketvirtosios grupés
persamam abejingumui.

Bet gal nereikia pasiduoti ir antrosios grupés ties-
mukam moralizavimui. Tiesa sakant, savo prigimtimi
jis mazai skiriasi nuo kretiniskos sovietinés ideologi-
zacijos. Okupacinis rezimas sieké bet kokios erdves —
ir viesosios, ir privaciosios — kontrolés, o tokios vietos
kaip Lenino aiksté ar Zaliasis tiltas buvo atraminiai
taskai, turéje skelbti apie naujaja tvarka ir padéti ja

ivesti. Erdvé privaléjo tarnauti politiniams interesams.
Pastatyti paminkla partizanams, be abejo, gera min-
tis, tiesiog absurdiska, kad iki siol Vilniuje néra me-
morialo rezistencijai. Taciau tokiu atveju mes vis dar
suksimés binarinés opozicijos orbitoje, taigi remsimés
sovietinio rezimo primesta logika ir neskatinsime pra-
plésti supratimo apie sovietiskuma uz 1953 m. riby. O
juk ne aiksté ir skulpturos kliudo mums, pacientams,
issigydyti traumas, bet nesugebéjimas istrukti 18 orbi-
tos — atsikratyti sovietinio rezimo isugdyty mastymo ir
gyvensenos normu. Jos mums diktuoja isitikinima, kad
svarbiausios viesosios erdveés turi tarnauti politiniams
tikslams, o ne tapti, pavyzdziui, tiesiog malonia gyven-
toju susitikimo ir buvimo kartu vieta.

Beje, Lukiskiy aikstéje ne viskas taip beviltiska: jau-
noji karta mégina ivesti kitokia tradicija — susirinke
kartu pucia muilo burbulus. Norisi tikéti, kad dél ne-
priklausomybés kovoje partizanai dziaugtusi, kad pa-
galiau galime meégautis tokiomis véjavaikiskomis lais-
vés formomis. Tad patyliukais emigruoju i$§ antrosios
grupés ir beldziuosi 1 pirmosios duris. Gal jie labai nej-
sizeidé dél to ,,vaikisko smalsumo®. 54

i g

T i ]

Bernardas Bucas ir Petras Vaivada. Zemes kis. Zaliojo tilto skulptirine grupe. 2009. Violetos Boskaités nuotr.
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PRO ET CONTRA

AR JAU METAS ZALIOJO TILTO STUDIJOMS?

Mazdaug pries pusmeti NZ-A (nr. 5-6) puslapiuose per-
skaic¢ius Manto Adoméno straipsni apie Vilniaus Zalio-
jo tilto skulptiras bei skirtingas istorijos vizijas, auto-
riaus svarstymus noréjosi papildyti maziausiai viena
reikSminga pastaba. 2010 m. pradzioje kilusios disku-
sijos ne siaip sau zenklino suaktyvéjusius svarstymus
apie istorine atminti, bet tiesiogiai reflektavo savival-
dybés bei ziniasklaidos pranesimus. Mat praéjusia zie-
ma valdininkams pastebéjus, jog skulpturos ,,visiskai
surudijusios®, ir supratus, jog jas truks plys reikés re-
montuoti (tuo metu jvardyta netgi vienos skulpturos
taisymo kaina — mazdaug 60 000 lity), paslaugas pa-
siulé rusy restauratoriai ir Maskvos merija. Rusijos
ambasada Vilniuje patvirtino, jog sitaip planuojama
paminéti pergalés pries nacistine Vokietija 65-met].
Vilniaus meras Vilius Navickas pasiulymus komenta-
vo savaip: ,,Soviety ant Zaliojo tilto uzrioglintas mumi-
jas remontuosime patys®.

Diskusijas, zinoma, isiubavo istorikai ir politikos ap-
zvalgininkai. Gincijantis, ar minétas kultiros pavel-
das yra musy ar rusy, atmosfera pakaitindavo ir ,,anoji
pusé® — 81 rudeni ziniasklaida vél atkreipé démesi 1 Ru-
sijos ambasados apmauda, esa Lietuva ,,draudzia tvar-
kyti paminklus soviety kariams®. Zinant, jog publicisti-
nés ,,gniuztes” (galbut netgi salies jstatymy pazeidimo
»akmeneéliai“)! bus sviedziamos dar ne karta, galima ti-
kétis, jog ateityje ivairaus pobuidzio (pasi)aiskinimai su-
aktyveés. Net ir be jokio specialaus preteksto dideli ak-
tyvuma siuo klausimu pastaruoju metu rodo delfi.lt bei
kity portaly rasytojai. Ar galétume kiek ironiskai tarti,
jog atéjo metas rimtesnéms Zaliojo tilto studijoms, ku-
rios, pasitelkiant ir kity analogisky paminklu regione
interpretacijas, bent jau prapléstu sovietologijos tyri-
my lauka (jel ir neisspresty tarpvalstybiniy problemy)?

! Kultaros paveldo departamento atstovai aiskino, jog ,Lietuva ir Ru-
sija neturi dvisalés kariniy ir kity paminkly prieZitros sutarties, o ir
Lietuvos jstatymus”. Savo ruoZtu Rusijos pusé, anot naujieny agenta-
ros Regnum, i$plété saugomu ar net galimai ,atstatomy” objekty sa-
rasa. Tokie objektai ,jau bity restauruojami, jeigu KPD to nedrausty.
Tai soviety kariy kapinés Tauragéje, Mazeikiuose, SeredZiuje, Jurbar-
ke, Pagegiuose ir Telsiuose”; zr. ,Rusijos ambasada: Lietuva draudzia
tvarkyti paminklus soviety kariams”, in: http://www.delfi.lt/news/dai-
ly/lithuania/rusijos-ambasada-lietuva-draudzia-tvarkyti-paminklus-so-
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Atmintis ir politika néra tapatus dalykai. Atminties
politika nebutinai ,jteisinama® butent tada, kai vals-
tybés pareigunai su(si)tvarko istorinés atminties len-
tynéles, o pilieciai (tariamai) iSsigydo kadaise patirtas
traumas arba, susidire su vizualiniais totalitarizmo
epochos zenklais, ,nukenksmina“ praeities zaizdas liu-
dijancias emocijas. Legitimacijos paradoksus puikiai
iliustravo garsioji bronzinio kareivio Taline nukélimo
istorija 2007 m. Tuo metu minéta, jog sovietinio karei-
vio skulptira greiciausiai galima buvo kuo ramiausiai
iskeldinti 1§ miesto centro tuoj po to, kai Estija atgavo
politine nepriklausomybe, — mat panasiu metu visame
regione 1s miestu centry buvo isSvezama daugybé sovieti-
nés epochos reliktu. Deja, dél tam tikry priezasciy konf-
liktai bei riausés vyko saliai jau jtvirtinus savo valsty-
binguma, tapus ES ir NATO nare. Cia dar karta reikety
pabreézti, jog Vilniaus atveju ne pikti ,,sovietmecio prie-
Sininky” Zvilgsniai, o elementarios buitinés priezastys
greiCiausial lems ir ,laiking rekonstruotiny skulptury
nuémima nuo Zaliojo tilto®. Deja, nukélimo aplinkybiu
konteksta — hipotetini politinés demagogijos bei mani-
puliaciju kuriama fona — kol kas sunku prognozuoti.

Svarbesni juk turéty buti ne spontaniski stuksniai,
kad tikroji skulptury vieta — Gruto parke, bet sprendi-
mai, ar Zaliojo tilto skulpturas reikéty restauruoti vien
uz Lietuvos mokes¢iu mokétoju pinigus, ar kofinansuo-
ti darbus ir 18 kity Saltiniy; manau, specialistams aktu-
alus ir restauravimo budy aptarimas. Tokie klausimai
1S esmeés 1Splecia ideologines-vertybines diskusijas, vy-
kusias XX a. desimto desimtmecio pradzioje. Mazdaug
desimtmecio viduryje dél skulpturu prasmeés bei sta-
tuso praktiskai apsispresta — jos ,paliktos ramybéje”,
o atsakomybés bei nuosavybés klausimai tada mazai
kam terupéjo?. Siandien apie tinkama_ skulptiry prie-

vietu-kariams.d?id=36688291, (2010-09-19).

2 Dar 2010 m. pradZioje Vilniaus vicemero isreikstas rapestis vercia
suklusti: ,negalime rizikuoti praeiviy gyvybe, nes §iuo metu ypatingai
viena skulptariné kompozicija yra labai prastos baklés, kuria dar pa-
blogino 3iy mety $al¢iai“. Zinoma, gali bati, jog bus rasta ieitis remon-
tuoti skulptiras ju nenukelus.

* Kaip matéeme §. m. lapkric¢io 17 d. LTV2 rodytoje (kartotoje) 1995 m.
kulttros laidoje, net ir savivaldybé tuo metu kratési $iy ,niekieno” pa-
minkly savininkes statuso.
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ziura jau diskutuoja ne vienos salies atstovai, valsty-
bés saugomo kulturos paminklo simbolius komentuo-
ja teisininkai (t. y. ne tik istorikai). Dar pries pusmeti
naiviai tikéjausi, jog po lakonisky valdininky komenta-
ry apie skulpturu bukle seks nebent nauji pranesimai
apie kompetentingy institucijy sprendimus. Taciau da-
bar akivaizdu, jog tilto skulptiiros vél paverstos reto-
riniais ginklais, kuriais visu pajégumu ,,bombarduoja-
ma*“ nacionaliné kulturiné vaizduoté.

Istorine lietuviy savimone Siame zZurnalo numeryje
1idomiai ,ketvirc¢iuoja“ Tomas Vaiseta, siulantis pamas-
tytl net apie keturias galimas reakcijas 1 Zaliojo tilto
figtiras. Taciau autorius nesiémeé aiskintis, kuo soviet-
mecio simpatiku naivus ,nostalgiskas dziaugsmas“
skiriasi nuo ,,mokslinio dziaugsmo®. [tariu, jog meto-
dologiskai net ir neimanoma atskirti zavéjimosi socre-
alizmu priezasciy. Tokiy priezasciy gali buti daugiau
nei dvi, o esmé slypi praktiskai neapciuopiamuose niu-
ansuose tarp tariamai ,suinteresuoto” ir ,nesuintere-
suoto” dziaugsmo. Deja, sovietmecio mylétoju anga-
zuotumas yra sunkiai irodomas — kalbant apie nuolat
formuojama ir performuojama kulturine atminti, ten-
ka pripazinti, jog ir nostalgija, ir tylesnis ar garsesnis
zavéjimasis totalitarine estetika gali buiti persmelkes ir
akademiky tekstus, ir politiku pasisakymus. Kaip rodo
Rusijoje ir kitose salyse tikru bei tariamuy sovietinés
praeities gaivintoju pasitelkiamos atminties teorijos,
ideologija néra vien ,nesusipratéliy” ramstis.

Nors Siandien tariamés zinantys, kokias funkci-
jas atlieka Zaliojo tilto skulptiiros (démesio smaigaly-
je kazkodél atsiduria butent kareiviy grupe), daugybe
analogiju rodo, jog figuriné skulptura mieste bet kada
gali tapti dar ir politiniu reikalu, t. y. gerokai praaug-
ti istorinio-dekoratyvinio akcento vaidmenj. Sakyciau,
ir minétame Adomeéno tekste pareiksta mintis, jog Za-
liojo tilto skulpturos siandien ,néra politinés grésmeés
saltinis ar kokios politinés jégos tapatybés atributas®,
buvo ne visai 1zvalgi. Zinoma, kibirkstis kol kas skelia
ne nauji politiky sprendimai, bet savotiskais lakmuso
popieréliais tampancios kalbinés detalés. Ko gero, uz-
tektu tilto figurines grupes pavadinti balvonais, kad
butum priskirta skulptury priesininky kompanijai,
bent jau tol, kol tokio pobudzio banalts buitiniai epi-
tetai nejsiliejo 1 neutraly specifinés ,,postkolonijinés®
terminijos zodyna (minétas apibudinimas, beje, visis-
kai naturaliai skambéjo pries kokius penkiolika metw).
Pasisakymuose konfliktuoja neatsargiai arba tyciomis
paleistos metaforos, netgi mazai kg bendra su skulp-
taromis turintys palyginimai. Pastarieji iteisina ir vis
naujesnes santykio su praeitimi konfiguracijas, pavyz-
dziui, skulptiras priespriesinant ,blogiems” Valdovuy
rumams, , ksenofobui“ Kudirkai, europinio multikultu-
ralizmo projektams ir dar maziau su Vilniaus miesto
erdvémis susijusiems dalykams.
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Demarkacine linija veikiausai galima brézti ne tiek
tarp islavintg estetinj skoni ir zinias demonstruojanciy
menotyrininky bei ,tikry“ sovietmecio garbintojy (arba
kaltintoju), bet tarp naiviai nuosirdaus ir labiau ref-
leksyvaus, netgi ironisko pozitrio. Nepamirskime, jog
daugybé nuo totalitarizmo nukentéjusiy zmoniy taip
pat turi puiky ironijos bei distancijos pojuti. Siuo atve-
ju Vaisetos skirstyma savavaliskai redukuociau tik i
dvi ryskias pozicijas — aktyvy ir pasyvy santyki su pra-
eities paminklais. Pirmajam pozitriui atstovauty tiek
1sivaizduojami skulptiru griovéjai bei aistringi soc-
realizmo estetikos (,atgrasiuyju mumijuy®) kritikai, tiek
ir naivus skulptury ,,mylétojai®, nors pastaryju tikrai
néra daug. Antrajam poziuriui atstovautu tie, kurie i§
dalies sutampa su Vaisetos nusakytu ketvirtosios gru-
pés poziuriu (,stovi tai stovi, kam jos kliudo?”), mat Sie
zmoneés 1 skulpturas beveik nekreipia démesio. Svar-
bus ¢ia tampa tas sunkiai apciuopiamas beveik...

Pasyvaus ir aktyvaus santykio perskyra padeda is-
ryskinti ir viena klaida, kuria kartoja Siandieniai Zalio-
jo tilto skulptiury komentatoriai, i$ inercijos isivaizduo-
jantys, jog Zaliojo tilto skulptiros sovietmeciu buvo be
galo svarbus ideologijos atributai. Skulptury prasmes
esa konstravusi oficialioji ideologija, ogi nuo pastaro-
slos anuo metu gyventoju mastymas ne itin skyresis.

Algimantas Seskus. Zaliasis tiltas. XX a. astunto degimtmecio
vidurys — devinto desimtmecio pradzia. lliustracija i§ knygos
,Lietuva 1009-2009“ (2009)
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Deja, pasyvus (netgi pabréztinai indiferentiskas) pozit-
ris 1 skulpturas vyravo butent vélyvuoju sovietmeciu.
Siandien pernelyg sunku buty patikrinti, ka konkre-
¢iai pries kokius trisde$imt mety apmasté Zaliaji tilta
kasdien minantis Zzmogus (ar net atskiros visuomeneés
grupés), todeél atkreipsiu démes; tik 1 islikusias daili-
ninky interpretacijas. Meninés apropriacijos strategi-
jos ir sovietmeciu, ir véliau iskalbingiausiai isryskino
paradoksus tarp pirminés, t. y. socrealizmo skiepytos,
kultariniy ikony prasmeés ir tokig prasme deformavu-
siy istorijos apnasu.

Kaip rodo kai kurios Algirdo Seskaus 1975-1982 m.
fotografijos (be pavadinimo, bet véliau pradétos vadin-
ti ,,Zaliuoju tiltu®), menininky fiksuojama ir (de)kons-
truojama tikroveé — ju kuriami urbanistiniai tekstai —
gali buti idomi savaime. Tai, jog vélyvojo sovietmecio
zmoneés ne masteé ideologijos klisémis, o turéjo nuo so-
vietinés propagandos nepriklausoma vaizduote, rodo
daugybé pavyzdziy; menotyrininkai apie siuos dalykus
kalbéjo taip pat ne karta’. Pavyzdziui, Vytauto Balcy-
¢io, Alfonso Budvycio, Remigijaus Pacésos fotografijose
buvo uzfiksuota nemazai miesto vaizdu, kuriuose di-
dingi propagandinés ideologijos Zenklai buvo papildo-
mi nykios kasdienybés tyrimais. Fotografijose minéti

Gitenis Umbrasas. XX a. deSimto deSimtmecio pradzia.
Projektinis eskizas
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zenklai tapdavo ne tik banalus, bet ir groteskiski. Pilka
sovietiné tikrové ¢ia pasirodydavo be jokios ,anapusi-
nés“ prasmes, neziurint to, jog pastaraja nenuilstamai
skiepijo demonstracijy transparantai ar ant aptrupéju-
siy sieny kabantys herbai ir sukiai.

Zinia, aptariamy skulptary suktrimo laikas (1952)
zenklina butent totalitarinio meno situacija. Taciau ve-
lesniam menui budinga melancholijos bei nuobodulio
estetika jau rodo ne tik pakitusi laika, bet ir tuometi-
nius budus atsispirti prisitaikéliskam buvimui susve-
timéjusioje visuomenéje. Is karto reikia pridurti, jog
minéti fotografai nebuvo kokie nors slapukaujantys
,disidentai“, o ju darbai sovietmeciu nebuvo nei drau-
dziami, nei kaip nors ypatingai cenzuruojami. Kitaip
tariant, Seskaus zvilgsnis 1 Zalia,ji tilta, teigiantis, jog
sviesoforas ar gatvés stulpas gali buti netgi svarbesnis
uz ideologiskai angazuotas skulpturas, gimé pacioje so-
vietinéje tikrovéje ir atspindéjo ne vien atskiro meni-
ninko, bet ir daugelio praeiviy nuotaikas.

Nesakau, jog daugelis vélyvojo sovietmecio zZmoniy
magsteé lygiai taip pat, kaip ir Vaisetos aprasytieji ,ket-
virtosios grupés” atstovai. Tiesiog svarbu suprasti, jog
abejingo ar skubancio praeivio poziuris (neziurint leng-
vos to paties praeivio pasaipos ar netgi galimo efeme-
risko susizavéjimo jdomesniais figury rakursais), néra
budingas vien sovietinés santvarkos nepaliestai Sian-
dienos jaunuolio samonei ar postmodernios vaizduo-
tés turistui. Gana universaliame, aktyviasias politines
prasmes ,nukenksminanciame® zZvilgsnyje nespindi pa-
sipiktinimas skulpturu egzistavimo faktu, taciau akyse
nezvilga ir susizavéjimo patosas.

Nenuostabu, jog skulpturos politiskai ,,suaktyvéjo®
po nepriklausomybés atgavimo — butent tada jos iga-
vo radikaliai neigiamag prasme. Viesojoje ziniasklaidos
erdvéje keturios figuirinés grupés nedviprasmiskai su-
tapatintos su totalitarinés galios simboliais ir suvok-
tos kaip jau praéjusios epochos atributai. Vizualiniai
priesiskos santvarkos reliktai neisvengiamai turéjo
buti kaip nors nukenksminti ar net istrinti nuo zemes
pavirsiaus (ryskiausi to pavyzdziai — i miesto aiks¢iu
iskeldinami leninai ir kiti didvyriai). Isiaudrinusiai
visuomenei diskutuojant dél kai kuriy ,karstomis“ ta-
pusiy miesto viety, Lietuvos menininkai ne tik pasisa-
kinéjo uz tai, kad Zaliojo tilto skulptaros buty paliktos
savo vietoje, bet ir sitlé netikétus istorijos interpreta-
vimo budus.

Gitenis Umbrasas, Siandien zinomas kaip Neries gé-
lety Meilés kranty ir Stebuklo plytelés Katedros aiks-
téje autorius, desimto desimtmecio pradzioje sugalvojo

4Sio pobidzio sovietinés tapybos tyrimams isvardyti neuztekty vie-
tos, todel atkreipsiu demes;j tik j tai, ka Agné Narusyte jvardijo kaip
nuobodulio estetika; Zr. Agné Narusyté, Nuobodulio estetika Lietuvos
fotografijoje, Vilnius: Vilniaus dailés akademija, 2008.
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daug ironisky sprendimy, kaip ,,prigesinti“ ideologines
Zaliojo tilto konotacijas. Vienas ju — pjedestalus apsup-
ti borteliais su Zeme bei apsodinti skulpturas apyniais,
metaforiskai ,dezinfekuojanciais® pirmines figuru
prasmes, taciau nenaikinant pacios materijos. Gedi-
mino Urbono 1995 m. karinys ,,Ateini ar iSeini“ — dan-
gu atspindintys veidrodiniai kubai vietoj ,,Darbininko
ir kolukietés® skulpturinés grupés galvy — totalitarinio
palikimo klausimus sprendé socialiai angazuota ir pro-
vokuojancia menine kalba (Soroso fondo metinés paro-
dos projektas). Kadaise sukéles aistras, sis kurinys jau
ir pats spéjo tapti kulturine emblema, pakartota jvai-
raus pobudzio reprodukcijose®.

Ilgainiui méginta skulpturas simboliskai ,,nusavin-
ti“ ne vien ignoruojant pirmines socrealizmo intencijas,
bet ir kuriant naujas aktyvias prasmes. Pavyzdziui,
2003 m. rudeni ziniasklaida minéjo Lietuvos géju lygos
konflikta su vienos 1$ skulptiriniy grupiy autoriumi
Broniumi Vysniausku. Menininkas buvo pasipiktines
dél to, jog LGL leidinio Diskriminacija darbe virselis
buvo papuostas netinkamai interpretuotos darbininky
skulpturinés grupés atvaizdu ir reikalavo kompensaci-
jos uz autoriaus teisiy pazeidimus. Savo ruoztu seksua-
liniy mazumuy atstovai dviejy vyry figuras vertino kaip
labai tinkama motyva ,leidiniui apie géju darbo san-
tykius iliustruoti®, paties skulptoriaus pasisakymuose
1zvelgdami bandyma susidoroti. Radikalios apropriaci-
jos strategijos isties atvéré kelius postmodernistiniam
cinizmuil. Kaip teigé menotyrininké Erika Grigoravi-
¢iené, kritikavusi ir Vysniausko, ir paradoksalias géju
pozicijas, LGL sieké produkuoti totalitarine reprezen-
tacijq ir galios rezima, kadangi vietoje ,,darnaus visuo-
menés grupiy sambuvio, grindziamo sveiku protu, ir
mazumy lygiateisiskumo®buvo pasiulyta naujojiidolat-
rija — vaizdo uzurpavimas bei seno pavidalo garbinimo
kultas, jo pakartotinis citavimas, kuris ne paneige, o
tiesiog simboliskai sutvirtino vaizdo ir galios jungti®.

Skulpturos ant tilto pagal savo pirmine funkcija néra
tradiciniai paminklai, taciau vargu ar siandien jas ga-
létume vadinti ir dekoratyvinémis puosmenomis — juk
,»anoji pusé“ (Rusijos valdininkai) kalba apie ,,memo-
rialin] kompleksa tarybiniams kariams®. Deja, tikrie-
j1 minimo laikotarpio kariy memorialai egzistuoja ne
ant Zaliojo tilto, o kitur, pavyzdziui, Vilniaus Anta-
kalnio kapinése. Kaip ir kai kuriuose kituose Lietuvos
miestuose, sovietiniy kariy kapai ¢ia nebeteko kadai-
se turéto politinio uztaiso, nors dauguma ju sumenko

5> Vizualiai efektingas Urbono darbas buvo ne karta ,aproprijuo-
tas” — jis puikuojasi ne vien meno kataloguose, savivaldybes reklami-
niy buklety puslapiuose, bet ir maziausiai ant dviejy istoriky konferen-
cijy leidiniy virseliy.

© Erika Grigoraviciené, ,Hegemonija ir homoseksualumas arba kam
atstovauja Zaliojo tilto skulptiiros, in: Reprezentacijos issakiai, Vilnius:
Tarptautiné dailés kritiky asociacija, Lietuvos sekcija, 2005, p. 50.
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ne todél, jog nebuvo tvarkomi, bet tik dél to, jog ne-
beliko andai juos iprasminusiy ritualy. Tac¢iau memo-
rialai nesunkiai gali buti pazadinti naujam gyvenimui
ir pripildyti naujo amzininky démesio, kaip pastarai-
siais metais rodo kai kurie procesai kad ir tose paciose
Antakalnio kapinése (démesys sovietiniams kariams
spalio ar geguzés Svenciu metu, ka ir kalbéti apie ne
pirmus metus tvarkingai priziarimus lenky kariy ka-
pus, taip pat ne be kaimyninés valstybés atstovu pa-
ramos). Sakrali erdvé yra apibréztas dydis, todél visai
gali buti, jog reprezentacinémis laikomose Antakal-
nio kapinése ilgainiui isryskés ir fiziné, ir ideologiné
trintis tarp naujuju ,,nusipelniusiy veikéju“ kapu, net-
gl nauja Lietuvos vadovy Panteong (!) siose kapinése
siekianciy kurti politiky bei sovietiniy atminties viety.
Tokia trintis politiskai gali buti kur kas aktyvesné nei
&andien konstruojama retoriné Kudirkos ir Zaliojo til-
to kareiviy priespriesa.

Sovietinés (rusiskosios) nostalgijos bei kulturinés at-
minties tyrinétoja Svetlana Boym desimto desimtmecio
pradzios tekstuose kalba apie restauracinio tipo nostal-
gija, kuri reiskiasi siekiais kuo tiksliau rekonstruoti
praeities monumentus, ir reflektyvia nostalgija, kuri
visai nesiekia atstatyti to, ,kas buvo®. Pastaraja Boym
traktuoja kaip mégavimasi griuvésiais ir nenugramdo-

Gediminas Urbonas. Ateini ar ideini.
1995. Zaliojo tilto skulptaros, metalas, veidrodZiai
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my istorijos apnasy patina, kaip savita kito (nebesu-
grazinamo) laiko ir netgi kitos vietos ilgesi. Egzistuoja
gana daug restauracinio ir refleksinio tipo nostalgijos
salycio taskuy, todeél pernelyg rizikinga buty aktyviuo-
sius ir pasyviuosius istorijos interpretatorius skirstyti
vien pagal Sig dvilype schema. Vis délto manau, jog i$
dalies restauracine nostalgija galima buty tapatinti su
Lietuvos aktyvistu siekiu istorija interpretuoti teisin-
gai — Siam pozitiriui atstovauja bei noras i§vezti Zaliojo
tilto skulpturas 1 Gruto parka (ar metaforini istorijos
siukslyna), ir siekiai jas saugoti bei traktuoti butent
taip, kaip jos buvo traktuojamos 1952 m. (minéjau, jog
Lietuvoje tokiu ,totalitarizmo garbintoju“ vargu ar at-
siras).

Tuo tarpu refleksija labiau susijusi su individualiu

laiku ir individualia, ne vien kolektyvine, kulturine
atmintimi — butent Sioje atminties erdvéje skleidzia-
s1 dailininky, rasytoju, fotografy ar tiesiog smalsesniy
praeiviy permastomos Zaliojo tilto prasmeés. Auksciau
minéti menininkai 1 Zaliojo tilto skulpturas zvelgé jas
simboliskai ,,nupolitindami®, galima sakyti —,,nukelda-
mi“ nuo grieztai politizuoty prasmiy pjedestalo. Sian-
dien aktyviosios prasmés vel metaforiskai ,sukelia-
mos” atgal — jos ryskéja butent viesu diskusiju lauke.
Kaip rodo kazkodél pastaruoju metu suaktyvéje van-
dalai, apipaiSantys tilto skulpturas svastikomis ar ap-
ligjantys jas raudonais dazais, ,gijimas“ nuo traumineés
patirties nebutinai yra nuoseklus ir logiskas procesas.
Vis délto Vilniaus politikai netrukus turéty imtis ne
vien logisky, bet ir atsakingu sprendimuy. 52

Juozas Mikenas ir Juozas Kédainis. Mokslo jaunimas. Zaliojo tilto skulptarine grupé. 2009.

Violetos Boskaités nuotr.
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VISUOMENE

LIMINALUMAS IR SCHIZMOGENEZE:
LIETUVISKUMAS KAIP SVENTYBE?

Arvydas Grisinas

Kas ciesoriaus — ciesoriui,
o kas Dievo — Dievui.

Pastaruoju metu pasirodo vis daugiau teksty, vienaip
ar kitaip uzkabinanciy lietuviskosios tapatybés, lietu-
viskumo tema. Matyt, tai zenklina, jog lietuviskoji ta-
patybé néra tvirta, o lietuviskumo samprata — neaiski.
Siame tekste 1lietuviskumo problema norima pazvelgti
1$ kulturos antropologijos perspektyvos: kodél po dvi-
desimties nepriklausomybés metu islieka tokia stipri
valstybinio ir pilietino netikrumo pajauta? Kaip forma-
vosi tokia tikrovés ir lietuviskumo patirtis, kuri musuy
dieny visuomenéje sukelia ne tik daugybe diskusiju,
bet ir vidiniy konflikty?

Lietuviskumo® savoka kaip pagrindinis taikinys pa-
sirinkta pirmiausia dél talpumo: ji aprépia ne tik lie-
tuviskaji identiteta, jo etninius Zymenis bei vienaip ar
kitaip suvokiama kulturine tapatybe, bet ir egzisten-
cin] individo saves kaip lietuvio patyrima. | tapatybeés
kaip lietuvio ir jo aplinkos patirties sriti daznai kreipia-
ma kur kas maziau démesio nei 1 konkrecios tapatybeés
israiskas, ,,simptomus”. Tuo tarpu sis tekstas remiasi
prielaida, jog tapatybé is pradziu yra patiriama, kuria-
si individuy vidujybéje, o tik tada reiskiasi iSoréje. Tad
norint uz¢iuopti dabartineés lietuviskos tapatybés esme,
deréty nusikelti  jos tapsmo laikus — 1989-1992 m. —ir
paméginti pazvelgti i jos susikurima salygojusi potyriy
konteksta,.

Tokios chronologinés ribos pasirinktos dél keliy prie-
zasCiy. Nors nepriklausomos Lietuvos siekis egzistavo
ir ankséiau, mazdaug nuo 1989 m. susiklosté realios
galimybés imtis aiskesniu veiksmu!. Nepriklausomos
Lietuvos 1déja, pagal tuometines vizijas, turéjo stovéti
ant tvirto vertybinio pamato, galincio padéti atsilaikyti
pries Sovietija. Taciau 1992 m. jvyke pirmieji Lietuvos
Respublikos Seimo rinkimai atskleidé visiskai kitokia,
daugeli nustebinusia tikrove. Absoliucia vietu Seime

"Interviu su Artinu Sverdiolu, 2010-05-24, autoriaus asm. archyvas.
2 Arpad Szakolczai, ,Liminality and Experience: Structuring transi-
tory situations and transformative events”, in: International Political
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dauguma laiméjo Lietuvos demokratiné darbo partija,
sudaryta pirmiausia is ka tik persivadinusiy komunis-
ty. Taigi siuo trumpu tarpsniu turéjo (greta kity da-
lyku) ivykti kazkas tokio, kas stipriai paveiké lietuviu
pasaulévoka bei siekius ir pasuko politine Lietuvos rai-
da tokia netikéta linkme.

Analizei pasirinkome intelektini diskursg tuometinéje
kulttros periodikoje. Buvo tiriami jvairiy profesiju, poli-
tiniu bei vertybiniy orientacijy intelektualu straipsniai
giaurésAténuose, Literaturojeir mene, Sietyneirkt. Juo-
se tuo metu ir gimsta nuoseklus, artikuliuoti su lietuvis-
kumu susije ,,projektai“ bei idéjos, kurios véliau igauna
vienok] ar kitokji populiaruma platesnéje visuomeneéje.

LIMINALUMAS IR SCHIZMOGENEZE

Pries pradédami kalbéti rupima tema, pirmiausia
aptarkime du i pavadinimg iskeltus (ir aki bei ausi
kiek réziancius — red. past.) savokinius instrumentus.
I socialiniy mokslu diskursa liminalumo (angl. limi-
nality; lot. limen — slenkstis)? terming jvedé antropo-
logas Arnoldas van Gennepas. Savoka aprépia tokias
ribines, tranzitines situacijas bei salygas, kurioms bu-
dinga strukturu destabilizacija, neaiski tradicijos tes-
tinumo buklé bei ateitis. Nestabilumo, tasumo busena
visuomeneéje kuria situacijas, kuriose isgyventos patir-
tys perkeicia zmones kognityviskai, emociskai bei mo-
raligkai. Sis virsmas turi Zenklios itakos 1déjy sklaidai
bei naujy pasaulévokiniy struktury formavimuisi vi-
suomengje’. Liminalumas yra tapsmo busena ir situa-
cija — tuomet griuva ir formuojasi strukturos, persiku-
ria pasaulévoka bei savivoka: Dangus maisosi su Zeme,
kol galiausiai vél atsiskiria.

Kiek placiau paplitusia savoka marginalumas nusa-
kome buvimg paribyje. O liminalumas reiskia situa-
cija, kai ta riba yra isnykusi, nematoma. Tad limina-
lumu galime nusakyti bet kuria situacija ar objekta,

Anthropology, 2009, vol. 2, nr. 1, p. 142.
3 Agnes Horvath, Bjgrn Thomassen, Harald Wydra, ,Introduction:
Liminality and Cultures of Change”, in: Ibid., p. 3.

461



ARVYDAS GRISINAS

esant] ,tarp vieno ir kito“. Peréjimo ritualai, sutuok-
tiniy skyrybos, 1lgalaikis intelektualinis pasimetimas,
revoliucijos, karai, paauglysté — visus Siuos procesus ir
bukles, anot Bjerno Thomasseno, galima vadinti limi-
naliais®. Taciau kad ir kaip viskas vyktu, liminalumas,
budamas is prigimties dinamiskas, privalo anks¢iau ar
véliau pasibaigti.

Zvelg‘iant 1 18 komunistinio bloko besilaisvinancia
ir besiformuojancia Lietuva, liminalumas: 1) apibré-
zla situacija, kai esiniy forma gali neatitikti ju turinio,
nes skirtis suvokime tarp tikro ir netikro yra isnyku-
s1; 2) fiksuoja ligtoliniy reiksminiy koordinacijos tas-
ky — tiesos, laisvés ir pan. apibrézcéiy — nykima ir naujuy
radimasi, o svarbiausia — ,niekio“ erdve tarp ju; 3) pa-
rodo, kaip klaida, ja mégdziojant, visuomenéje gali isi-
tvirtinti kaip skaldantis veikimo bei mastymo modelis;
4) zenklina tranzitine busena bei pabrézia jos svarba
naujojo buvio stabilumui, formai bei strukttarai.

Kita pasirinkta savoka, schizmogeneze (lot. schisma —
skilimas, lot. genesis — tapsmas, atsiradimas), suformu-
lavo antropologas Gregory Batesonas. Ji nusako pro-
cesa, kai ligi tol darnts kokio nors visuomeninio ar
pasaulévokinio esinio komponentai dél vienokiy ar ki-
tokiy priezasciy ima skirtis, iSkreipdami esinio esme.
Cia schizmogenezé zymi du skilimo procesus — ligtol
vienalytémis atrodziusiose pasaulévokinése forma-
cjjose, antai lietuviskumo sampratoje, bei tarp paciu
intelektualy. Sis procesas vyksta dél liminaliame bu-
vyje isgyventy heterogenisky patirciy bei Siy patircéiy
paskatintu pokyc¢iu — nauju pasaulévokiniy struktury,
nebutinai adekvaciu tikrovei, atsiradimo.

KVAZIMETAFIZIKA

Dar 1989 m. Arunas Sverdiolas ir Tomas Sodeika
straipsnyje ,,Gyvenimas kolboje ir tuoj po to“® pastebé-
jo lietuviy polinki painioti socialine fizikq — ,,materiali-
niy interesy priezastiniais rysiais susaistyta visuome-
nés lygmeni“ su socialine metafizika — idealy, vertybiy
sritimi’. To priezastimi jie laiko nuo mazens visiems
skiepyta marksistine-materialistine pasauléziura, ta-
pusia ,pacios visuomenés konstitutyviniu principu‘®.
Toky vertybiu neartikuliavima autoriai pavadina kva-
zimetafizika:

Vienuoliskas saves iSsizadéjimo ir tarnavimo arti-
mui idealas virsta priemone, padedancia spresti gy-
ventojy medicininio aprupinimo problemas, valstiecio

4 Bjorn Thomassen, ,Uses and Meanings of Liminality”, in: Ibid., p.
16.

5 Ibid., p. 17.

® Tomas Sodeika, Artnas Sverdiolas, ,Gyvenimas kolboje ir tuoj po
to”, in: Proskyna: Kultaros almanachas jaunuomenei, 1991, nr. 8 (17),
p. 494-499.
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prisiriSimas prie savosios Zzemes — priemone aprupin-
ti gyventojus maisto produktais, sudvasintas gamtos
jausmas — priemone spresti ekologines problemas,
motiniski jausmai — priemone uztikrinti palankia de-
mografine padét]. I tautinius jausmus apeliucjama
kvieciant nesiukslinti ir nepjaustyti troleibusuy sédy-
niy. Instrumentiskai keliamas dvasinio atgimimo uz-
davinys. Visuomenés samone reikalaujama pripildyti
vertybiuy ir idealy lygiai taip pat, kaip parduotuves —
prekiu. Zmogus turis tapti dvasingas taip pat, kaip
gaminial — geros kokybés.?

Tokj lietuviskosios samonés bruoza Sverdiolas véliau
pavadino ,aukstybés redukcija arba desublimacija“®.
Sis kvazimetafizinis mastymo komponentas persidavée
ir intelektualams bei turéjo didelés itakos lietuviskumo
sampraty tapsmui. Reikéty tik pabrézti, jog kvazime-
tafizika savo esme irgl yra liminali — nutrinanti riba
tarp aukstybés ir profanikos. Ji skatina formuotis sias
dvi ontologiskai skirtingas sritis 1 viena mastymo kate-
gorija suverciancia, todél i$ prigimties schizmogeniska,
pasaulévoka.

PERIODIZACIJA

Aptariamaji laikotarpi, atsizvelgiant 1 kulturos perio-
dikos publikaciju tematika bei retorika, galima skirti
1 dvi dalis. Apytiksle riba galima laikyti 1991 m. rug-
pjucio pabaiga — rugséjo pradzia, kai po puco Maskvoje
i$ Lietuvos ima trauktis sovietiné kariuomené. Iki tol
publikuotuose straipsniuose daugiau liminaliu potyriu
refleksiju, o po to — padaugéja schizmogenezés zenkly.
Suprantama, kalbant apie potyriy sriti griezta periodi-
zacija nejmanoma: naujieji procesai neprasidéjo staiga,
kaip ir senieji neisnyko is karto. Veikiau pakito jy in-
tensyvumas bei specifika. ,Ikipuciniuose” straipsniuo-
se daugiausiai kalbama apie idéjine Lietuvos, lietuvis-
kumo orientacija. Svarstoma ir projektuojama, kuo ir
kaip Lietuva gyvena ar turéty gyventi, keliami klau-
simai, susije su siektinais idealais. Vyksta diskusijos
savivokos klausimais, manifestuojama bendrumo pa-
tirtis, pabréziama bendra kova dél idealu. Taipogi is-
sakomos liminalios pajautos, kaip vieni dalykai gritva,
kiti dalykai kuriasi, kaip bet kada gali 1vykti bet kas.
Ir isties, po gatves zujant krisnaitams ir soviety tan-
kams, prie parlamento stuksant barikadoms, apkars-
tytoms milicininky kepurémis, sventyju atvaizdais ir
trispalvémis, kitokios reakcijos sunku ir tikétis. Ir vis

7 Ibid., p. 494.

® Ibid.

9 Ibid., p. 498.

9 ArGinas Sverdiolas, Apie pamékline batj, Vilnius: Baltos lankos,
2006, p. 113.
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délto Sios patirtys buvo apsiaustos pakilia, kurybingu-
mo, naujumo, ateities pazado skraiste.

Taciau nuo sio ribinio tasko praéjus vienam kitam
ménesiui straipsniy (kartais ty paciy autoriy) retori-
ka ir tematika kinta. Temos pozituriu démesys sutel-
kiamas 1 politines realijas, iskeliami ir aptariami tar-
pusavio nesutarimai. Formos prasme daugelio teksty
kalbiné maniera tampa arsesné. Atsidengia ryskus
nuomoniy susikirtimai, atsiskiria manifestuojamos
vertybés bei ju interpretacijos. Apie idealus taipogi kal-
bama, taciau tai nebéra bendrai ispazistamos vertybeés,
jie veikiau primena krepsinio komandas, uz kurias ima
sirgti atskiros zmoniy grupés. IS to galima spresti apie
naujg buseng visuomenéje, kai pagreit] jgauna proce-
sai, skatinantys susiskaldyma ir susipriesinima pacioje
visuomeneéje. Islieka ir nesiorientavimo tarp sacrum ir
profanum kvazimetafizika, paskatinusi kitus schizmo-
geninius virsmus idéjiniame lygmenyje bei politinéje
praktikoje!!. Visa tai vainikuoja pirmieji Seimo rinki-
mai, po kuriy tekstuose issakomos gilaus nusivylimo
ir 1sivyraujancio cinizmo patirtys, nesvetimos ir siems
laikams. Panagrinékime $iy reiskiniy pagrindus.

SOVIETISKOJO BLOGIO IR LIETUVISKOJO
GERIO BINARIKA

Daugelio publikacijuy, pasirodziusiu nuo 1989 iki
1991 m. rudens, retorikoje isSties isryskéja kvazime-
tafizikos momentas — polinkis sugretinti, netgi sulie-
ti religiny/metafiziny/stebuklini ir politini/visuomeni-
ni/profaniskaji matmenis. Viena vertus, priesiSkumas
okupacijai tuometinése intelektualy publikacijose reis-
kési kaip naturali reakcija 1 komunistinés buties eg-
zistencin] absurda'?. Soviety laikai reiské ziauria ar
bent grubia politine santvarka, neveiksnu ekonomi-
kos modelj, pavergta kultura. Kita vertus, sovietmetis
tapo savoka, simbolizuojancia apskritai visas galimas
negatyvumo apraiskas. Nelaisve, kvailybé, ateizmas,
betvarké, amoralumas, ziaurumas, nenuosirdumas,
melas, susipriesinimas, susiskaidymas, mirtis, net Se-
toniskumas — visa tai tuometinéje spaudoje tilpo sovie-
tinio rezimo vaizdinyje. Taigi sovietinis rezimas tapo
kartu ir ontologinio, ir politinio blogio neséju. Si misry
vaizdinj toliau vadinsime sovietiskuoju blogiu.

Skaitant to meto straipsnius aiskéja, kad Lietuvos
atkurimas taipogi turéjes du — vertybinio virsmo ir po-
litinés, ekonominés bei kultirinés transformacijos —

" Vilhelmas Valatka, ,Ant ribos”, in: Siaurés Aténai, 1991-12-06.

12 Arvydas Sliogeris, ,Tauta — ne bandomasis triusis...“, in: Svyturys,
1990, birzelis, nr. 12.

3 Tarp In ir Jan: Zaliuoti ar Zydeti?“, su Algirdu Patacku kalbasi Vili-
ja Aleknaite, in: Siaurés Aténai, 1991-04-10.

4 Osvaldas Balakauskas, ,Post tenebras lux“, in: Siaurés Aténai,
1991-02-13.
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lygmenis, susiliejusius 1 vieng visuma!®. O skirti tarp
Siy lygmeny didelés dalies intelektualy samonéje pa-
keité skirtis tarp to, kas ,sovietiska“ ir kas ,lietuvis-
ka“. Nepriklausoma Lietuva, lietuviskumas tapo sovie-

Parlamenta saugo policija ir Sv¢. Mergelé Marija
(Svyturys, 1991, vasaris, nr. 3, p. 7)

tinio ,blogio® antipodu't. Lietuviskumo idéja apémeé ir
tiesiog gérl, tiesa, gyvybe, morale, net Sventuma, taip
pat — demokratija, kapitalizma, ,,gera gyvenima”, eko-
nomini pertekliy, nacionaline valstybe ir pan.’s Sitaip
politinés savokos tapo padétos ,,1 vieng lentyna” su tuo,
kas 1sreiskia sventybe/metafizika: buvo kalbama apie
liberalizmo krikscioniska prigimti'%; su lietuviskumu
susije dalykai tuometingje lietuviy intelektualy samo-
néje buvo ,,sumetafizinti“, o Sventybés sfera — ,sulietu-
vinta“’. Susikuria lietuviSkumo samprata, kurios pa-
mata toliau vadinsime lietuviskuoju geriu.

5 Romualdas Ozolas, ,Kokia yra ir kokia turéty bati komunisty par-
tija*, in: Siaurés Aténai, 1989-11-04.

16 Arvydas Juozaitis, ,Teisingos visuomenés samprata“, in: Siaurés
Aténai, 1990-02-21.

7 Jurga Ivanauskaite, ,Ar turésime drasos bati lietuviais?“, in: Siau-
rés Aténai, 1990-05-30.
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Lietuviskojo gério ir sovietiskojo blogio binarikos logi-
ka vienaip ar kitaip skleidziasi daugumoje tuometiniy
publikaciju. Galime paklausti, kaip tokie konstruktai
galéjo susiformuoti normaliy Zmoniy galvose? Norma-
liomis salygomis vargu ar kas imty tapatintis su isSrink-
tuoju geério ,turétoju”, besipriesinanciu demoniskajam
blogiui. Butent ¢ia mums reikia atsiminti, jog kalba-
me ne apie normalia, o apie liminalig situacija, kur ri-
bos tarp ontologiskai skirtingu sacrum ir profanum sri-
¢iy yra isnykusios. Ko gero, vaizdingiausia sio teiginio
iliustracija galéty buti 1991 m. sausio 13-osios jvykiai,
daugelio lietuviy pasaulévokoje uzsibaige stebuklu.

SAUSIO 13-0OJI: ONTOLOGINE GERIO
IR BLOGIO KOVA

Nors ir nesiimdami vertinti Dievo pagalbos masty gi-
nant televizijos boksta, vis délto turime pripazinti, jog
stuose 1vykiuose isryskéjo tokios lietuviskumo ir sven-
tybés, politikos ir metafizikos samplaiky praktinis pra-
nasumas, — kritiniu atveju, be ginkly priesinantis so-
viety kariuomenei. Saltiniai labai aiskiai atskleidzia,
kad priesinamasi buvo ne vien Sovietu Sajungos poli-
tiniam spaudimui ir karinei jégai, bet ir ontologiniam
blogiui, nuo jo gelbstint ne tik Lietuva, bet ir visa pa-
sauly: ,, Taigi, Lietuvos nepriklausomybé néra tik poli-
tiné problema. Ima atrodyti, kad Lietuva vienas is tu
branduoliuku, kur sprendziama metafiziné pasaulio
ateitis: ar tas pasaulis lieka su Dievo pédsakais zeméje,
ar jis tampa nudievinta zeme — antikristo, totalitarinés
sistemos ir baimés valdomas*'®,

Tad ginama buvo ne tik Lietuvos valstybé, bet lietu-
viskojo gério sritis. Liminalumo specifika yra ta, kad
iracionalumas ¢ia gali tapti racionalus. Beginkliy zmo-
niy minios pasipriesinimas tankams, besiremiant vien
tikéjimu, kad yra ginama gério sritis, gali tapti vienin-
tele imanoma ir realiai veikian¢ia gynybos forma bei
neitikétinos mobilizacijos veiksniu.

Kita vertus, Sausio ivykiai vis délto itvirtino i$ es-
meés schizmogeniska kvazimetafizika kaip realiai vei-
kiancig politine bei pasaulévokine pozicija. Po siy 1vy-
kiy kultaros spaudoje lietuviams, kaip gério gynéjams,
imamos formuluoti kvazimetafizinés uzduotys'®. Nea-

'8 Darius Kuolys, ,Versija“, in: Sietynas, 1991, nr. X, p. 256-261.

9 Osvaldas Balakauskas, ,Post tenebras lux“ in: Siaurés Aténai,
1991-02-13.

20 Vytautas Vardys, ,Kriks¢ionybeé lietuviy tautos gyvenime”, (is:
,Lietuva ir kriks¢ionybe”, keturios paskaitos, Torontas, 1987, p. 87—
89), in: Siaurés Aténai, 1990-02-28.

2! Vytautas Radzvilas, ,Ar aplenksime Amerika?”, in: Literatdra ir
menas, 1990-04-14.

22 Buk atviras sau pac¢iam”, su Romualdu Ozolu kalbasi Vilija Alek-
naité, in: Siaurés Aténai, 1991-05-08.

2 Arvydas Juozaitis, op. cit.
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pibréziamu ,gerumo®, ,meilés“ principu norima gristi
18 prigimties techninius dalykus, pavyzdziui — jstaty-
mus?. Kvazimetafizika reiskiasi nestabiliu ir neade-
kvaciu poziuriu i politikg?'. Tlgainiui iracionalus gério
gynimas buvo instrumentiskal imtas mégdzioti kaip
norminis, teiktinas politinés veiksenos modelis, pavyz-
dziui, tikint ir ginant savo politine pozicija kaip kvazi-
metafizine gério sriti.

TRYS LIETUVISKOJO GERIO VERSIJOS

Bene svarbiausi, dazniausiai kartojami bei aukstina-
mi idealai, tuometinése publikacijose sieti su lietuvis-
kumu, yra tiesa, teisingumas, laisvé ir nepriklausomybé.
Pacios savokos yra beveik neartikuliuojamos, neklau-
slama, ka jomis norima pasakyti, retai formuluojamos
ju sampratos. Susidaro vaizdas, kad tuo metu visiems
yra puikial suprantama siy idealy prasmé. Dazniau-
siai sios sgvokos yra tiesiog vartojamos. Taciau stebint,
kaip jos vartojamos ir suvokiamos, ryskeéja, jog 1vairus
intelektualai kalba apie skirtingus dalykus.

Vienu atveju teisingumo pamatine prielaida laiko-
mas moralumas??; kitu atveju —jis suvokiamas kaip pa-
zangios, teisinés valstybés sukurimas, kur visuomené
yra pavaldi vien tik jstatymams (Dievo ar zmogaus?)?;
dar kitu atveju teisingumas imamas suvokti kaip kam
nors priklausantis — materializuotas, grazintinas®:.

Laisvés samprata viesajame diskurse irgi néra sta-
bili. Vieni jg kildina is religinés srities, glaudziai sieja-
mos su Lietuvos ,,atgavimu®; net laiko ja lietuviskumo
savastimi, suvokdami ja kaip kazkam priklausancia
kvazimetafizine gérybe?. Kiti laisve sieja su Lietuvos
teisine valstybe ir demokratiniu liberalizmu bei indivi-
dualia atsakomybe?; dar kitur atsiskleidzia pozitris i
laisve kaip tiesiogine gérybiu gavimo prielaida ir saly-
gas, kurias butina sukurti®’.

Panasios tendencijos pastebimos ir kalbant apie tie-
sos 1déja. Vienur ji matoma kaip dorovinis principas,
kartu su Lietuva ir laisve, priesingas materializmui®.
Kitur isryskinama individualumo suteikiama teisé per-
vertinti tiesa?. Iskyla ir trecias poziuris, tiesg laikantis
paralele materialinéms vertybéms, turinc¢ia utilitaria
verte, kuria galima manipuliuoti®.

2 Jonas Lelis, ,Humanizmas ir cinizmas”, in: Literatdra ir menas,
1989-06-10.

> Algirdas Patackas, [...], in: Sietynas, 1989, nr. IV, p. 22.

% Arvydas Juozaitis, op. cit.

27 Vilhelmas Valatka, ,Pamastymai apie liberalizma®, in: Siaurés Ate-
nai, 1992-02-28.

28 Kazys Saja, ,Zodziai j siela. Tautos ryZtas medaliais ir rubliais ne-
iSmatuojamas”, in: Siaurés Aténai, 1991-01-24.

2 Juozas Girnius, ,Tauta ir tautiné istikimybe (Il dalis)”, in: Proskyna,
1989, nr. 3, p. 141.

30 Danuté Paulauskaité, ,lltiniai masy gerumo dantys”, in: Siaurés
Aténai, 1991-05-01.
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Nepriklausomybé vienu atveju matoma kaip tradici-
ja, jos troskimas laikomas tautine lietuviy savastimi®',
Kitu atveju kalbama apie valstybés nepriklausomybe,
kuri latkoma salyga individualiai sklaidai, kulturinei
veiklai®?. Taip pat isryskeéja ir poziuris 1 valstybés ne-
priklausomybe kaip prielaida turtinei gerovei, veiklos
galimybéms?®,.

Toks ne(su)sikalbéjimas dél idealy prasmeés buvo ref-
lektuotas ir tuometinéje kulturinéje spaudoje’. Nors
lietuvius ir vienijo taip pat ivardijamos idéjos, iSsiten-
kancios toje pacioje lietuviskojo gério srityje, ju reiks-
miy supratimas gerokai skyrési. Ir tai nesunku su-
prasti. Tuo metu Lietuvoje ivairus procesai vyko itin
sparciai, taigi idéjas intelektualams apmastyti truko
laiko — reikéjo nedelsiant imtis veiksmu.

Taciau butent dél tokio nejsigilinimo lietuviskumo
sampratoje 1sivélé klaida, véliau atkartota ir politiko-
je. Idealai, metafizinés vertybés, susije su lietuviskumo
samprata, lietuviskojo gério sritimi, tapo nusavintais
politiniais instrumentais, pridétinés vertés rodikliais,
primenancias ne kokias nors metafizines savokas, o re-
méjy etiketes ant palaikomy krepsinio komandy ap-
rangos.

Bendrame intelektualiniame diskurse galima apy-
tiksliai isskirti tris vyravusias mastymo kryptis. Jos
skiriasi pabréziamomis vertybémis, lipdomomis prie
lietuviskumo sampratos, taciau jas tarpusavyje sie-
ja priespriesos sovietmeciui vizija bei kvazimetafiziné
prigimtis:

Tautineé. Pagal straipsniu kieki ir turini tai, ko gero,
labiausiai paplitusi mastymo kryptis tarp to meto lie-
tuviy intelektualy. Akcentuojamas tautiskumo, dva-
sios elementas, lietuviskojo gério srityje aprépiant tie-
sos, moralés idealus. Laisvé, teisingumas, teisumas ir
kitos vertybés ¢ia suvokiamos ,priklausancios” etninei
ir etinei , lietuviy kankiniy“ tautai. Priespriesa soviet-
meciul regima moralés, sventumo, tautinés dvasios,
tiesos plotmése.

Individualistiné. Lietuviskumo sric¢iai priskiriamos
ir iSrySkinamos laisvés, demokratijos, teisés, individu-
alumo vertybés. Tauta suprantama kaip laisva erdve
individui skleistis. Orientuojamasi, kartais netiksliai
meégdziojant, 1 vakarietiskg kultura kaip Siu vertybiu
sublimacijg ir siekiamybe?®. Individo laisvé iskeliama 1
»Sventa® lygment, visi idealai tampa instrumentais, pa-
désianciais jam skleistis. Priespriesa sovietmeciui regi-
ma laisvés, individo raiskos, demokratijos ir liberalios
ekonomikos plotmeése.

Pragmatiné. Nepriklausomos Lietuvos gério sritis

31 Algirdas Patackas, ,Ka Lietuva gali duoti Europai?”, in: Siaurés Ate-
nai, 1992-05-22.

32 Kornelijus Platelis, , Skestantj isgelbes ne $iaudas”, in: Siaurés Ate-
nai, 1991-03-13.

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 2010 / 12

skleidziasi kaip erdvé materialinéms vertybéms jgy-
ti, akcentuojamas nuosavybinis santykis, teisé ,susi-
grazinti“ materialias ar metafizines vertybes, iskyla
»gero gyvenimo“ vaizdinys, vertybiy kaip priemoniy
samprata. Priespriesa sovietmeciui susitelkia ] ekono-
minio pranasumo, vienokiy ar kitokiy vertybiy jgijimo
salygas.

Vis délto nederéty siy mastymo krypciu trivialiai
priskirti tam tikroms zmoniu grupéms ar politinéms
grupuotéms. Juk tai tik vyraujancios mastymo bei pa-
saulévokos tendencijos, kurios isryskéja pazvelgus 1S
isorés, po tam tikro laiko ir tam tikru kampu. Tikrovéje
kolektyvinéje sagmonéje jos daznai persidengia, suarte-
ja, todél buty tiksliau matyti jas kaip tam tikras logi-
nes konsteliacijas, veikusias to meto Lietuvos Zmones.
Taigi tas pats zmogus nepriklausoma Lietuva galéjo
vaizduotis ir kaip krikscioniskos dorovés isiktinijima, ir
kaip tautos dvasios raiskos erdve, ir kaip palankig dir-
va, produktyviems ekonominiams santykiams, ir kaip
neribotos asmeninés laisvés sklaidos lauka. Visa tai lie-
tuviy intelektualams sudare stebuklinga atgimimo pa-
sauli, leido bendrai deklaruoti iSsilaisvinimo judéjima,
motyvuojancius tiesos, teisingumo, laisvés, nepriklau-
somybés ir kitus idealus bei (daugmaz) kolektyviai juos
ispazinti. Taciau, kaip jau méginome parodyti, Siame i§
pirmo zvilgsnio bendrame vertybiu komplekte gludéjo
schizmogenezés daigai.

LIETUVISKOJO GERIO POLITIKOS PAMATAI

Demokratijoje normaliomis salygomis tarp to, kas
profaniska (politiska) ir Sventa (metafiziska) esti ais-
ki riba. Politika vykdoma atstovaujant vienokiems ar
kitokiems interesams, vyrauja nuomoniy pliuralizmas,
racionaliai paskaic¢iuojant nauda ir sanaudas, ,,socialiné
metafizika“ atsiskleidzia per politiniy idéju (liberaliy,
konservatyviy, socialistiniy ir pan.) lygmeni. Tuo tarpu
idéjomis tikima, metafizinés vertybés suvokiamos kaip
ontologinés niekam nepriklausancios duotybes, religi-
niai motyvai nepainiojami su politiniais. Tokia struk-
tariné hierarchija laiduoja visuomenés stabiluma.

Taciau liminaliame buvyje, iSnykus ,kosmosa®“ pa-
laikancioms riboms tarp ontologiskai skirtingu esiniu,
pamatinei pasaulézitirinei kovai tarp sovietinio blogio
ir lietuviskojo gério sri¢iy persikélus ir i politini lygme-
nj, susiformavo naujos ribos bei vertybinés konsteliaci-
jos. Dél jvairiy iSoriniy bei vidiniy itaky (laiko truku-
mo — idéjy neartikuliavimo; marksistinio materializmo
itakos posovietiniame mentalitete leidusios suplakti

3 Vytautas Kubilius, ,Saziningumo deficitas”, in: Siaurés Aténai,
1991-05-08.

3 Donatas Katkus, ,Pranady laiskai®, in: Siaurés Aténai, 1991-09-04.

¥ Sigitas Geda, [...], in: Sietynas, 1990, nr. IX, p. 19.
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politika, idealus, interesus ir ideologija 1 vieng kvazi-
metafizin] turi; ,stebukly salies”, kurioje viskas atro-
do imanoma, patirties ir t. t.) skirtis tarp metafizinio
ir profanisko lygmenuy lietuviu intelektualy samonéje
susiliejo. Toks politikos 1Saukstinimas 18 tikruju tapo

Algimantas Jank@nas. Be pavadinimo. 1991. Nuotrauka

nesamoninga ,aukstybés redukcija“ — fatalia klaida,
kauke ar reklamine etikete, lémusia tolesne schizmo-
geneze, bene pirma aiskesnj vaisiy subrandinusi per
pirmuosius Seimo rinkimus.

Tuometinése kulturos publikacijose jau jzvelgéme
keturis kvazimetafiziskos pasaulévokos bruozus: 1) on-
tologine sovietinio blogio ir lietuviskojo gério binarika,
2) lietuviskumo susventinima, politikos ir metafizikos
sugretinimg; 3) samprata, jog ,,gério” srities gynimas
nuo ,,blogio“ yra normali politikos dalis; 4) lietuviskojo
gério srities nevienalytiSkuma intelektiniame diskur-

3¢ Donatas Katkus, op. cit.

37 Saulius Saltenis, ,Pokalbiai pries auira (3)*, in: Siaurés Aténai,
1991-10-23.

38 Grazina Mareckaite, ,Ir neateis chaoso vie$patija®, in: Siaurés Ate-
nai, 1991-11-20.
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se. Visa tai ir sudaré pagrindg schizmogenezés proce-
sams, prasidéjusiems mazdaug po Maskvos puco, kai
1§ Lietuvos ima trauktis sovietiné kariuomené — onto-
loginio blogio simbolis. Tada galima fiksuoti liminalu-
mo buklés Lietuvoje laipsniska baigti. Viesojoje erd-
véje mazéja issakomy netikrumo pajauty, nustojama
baimintis dél bet kurig akimirka galincios pasikartoti
agresijos, galutinai patikima Lietuvos nepriklausomy-
be’. Intelektualuy démesys ima krypti i vidaus politi-
kos problemas. Taciau kvazimetafizinés pasaulévokos
konsteliacijos, net ir , kritiskai nusiteikusiy inteligenty
galvose®, 1slieka®’. Pokytis 1vyksta ne paciame pasaulio
matyme, o kontekstuose, kuriuose jis ima skleistis, pa-
skatindamas schizmogenezés procesus.

SCHIZMQGENEZE POLITINIAME IR
PASAULEVOKINIAME LYGMENY]JE

Pirma schizmogenini procesa galima 1zvelgti pacioje
lietuviy visuomengje. Jis susijes su gério ir blogio sri-
¢iu raiskos pokyciu*®. Komunizmui tampant istorija,
nyksta tiesiogiai patiriama sovietinio blogio sritis. Ta-
Clau tuometiniai intelektualy straipsniai rodo, jog pa-
saulévokoje dvinaré logika neisnyksta. Ji tik pasvyra
horizontaliai, nusikreipia i vidaus politika. Ligi tol so-
lidaruma, optimizma skelbe, metafizinius uzdavinius
Lietuvai keéle tekstai uzleidzia vietg i politika orientuo-
tiems, itin polemiskiems bei sarkastiskiems pasisaky-
mams. Kitaip sakant, prieso, kad ir be automato, ima-
ma ieskoti tarp savyju. Kodél taip nutinka?

Prisiminkime lietuviskojo gério srityje vyravusias
tris mastymo kryptis — tautine, individualistine ir pra-
gmatine. Cia ir pasireigkia schizmogenezé. Pasitraukus
sovietiniam blogiui (paradoksaliai vienijusiam intelek-
tualus bendrai kovai), viena lietuviskojo gério sritis
suskyla 1 tris ontologiskai atskiras: tautinio gério, in-
dividualistinio gério bei pragmatiskojo gério. Kiekvie-
no gério salininkams tikint, kad jie atstovauja ,tikro-
sioms” tiesos, teisingumo, laisvés, nepriklausomybeés ir
pan. sampratoms, jie susipriesina. Panasi poliarizacija
vyksta ir politikoje, kai sava politiné vizija tapatinama
su ,,gério”, o kitos politinés vizijos — su ,,blogio” sritimi.
Kadangi valstybés sukurimas suvoktas kaip sventas
aktas, tai tarp intelektualy atsiranda tikinciy ir neti-
kinciy ,,gera” politika, ,,gera® valstybe®. ,Tikinciyju“ ir
,hetikin¢iuju“ poliarizacija tampa paraleliska ,idealis-
tu“ir,realisty” dichotomijai. ,Realizmas” gi, savo ruoz-
tu, suvokiamas kaip pragmatiskas, materialistiskas ir
ciniskas*. Taigi blogio sferoje atsiduria ,realistai“, ci-

“

39 Saulius Saltenis, ,Kam reikalinga Lietuva?”, in: Siaurés Aténai,
1991-03-06.

40 Ric¢ardas Vaitekiinas, ,Naktirai¢io puslapis”, in: Siaurés Aténai,
1992-10-30.
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niski materialistai ir pragmatikai. Taciau idealistinéje
lietuviskojo gério srityje likusios tautiné ir individualis-
tiné mastymo kryptys irgi susipriesina. Palyginkime:

Mes esame pamirse bendruomenini gyvenimo at-
zvilgi, ta rodo ir siandieninis Lietuvos politinis gyve-
nimas — ta jtampa tarp krastutiniy valstybés stipri-
nimo salininky aiskiai rodo, jog politiniame gyvenime
pamirstama, kad egzistuoja bendruomeninis gyveni-
mas ir kad jis yra asmeninio gyvenimo prielaida. Sito
nesuvokianciam zmogui sunku paaiskinti, ka jam
gali duoti ne tik Bazny¢ia, bet ir apskritai kokia nors
bendruomené.

Vieni bendruomene pakeicia kazkokiu valstybiniu
antstatu ir tada sako, kad Landsbergis visg kava is-
gére, arba siandien girdéjau kirpéja sakant, kad ji
skambins Landsbergiui, kad nupirkty klozeta, nes
jai per brangu. Cia nesvarbu, ar desiniujy, ar kairiy-
ju paziuru zmonés (kalbu ne apie politikus), bet jie
mano, kad valstybé yra totaliné super-struktura, kuri
turi juos — totaliai — viskuo — aprupinti. Antras poziu-
ris yra tas, kad individas yra visiskai autonominé bu-
tybé, galiausiai liekanti uz bendruomenés rémy — tai
yra tradicinis liberaly poziuris.** (Tautineé)

Aktyviausia autoritariné dvasia po komunizmo
idéjomis jau nebesislepia, ¢ia like maza kg besupran-
tantys sutvérimai. O gudresnieji, zinoma, lenda kur
kitur. Siai dvasiai reikalingi fanatikai. O kur dabar
daugiausia fanatiky Lietuvoje surasi, jel ne apie tau-
tine ir religine idéjas susispietusiy. Dedu galva, kad
sovietinis saugumas §ioj srity daugiausiai dirba, o ne
aplink koki Burokevic¢iy su Jarmalavicium sukasi.*?
(Individualistine)

Matome abi mastymo kryptis besiremiant panasia
kvazimetafizine pasaulévoka bei gério ir blogio logika.
Viena kita diskvalifikuodamos per sasaja su pragma-
tizmu (,kirpéja skambins Landsbergiui“; ,gudresnieji
lenda kur kitur®) lengvai jvardija ,blogi“. I$ pavyzdzio
matome, kaip tautiskai sugretinamos individualistiné
bel pragmatiné kryptis, ,netikincios“ bendruomenés
kvazimetafizine vertybe. Kita vertus, individualistis-
kai ziurint tautinei krypciai inkriminuojamas fanatiz-
mas, dél kurio aklumo pragmatikai ja panaudojantys
kaip politini instrumenta blogiui reikstis.

41 Vytautas Alisauskas, ,Abstrakcios krikicionybes néra”, in: Siaurés
Aténai, 1992-01-03.

42 Vytautas Straizys, ,Dar ne skériai, in: Siaurés Aténai, 1991-04-
17. Pateiktoji citata dél formos israiskingumo paimta i ,ikipucinés”
publikacijos.

4 Kestutis Nastopka, rubrika ,Baltos lankos”, in: Literatdra ir menas,
1991-12-21.

44 |storikas konstatuoja tuomet ,per Ziniasklaida nusiritusi[a] nepasi-
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Bene eklektiskiausiu aptartosios schizmogenezés
produktu, ko gero, galima laikyti tuometinius (o ir Sian-
dien vykstancius) kvazimetafizinius politinius ritualus.
Tuometingje periodikoje galima aptikti nemazai inte-
lektualy teksty, kuriais isreiskiamas pasipiktinimas
tokiais politikos reiskiniais:

A. J. Greimas neseniai pasveikino mane kaip ,,ne-
lietuvi, kurj Landsbergis Siluvoje i$skyré i$ tautinés
bendruomenés. Mat buvau jam sakes, kad is tévo pu-
sés esu reformaty giminés. Tokiu pat budu 1 nelie-
tuvius jrasydintas Vytautas Kavolis. [...] XVI a. dau-
giareliginés Lietuvos valstybés kulturos laiméjimai,
pasak jo, ,svarbesni uz imperijas, besidriekiancias
nuo Baltijos ligi Juodosios juros® (Baltos lankos, 1991,
nr. 1, p. 48). [...] Mitrus radijo zurnalistas, kalbinda-
mas Auksciausios Tarybos pirmininko pavaduoto-
ja (gruodzio 6 d.), atskiria nuo lietuvybés ir egoistus
inteligentus. Mat iSminti ir kompetencija jie vertina
labiau nei ta ,moralinj kodeksa®, su kuriuo angelis-
kai dora ir vienalyté tauta pasitiko pirmaji okupaci-
jos adventa.*

Nors prijaucianciam ,atskirtiesiems” pats ritualinio
iSstumimo 1§ tautinés bendruomenés judesys atrodo
iracionalus ir net komiskas, isstumianciajam jis atrodo
racionalus, nes gina tautiskaji géri, kuri laiko ontologi-
nio lietuviskojo gério sritimi.

Kitas pavyzdys — 1991 m. rugséjo 8 d. kataliky hie-
rarchams ir valstybés valdovams pasirasius Lietuvos
paaukojimo NekalGiausiosios Mergelés Marijos Sir-
dziai aktq**, buvo galima stebeéti tipiska gério sampratu
kolizija. Vienu atveju individualistinis mastymas kri-
tikuoja tautini®® dél politinio zingsnio bendruomenisko
pobudzio (tauta aukojama sventybei, neatsizvelgiant 1
atskiry individy interesus ar nuomones) ir sugretina
toki zingsni su sovietinio blogio sritimi. Kitu atveju ap-
tinkama, kad vykdant ,,Sventa”“ politika vietoj idealo
pragmatiskai yra remiamasi interesu: Lietuvos paau-
kojimo aktas vykstas tuo metu, kai Lietuva derasi dél
sutarties su Vatikanu®.

Kad ir kaip ziurésime, kvazimetafiziné pasaulévoka
vertybes pavercia politikos instrumentais (nors veikian-
¢iajam ir atrodo, kad politika yra ,,gério srities” gyni-
mas), o veikianciuosius isuka 1 nuo tikrovés nutolusi ir
paranoiska pameékliy pasaull. Matome paciy mastymo

tenkinimo ir ironijos bang[a]”: Kriks¢ionybeés Lietuvoje istorija, sudary-
tojas Vytautas Alidauskas, autoriai Darius Baronas, Remigijus Cernius,
Liudas Jovai$a, Mindaugas Paknys, Eligijus Raila, Artnas Streikus, Pau-
lius Subacius, Vilnius: Aidai, 2006, p. 565.

4 Vytautas Kavolis, ,Preliminarinés paradigmos atgimstanciy dievy
uzsiémimas®, in: Literatara ir menas, 1991-10-12.

46 Artinas Sverdiolas, ,Asmens laisvé ir Zzmoniy santara®, in: Literata-
ra ir menas, 1991-11-23.
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krypciy viduje ryskéjanti skilima 1 dvi tikroves: idealy,
1 kuriuos (neretai — nuosirdziai) apeliuojama, bei cinis-
kos, 1 pragmatika orientuotos politikos. Likdama ne-
pagrista realiomis vertybémis, politika imama vykdyti
prisidengiant metafiziniy idealy kauke. Kvazimetafizi-
ka skyla. Si schizmogenezé netrunka buti pastebéta ir
sukelia didele sumaistj*’. Sio laikotarpio publikacijose
ypac gausu stebéjimosi, kritikos, nusivylimo ir asme-
niskumu. Jie yra nebeteke metafizinés retorikos, opo-
nentai reciau tapatinami su ontologine blogio sritimi.
Taciau kritikuojamas pragmatizmas, neprincipingu-
mas, ilgimasi anksciau tvyrojusios moralinio pakyléji-
mo atmosferos®,

Likus porai ménesiy iki Seimo rinkimuy Literatiiro-
Jje ir mene atsiranda skiltis ,,Artéjant rinkimams®, kur
Lietuvos intelektualy klausiama, ko jie tikisi is naujojo
Seimo. Didziojoje dalyje pasisakymu kalbama apie kul-
turos politika, jos finansavima, is Seimo tikimasi pasi-
sakanciyjy geério sriti labiau atspindincios politikos ir
panasiai. Taciau vienas pasisakymas atspindi ir tuo-
metine politine situacija, ir aptarta pasaulévokine in-
telektualy schizmogeneze:

Paprastas zmogelis, 1 AT rinkes tik ,asmenybes®,
t. y. taurumo, doros, nesavanudiskumo isikunijimus,
1$ laisvos ir nelaisvos spaudos suzinojes apie kai ku-
riy deputaty isdykavimus, ju rysius su bloga varda,
turinc¢iomis istaigomis, per radija isgirdes pludima-
sl ir rietenas, padalyvaves piketuose, kur ,tautos is-
rinktieji“ buvo vadinami iSgamomis, tautos priesais,
komunistais, buvo apspjaudomi, apstumdomi ir dar
gaudavo lupti, tyliai nusprendé, kad ,,Sitie” niekuo ne
geresni uz ,,anuos”, ir spjové didingu valdzios bastio-
ny pusén. ,Valdzia sau, o mes sau, kuris kuri apgau-
sim“— vél atgijo per puse amziaus nukalta maksima,
ir viskas sugrizo 1 senas vézes. [...] Asjau nekalbu apie
1statymu leidybos chaosa, konstitucijos (tegul ir laiki-
nos) kaitaliojima,,,pagal nuotaika®, grupinj ir frakeinj
egoizma, strategini akluma politikos ir ekonomikos
baruose (ko vertas vien ,turto grazinimas!), toliau
besitesiancios ritualinés ir lozunginés politikos reci-

o

47 Krescencijus Stoskus, ,Dar sykj apie ,vieno klubo gala’, in: Litera-
tdra ir menas, 1992-06-20.

4 Petras Dirgela, [...], in: Literatdra ir menas, 1992-09-03.

9 Arvydas Sliogeris, ,Ko tikités i§ naujojo seimo?”, in: Literatira ir
menas, 1992-10-24.

50 Gintare Adomaityte, ,Stpuoklése”, in: Siaurés Aténai, 1992-12-04.

468

dyvus ir dar daug ka. Ka ir besakyti, nevykusi buvo
pirmoji musy valdzia, i$ kurios tiek daug tikéjomés.*

Galima tarti, jog tok] nusivylima sukélé ir politikoje
isitvirtinusiy kvazimetafiziniy idéju neautentiskumas,
ir dél nuolatiniy politiniy konflikty neracionaliai vyk-
doma politika bei i ja isipynes tiesmukas pragmatiz-
mas. Pirmyju Seimo rinkimuy baigtis tarp intelektualy
sukelé didziule nuostaba, nevilt] bei ciniskas reakci-
jas®. Sis cinizmas pasireiské plataus masto nusivylimu
instrumentalizuotais idealais, atstovavusiais lietuvis-
kumo kaip gério srities sampratg bei kvazimetafiziskai
projektuotais i Lietuvos politika. Sios iliuzijos griatis
daugelio buvo suvokta kaip grizimas ne 1 ontologinio
sovietinio blogio, bet 1 ontologinés prasmés netekusia
pragmatinio blogio — idéjinio ,niekio®, beprasmybeés ir
pragmatizmo sriti®l.

Taigi 1992 m. rudeni tarp intelektualy pasireiskeé tik-
rieji schizmogenezés padariniai: asmeninis susipriesi-
nimas isliko, o idealais tikéti nustota. Politiniame lyg-
menyje tai émé skleistis ciniskos politikos pavidalais, o
tarp intelektualy — apatija®2. Ligi tol tikéje kvazimetafi-
ziniais idealais, aukstindami lietuviskaj; geérj, lietuvis-
kumo sklaida patyre kaip romantiska zengima 1 roju,
1992 m. pabaigoje jie lieka nuvilti®®, Tac¢iau politinia-
me bei populiariajame viesajame lygmenyje aptartuoju
laikotarpiu susiformavusios veiklos ir mgstymo formos
tebegyvuoja iki pat Siy dienu®: ciniskal pragmatiné
mastymo kryptis yra tapusi normatyvine, taciau ji tik
1S paziuros ,realistiné“, nes instrumentiskai tebeape-
liuoja 1 neartikuliuota metafizika; ritualiniai (ontolo-
giné kova su pedofilija), kvazireliginiai (krepsinis kaip
antroji religija) motyvai netruksta ypa¢ ekonominés
recesijos metu, taigi lietuviskojo gério vertybémis susi-
rupinta tik tuomet, kai émé kentéti pragmatiniai inte-
resai. Siame tekste ir paméginta parodyti, jog visa tai
zenklina gerokai gilesne bel esmingesne (nei ekonomi-
né ar politiné) krize posovietinéje Lietuvoje. Ji apima
visa saves, aplinkinio pasaulio ir tikrovés suvokimo sri-
t1 ir yra glaudziai susijusi su siuolaikine lietuviskumo
samprata. 82

51 Saulius Saltenis, ,Kai dievai juokiasi, in: Siaurés Aténai, 1992-11-13.

52 Linas Paulauskis, ,13 gaidy, meny ir tilty”, in: Siaurés Aténai, 1992-
12-18.

53 Gintarée Adomaityte, op. cit.

3% Artinas Sverdiolas su tuo susijusius procesus i$samiai aptaria savo
knygoje Apie pamékline bat;.
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DAILE

GINTARAS ZNAMIEROWSKI &

DONATAS SROGIS

Postmodernizmo aukoms atminti

Kestutis Sapoka

Pastaruoju metu vis dazniau atsigreziama i Lietuvos
(naujojoje) istorijoje mitiniais tampancius ,,1990-uo-
sius“, diskursyviai ,,jkurdinamus® tarp su Sajudziu sie-
jamos XX a. devinto desimtmecio pabaigos (mazdaug
1987-1988 m.) ir desimto desimtmecio pirmos puseés,
simboliskai sukabinamos su paskutiniy sovietinés ar-
mijos daliniy iSvedimu i$ Lietuvos 1993 m.

Dailétyroje sios salyginés ribos su kai kuriomis isly-
gomis taip pat galioja. Sis laikotarpis pasizyméjo hiper-
intensyvia pervarty laiko pajauta, arba, galime sakyti,
intensyviai saveikaujanciais, ryskiau isgyvenamais ar
daznai net tarpusavyje konfliktuojanciais socialiniais,
kulturiniais, subjektyviai psichologiniais daugiakryp-
ciais laikais, savita pozityvia visuomenine, socioesteti-
ne anarchija, — tai galime suvokti ir kaip ,,priepuolini®
laika, kai viena globali istorijos versija (taip pat jos ins-
titucijos) mirsta, o kita dar tik formuojasi.

Keliu skirtingai isgyvenamu laiku idéja persasi ir
susidurus su Gintaro Znamierowskio ir Donato Srogio
(anti)meninés veiklos (mazdaug 1988-1995 m.) archy-
vine medziaga'.

Sio laikotarpio kuryba salyginai galima suskirstyti 1
,lokalius performansus” (menininkai budavo dalyviai,
dokumentuotojai ir kartu ziurovai), konceptualius ko-
liazus, objektus ir piesinius. Performansai, akcijos sa-
lyginai skyla i tris taktikas:

1) simuliatyvias, suvaidintas situacijas konkrecioje
aplinkoje — Lazdynu prieigose ar uzdarose buitinése erd-
vése — pavyzdziui, performansai gamtoje ,Dailininkai
ziema' (apie 1990), , Kiseniné skulptura“(1991), bu@i)tiné
simuliacija ,,Vakaro skaitiniai su knyga“ (nedatuotas) etc;

2) minimalias akcijas-intervencijas 1 gamtine ir bu(i)-

' Sios performatyvios veiklos, plétotos Vilniaus Lazdyny rajone (bu-
tuose) ir jo prieigose (mazdaug dabartiniy Buk¢iy vietovéje), autoryste
salygine, nes Gintaras Znamierowskis karé performansus su Algiu Ra-
manausku ir nepriklausomai su Donatu Srogiu, daugumos performan-
sy nuotraukas spaude Srogis, buvo ir daugiau pavieniy pozuotojuy, per-
formansy dalyviu.
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tine aplinka, pavyzdziui, déliojant paletes gamtovaizdy-
je, tam tikrose eksterjero vietose, kabinant medziuose,
skandinant vandens telkiniuose ar plukdant pavasari-
niuose upeliuose (,Tapyba. Pavasaris®, ,,Tapyba. Vasa-
ra“, ,Tapyba. Ruduo® etc.), | naturalia interjero aplin-
ka itkomponuojant prasmiskai disonuojancius objektus,
pavyzdziui, salia seimai priklausanéiu seny paveikslu
ant sienos kabinama sovietmeciu populiaraus animaci-
nio filmuko istraukos reprodukeija (,Na palauk®, apie
1990) etc;

3) naturaliy situacijy, gamtovaizdziy, rasty objektu
kontekstualizacija ir konceptualizacija.

Sia performatyvia veikla vienija fotografavimas, at-
likdaves ir performansuy dokumentavimo, ir ju koncep-
tualizacijos, o kartais paties performanso funkcijas, kai:

1) performatyvumas atsiskleisdavo kartojant ir de-
monstruojant/fotografuojant ta pati veiksma skirtingo-
se situacijose, kaip antai ,,Performanse bute® (1991);

2) pozuotojo veiksmas, galy gale tiesiog galvos pasu-
kimas, nezymus gestas, mirktel¢jimas, veido mimikos
kaita tapdavo ,,minimaliu performansu” fotografijy se-

Gintaras Znamierowski. Aklas tikéjimas, Akloji Vera.
1990. Koliazas
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Gintaras Znamierowski. Vakaro skaitiniai su knyga. Van Gogas. 1991. Fotografija

rijoje, kaip antai fotografiniuose cikluose ,,A. Piesarsko
artikuliacija”“ (apie 1990) ar ,,Performansas su mociute”
(1991);

3) veiksmas konceptualizuodavosi atspaudus foto-
grafijas ir jas papildomai apdorojus, pavertus atlikty
veiksmy replikomis, kaip antai Donato Srogio (apsi)-
tapymo veiksmas (,D. Srogis demonstruoja dailinin-
ko poza®, 1990) arba Gintaro Znamierowskio nykaus
priemiescio nuotraukos su rusisku post-uzrasu Pooura
Illampuiioc Pacarnot (éatrijos Raganos téviske). Siuo
atveju pati fotografija jgaudavo objektui-idéjai budin-
gu savybiu;

4) pakakdavo pakeisti fotografavimo rakursa, kai po-
zuotojas/objektas islikdavo statiskas, bet jo atzvilgiu
(taip pat mentalini) judesi atlikdavo dokumentuotojas/
menininkas. Pavyzdziui, fotografinéje kompozicijoje
,Jubiliejus” (devinto desimtmecio pabaiga), fotografi-
nése serijose ,,Miego stadijos” (1991), ,,Puskinas“ (1991)

Gintaras Znamierowski. Satrijos Raganos tévyne. 1991,
Misri technika
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performatyvumas aktyvuojamas formaliomis manipu-
liacijomis — dvieju beveik identisky kadry ar skirtingy
fotografavimo kampu sugretinimu (buvo svarbus ir ati-
tinkamas pavadinimas);

5) fotografuojant su sviesos pagalba buvo performa-
tyviai piesiama tiesiogine zodzio prasme, pavyzdziui,

Gintaras Znamierowski. D. Srogis demonstruoja dailininko
poza. 1990. Fotografija, polivinilacetatiniai dazai
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Gintaras Znamierowski. Kultiros vertybés. 1990. Fotografija, koliazas

psicho-konstruktyvus piesimas Srogio ,Sviesos geomet-
rijoje” (1991);

6) fotosesijai pateikiami ir fotografuojami natiurmor-
tai, kompozicijos interjere i$ jvairiy daikty, taip pat kon-
ceptualizuojamy per pavadinimus, pavyzdziui, ,Van
Gogo ir Mane gyvenimas” (1993), ,,Maironis“ (1995);

7) fotografuojami ir konceptualizuojami rasti, paste-
bét1 gamtos, pramoniniai, interjero objektai/situacijos,
pavyzdziui, ,,Kulturos vertybes® (1990), ,,Pusé skulptu-
ros“ (1990), ,,Gimtasis krastas® (1987), ,/ Téviske” (1991)
arba , Elgesys gamtoje” (apie 1989), kai Srogio kabéji-
mas ant Sakos ,,paaiskinamas® moksline (analitine) sti-
listikq imituojanc¢iu pavadinimu etc.;

8) koliazai, konceptualus piesiniai dazniausiai buda-
vo kuriami derinant jvairig antrinés kulturos medzia-
ga, zaliava. Koliazams dazniausiai naudotos iskarpos
i$ zurnaly, sovietiniy laiky atvirukai (kartais nuotrau-
kos), juos nezymiai koreguojant, pavyzdziui, sujun-
giant du atvirukus arba atviruke nutapant vos paste-
bima, bet keic¢iancia prasme detale (,Kovo astuntoji®,
1990), iskarpas derinant su beprasmiskais teiginiais
(klasikinio kalbinio konceptualizmo parodijos), kuriant
dizaineriskas utopines parodijas (,Tautinés tapybos
parodos projektas®, 1992) etc.;

2 Pusiau profesionalus” ¢eky konceptualistas Jifi Kovanda, atsidiires
savo meto dailés procesy uzribyje, nuo astunto deSimtmecio nuosek-
liai uzsieme kasdienybe, atlikdamas viesoje erdveéje nuo jprasty nie-
kuo neissiskiriancius (ar nedaug tesiskiriancius) veiksmus, tapdavusius
performansu menininko intencijy lygmenyje ir uzfiksuojamus fotogra-
fijose, vélesniuose veiksmy atpasakojimuose ir komentaruose. Klasi-
kiniais tapo menininko performansai, kai tiesiog stovima telefono ba-
deléje, laukiant kol kas nors paskambins; upéje delnais pasemiama
vandens ir jis iSpilamas atgal; viesoje vietoje atliekamas ausies krapsty-
mo, nosies galiuko palietimo etc. performansas; bute istempiama virve
ir uzfiksuojama kaip performatyvus objektas. ] susitikima vienoje cent-
riniy Prahos aik3¢iy pakviec¢iami keletas draugy, pazjstamy, jie, nieko
nejtardami stovi, kalbasi, kai Kovanda netikétai metasi $alin, dingda-
mas uz kampo. Menininkas atlieka minimalias, pavyzdziui, supiltas
i$ cukraus intervencijas j architekttrines pastaty, tilty etc. eksterjero
detales...

Astunta desimtmetj reiskesis vengry menininkas Endre Totas fotoa-
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Gintaras Znamierowski. Legenda. 1990. KoliaZas

9) buvo kuriamos ir dokumentuojamos site specific
instaliacijos gamtoje. Siuo atveju fotografavimas atlik-
davo dokumentavimo funkcija, nes kai kurie siy kuari-
niy yra islike tik fotografijose.

Aptarus formalia sios performatyvios veiklos puse,
reikéty tarti keleta zodziy apie intencijas. Aptaria-
mo laikotarpio Znamierowskio ir Srogio veikloje, zvel-
giant retrospektyviai, matyti ryskus XX a. septinto de-
simto desimtmecio Ryty Europos ir Soviety Sajungos
(Maskvos ar Charkovo) konceptualizmui budingi bruo-
zal — rutiniskas, bu(i)tinis, kasdienybés struktiroje pa-
sislépes ir oficialiy socioestetiniy kody erdvéje nedaly-
vaujantis performatyvumas? ir/ar emocinis saltumas,

paratu fiksuodavo paprastus veiksmus — Zingsnio Zengima, stovéjima
veidu j sieng ar tiesiog jsiamZino prie paminklo Leninui. Véliau iy ,be-
prasmisky” veiksmy fotografijas papildydavo absurdiskai optimistiniais
komentarais — ,esu laimingas galédamas Zengti zingsnj“, ,esu laimin-
gas, galedamas zitréti j siena”, ,esu laimingas, galedamas stovéti 3alia
Taves” (Lenino) etc.

Maskvos konceptualisty grupé ,Kolektyviniai veiksmai“ keleta mety
rengdavo performansus — iSvykas j uzmiestj. Tiesiog kur nors ilgai ei-
davo, po to ilsédavosi, tiesiog grybaudavo, rengdavo biurokratizuotas
akcijas-parodijas sau patiems ar performanse dalyvaujantiems meni-
ninkams-zitrovams. Visy $iy veiksmy dokumentacija ir vélesni aptari-
mai retrospektyviai tapdavo ,konceptualiai kryptinga veikla“.

Su Maskvos konceptualistais rysius palaikes Charkovo fotografas
Borisas Michailovas plétojo savita konceptualios, savotiskai performa-
tyvios, mechaniskos ar ,apdorotos” fotografijos, suardancios jprastas
estetinio-ideologinio pasakojimo gijas, logika serijas arba sasiuvinius,
,disertacijas” etc.
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[1]

LLTELTHA

Gintaras Znamierowski. 5¢ija. 1991. Koliazas

sarkazmas?®, iSreiskiamas parodijiniu minimalizmu ir/
ar ,,tuscio veiksmo®, absurdo struktiromis?*.

Kaip jau minéta, devinto desimtmecio pabaigoje vi-
soje Lietuvoje ziebési visuomeneés, taip pat meno lais-
véjimo, kaitos, avangardizmo zidiniai (menininkai at-
rado kasdienybe ir/ar viesas israiskos formas), vyko
triuksmingi, Sajudzio dvasig atliepiantys hepeningy,
Zemés meno ete. festivaliai. Sia prasme kai kurios Zna-
mierowskio ir Srogio konceptualizmo intencijos, formos
buvo epochos dalis. Kita vertus, menininky ,ciniskasis
konceptualizmas® turéjo savitu bruozuy.

1988-1991 m. fliuksistiniy hepeningu banga Lietu-
voje pasizyméjo tautiniam atgimimui budingu paky-
létumu, egzaltuotu, romantiskai optimistiniu (kartais
net krypstanciu 1 ezoterines potekstes) kolektyvisku-
mu, per keleta mety iSaugusiy i festivalius ar instituci-
jas. Konkreciai vaizduojamojo meno sferoje grupé ,,Post
Ars” orientavosi ] savitas (kaip dabar sakytume) tea-
tralizuotas visuomeneés Sokiravimo formas, ,Zalio lapo®
grupé, nors retkarciais ir veike ,,atokiuose gamtos kam-
peliuose®, taip pat issiskyré egzaltuotu vizualumu, te-
atraliskumu, propagavo ekologines idéjas. O stai Zna-
mierowskis ir Srogis laikési nihilistinés nuostatos, kad
jokio meno Lietuvoje néra (tik simuliacijos, besidangs-
tancios tariama tautinés tapybos tradicija), todel savo
aplinkq tiesiog paverté karcios, netgi rezignuojancios,

3 Kai kuriais aspektais artimy alter-fotografinéms, ironiskoms, kon-
ceptualistinems klaipediec¢iy grupés ,Doooooris” (1989-1995) anti-
menineés veiklos nuostatoms.

4, Apibadinome ,tuscia veiksma” kaip pagrindinj principa, bet kiek-
vienu atveju jis jgauna vis kitokia forma. Tai galime suvokti kaip tam
tikra laiko trukme, kai ZiGrovai, jei juos tokiais galima pavadinti, ,sun-
kiai supranta” arba visai nesupranta, kas vyksta. [...] Tus¢ias veiksmas
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bet isoriskai sarkastiskos ir kartais net hipetrofuotai
,optimistinés® introspekcijos objektu.

Galime sakyti, kad ,,Post Ars®, ,,Zalio lapo®, , Praras-
tosios kartos® ir kitos grupés tuo metu (is)gyveno utopi-
ni, verzlu beprasidedancios, atsinaujinancios istorijos,
trykstant] kolektyviniu idealizmu ir romantine, socio-
poetine estetika, laika. Kalbant apie Znamierowski ir
Srogi, ko gero, reikétu pasitelkti priesinga — (ne)isgy-
venamo, merdéjancio, pavirsutinisko, léksto laiko sa-
voka, reakcinga ir romantinés prieskario Lietuvos, ir
,vertybes puoseléjancios” sovietinio-tautinio moderniz-
mo, ir revoliucinio antrosios nepriklausomybés atgavi-
mo patoso, romantizuoto bendruomeniskumo atzvilgiu.
éioje konceptualizmo versijoje svarbi specifiné sovieti-
né-biurokrating, Vilniaus Olandy gatvés Laidojimo
rumy nuotaikomis dvelkianti estetika, isreiskiama pa-
bréztinai beprasmiskais, idiotiskais, taciau ,,mirtinai“

Gintaras Znamierowski, Donatas Srogis. Kritusiems kariams.
1990. Objektas

organizuojamas taip, kad Zitirovas pasijusty jtrauktas j jvykj. [...] Sio
patyrimo konkretumas redukuojamas iki minimumeo. [...] jspudis toks,
kad akcija tuojau prasidés, nors i3 tiesy asmuo, kuris to tikisi, taip ir
nepaklitna j tokia vieta, i$ kurios jis galéty pamatyti ar isgirsti akcija”
(Andrei Monastyrski, ,Preface to the first volume of trips out of town”,
in: Total enlightenment. Conceptual art in Moscow 1960-1990, Hatje
Cantz, 2008, p. 333-334).
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Gintaras Znamierowski. Néra kito gyvenimo. 1990. Koliazas

rimtais veiksmais (pasiepianciais ir iSorini konteksta,
ir save pacius). Vis délto tai nebuvo sovietinés sistemos
kritika, o veikiau indiferentiska, mechaniska (ir kartu
paradoksliai jautri) lokalios socio-estetinés ir socio-is-
torinés erdvés preparacija, kurig galima pavadinti tie-
siog principu ,taip, kaip yra“.

Pabaigoje derétu tarti keleta zodziu apie minétu
menininky veiklos (ne)uzdaruma. Atrodytu, kalba-
me apie dailétyroje neartikuliuota reiskini, neturéjusi
ir neturint] jokiy rysiy su anuometiniu ar dabartiniu
Siuolaikinio meno kontekstu. Nepaisant to, sis koncep-
tualizmas paradoksaliai iskerojo kiek kitame socio-es-
tetiniame kontekste.

Galime kalbéti apie skirtingas ,tradicijas, radusias

5 Prisiminkime Jurbarko ir Sraigiaus (Rimo Sapausko ir Algio Rama-
nausko personazy) apsilankyma Antano Snie¢kaus minéjime Moks-
ly akademijoje apie 2002 m., i3 kur buvo ivaryti; buvusios ,Jedinst-
vo” lyderio — Valerijaus lvanovo — ,sutiktuves” prie Lukiskiy kaléjimo
2006 m. sausio pradZioje, kurios baigesi Broniaus (Algio Ramanausko
personazo) ,sumusimu” ir teismo procesu etc.

 Derety atkreipti demesj j viena svarbuy aspekta — Siuolaikinis vaiz-
duojamasis menas tariamai trina ribas tarp estetikos ir tikroves, taciau
kartu pavydziai saugo savo ,elitine prigimtj” nuo populiariosios kul-
taros ir kitokiy ,baisybiy”, i§ esmés, save pateisindamas kiek modifi-
kuota metapsichologine ir socio-transcendentalistine (ne transcenden-
tine!) modernistine meno iskirtinumo retorika. I$ dalies tai paaiskina
masy dailés kritikos ,alergija” Ramanausko veiklai (retkarciais jtraukia-
mai j ,tikrojo meno” parodas), mat ji, daznai artima ,tikrojo”, ,elitinio”
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nisa_ skirtinguose kontekstuose. Antai minéta roman-
tiné-revoliuciné ,,1990-ujuy“ jausena (,Post ars®, Zalias
lapas“ etc.) sukuré musy siuolaikinio ,elitinio” meno
samprata, kuri, stipriai veikiama sovietinio tautinio
modernizmo, 1S esmés taip radikaliai ir nekvestionavo
estetinés kurinio prigimties. Pavyzdziui, Artaro Railos
sumanymu po Vilniaus SMC vazinéjosi rokeriai, toje
pacioje institucijoje laikinai buvo idarbinti bedarbiai ar
net buvo bandoma ten pat laikinai jkurdinti profasis-
tinés Mindaugo Murzos organizacijos bustine, véliau
dziugaujant, kad menas ,,jsibrové net 1 politikos sfera®.

Kita vertus, galime kalbéti ir apie kiek kitaip supras-
tas ir realizuotas meno radikalizacijos ir net politizaci-
jos taktikas (kylancias is Znamierowskio, Ramanausko,
Srogio ,,Lazdynu periodo® konceptualizmo) dviejy desim-
tmeciy Algio Ramanausko-Greitai veikloje: SSG, Radio
show ir jo politiniai performansai®, intervencijos i viesa-
1 sektoriy, atliktos prisidengiant populiarigja kultura,
kai buvo veikiama ,seklioje®, ,,banalioje® socialinéje plo-
tméje, kartu iSsaugant esmines klasikinio performanso
strukturas®. Taigi islike Gintaro Znamierowskio, Dona-
to Srogio originalus kuriniai, objektai, performansy foto
dokumentacijos yra pozityviai netikétos, neeksponuotos
parodose’, nedalyvavusios ir nedalyvaujanc¢ios naujosios
dailés istorijos ,,rasyme”, bet galincios jsijungti i zaidima,
ir retrospektyviai ta istorija papildyti. 52

Gintaras Znamierowski. Mokslo ir kulttros pazanga.
1994. Objektas

performansinio $iuolaikinio meno formoms, vis délto nepaiso jy isskir-
tinumo ,ritualy” ir, bidama komercinés kultaros dalimi, apnuogina (ir
masy) Siuolaikinio meno sistemos biurokratéjima, artima tai paciai ko-
mercinei kultdrai. (Masy) Siuolaikinis menas gali kvestionuoti ka nori,
bet tik ne savo sistemos ribas ar savo funkcijas (vienintelis btudas tai
padaryti — veikti kitoje sistemoje), tuo tarpu (alter)performatyvi Rama-
nausko veikla tiesiog priklausymu kitai socio-kultdrinei sistemai kves-
tionuoja Siuolaikinj mena ir jo sistema, kurioje viesai pripazjstamas ir
iSpazjstamas vienintelis vertés, t. y. neoliberalios rinkos, kriterijus, kar-
tu save vis tiek jteisinant ir pateisinant (kiek socializuotais) pseudome-
tafiziniais argumentais.

7 Keletas Znamierowskio tapybos darby ir objekty eksponuoti
1995 m. SSMC ir SMC rengtoje parodoje ,Dél grozio”.
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Politinés architekttros mimikrijos

,Nezinau, kaip vienas rasc¢iau kelig at-
gal. Cia visai kaip Kafkos Pilyje“, — be-
einant Seimo koridoriais i Konstituci-
jos sale pagrindinio Lietuvos politinio
statinio neispasakytu klaidumu nusi-
stebéjo Alvydas Jokubaitis. Po to ke-
lias dienas galvojau apie Seimo pasta-
ta — nebe kaip apie nepatogu praktini
artefakta, o kaip apie politiniy struk-
tlry ir aspiracijy iSraiska.

Pats politinio pastato pavidalas daz-
nai samoningal ar nesamoningal ar-
tikuliuoja  politiskumo
Priespriesiais sustatyti daugumos ir

strukturas.

opozicijos suolai brity parlamente at-
spindi konfrontacini juy parlamentinio
debato pobudi bei keliy sSimtmeciy dvi-
partine sistema. XIX a. Belgijos par-
lamento pastatas per pati viduri pa-
dalytas i Senatg ir Atstovy ramus.
Juos skirianti linija tiksliai sutam-
pa su kitapus parko stovinciy kara-
liskyju rimuy centrine asimi: archi-
tektura atskleidzia monarchija kaip
Belgijos konstitucinés tvarkos ir poli-
tinés struktiros — skirties tarp abeju
rumy — garanta.

Panasiai ir Seimo rimai regimu pa-
vidalu jkinija savita Lietuvos poli-
tiskumo ,,genetika“. Juose atsispindi
sudétingas — ir perimamumo, ir ato-
stimio kupinas — musu politinio orga-
nizmo santykis su sovietine praeitimi.
Viena vertus, Seimas jsikuires sovieti-
néje Auksciausiojoje Taryboje — tiesa,
visi tos santvarkos simboliai kruops-
cial pasalinti ir pakeisti nepriklauso-
mos valstybés heraldiniais zenklais.
Kita vertus, Seimas posédziauja nau-
joje, neseniai pastatytoje saléje, kuri
tarsi zymi pertruki nuo senosios, so-
vietinés politinés tvarkos. Netgi par-
lamento nariy issidéstymas yra visai
kitas — jie sédi Europoje priimtu pus-
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lankiu,
parlamento politine jvairove, ir orga-
niska, taikinga jo testinuma. Senojoje
saléje liaudies atstovai buvo sodinami
lygiomis eilémis, kaip klaséje: homoge-
niska, vieningai balsuojanti sovietiniy
deputaty mase. Trecia — beveik nej-
sivaizduojama, kad sito pastato kada
butu galima atsisakyti, nes jis pasven-
tintas ji gynusiu zmoniy pasiryzimo
aukotis ir Sausio 13-osios auky krau-
Ju. Si priestaringa istoriniu prasmiy

simboliskai isreiskianciu ir

lygtis gan tiksliai perteikia ir musu
bendrojo santykio su sovietine praeiti-
mi painuma bei itampas.

Taciau kodél seng valstybingumo is-
torija turincios Lietuvos istatymai turi
gimti bjauriame sovietiniame statiny-
je, kai palyginti jaunos Estijos ir Latvi-
jos valstybés turi senus ir garbingus,
politinio veiksmo orumag pabrézian-
Cius parlamenty statinius? Pats klau-
simas nukreipia 1 musy politiskumo
genetika. Prieskariu, kai karési mo-
dernaus valstybingumo struktiros,
Vilnius buvo atpléstas nuo Lietuvos;
valstybinguma,_ isreiskiantys statiniai
buvo statomi Kaune — tiesa, ne perne-
lyg didingi, taip pabréziant laiking cia
isikurusios sostinés pobudi. O kai Vil-
nius grizo Lietuvai, perkelti politinés
valdzios institucijas ir sukurti joms
deramus pastatus nebesuspéta; kurti
LSSR pseudo-valstybingu-
ma isreiskiancia architektt-
ra teko okupacinei valdziai.
Todél Lietuvos valstybin-
gumas Vilniuje tebéra ,ne-
prigijes, neijleides saknu
miesto audinyje — kone visi
J1 reprezentuojantys stati-
niai yra soviety statybos.
(Tik Prezidentura isikurusi
kito okupanto pastatydin-

==
=TT .

tuose generalgubernatoriaus rumuo-
se.) Taigi valstybingumas néra iki galo
kulturiskai isisamonintas, nes jo ver-
tybés néra igije autentiskos architek-
tarinés israiskos; vienintelé jy artiku-
liacija — svetimuyju primestos formos.

Cia negalima nepaminéti vienintelio
per pastaraji dvidesimtmet] méginimo
artikuliuoti politines vertybes — Valdo-
vy rumy. Nebevardijant sio neauten-
tisko, peraugusio ir negrabaus statinio
trukumuy bei konceptualiy ydu, paste-
bétina, kad Sis projektas vykdytas pa-
bréztinai skyrium nuo esamy politinés
reprezentacijos formuy; | sitilyma, jkur-
dinti ten parlamenta buvo sureaguo-
ta kone kaip i iSniekinima. Tai liudija
skausmingg prarajg tarp valstybingu-
mo idealy ir egzistuojanciy valstybes
politiniy struktury nemazos dalies pi-
lieciy galvose.

O kokias nuostatas liudija sovieti-
niai politiniai pastatai? Pirmiausia
juose matyti pastangos ,percentruoti®
Vilniy — sukurti naujg prasminj ir po-
litini sostinés centra, tolimajame Gedi-
mino, anuomet Lenino, prospekto gale.
Katedros aikstéje, net ir pervadintoje,
komunistai visuomet jautési nejaukiai.
Taigi naujasis centras telkiasi apie Le-
nino (dabar Lukiskiu) aikste; ten stovi
toteminé Vado stovyla, apie kuria bu-
riasi galios taskai (KGB, Ministry Ta-
ryba). Valdzios pastatai ri-
kiuojasi abipus prospekto,
naujosios galios asies, vil-
nietisko Unter den Linden
ar Whitehallo atitikmens:
CK, Vykdomasis komite-
tas, Komjaunimo CK, mi-
nisterijos, Plano komitetas,
Radijo ir televizijos komite-
tas, Auksciausioji Taryba...

Antra, ryskus luzis so-
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vietingje valdzios architekturoje pas-
tebimas su stalinmecio pabaiga. Rys-
kiausias politinis pastatas ,iki lazio“
— Ministry Taryba, dabartiné Uzsienio
reikaly ministerija. Monumentalus,
horizontaliai ir vertikaliai balansuo-
tas, simetriskas, piliastry artikuliuo-
tas fasadas, svarus neoklasicistinis
karnizas, tauresne medziaga isrys-
kintas 1€jimas kaip prasminis pastato
centras: savo architektura Sis pastatas
neabejotinai isisaknijes Europos klasi-
kinés politinés architekturos reikSmiy
kloduose, kurie prasisvietia net pro
brutalia stalininés architekturos trak-
tuote. Stalinizmas — paskutinis aiskia
politine forma jvaldes architekturinis
stilius — drauge yra ir jo bendravar-
dzio, paskutinio aiskiai artikuliuoto
totalitarinio politinio projekto, liidnas
paminklas.

O stai visa architektura ,,po luzio“,
oficialiai pasmerkus stalininés archi-
tekturos paradigma, nebeturi aiskiy
politinés architektiiros zymiy. Simp-
tomiskiausias pavyzdys — CK, dabar-
tinis Vyriausybés, pastatas: tai lygiai
sékmingai galéty buti ir ligoniné, ir
viesbutis, ir mokykla. Tokia sovietiniy
valdzios 1staigy iSvaizdos ,,depolitizaci-
ja“ sietina su ,,mokslinio komunizmo*
nuostata, pagal kuria valstybés valdy-
mas — ne politiné veikla, o technokra-
tiné funkcija. Viena vertus, politine
plotme panaikina socialistiné hegemo-
nija, postuluojanti vieninga ,liaudies
valia®.
to nepranyksta, taciau jie nepripazis-
tami ir maskuojami ideologiniais vie-
nybeés sukiais. Kita vertus, komunisti-
né ideologija save pateikia kaip savita
valdymo technologija — todél politinio
elemento iSskirtinumas panaikinimas,
valdzios istaiga — tik dar vienas biu-
ras, kuriame jgyvendinamas ,,mokslis-
kai“ pagristas, penkmeciais suplanuo-
tas, depolitizuotas valdymo mokslas.
Todél sovietiniy valdzios statiniu po-
litiskumas iSnyksta uz standartiniy
fasady. Netgi didziulis Centro Komi-
teto turis, kuris galéty isduoti pastato
isskirtine funkcija, sulenda i Slaitg ir

Politiné kova ir skirtumai dél

pasislepia nuo Lenino prospekto pra-
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eiviy akiy. Pastebétina, kad naujosios
viesosios vadybos atstovy neseniai siu-
lytas planas iskelti valdzios istaigas uz
miesto centro i ,universalios paskir-
ties®, beveidzius biury pastatus turi gi-
luminiy sasauky su sovietine valdzios
,depolitizacija®. Liberalusis vadybinis
poziuris irgl zvelgia 1 valstybe kaip 1
technokratiniy funkciju aibe, a priori
atmesdamas tai, kad valstybé gali tu-
réti slovingumo, didybés ir slépiningu-
mo momentus, nesuredukuojamus ]
ekonomine ar vadybine funkcija.
Siame kontekste Seimo rimai i§
pirmo zvilgsnio atrodo tarsi grizimas
1 klasikine paradigma, (nesvarbu, kad
jie yra 1969 m. brutalistinés Bostono
Rotusés pastisas, gal net plagiatas).
Juose galima 1zvelgti aliuzijas ar vei-
kiau pretenzijas 1 klasikinei politinei
architekturai budingus bruozus: di-
dinguma, monumentaluma, iSsiskyri-
ma, i$ urbanistinio konteksto. Pastata
laikancios kolonos ir atramos — mo-
dernistiné klasicistinés kolonados in-
terpretacija, o kolonados — raciona-
lios tvarkos ir prakilnumo, nobilitas
ar sublimitas, simbolis. Jos beveik be
iSimties yra politinés galios architek-
tlros — aristokratu rimu, rotusiu, par-
lamenty — arba sakraliniu statiniy
skiriamasis bruozas. Aiksté priesais
Seimo pastata pabrézia Sio statinio
funkcijos isskirtinuma, ir drauge uzsi-
mena apie tas aikstes, be kuriu nejsi-
vaizduojami nei Europos miesty cent-
rai, nei pilieciy bendrija, — apie aikste
kaip laisvos viesosios erdvés, kur su-
sirenka miesto pilieciai, israiska. Ji
laisva nuo ekonominés ir urbanistinés
logikos uzmaciu ja uzstatyti ir ,utili-
zuoti“, organiskai jaugusi | miesto au-
dinj — lygiai taip viesoji, politiné erdve
iSauga 1S miesta sudaranciy bend-
ruomeniy, Seimy ir tarpusavio saity
strukturos, taciau yra nuo jy atskira.
Taciau aiksté prie Seimo taip ir ne-
tapo miesto aikste, bet liko miesto pa-
krascio dykvietés atitverta ir sutvar-
kyta dalimi. Su tuo susiduré Seimo
gynéjai, kai reikéjo barikadomis ap-
tverti 1S esmés plyname lauke sto-
vinfius Seimo rumus — jtvirtinti, pa-

vyzdziui, Rotusés aikste butu buve
nepalyginti lengviau. [démiau pazvel-
gus, panasiai suaizéja ir kiti siy raumy
politiSkuma, tarsi jkunijantys bruozai.
Monumentaluma, islaiko tik prospekto
pusés fasadai ir vestibiulis: pora laip-
tu marsy, ir i$ grandioziniy proporciju
erdvés tmai atsiduri slogiuose, tipini
daugiabuti primenanciuose aklinuose
koridoriuose, pompastiski holai atveda
1 ankstutéelius kabinetus ir ,salémis®
vadinamus kambarius be proporciju.
Pasijunti kaip Borgeso herojus: ,,Labi-
rintas statomas tam, kad suklaidinty
zmoguy; simetrijos persotinta jo archi-
tektura pajungta siam tikslui. O rimai,
kuriuos kiek pajégdamas apzitréjau,
tikslo neturéjo. Kur bepazvelgsi — ko-
ridoriai, uzsibaigiantys aklaviete, lan-
gai, kuriy nejmanoma pasiekti, pras-
matnios durys, vedancios 1 nykstukini
kambareéli ar akling pozemine landa,
nejtikimi laiptai su i$verstomis i iSo-
re pakopomis ir turéklais“ (Nemirtin-
gasis). Tvarka ir racionaluma, kuriuos
iSor¢je zada klasicistinés aliuzijos, vi-
duje pakeicia minétasis labirintas, at-
sirades, kai 1 viena kompleksa buvo su-
jungti trys skirtingy funkeijy pastatai:
vieni rumai priklausé Auksciausiajai
Tarybai, kiti — Finansuy ministerijai,
treti — profsajungoms, kuriy suaugima,
su soviety valdzia isreiske Sis geogra-
finis artumas. Sinkretiskas skirtingu
politiniy funkeijy sukergimas negalé-
jo neatsispindéti chaotiskoje pastato
struktaroje.

Taigi kol kas Lietuvos politinio gy-
venimo, valstybés suverenumo centras
glaudziasi statinyje, kuri geriausiu
atveju galima nusakyti kaip politinés
architekttiros ir jos dorybiy — didingu-
mo, racionalumo, tvarkos — mimikrija.
Nenuostabu, kad ir politiniai procesai
Lietuvoje neretai vien imituoja tikra-
ja politika. Kol nesubres autentiska
politiné vizija, tol musy valstybingu-
mo idealas nejgis tikros architektiri-
nés israiskos, blaskydamasis tarp so-
vietiniy politiSkumo erzacy, Valdovy
rumy ir beveidziy veidrodiniy biury
kompleksy ir niekur nerasdamas sau
vietos. 53
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[Rugséjo] 2 diena, treciadienis. Siandien tai jau
tikra mokslo mety pradzia, Siandien gimnazijoje turi
buti klasiy ir pamoky suskirstymas. Nuéjau gimnazi-
jon, bet nezinojau, kuri yra mano klasé, émiau ieskoti
tarp mokiniy savo senosios treciosios C klasés draugy,
ir radau ju keleta. [...] Nepaspéje pasikalbéti kaip rei-
kiant, girdime skambinant maldai pries pamokas. Visa
gimnazijos salé buvo kimste prikimsta mokiniy taip,
kad negalima buvo né atsiklaupti. Sukalbéje garsiai
malda su kunigu Cibiru, i$girdome direktoriaus Siks-
nio balsa, kurs liepé mums visiems pasilikti saléje, o
pats émé skirstyti mokinius 1 klases. Pirmiausia émé
skaityti pirmas klases, antras ir t. t., o beskaitant ket-
virta B klase, isgirdau savo pavarde septintoje vietoje.
Koks buvo mums dziaugsmas, kokia linksmybé, kad is
musy tarpo nepaskyré nei vieno draugo ir nei vienos
drauges 1 kokia kita klase. Musu klasés auklétoju buvo
paskirtas lietuviy kalbos mokytojas ponas Jurgis Sla-
pelis, kurs mus nuvedé ] antro auksto ketvirta B kla-
se ir ten mums suskirsté pamokas. UzZsirase pamokas,
issiskirstéme namo. Po piety mums vedéja panelé Zu-
kauskaité pranesé, kad rytoj mes, berniukai, turésime
kraustytis 1§ Sitos (SV. Mikalojaus) prieglaudos 1 kita
prieglauda, nes ji sakanti, kad ¢ia néra vietos.

[Rugséjo] 4 diena, penktadienis. [..] Paskutini
karta iSeidami is Sv. Mikalojaus prieglaudos atsisveiki-

VLADAS DREMA (1910-1995) gimé gruodZio 3 d. Rygoje, kur
jo tévai Vincas ir Emilija buvo isvyke dirbti j fabrikus. 1914 m.
jam su pamote teko i§ Rygos evakuotis j tévo gimtine, Gerveciy
vals¢iy, kur gyveno iki 1921 m. Netekes ir tévo, nuo 1921 m.
apsigyveno Vilniuje, Lietuviy nukentéjusiems nuo karo 3elpti
komiteto islaikomoje prieglaudoje, kur vienerius metus lanké
pradzios mokykla, o veéliau jstojo j Vytauto DidZiojo gimnazija.
Drémos dienorastyje aprayti vieneri gimnazisto mokslo metai
(1925-1926), kuriy metu keturiolikos-penkiolikos mety vaiki-
no akimis fiksuojamas moksleivio gyvenimas, atostogos tévuy
gimtinéje Mockuy ir Slabatkos kaimuose Gervéciy kraste (dab.
Baltarusija) ir Vilniaus lietuviy kasdienybé. Dienorasc¢io tekstas
redaguotas minimaliai; iliustracijos autoriaus. Teksta spaudai
parengé Dalia Drémiené, Marija Drémaité.
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1925-1926 metai

Vladas Dréma

nome su vedéja, kuri mus palydéjo iki vartu net su asa-
romis, o kelios mergaités net iki Didziosios prieglaudos.
Atéje 1 Didziaja prieglauda, radome ¢ia taipogi daug

vaiku, kurie buvo atva-
’ - l".-.l

ziave 18 sodziaus mokytis.
*

Nakt) turéjome pramie-
1 grindis.

goti barskendami kaulais
1 7 ey

i AT

[Rugséjo] 6 diena,
sekmadienis. Budamas
jau naujoje prieglaudoje
susipazinau su draugais,
o kiti buvo man jau pazis-
tami gerai. Penktg valan-
da vakare pranesé mums
draugas Nalivaika, kad
turime jau iseiti i$ namy
kinan, Miesto salén. Até-
je 1 Miesto sale ir uzéme
savo vietas galerijoje, laukéme prasidedant filmo. Ne-
trukus ir prasidéjo. Pirmiausiai buvo rodoma keturiuo-
se aktuose lenky kareiviy manevrai pajuryje ir mieste
Torune. Tas visai man nepatiko. Po manevry buvo rodo-
ma vieno akto filmas apie Saudyma i priesininky aero-
planus. Tas tuo labiau nepatiko dél nuobodumo. O gale
jau buvo rodoma penkiu aktu filmas, kurs turéjo toki
varda Skarb Arnesow. Jis buvo tai visai kas kita. [...]

Vladas Dréma. 1925

[Rugséjo] 9 diena, treciadienis. Spaudziamas
vargo ir bado (nors prieglaudoj davinéjo valgyt, bet tuoj
pavalgius ir vél norédavosi valgyt, taigi kas turédavo
pinigy, tai nusipirkdavo duonos, o as, kai negalédavau,
tai bada kesdavau) nutariau siysti laiska pas déde Ry-
gon. Taigl as Siandien laisSke ir prasiau, kad atsiystu
pinigy ir taipogi pasiskundziau apie savo bloga padé-
ti. Pasiskolines pinigy, nusipirkau marke ir isleidziau
laiska Rygon.

[Rugséjo] 15 diena, antradienis. Siandien [...]

mano prieglaudos draugas Vladas Gecys atnesé man
laiska 1S gimnazijos, kuri atsiunté dédé Balykinas is
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Rygos. Prapléses konverta, o1, kg pamaciau! Zinot, ka?
Nagi mano geradariy fotografija! Koks as buvau tada
laimingas! Oi oi oi! I$ karto ketinau jg laikyti kaip di-
dziausia atminti, net iki grabo lentos. Laiske buvo dar
pranesta, kad ir pinigy atsiys! Oi! oi! oi!

[Rugséjo] 17 diena, ketvirtadienis. Po piety nue-
jau gimnazijon, pasiémiau sau dvidesimt auksiny, ku-
riuos man atsiunté dédé Balykinas is Rygos, uz kurio
sveikatg as meldziuos kasdiena. Pavakariais parasiau
graziai dédei Balykinui laiskg su sirdingais dékojimais.

[Rugséjo] 26 diena, SeStadienis. Siandien nuéjau
pas gydytoja, kurs pasaké man, kad siandien galésiu
iseiti is ligoninés. Koks tada buvau linksmas, koks lai-
mingas, kad galésiu istrukti i$ sito kaléjimo ir galésiu
mokytis gimnazijoje. Papusryc¢iaves ligoninéje, nuéjau
1 Didziaja prieglauda, kur suzinojau nuo pono vedéjo,
kad man vél reiks kraustytis Ziburélio prieglaudon Li-
teraty gatveléje 11 numeryje. Pasiklojes patala nau-
jame kambaryje, atéjau 1 valgomaji kambar] pavaka-
rieniauti ir ¢jau gulti jau ne ligonis, bet kaipo Vytauto
Didziojo gimnazijos ketvirtos klasés mokinys ir Zibure-
lio prieglaudos pilietis.

[Spalio] 22 diena, ketvirtadienis. Pirmoji pamo-
ka buvo pas mus tikyba. Kun. Kr. Cibiras pasijuoke,
kad siandien esa 22 spalio, todél klasé mus gausianti is
kiekvienos pamokos po dvi dvejukes, ir teisybé buvo. I$
antrosios pamokos pono Jurgio Slapelio, arba lietuviy
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Vlado Drémos dienorascio puslapiai. 1925-1926
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kalbos, musu klasé gavusi dvi dvejuki ir trejuke su mi-
nusu. IS treciosios pamokos p. P. Gaidzio, arba algeb-
ros, klasé musy gavo 2, 2, 1$ kuriu ir man viena teko. IV
pamokos M. Pakalkos lotyny kalbos gavome 5, 2, 1. V
pamoka buvusi S. Wierzyno lenky kalbos, gavom 3, 3.
I$ paskutiniosios pamokos B. Krutulio gavome 2, kuri
teko mano suolo draugui Juozui Panavui. Be to, buda-
mas gimnazijoje pamaciau lange apskelbima, kad sian-
dien vakare po sesiy pamoky bus ,,Mildos“ kuopelés li-
teraty susirinkimas, 1 kuri nutariau nueiti, o gal net
ir uzsirasyti. Atéjes klasén, kurioje turéjo buti literaty
susirinkimas, uzémiau savo vieta ir laukiau praside-
dant. Pirmininkas draugas Bobilius pasaké mums, kad
skaitys savo referatus draugai Jankauskas, Zizmoras,
Guobyté ir Bielinis. Jankauskas skaité apie Viduram-
ziy literatira, apie vokieciy garsy rasytoja Geothe, jo
gyvenima ir veikalus. Pabaigus jam skaityti, dr. Bie-
linis tare, kad sis Jankausko referatas yra ne jo pa-
ties rasytas ir kad jis yra perkopijuotas. Jankauskas
tuo labai uzsigavo. Bet Dikinis pasaké, kad Bielinis ge-
rai nepazistas Jankausko stiliaus ir todél negalis taip
tvirtinti. Po Jankausko turéjo skaityti dr. Zizmoras. Jis
paskaité gan grazias tris eilutes, i kurias mes atsake-
me gausiu delny plojimu. Guobyté paskaité protokola
pereito ir pirmo susirinkimo, o Bielinis dr. Uzdavinio
didele eile, skirta 9 spalio atminimui 5 mety atémimo
Vilniaus i$ Lietuvos. Ir tuo pasibaigé literaty ,,Mildos”
kuopelés susirinkimas. Ejau namo. Gatvese guléjo vos
tik iSkrites sniegas, bet nemielasirdingas lietus sutirpi-
no ji ir pavirto 1 purva, per kuri man priséjo bristi. Di-
dziojoje gatvéje pamaciau laikrodyje 9 valanda.

[Spalio] 30 diena, penktadienis. [...] Po pamokuy
nuéjau paisybos studijon, kur piesiau aliejiniais dazais.
Ir bedazydamas paveikslus taip iSsitepiau, kad tikrai
atrodziau tikras velniokas. Paréjau jau namo nebe 1,
bet 3: as, draugas Semokas ir Adamavicius. Pavalges
pietu noréjau ruosti pamokas, bet buvo jau tamsu, taigi
émiau su vaikais zaisti ir iSdykauti. [...]

7 lapkri¢io, sekmadienis. Visy Sventuyju'. Po
pusryciu apsirenge éjome baznycion. Baznycioje buvo
paprastos pamaldos, kaip ir visuomet kunigas Zajanc-
kauskas atlaiké misias sventas, kunigas Cibiras pasa-
ke kilny ir grazy pamoksla. [Séjes is baznycios radau
¢ia daug pazistamy, Sv. Mikalojaus prieglaudos drau-
gy, 18 kuriy pasiskolinau paskaityti knyga, kuri uzvar-
di turéjo Chata na ustroniu Mayno Reido. Paréjes namo
skaiciau jq visa diena. Vakare 5 valandg éjome Sv. Mi-
kalojaus baznycion, kad isklausius mispary. Misparus
atlaiké kunigas Cibiras, paskui atlaiké egzekvijas uz
mirusiy véles. Kunigas Rastutis pasakeé po egzekviju

! Jradyta véliau piestuku.

477



VLADAS DREMA

labiai grazy pamoksla, po kurio daugelis net apsiverke.
Be to, kun. Rastutis praneseé, kad ryt 6 valanda busian-
¢ios pamaldos [uz] mirusiyju véles.

[Lapkri¢io] 8 diena, pirmadienis. UzdusSineés?.
Guliu sau ramiai minkstame patale ir sapnuoju sal-
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dzius sapnelius, tik girdziu: ,Ei, vaikai, kelkites, eisi-
me baznycion!“ Greit Sokau i$ lovos, siltai apsirédziau,
baltai nusiprausiau, graziai pasiklojau lova ir nuéjau 1
valgomaji kambarj, kur jau vaikai buvo pasiruose ke-
liauti ir neturédami ka veikti émé stumdytis. Greit ap-
sivilkau ir émiau stumdytis. Neilgai stumdémeés, nes
tuojau éjome baznycion. Baznycioje kunigas Kristopas
Cibiras atlaiké i$ kart 3 miias ir 2 egzekvijas ir pasa-
ké grazy pamoksla. Pamaldos tesési 3 valandas ir par-
¢jome 9 valanda namo. Beeidami taip susalome, kad
paréje namo turéjome sildytis ir gimnastikuotis. Susile
pavalgéme ir éméme ruosti pamokas. 4 valanda, ku-
rie noréjo, vaikai ¢jo 1 Rasy kapines, o as, neturédamas
ten jokio mirusio pazistamo ir patraukimo, todél ir né-
jau. Ir gerai padariau, nes paréje vaikai sake, kad labai
buvo ten didelé bala, o antra, kad buve labai daug zmo-
niy, taigi vaikai ka tik gyvi beisliko nuo tokio spaudi-
mo. Tuo ir pabaigiu savo nuotykius sios dienos.

[Lapkricio] 11 diena, tre¢iadienis. Kokia siandien
linksma pasieké musy ausis zinelé per pietus, kurig

iteiké mums panelé vedéja. O kas toji buvo per zZinelé?

2 |raSyta veliau piestuku.
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Ispék, mielas skaitytojau! E, kaip matau, visai nejspé-
jai. Taigi jau taves pasigailéedamas pasakysiu. Eisime
1 Miesto salés kinematografa! Taigi laukéme paskirtos
valandos, kurioje panelé vedéja pasakysianti: ,,Vaikai,
renkités, laikas kinan eiti!“ Belaukiant panelé vedéja
pasisauké mane 1 savo kambarj ir liepé man iSpiesti
lelija, kurig kaip bematant styk pastyk ir ispaisiau, uz
kurig mane panelé vedéja pagyrusi. Netrukus ir isgir-
dome vir§ minétus panelés vedéjos zodzius. Sokome
greiCiausial rengtis. Apsirenge siltai, duméme kinan.

[Lapkricio] 18 diena, trec¢iadienis. Kaip mums
gera dabar prieglaudoje, kas savaite einame 1 Mies-
to kinematografg. Taigi ir Siandieng éjome 1 kina, kur
buvo rodoma 3 veiksmai: I laidotuveés Lenky nezinomo-
jo kareivio Livove ir Varsuvoje 1 akto filmas. IT buvo ro-
doma drama 7 akty, kurs vadinosi Panna Mama. |...]
III-sis veiksmas buvo tai komedija 6 akty, kuri vadino-
si Slubna Podroz Texasa, tokia juokinga, kad net nezi-
nau tvarkos ir negaliu jums pasakyti.

[Lapkric¢io] 26 diena, ketvirtadienis. Atsikéles
siandien, zvilgteréjau pro langa ir pamaciau zemele,
nuklota baltuciu sniegeliu, kurs pries saulute skais-
ciaveide spindéjo lyg kokie deimanty grudeliai. Is¢jes
laukan pajutau maza salc¢iuka, kokiy 3 laipsniy, kurs
man, nepratusiam salCiuj buti, émé mano ausis znai-
byti, bet as jam nesidaviau kankinti ir nubégau } val-
gomajl pusryciy valgyty. Per pietus panelé vedéja pa-
sakiusi mums, kad vesianti mus kinan. Siltai apsirede
dumeéme. Uzéme vietas kine, laukéme prasidedant fil-
mo. Pirmiausia buvo rodoma laikrodzio istorija ir ju
dirbtuve Sveicarijoje mieste Genevoje. Paskiau buvo
rodoma 8 akty filmas vardu Milosc macierzynska, gan
grazus ir pamokinantis veikalas, o gale buvo rodoma
komedija 2 aktu publikos Gpui palinksminti.

[Lapkri¢io] 28 diena, SeStadienis. Oi, kas vakar
atsitiko, géda man ir pasakyti, bet vis tiek pasakysiu
pasigailédamas jusuy, o tai ir klausykite atsidéje ir ausis
pastate. Vakar per vakariene turéjusi elektra degti ant
berniuky stalo, o Petras, 8 klasés mokinys, uzgesino
berniuky elektra, o mergaiciy uzdegé. Ir atsirado jam
priesingas Stepas, kurs mergaiciy uzgesino, o berniu-
ky — uzdegé. Petras supyko ir pastiméjo Stepa, o Ste-
pas ji pavadino ,,zuliku®, tad Petras davé Stepui ausin
ir noréjo ji pargriauti, bet tuo tarpu antra vedéja Bar-
bora perskyré juodu. Tuo nepasibaige. Petras 1$ gédos
nei néjo vakarieniauty, o tik laukeé Stepo ant laipty is-
einant, kur gerai galésias jam atkersyti. Pavakarienia-
ves Stepas éjo laukan, bet ¢ia ji pasitiko Petras ir taip
rézé ausin, jog tas net nuvirto. Taigi siandien panelé
vedéja [paskyré] uz juos ir mums malkas pjauti. Taigi
ir pjovéme net issijuose.
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2 diena gruodzio, trecCiadienis. Ar Zinai, mano
mielas skaitytojau, kas siandien man taip iskilmingo
atsitiko, o taigi klausyk. As 1910 gruodzio antra diena,
atéjau 1 §] pasaul] varga vargti. Taigi 15 metu praéjo
nuo mano gimimo, kada Rygoje Elmila ir Vincas aptu-
réjo nuo Dievo mane, varga pradéti vargti, taigi ir var-
gau, kaip pamatysit Sios knygelés pabaigoje. Bet kaip
man lindna Siandiena atsiminus, kad as likau vienas
naslaitis be tévo ir mylimosios motinélés. Be to, nieks
manes siandien nepalinksmino, nepaguodé ir neprimi-
neé jaunystés mety dieneliy i§ mano gyvenimo.

[Gruodzio] 9 diena, treCiadienis. Paréjes is gim-
nazijos, radau jau vaikus bevalgancius. Tuoj ir as at-
siradau ju tarpe ir chlepsuojau buzelka. Bevalgant dr.
Marcinkevicius pasiklausé manes, ar as noriu nueiti
Sv. Mikalojaus prieglaudon, o as atsakiau, kad noriu.
Tada Marcinkevicius davé man [nunesti] bilietq 1 kine-
matografa Sv. Mikalojaus prieglaudai. Pavalges apsireé-
dziau ir dumiau. Atéjes 1 prieglaudos kiema, nedrasiai
¢jau koridoriu ir pravériau valgomojo kambario duris,
ir ka pamaciau: anksty kambary, du ilgu stalu pilni
apséstuy mergicky, o gale pamaciau ved. bepjaustant
mésa_ kilbasoms. Nedrasia j¢jau 1 kambar] ir pasvei-
kinau su buvusiaja mano vedéja. Visu mergicky akys
pervéré man, tik viena kaire akyte zvilgteréjo 1 mane ir
paskui émé mokytis. Panelé vedéja apipylé mane jvai-
riais klausimais, o mano akys vis krypo 1 taja, kuriai
siandiena nusiunciau pasveikinimag vardo dienoje. Kai
istraukiau is kisenés bilietg ir padaviau buvusiai vedé-
jai, tai visos mergaités taip nudziugo, jog ju nutildymui
reikéje vedéjal pusvaland; tildyti. Pasikalbéjes dar su
savo klasés drauge Smailyte ir su jaja dimiau namo,
kad nepasivélinus kinan, nes ir musy prieglauda éjo
kinan. Atbéges namo radau jau duris uzrakintas, ka
reiske prieglaudai iséjus kinan. Cia jau tiesiog autobu-
so greitumu bégau kinan, kad pavijus prieglauda, bet
veltul nepavijau jos. éiaip taip issisukes 1$ sargy, atsi-
sédau pirmoje vietoje ir ziuréjau kaip buvo rodoma 10
akty komedija Jim i Jack.

[Gruodzio] 11 diena, penktadienis. Suvalges gau-
ta per priespieCius gimnazijoj bulka, éjau pasiziureti,
ar yra gal man laiskas, o c¢ia kaip tik pamaciau nebe
laiska, o kortele nuo siuntinio. IStraukes ja 1S lango,
nubégau pas direktoriy, kad patvirtinty mano asmeni
ir po pamoky damiau i pasta. Cia stojau prie langelio
ir laukiau savo eilés. Pries mane stovéjo storas zydas
ir laukeé taipogi savo siuntinio. Laukiu ka c¢ia duosiags
jam laiskanesys. Ogi zitriu, kisa jam stora stora lais-
ka. Man jdomu, kas tame laiske yra. Ogi ¢ia ziuriu, ima
peiliuka, perpjauna konverta ir iStraukia kazkoki pun-
da popieriy, ogi ¢ia ziuriu — doleriai, doleriai, ir tikrai
kai ima skaityti, skaito dvi valandi ir suskaito 50 000
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doleriy. Tai bent pinigéliai, kad as nors turéciau tiek,
tai nezinociau nei ka daryti.

[Gruodzio] 13 diena, sekmadienis. Pavakariais
papraséme pas vedéja 1 savo prieglaudas nueiti: as, Se-
mokas ir Zegidrinis. Iséje 1S prieglaudos, duméme tie-
siog ne ] savo prieglaudas, bet 1 kinematografa, Picca-
dylli, kur buvo rodoma Harry Peel. Nusipirke bilietus,
nuéjome 1 galerija, kur buvo labai prisikimse publikos.
Kad supratus filma, turéjo buti net ant dviejy seansu.
Paréje namo, ruoséme pamokas, lyg nebutume niekuo
nusikalte.

[Gruodzio] 16 diena, tre¢iadienis. Atéjus gimnazi-
jon, jau neberuosiau pamoky, nes nebuvo nieko uzduo-
ta, nes baigési pirmasis pusmetis, ir jau buvo laipsniai
visi sustatyti pusmeciui. Per lietuviy kalbos pamoka
atéjo musy klasés auklétojas ponas plikis élapelis ir
galutinai sustaté pusmeciui laipsnius i laipsniy lapa.
Vieni i musy verke, kiti gi dziaugési, kad gavo gerus
laipsnius. Bet as, zinot, kokius gavau laipsnius, taigi
Lenky kalba — 4, Gimnastika — 4 ir Dainyba — 4. Po 3 g1
gavau 1§ Lietuviy kalbos, Lotynu kalbos, Vokieciy kal-
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bos, Algebros, Geografijos ir Istorijos. Bet ar zinot, kiek
as gavau i$ Gramatikos? O, kaip matau, ispéjote, nes
as ja ir paskutine [irasau], kad gavau is jos ,chaikg®.

[Gruodzio] 19 diena, SeStadienis. Si diena mums
linksmybés diena ir paskutinioji diena mokslo Siu
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1925-y mety. Siandienq buvo trys pamokos ir nebuvo
didziojo protarpio. 4-tos pamokos nebuvo, o tik klasés
auklétojas J. Slapelis atidavé mums lidimus su pa-
zymiais I-jo pusmecio. Visi paréje namo 1S gimnazijos
padavéme paliudimus su pazymiais panelei vedéjai
pasirasyty ir pagirty arba papeikty. Po piety nuéjau 1
miesta ir prisipirkau reikalingy daikty eglutei, nes va-
ziuosiu sodziun pas déde ir papuosiu eglute. Be to, dar
vakare nuéjau pas tetaq Natalia ir ten pabuvau apie va-
landg ir sugrizau namo ir guliausi anksti, nes ryte tu-
réjau anksti keltis.

[Gruodzio] 20 diena, sekmadienis. Atsikéliau
5-ta valanda, nuéjau i Sv. Mykolo bazny¢ia ant raroty,
atsisveikinau su panele vedéja ir su draugais droziau
1 stotl. Stotyje nusipirkau visa bilieta, nes lietuviams
gimnazistams neduoda pusés bilieto, o tik reikia visa
pirkti. Stotyje susitikau su draugu Steponavi¢ium va-
ziuoti 1 stoti ,,Gudagojus®. Reikéje laukti traukinio 40
minuc¢iu. Nuobodziui pravaryti nusipirkau laikrasti.
Galutinai atéjo ir musy traukinys. Sédome 1 vagona, ir
laukéme 1Svaziuojant 1$ sostinés. Traukinys pasijudi-
no ir trauké mus i rytus. Vagone zituréjau pro langa ir
stebéjausi 1 véjo sunestas pusnis. Traukinys susvilpé
ir sustojo. Islipome is$ vagono ir éméme ieskoti Stepo-
naviciaus tévo, kurs turéjo pasitikti mano drauga. Ne-
surade jo, jau éméme keliauti kojomis, bet stai trauki-
niui nuéjus, vaziuoja koks sodietis su dvejoms boboms.
Ir Stai pazinome Steponaviciaus téva. Islipus toms bo-
boms, ilipome 1 vezima, isimovéme i kailinius ir vazia-
vome namo. Kaip tycia sig dieng buvo didelé véputiné.
Atvaziave 1 Astrava, nuéjome 1 baznyciq ir isklauséme
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misiy sventy. Po misiy vél drozéme namo. Turéjome
bristi per didziausias pusnis. Pagaliau pasiekéme so-
dziu Mockas, kur turéjau as atsiskirti nuo savo sanke-
leiviy. Nuo Sio sodziaus 1 musuy buvo 1 varstas ir noré-
jau siandien keliauti, bet uzéjau pas pazistama zmoguy.
Cia skai¢iau laikrasdius iSsiziojusiems sodiec¢iams, ku-
rie klausési iSsizioje ir ausis istempe.

[Gruodzio] 21 diena, pirmadienis. Atsikeldamas

suuodziau blynuy ir ¢irskinamy lasiniy kvapa. Todél pa-
siskubinau atsikelti. Pavalges gardziy blynuy, ¢irskinty
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lasiniy, apsirengiau ir laukiau, kol déedé Alijosius uz-
kinkys arkli. Uzkinkes arklj, pasodino mane patogiai
rogésna ir pliauksteréjo botagu ir duméme Slabatkon.
Bevaziuodami per Naujadvari, tas vadinosi toji pieva,
apaugusi tankiais krumais, uzvaziavome ant didelés
pusnies, 1$ kurios mateési tiktai arklio ausis. Bevarant
arkli is pusnies, pakrypo rogés ir as isvirtau kaliais 18
rogiy ] pusnj, i§ kurios tiktai matési mano kojos. éiaip
taip issikapste i$ tos pusnies ir vél drozéme Slabatkon.
Ivaziave 1 kiema islipome i$ rogiu ir iSsikraustéme 1 na-
mus, kuriuose gyveno dédé Adomas. Pasisveikine sédo-
me uz stalo ir valgéme pietus taip gardziai, net musy
auselés lapséjo.

[Gruodzio] 24. Ketvirtadienis. Stai jau ir toji die-
nelé atéjo, kada ir vargsas, ir turtuolis, ir mokslincius,
ir bemokslis visi siandien lauzia iSvien vakare Dievo
pyraga arba ,aplotéeli“. Taigi ir pas mus buvo pirkioje
uzesys ir betvarkeé, nes ruosémeés prie didelés Sventeés
Kalédy. Anksti ryta Seimininké teta Marcela virée vi-
sokias patrovas, o as su pusbroliu Broniuku nuéjome
1 miska parsinesti eglutés. Beeidami pro didziausias
pusnis gavome geral ] aus] ir Sonus nuo veéjo. Miske
radome medzius, o ypa¢ puseles apsunkintas sniego,
jog jos vargsés net luzdavusios nuo sunkumo. Surade
dvi atatinkamas eglutes, grizome namo. Papusrycia-
ve avizinio kisieliaus ir sviezios desrelés. Papusrycia-
ves émiau as su pussesere Franusia daryti zaisliukus
eglutei ir rédyti eglute. Ligi piety buvo egluté ,rycht®
parédyta ivairiais zaisliukais, zvakelém, baronkélémis
ir t. t. Po piety nué¢jome pirtin, kur gerai vantom issi-
peére issivanoje grizome namo ir rengémes prie Kuciu;
as aguonas tryniau pienui. Atéjus moterims i$ pirties,
nuéjau i darzine atsinesti sieno stalui pakloti. Beeinant
lauke zvilgteréjau 1 dangy ir pamaciau zvaigzdes links-
mai besokingjancias. Paklojus stala, sédome uz stalo
lauzti paplotélio arba Dievo pyrago. As sédéjau tarp
maziukés 5-riu mety mergaités Varusios is kaireés, o 1S
desinés sédéjo 18 mety Braniukas, greta Braniuko gale
stalo sédéjo 60-ties mety dédé Adomas. Greta Varusios
sédéjo seimininké 36 mety dédiené Marcela. Anapus
stalo sédéjo 13 mety mergaité Franusia. Seimininkam
teko 1 zalias paplotélis, mergaitéms — baltas, o man su
pusbroliu — raudonas. Daviau lauzti paplotél] is eilés:
pirmiausiai Varusiai palinkéjau didelei uzaugti, tetai
Marcelai — sveikatos, Franusiai — grazaus bernelio, dé-
dei Adomui — ilgo gyvenimo, o Braniukui — klusnumo.
Tada prasidéjo puota. Seimyniné. Valgéme puotoje: sil-
kés, kruopas, kisieliaus, kukulius ir t. t.

[Gruodzio] 25. Penktadienis. Atsikéles pajutau
visokiy gardumyny kvapa, sokau is lovos, apsirédziau
sventadieniniais rubais, poterius sukalbéjau ir sédau
prie stalo, bet dédé Adomas sako: ,Siandien reikty va-
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ziuoti baznycion, bet labai Salta, todél ir nevaziavome.
Kaip dabar baznycioje pamaldos i$ ryto, todél ir mes
razanciy sukalbésime pries pusrycius“. Taigi jie kal-
béjo razanciy, o as meldziausi ta laika 1§ maldakny-
gés. Pasimelde sédome uz stalo, suvalgéme pusrycius
ir éméme kalbétis. Tuo tarpu atéjo vienas kaimynas,
kitas vardu Povilas ir pasaké mums — artistams, kad
siandien bus vakarélis saviems, o rytoj svetimiems,
i$ kity sodziy. Taigi as mokiaus role Akmistrynios ir
Onos. Po pietu tuojau nuéjome 1 ta nama, kur turéjo
buti vakareélis ir maném, kad repeticija padarysim, bet
jos nedare, nes visi gerai mokéjo savo roles apart ma-
nes. Ilgai netrukus Povilas paskyré mane kasieriumi.
I-mos ir II-os vietos bilietai kainavo % auksino. O li-
kusiose vietose sédéjo su bilietais nemokamais. Laike
protarpiais muzikantas griezé harmonika. Visi artistai
vaidino ganétinai, o as jauciausi silpnokai, nors atsaky-
davau siaip taip. Buvo vaidinama 4 laikai mety kaipo
karaliaus dukterys. Sis vaidinimas buvo suskirstytas 1
6 scenas. Po to buvo vaidinama 1 akto komedija ,,Gyvu-
liukas — pranasiukas®. Siandien buvo surinkta 6 auk-
sinai, o pereita sekmadien] 8 auksinai. Po vaidinimo
buvo Sokiai iki ryto. Tarpais Sokiy mauta ir baltake,
kurios ir man siek tiek teke.

[Gruodzio] 27 diena. Sekmadienis. Po piety ne-
sant ka daryti, nuéjau su pusbroliu Broniu pas dudora
ant vecerinky. Mes ten su mergomis sokom ir uliavo-
jom iki 12 valandos, o paskiau grizome namo ir miego-
jome saldzius sapnelius sapnuodami.

1 sausio, penktadienis. Ar zinot ka? Ka as sian-
dien sapnavau? Nezinot, ne! Na jau, jeigu nezinot, tai
as jums papasakosiu. Rodos, as esu kazkokiuose ru-
muose. Guliu dramblio kaulo lovoje, iSsagstytoje viso-
kiais perlais ir brangiais, ant puko pagalviu, uzsiklo-
jes silkinémis kaldromis, iSsiuvinétomis brangiausiu
auksu. O kas kambario do grazumas, tai ir ispasakoti
negaliu. Tiktai kvépuoju ir kvépuoju gryny gryniausiu
oru, ir tokiu kvepianciu, kad is jusu as manau nieks
tokios farfunos nei neuosté, nei nesvajojo, as manau,
jus man pavydit. Guliu sau ir stebiuosi Sio kambario
dailumu ir grazumu. Tik ziuriu, sucypia ir sugirgzda
auksinés durys ir ineina jaunikaitis tokio dailumo, to
grozio, jog as maniau, kad pats Dievulis, bet ne — Die-
vulis su barzda, ilga balta barzdele, jis buvo apsirédes
baltais baltutéliais rubais ir persijuoses aukso juos-
ta, kurioje buvo purpuriniais akmenéliais iSsiuvinéta:
, 1926 metai®. Jis éjo prie manes. Nespéjau dar jauni-
kaicio apziuréti nuo galvos iki koju, kai kastai kitame
kampe susibeldé, subraskéjo ir prasivéré juodos durys,
ir i8¢jo dar stiprus senis zila barzda, ziaurus perkreip-
tu veidu, ir taip suraukta kakta is pykcio, jog maniau,
gryni smegenys islinde ant kaktos. Apsirédes jis buvo
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kazkokiu lyg baltu rubu, bet suslapintu zmoniy asa-
romis ir suteptas i$ zmoniy isciulptu ir iSsunktu laike
sunkaus darbo krauju. Jis turéjo per pecius pakabinta
berlia, kurioje buvo parasyta krauju: ,,1925 metu nuo-
puoliai“, arba kaip as maniau, mirties aukos. Senis
suzvairaves tal ant manes, tai ant jaunikaicio, ir pa-

rietes rankoves Soko 1 jaunikait] ir noréjo ji nuzudyti,
bet jaunikaicio buta kitokio — kai senis i ji Soko, tai jis
pasisalino 1 Sona, o senis susikules ] sieng atgriuvo ant
grindy aukstielninkas, o tuo tarpu jaunikaitis prisoko
prie senio ir pastates savo koja ant senio galvos sumy-
né ji ir uztrauké nugaléjimo daina. Uzbaiges dainuoti
jis numeteé senj vél | tq pati kambari ir uzrakino ji sto-
ra spyna, kurios gal pats Herkulis nesulaikys. Uzraki-
nes spyna jis priéjo prie lango ir meté pro langa rak-
ta 1 jura. Paskul sugrizo prie manes ir klausia mane:
,JKo geidi is manes, as esu Naujieji metai?“ Pakrapstes
pakausi ir galvoju sau: hm, ko ¢ia noréjus 1§ Naujyju
mety? Pagalvojes ir sakau: ,,Gerbiamasai Jaunikaiti,
as, as, labai noréciau tu... tu... turéti tokia knyga, ku-
rios dar nieks neturéjo, neturi ir neturés!“ —, Gerai“, —
sutiko jaunikaitis, paémé nuo stalo knyga, padavé
man, o as$ jam linkteréjau galva ir sakiau: ,,Acia!“ — O
jisal man: ,Naudok sveikas!“ AS apsidziauges émiau
ziuréti knyga; ji buvo aptaisyta silkiniu zaliu audek-
lu, kuriame buvo parasyta: Ora et labora. Pirmajame
puslapyje buvo kreiptasi 1 mane, kad as Sig knygele
gerai laikyciau ir daboc¢iau, kad kas man jos nepavog-
ty. [zanga perskaites as padéjau knyga po pagalve ir
sakau, dieng as ja paskaitysiu, tai tares as uzmigau.
Atsikeéliau, praplésiau akis ir sakau sau, reikia pazia-
réti knygos; pakéliau pagalve ir zitriu, o knygos kaip
ir nebuta. Atsiminiau sau, kad as sapnavau. Kaip gai-
la tos grazios knygelés, kai gaila. IS to pykéio kad kan-
dau sau i pirsta, tai kandau, kad dar ir dabar neuzgijo.
Po pietu neturédamas kuo uzsiimti nuéjau su pusbro-
liu Broniu 1 Subelius ant vecerinky. Grjzome net 10
valanda. Galiu pasiteisinti, kad negaléjome baznycion
vaziuoti dél daugybés sniego ir dél patvinimo upés, per
kurig turéjome vaziuoti.
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[Sausio] 6 diena, trec¢iadienis. Nei nepastebéjau,
kai praéjo 2 savaiti atostogu Kalédy, o reikia ir vél i ta,
Vilniy vaziuoti ir mokytis. Po vélu pusryciu lipau, atsi-
sveikines su namiskiais, i roges ir su pusbroliu dumém
1 stotl. Atvaziavus, atsisveikinau su pusbroliu Braniu-
ku ir pasiémes savo maisiukg nuéjau 1 perona, atsise-
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dau ant suoliuko ir laukiu, bet ir ¢ia ateina tas prakeik-
tas valdininkas, kurj pazinau 1§ subankrutuoty baty,
ir klausia manes: ,,éego czekas?“ As jam sakau: ,, Trau-
kinio!“ Jis man [sako], kad traukinys eina 6 valanda
vakaro, o, sako, perone negalima sédéti 6 valandas! As
jam: , Kad as susalsiu lauke®. O jis: ,,Ne moja zec i1 zaraz
wychodz! Marsz!“ Ka darysi su velniu, émiau ir isé€jau.
Atsisédau ant akmencélio ir $alu. Susalau, sustyriau,
kol tas velnias perona atidaré, bet ir perone mazai ka
tesugilau. Siek tiek palaukus atsvilpia, atdunda, atu-
zla, atkabaroja ir tas seniai lauktas traukinys. I[sédau
1 vagong ir naktimi baladoju 1 Vilniu. Islipes Vilniaus
stotyje, tuoj dumiau namo, nors nuosavy ir neturéjau.
Atéjes 1 namus radau vaikus dar valgomajame bepo-
teriaujancius ir besimeldziancius Dievuli. Ir as drauge
meldziausi.

[Sausio] 19 diena, sekmadienis. Po pamaldy is¢jus
18 baznycios, as su draugu Viluku uzéjau 1 Sv. Mikalo-
jaus sale, 1 ateitininky susirinkima. ,, Ateitininkai“ — to-
kia karsty lietuviy jaunuoliy kuopelé. Ji daranti [susi-
rinkimus] kiekviena sekmadieni, taigi ir as su draugu
uzsimaniau paklausyti, kg jie skaitysia. Atéje uzéme-
me vietas [ir] klauséme. Per pirmo literato skaityma
referato 1§ nuobodulio uzmigau, tai ir kita geresni ne-
girdéjau, todél ir jums apie tai negaliu pasakyti, nors
mielu noru sutikéiau.

[Sausio] 17 diena. Sekmadienis. Vakar gimnazi-

joje suzinojau, kad siandien bus vakarélis Sv. Mikalo-
jaus saléje. Taigi siandien po ankstybos vakarienés nu-
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éjau prasyti pas vedéja, kad leisty mane vakarélin, bet
vedéja nenoréjo manes leisti, bet pagalios isiprasiau
su ta salyga, kad neturésiu né vienos dvejukés. Tuoj
apsirédes ishégau ant gatvés ir manau sau, ar eiti tie-
siog vakarélin, ar pasinaudojus laisve eiti kinan. Tai-
gl ir apsirinkau antra, ir nuéjau kinan. Kg maciau, tai
nepasakosiu, nes laiko neturiu. Is¢jus i§ kino dumiau
kuo greidiausiai, strumgalviais damiau Sv. Mikalojaus
salén. Nusipirkes bilieta, isigrudau tarp publikos, taip
kad patekau pas savuosius draugus. Buvo scenoje sta-
toma 4 veiksmy komedija. Vergés, kurios maciau tik
3 ir 4 akta. Po vaidinimo buvo zaislai ir sokiai. Laike
Sokiy vienas is musy klasés chuliganas pribéré tiek ta-
bokos, jog kiekviename kampe girdéjosi ¢iaudulys. To
neiskentéjes as iséjau 1s salés, o sokius palikau ju paciy
valiai.

[Vasario] 16 diena. Antradienis. Zmogau, ar esi
lietuvis, jeigu neesi, tal mesk §] straipsnj, o jei tikro
karsto lietuvisko kraujo zmogus, tai eik su manim
drauge! Mesk darba, o svesk Siandien musy didziau-
sig &vente! Svente, kurioje kiekvienas lietuvis metes
didziausi ir maziausi darbeli, svencia Lietuvos Ne-
priklausomybés 7-riy metu sukaktuves. 7 metai kaip
mes lietuviai buvome pavergti rusy jungu ir neturéjo-
me nei savo valdzios, nei savo kalbos, nei savo spaus-
tuvés. Visa buvo uzginta. Bet atsirado tokie milzinai
Lietuvos pasviete, nesibijojo nei kaléjimy, nei Sibiro,
bet dirbo, dirbo milziniskai, dirbo uz 100. Dirbo ir dirb-
ti nepaliové. Ir vis délto laiméjo. Laiméjo, bet 1§ pietu
uztrauké ant musy, ant Vilniaus, ant musy sostinés
baltas aras. [...] Dieve! Taigi negaliu, bet sirdy trokstu
ir sakau mﬁsut didvyriy iodiius mﬁsut éventojo himno

palvé musy véliava. Lai gyvuoja musy didvyriai Basa-
navicius, Kudirka! Lai gyvuoja karsti Lietuvos sunus.
Telaimina Dievas tuos, kurie miré kaléjimuose ir Si-
bire uz musy laisve! Lai gyvuoja musy Lietuva Nepri-
klausomoji tévyné!

[Vasario] 23 diena, antradienis. Senai dar senai
jau galvojau, kad kokiu nors budu ikurti kokig nors
kuopele, bet siandiena émiau klausinéti savo drauguy,
gal kuris nori priguléti prie mano kuopelés. Ir surinkau
ju 6. Toliau nutaréme padaryti tuoj rinkimus ir pasi-
kalbéti apie §i ta. Pirmaisiais rinkimais jokios valdybos
neisrinkta. Antruoju rinkimu as gavau 3 balsus pirmi-
ninku, ir J. Zegidrinis taipo — 3 pirmininku, ir J. Pana-
vas sekretoriumi — 3 balsus. Tai pirminikystés valdzia
dJ. Zegidrinis uzleido man, o sekretoriumi liko Pana-
vas. Nors vaikai ir trukdé mums daryti susirinkima,
bet pravije vaikus pasitarém truputj ir iSsiskirstém. Be
to, dar sia kuopele mes pavadinom ,,évyturéliu“, tamso-
je toli sviecia Lietuvos ateiciai ,,évyturélis“.

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 2010 / 12



NEDINGES VILNIAUS DIENORASTIS

[Vasario] 28 diena, sekmadienis. [...] Pasinaudo-
damas laiku nuéjau kinematografan, kur buvo svie-
¢lama filmas 12 akty Pod czarnym kotem su Luciano
Albertini. I$ kino paréjes dar sukvietiau narius ,Svy-
turélio” kuopelés ir padarém II susirinkima. Susirinki-
me, apart manes, nieks nieko nepaskaiteé.

Kovo 4 diena, ketvirtadienis. Siandiena néjome
mokyklon. O kodeél? Klausét kodél, o argi jus nezino-
te, kad siandieng mes, lietuviai, Svenciame savo tautos
patrono sv. Kazimieraus svente. Po pusryciy nuéjome
baznycion, pasimeldéme karstai 1S savo jauny sirdziy,
kad sv. Kazimieras nepamirstu globoti mus ir gintu
musy tévyne nuo priesuy ir... ir atiduotu musy brangia-
ja sostine nuo ty lenku. Po piety panelé vedéja mums
leido nueiti 1 metinj Sv. Kazimieraus turgy. Einant
mums gatvémis, zmoniy buvo taip daug, jog mes vos
ir pralindom pro zmones, o ka jau buvo besakyti pacia-
me turguje. Bet Siaip taip prasigradome pro zmones ir
pasiekéme savo tiksla, bet turgavietéje viens kita pa-
metéme. O ko ten nebuvo tame turguje, jog ir aprasyti
negalima. Buvo Zzmonés kalba, rékia, duduoja, svilpia,
¢ypia, kad net reikéjo ausis uzsikisti. Besivalkiodami
po turgy nusipirkome sau po vainikéli riestainiy ir po
sirdele, grizome linksmi namo.

[Kovo] 8 diena, pirmadienis. Siandien, kaip 1ir vi-
suomet po pusryciy, pasiémiau knygas ir éau gimna-
zijon, bet panelé vedéja duryse mane suturéjo ir liepé
grizti. Ir galvoju sau, ka su manimi darysianti, o ji sako
man: ,,Kadangi tu gerai piesi, tai as taves neleisiu gim-
nazijon ir man turési visg dienag piesti pasveikinima po-
nui Stasiui®. Tuoj ibruké man arkusa popierio, pasodi-
no uz stalo ir liepé piesti. ISpiesus man pasveikinima,
davé man suvalgyti priespiecius, ir davus forsy liepé
nupirkti dazy. Piesdamas ir galvoju sau — gal ka nors ir
uzfundys [per] vardadieni p. Stasys.

[Kovo] 11 diena. Ketvirtadienis. Siandien kaip tik
ir yra musu prieglaudos globéjo K. Stasio vardadienis.
Tuoj 1S ryto dar nepusryciave Panavas su Rusakaite
nunesé pasveikinima. Ir visi linksmai laukém pietuy ir
tikéjomeés gauti nuo pono K. Stasio po sauja saldainiu,
bet negavome po pietu. Tai tikéjomés, kad gausime po
vakarienés, ir pasakojomeés, kokios buvo pernai ir uz-
pernai pono K. Stasio vardinés, kad gave po dvi saujas
saldainiy ir iskélé gerus pietus. Atéjo ir vakariené. Su-
valgém ja, o saldainiu kaip nér, tai nér. Ir éjome gulti
nosis nuleide, nes gavome stai ka.

[Kovo] 16 diena. Antradienis. Siandien néjom mo-
kyklon. O kodél? Nes miré musy kilniausias Metropoli-
jos arkivyskupas J. Cieplakas. Taigi siandien ji laidojo.
Arkivyskupas Jonas Cieplakas gimé Lenkijoje, paskui
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tapes kunigu buvo paskirtas vyskupu Petrogrado vys-
kupijoje ir ten jis vyskupavo iki bolseviku. Atsiradus
bolsevikams, buvo pasodintas kaléjiman kaipo karstas
lenky agitatorius, pasédéjes kaléjime buvo istremtas i§
Rusijos Lenkijon. Is Lenkijos jis nuvaziavo Amerikon
paviesétu. Jam ten esant popiezius Pijus XI paskyré ji
arkivyskupu Vilniaus vyskupijon. Isgirdes ta zinia, jis
noréjo grizti Vilniun, bet persalo, greit apsirgo ir tuoj
mireé, o lenkai jo kiing atvezé Vilniun ir palaidojo ji Vil-
niaus bazilikoje.

[Kovo] 24 diena. Treciadienis. Vakar dar per pa-
mokas pasaké mums kun. K. Cibiras, gimnazijos pre-
fektas, kad 24, 25 ir 26 busiancios mokiniy rekolekei-
jos. Taigi Siandien 8 valanda po pusryéiy nuéjome Sv.
Mikalojaus baznycion rekolekciju klausyti, pasiskirs-
tém 1 dvi grupes vyresniyju ir jaunesniujy. Jaunesnio-
joje grupéje buvo mokiniai nuo pirmosios klasés ligi tre-
¢losios, 0 vyresniyjy grupe — nuo ketvirtos iki astuntos
klasés. Pamokslus sakeé kunigas vienuolis Cichoto labai
graziai, jog jeigu buty ir koks netikeélis, tai vis tiek at-
siversty 1 krikscionis katalikus. Pamokslus sakeé ryta 8
valanda ir po piety 4 valanda. Siandien pamoksla saké
apie nuodéme, kuri neleidzia mums ineiti 1 dangaus
karalija, uzrustina musy geriausi Viespati ir kenkia
musy sielai nemirtingai.

[Kovo] 27 diena. Sestadienis. Ka as Siandien kine
maciau, ta galiu ir jums papasakoti, jei jus klausysite.
Na, tai klausykite. Siaurés Amerikos Jungtinéje vals-

tybéje vienoje farmoje gyvena sau senas Jankesas su
savo jaunu Fredu. Karta i$ bandos atsiskyré gerokas
bulius ir bégo kur kojos nesa, kur akys mato. Pama-
tes tai, Fredas davé zenkla savo cowbojams ir émé ji
vytis. Siek tiek pasivijus jaut], Fredas meté lasso, bet
j1 nutruko, o jautis buvo siek tiek sulaikytas. Fredas
nusoko nuo arklio ir émési grumtis su bulium, kurios
baigési Fredo laiméjimu, o jautis guléjo apacioje. Fredo
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fermon atjojo kazkoks ponaitis, kuris buvo ne kas kitas
kaip tiktai Meksikos ir A. J. Valstybiu parubezio ban-
dity vadas ir pranesé seniui, kad neuzilgo atvaziuosias
miestelio Z szeryfas rinkti kandidatus policijon ir pirkti
arkliu, ir kad pasiruostuy ji graziai priimti. Kol ponaitis
kalbéjosi su seniu, Fredas pamates puiky ponaicio ar-
klj, kuris jam labai patiko, ir émeé ji puikiai glamoné-
ti. Pamates tai ponaitis uzsidegé pykciu, kad kas sve-
timas glamonéja jo arklj, uz tai taip émé arkl; musti,
jog net Fredui sird) suspaudé ir pasigailéedamas arkle-
lio sumané atkersyti tam ponaiciui. Ir pabalnojes arkli
soko vytis. Fredas rado ponait] musant arklj graziame
plotnelyj. Fredas tuoj prisoko prie ponaicio, liepé jam
daugiau nemusti arklio, bet ponaitis soko mustis su
Fredu, bet Fredas j; sutildo ir sako: ,,Jei nori, tai mus-
kimés boksu, bet jei as tave nugalésiu, tai galésiu nu-
pirkti, o jei tu mane nugalési, tai galési pasiimti mano
arkli“. T ta salyga ponaitis sutiko ir nulipe nuo arkliy
émé grumtis boxais, virsu gi paémé Fredas, bet ponai-
tis pastaté dar viena salyga, prie kurio arklys ateis, tai
tam ir teks jisai. Ir juodu taip sustojo, kad arklys stove-
jo vidury. I$ pirmo arklys abejojo, o paskui priéjo prie
Fredo ir suzvengé limksmu balsu. Ant rytojaus turé-
jo atvaziuoti szeryfas su didele suma pinigu. Parubezio
banditas susitaré pulti. O ju vadas los role isgelbétojo
1$ bandity ranku. Fredas gi po pusryciy isjojo pasizia-
réty po apylinke, ir sustoje ant kalno pamaté pakalnéj
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ant kelio uzpuolant banditus ant szeryfo; tuoj pririso
gala lasso prie arklio, o kilpa uzmeté ant trijy bandi-
ty, kurie ore kabo ant sakos, ac¢iu Fredo arkliui. Karie-
toj pakinkyti arkliai nusigande kelia banditus aukstyn,
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nusigando ir Soko bégti, kiek tik turéjo jégy. Karietoj gi
sédéjo tik viena szeryfo dukte, o pats buvo islipes is ka-
rietos. Pamates tai Fredas paleido banditus, Soko ant
arklio ir kuré vytis. Pavijes gi arklius, sulaikeé juos ir
isgelbéjo szeryfo dukteri, bet tuoj atsirado neteisétas ir
gelbétojas, kur] szeryfas labai pamyléjo ir ryzosi uz jo
isleisti savo dukteri, bet ji nebuvo jam zadéta, ir jame
maté apgavika, o Freda karstai myléjo... bet triuko kine
lenta ir daugiau neberodyta. Tuoj visa publika padaré
maista ir 18¢jo visi 1§ kino. Karta pas szeryfo duktery
atjojo jos aplankyti Fredas, bet ten buvusis banditas ir
szeryfas pastebéjo Freda esant ten, émé jo ieskoti, bet
nerado, nes jis buvo jau namo nujojes. Matydamas ban-
ditas, kad jo numylétiné nemyli, o myli Freda, tai jis
Freda iskundé policijai, o si uzdareé ji kaléjiman. Ameri-
kos ispanai surengé rungtynes su jauciais, ir 1 tas rung-
tynes buvo nuvestas Fredo arklys, kur] pirma isplése
jam banditai ;sakymu savo vado. éiaip taip paspruko i$
kaléjimo ir Fredas, ir policijos gaudomas ibégo i arena,
kur jau maurojo jautis; Fredas puolé ginti savo arklelio
ir émé grumtis su jauciu. Fredo laiméta. Publika kars-
tai plojo. Vadas bandity suimta ir uz kroty pasodinta.
Fredas gi su szeryfo dukteriapasibuc¢iavo!

[Kovo] 29 pirmadienis. Siandien susiruoses, atsi-
sveikines su panelé vedéja ir draugais, iséjau 1 stoti.
Nusipirkes bilieta 1sédau 1 vagona ir laukiau, kol trau-
kinys ims vaziuoti. Vagonas sujudéjo. ISvaziavome 1s
Vilniaus. Séd¢jau prie lango, zitréjau pro langa. Lan-
ge tik mirgéjo Lietuvos laukeliai. Kur ne kur pajuoda-
ves sniegas guléjo, tankiau dideli klanai mélynavo, die-
na buvo grazi. Saulé kaitino. Traukinys susvilpavo ir
sustojo. Islipau. Apsidairiau. Pasitaisiau savo maisel;.
Isivaizduodamas jau suaugus] vyra, zengiau dideliais
zingsniais. [¢jau miskan. Kaip malonu. Sustojau. At-
sisedau ant kelmo. Emiau kveépuoti giliai. Kaip malo-
nu! Kaip smagu! Kaip gera Lietuvos miske pavasario
dieng! Vél éau. Astrave uzéjau turgun, kur radau savo
pusbrolj, su kuriuo grizau namo.

3 balandzio. Sestadienis. Anksti Siandien atsiké-
liau. O zinot ko? Nagi kiausiy dazyt. As juos tai mégs-
tu dazyti kaip niekas kitas. Apsirédziau ir atsistojes
prie stalo laukiu, kada ¢ia teta kiausinius isvirs. Nagi
jau ir isvire. As 18dziovinau kiausus, apdéjau juos mar-
gais dazanciais popieréliais, kuriuos jau senai Vilniuj
nusipirkau uz 30 skatiky, paskui apvyniojau kiausus
drégnais skuduriukais, siulu uzrisau ir jdéjau sudytan
karstan vandenin ir palaikiau juos ten kokig minute.
Isvyniojau juos, nagi tokie grazus marguciai, kokiy dar
né karto nemaciau savo gyvenime. Oi, stebgjosi ir visi
namiskiai mano kiausais. Isdziovines savo margucius,
sudéjau atsargiai lékstén ir iSnesiau sklepan. Po pus-
ryCiy teta ir pusseseré mazgojo kambarius, o as visa ta
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laika basciausi po miska, po krumus, prie upés ir visur
manes pilna buvo.

4 balandzio. Sekmadienis.

Linksma diena mums prasvito,

Visi laukém dziaugsmo Sito

Aleliuja, Aleliuja, Aleliuja.

Dar tamsu. A$ jau rengiuosi eiti baznycion, nagi ir
kas siandien nesirengs tokig iskilminga diena, kaipo
Velyku pirma diena, kada Kristus kelias is numirusiy-
ju. Tad kiekvienas zmogus pasaulyje eina §] ryta baz-
nycion, kad paprasytu nuo Kristaus maloniy.

Velykos! Velykos! Velykos! Kas Jus nelauké! Kiekvie-
nas zmogus — ar senas, ar jaunas, ar didelis, ar mazas,
ar turtuolis, ar ubagas, ar miestietis, ar kaimietis, ar
karalius, ar prezidentas, ar ministeris? Visi! Visi! Na, ir
kiekvienas siandien linksmas ir dziaugsmo kupinas.

Kuo galédamas, kuo puikiausiai apsirédes, dar saulei
neuztekéjus droziau baznycion. Einu, einu, zitiriu ledas,
as einu pro leda, tik koja paslydo ir as kaburkst par-
virtau ir ziu — pavaziavau gulédamas kokius du sieks-
niu. Einu toliau. Vidurkelyje sauluté patekéjo. Zitriu,
ir sauluté 1§ dziaugsmo kad Sokinégja, tai sokinéja, net
man akyse mirga. Baznyc¢ioj per pamaldas jauciaus lyg
dangaus vartuos buciau, o kai procesijoj éjom, tikrai
buvau danguje. Is baznyc¢ios grizau linksmas ir visa lai-
ka Sokinéjau. Namie gi kad atsigaveéjau, tai bent. Ko as
nevalgiau — visko, tik gulbés pieno negériau.

Vyturelis anksti taipogi ¢iulba Dievo Garbei ir Zmo-
nes linksmina.

[Balandzio] 5 diena. Pirmadienis. Po piety susi-
déjau savo margucius kisenén ir is¢jau ] vakaruskas.
Vos tik pirkion jéjau, tuoj apspito mane mano vienme-
¢iai, kuriu buvo apie 20 stuku ir praseé, kad as jiems
parodyciau savo kiausinius, bet a$ sakau jiems: , Kai
ritinésim, tal pamatysit, o dabar nenoriu, ba galit dar
sumusti®, Siaip taip jais atsikradiau. Emeéme jau riti-
néti. Vieny kiausiniai buvo raudoni tik, kity — mélyni,
kity dar rudi, o dar kitu tik balti, o mano kiausai buvo
graziausi — marguciai, visokiomis spalvomis. IS pirmo
iSritenau viena, o paskui man nesiseké. Mano buvo
kiausai graziausi, tai kiekvienas ju noréjo turéti mano
margucius, tai visi ir taiké, o as likau be kiausy. Oi,
nelaimingos siemet man Velykos, na, paziurésiu kita
meta, gal laimésiu.

[Balandzio] 7 diena. Trec¢iadienis. Kg daryti? Gal
zinot ka nors, a? Nezinot. Palaukit. Aha, o dabar zinau.
Zinot ka? Reikia kokia nors eilute parasyti. Netrukdy-
kit tik man. Tis. Galvoju jau. Bet apie ka rasyti? O gal
bus gerai parasius apie musu klasés mergaites, ne, ne
mergaites, bet panaites. Gerai? Gerai! [...]

Tiek to, o dabar pasimokinsiu lasso métyti. Paémiau
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pusbrolio vadeles, padariau kilpa, pasistaciau prie tvo-
ros baslj, kokj gavau Siemet is geometrijos, kad tas pa-
springtu, kas ja iSgalvojo, ir atsiéjes 10 zZingsniy meé-
ciau. IS pradziu nekaip sekeési, bet paskiau geriau.
Ziﬁriu, mano pusseseré Varuska, 5 mety mergaite,
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eina per kiema, as lasso isitbavau ir kad leidziau, tai
tiesiog ant kaklo pataikiau, net ji parvirto. Vista béga,
as ir vistal meciau, bet nepataikiau. Katé eina per sto-
ga arti krasto. As kad meciau, tai net ja nutraukiau
nuo stogo ir prie saves pritraukiau. Na, tai jau tikras
Amerikos cowboy’us.

[Balandzio] 11 diena, sekmadienis. Kéliausi
anksti ryta, susitvarkiau savo knygas, sudéjau tarbon
savo, dar dédiené jdéjo man duonos, Siek tiek mésos.
Gerai papusryciavau, apsivilkau ir atsisveikines su na-
miskiais vaziavau su pusbroliu Broniu i stoti. Vaziavau
kokias 2—3 valandas. Astrave islipau, ir su Bronium at-
sisveikines péscias éjau 1 stotl. Gudagojuj reikéjo laukti
6 valandas. Laukiau sulaukiau. Nusipirkes bilieta ili-
pau traukinin ir dui Vilniun. Sustojo traukinys. Islipau
Vilniuje. Einu per miesta,. Zitiriu — kinas. O, kaip norisi
kinan. Et, ka ¢ia bedarysi! Nusipirkau bilietg ir nué¢jau
salén. Is kinematografo dimiau namo. Namie visi jau
miegojo, ir as atsiguliau.

[Balandzio] 18 diena. Sekmadienis. Po piety bai-
siai didelis didelis, bet 1§ mazo debesio lietus lijo. Kaip
nesmagu vasara, sventadien] po piety jaunam namie
tunoti. Kaip nesmagu! Rodos, ¢ia jau imsi mokytis, bet
nelenda galvon, imi Siaip kokia nors apysaka skaityti,
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bet knyga krenta is ranky, isdykauti — kazkaip nesi-
nori, na, ir ka daryti — émiau kiSenius krapstyti. Ir is-
krapsciau. Zinot ka? Nagi pinigu! O kiek? 35 skatikus
kaip tik kinan nueiti. O ka bedarysi, ir nuéjau.

1 geguzés. Sestadienis. Lai gyvuoja 1 geguzés! Lai
gyvuoja darbininkai! Lai gyvuoja 1 geguzio darbininky
sventé. Darbininkas, dirbes visus metus, tur pailséti,
gal ne? Zinoma! Einam gimnazijon i pamokas, dairo-
més gatvéje ar kas neistiks. Skersgatviais einant prie
namy stovéjo darbininkai su spalais, pjuklais, kirviais
ir krimto uzdirbta prakaitu juoda duong. Didesnése
gatvése nieko nesimaté, tik mélyni polikérai gatvémis
ir prospektu jodinéjo. Atéjom ir gimnazijon. Prasidéjo
pamokos. Ejo kazkaip keistai. Vieni mokytojai buvo ne-
atéje gimnazijon, kiti pamoku nevede, tik skaité mus, o
dar kiti varé pamokas paprasta vaga ir staté ,,chaikas®.
Miusu klasés ,socialistas® Paukstis pamoky siandien
neatsakinéjo ir vis aiskino, kad siandien sventé. Lai-
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ke pamoku mieste girdéjosi sauksmai. Grizom namo.
Mieste gatvese ir soduose vaiksciojo darbininkai, gi vi-
dury gatvés vaikstinéjo nuogais bagnetais policija ir
tarbomis Soviniy apsikrovusi. Grizom namo laimingai.

[Geguzés] 3 diena. Pirmadienis. 1 geguzés Vilniu-
je esti darbininku Sventeé, o 3 geguzés — tinginiy burzu-
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ju. Kaip noreétusi siandien eiti gimnazijon, bet negali-
ma. Mat Siandien lenky konstitucija — 3 geguzés. Ejom
baznycion ant misiu. Gatvés pilna prigrusta kareiviy.

[GeguZés] diena. Sekmadienis. Siandien anksti
visi susirinkom gimnazijon i§ baznycios, o i$ gimnazijos
prie Neries i garlaivy stoti. Susédom visi i tris garlaivius
ir isSplaukém uz Vilniaus, kaip malonu ir grazu plaukti
Nerimi. Sauluté puikiai sviecia, véjelis maloniai pucia,
o vanduo tzia masinos varomas, o uzpakalyje garlaivio
dvi didelés vagos eina i abi puses, o paskui susidauzia 1
krantus. O tarp mokiniy $nekesys, ir kartais mergaités
uztraukia kokia dainele, ir vél tas pats masinos c¢iuk-
séjimas. Stai ir Trinapol] privaziavom. Mums plevena
vaikai Trinapolio prieglaudos skarytémis. Bet mes to-
liau vaziuojame. Vaziuojam, vaziuojam, tik musy pir-
masis garlaivis sustojo, mat dugne upés guléjo didelis
akmuo, 1 kuri musy garlaivis susimuse, bet neprakiu-
ro. Pagaliau sustojome. Visi lipome i$ laivy, tik dar di-
dysis garlaivis plaukeé toli ir jame skambéjo lietuviskos
dainelés, o garsas ju plauké po visa apylinke. Pagaliau
visi 18lipe Sokome lékti kur kojos nesa, kur akys mato.
Sokinéjom kaip gyvuléliai ar oziukai pavasary, pamate
pirma syki zalia pieva. Pagalios surade sau atitinkama,
vieta sokinéjome, ir B. Bacevicius padaré sporto rung-
tynes: Sokimo aukstyn, tolin ir bégimo. Taip zaisdami
ir Sokinédami praleidome visa diena. Saulei leidziantis
éjome prie Neries, kur jau musy lauké garlaiviai. O kol
sulipome i laivus, jau visai tamsu pasidaré. Plaukiant
atgal visu keliu skambejo lietuviskos dainelés, kurios
dingdavo kazkur toli tamsoje. IS tolo pasirodé Vilnius,
iliuminuotas elektromis, kurias pamatéme dar toli.
Namo grizome 9 valanda. Ir sociai pavakarieniave gu-
lémés ir kietai miegojome po dienos sokinéjimu.

[Geguzeés] 22 diena. Sekmadienis. Siandien anks-
tu ryta kélémeés ir é¢jom baznycion isSpazinties ir prie sSv.
Sakramento. Paskui grize namo, pavalge pusryciuy, ap-
sirengém ir nuéjom Sv. Mikalojaus baznyéion ir ten §v.
Misiy isklause, susirinke i procesija i kalvarijas. Ejo-
me gatvémis miesto giedodami sventas giesmes. Maldi-
ninky buvo apie 600 asmenu. Vecernyke pasistiprine ir
pailséje po i1lgos kelionés, vél éméme lankyti stotis. Prie
kiekvienos stoties kalbéjo pamokslélius kun. Cibiras.
Vaiksciojome Kristaus pédomis miskeliais. Apvaiks-
cioje Kristaus stotis ir pasimelde, pamaldziai grizome
1 Trinapolj, kur pavalge pietus pasimaudéme Neryje ir
grizome namo procesija. Procesija grjzo 1 Sv. Mikalo-
jaus baznycia, kur klebonas padékojo mums uz dalyva-
vima, procesijoje. 11 valanda grizome namo. %
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ISTORIJOS

PASKUTINES PAKRUOJO KLEBONO
BORECKIO 1675-UJU KALEDOS

Mindaugas Paknys

Papasakosiu vieng nedidele istorija, nutikusia Pakruo-
jyje pries 335 metus. Malonusis Skaitytojau, isitaisy-
kite patogiai, apsisarvuokite kantrybe, nes tai istorija
tikrai ne 1S smagiyju. Ji buvo uzrasyta remiantis pa-
¢iy 1vykio liudytoju pasakojimais, galima sakyti, iSgirs-
ta 18 pirmuyju lupu. Sie liudytojai susidure su tuo paciu
ivykiu skirtingu metu, vertino is skirtingu poziciju, to-
dél ju prisiminimai ir uzrasytos pastabos papildo viena
kita ir pateikia gana issamuy jvykio vaizda. Tai istori-
ja apie paskutine Pakruojo klebono Boreckio gyvenimo
diena.

Taigi vykdydamas generaline vyskupijos vizitacija,
Zemaiéiq vyskupas Kazimieras Pacas 1676 m. kovo
9 d. uzsuko i Pakruoji. Jos metu, kaip ir kitose para-
pijose, buvo smulkiai aprasyta bazny¢ia, liturginis in-
ventorius, knygos, valdos, klebonija'. Kartais aprasy-
mai tokie aiskus ir konkretus, kad nesunkiai galima
isivaizduoti aprasomaja aplinks. Stai kaip 1676 m.
ankstyva pavasari atrodé Pakruojo klebonija, kurioje
ne taip seniai déjosi tragiski jvykiai:

I klebonija veda dideli dvivériai vartai, stogelis virs
ju dengtas malksnomis. Priesais vartus — klebonijos
gyvenamasis namas. Jame kambarys ir kamara su
vienu stikliniu langu. Kambaryje yra dvi ant gelezi-
niy vyriy pritvirtintos durys. Pries gyvenamaji kam-
bari prie namo irengta Siaudais dengta priemene, o
taip pat gardelis, kuriame telpa du arkliai. Toliau uz
priemenés — virtuvélé su indais, skirti tarnams. Sioje
virtuvéléje stovi juoda krosnis ir nedidelés rankinés
girnos. Priemené aptverta tvorele, o joje dar atskirtas
tvartelis gyvuliams. Priesais virtuvéle nedidelis siau-
dais dengtas svirnelis, uz kurio stovi i$ zaby suresta
pasiareé Sienui sukrauti. Salia jos kluonas. Salia kle-
bonijos gyvenamojo namo yra nedidelis pinty ryksciy
tvora aptvertas darzelis, Salia kurio esantys nedideli
varteliai veda ] $sventoriy. Klebonija supa apgriuvusi
tvora.

" Pakruojo baznycios vizitacijos aktas saugomas Kauno arkivyskupi-
jos kurijos archyve, b. 139, I. 293r-305v.

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 2010 / 12

Klebonijos vaizdas tikrai nespinduliavo prabanga,
taciau taip tuo metu atrode, tiesa pasakius, daugelis
Zemaitijos klebony valdu. Zinoma, daug kas priklau-
sé nuo turimos fundacijos, gaunamy pajamu, taciau
XVII a. pirmoje pusé¢je funduota Pakruojo klebonija ne-
priklausé prie pelningesniy parapiju. Aprasyti pastatai
galéjo prilygti nebent smulkaus bajoro tkiui.

Taigi lankydamasis Pakruojyje vyskupas nutaré ne
tik patikrinti baznycios ir klebonijos bukle bei tuome-
tinio klebono Mikalojaus Lenevic¢iaus Jakobickio pasi-
ruosima, tarnybai, taciau ir istirti neseniai nutikusia
buvusio klebono Boreckio zuti. Vizitaciju metu vysku-
pu nurodymu neretai vietoje budave tiriami gaunami
skundai, o vyskupai priimdave sprendimus. Vizituo-
damas Zemaiéiq vyskupijos parapijas Kazimieras Pa-
cas 1675-1677 m. taip pat ne karta susidure su tokiais
skundais, keletas juy jrasyta i vizitacijy aktus. Klebono
Boreckio zities tyrimas — placiausias ir iSsamiausias
tarp ju.

Kodél netikéta Boreckio mirtis sukeélé vyskupo susi-
doméjima? Tai vizitacijoje tiksliau nesuformuluota. Ta-
¢iau i$ sudaryto klausimyno matyti, kad vyskupa visy
pirma domino netikétos zuties aplinkybeés ir, kaip ga-
lima nesunkiai numanyti, klausimas, kodél buvusiam
klebonui pries mirt; nebuvo suteikti paskutiniai dva-
siniai patarnavimai? Neabejotinai vyskupo susidomeé-
jima stiprino faktas, kad Siy dvasiniy patarnavimy bu-
vusiam klebonui nesuteiké buves vikaras, tuometinis
klebonas Mikalojus Lenevicius.

Taigi 1§ pradziu buvo suformuluotas klausimynas,
kuriuo remiantis reikéjo apklausti ivykio liudytojus:

1. Ar gerai liudytojas pazinojo kuniga Borecki?

2. Ar velionis pykosi, ar nekenté kunigo Mikalojaus
Leneviciaus arba bajoro Drobiso, o gal pykosi su kuo
nors is Pakruojo miestieciy?

3. Ar savo valia pirmaja Kalédy diena klebonas Bo-
reckis su kunigu Lenevic¢iumi vyko pas bajora Drobi-
$a, o gal kas nors ji ikalbéjo?

4. Kiek ilgai ten uztruko ir kada bei su kuo grizo is
dvaro?
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5. Kokiu zirgu is dvaro 18jojo, kurioje vietoje nukrito
nuo zirgo? Kas tai maté? Kas palydéjo i klebonija?

6. Kas pranesé 1 dvara, kad klebonas nukrito nuo
arklio? Kam pranesé? Ar kunigas Lenevicius apie tai
Zinojo?

7. Kur buvo paguldytas parveztas klebonas ir kas
apie tai zinojo?

8. Kiek ilgai velionis sirgo ir ar ka saké?

9. Kaip ir kuriuo metu numiré, kas prie jo buvo mir-
ties valanda ir ar buvo suteikti paskutiniai dvasiniai
patarnavimai, jei apie tai zinojo kunigas Lenevicius?

10. Kas nuprausé mirusiojo kiina, kokios zaizdos ar
sumusimai buvo matyti ant ktino?

11. Kur mirusiojo kunas buvo paguldytas ir kiek
ilgai ten praguléjo?

12. Kas ir kur isvezé kung?

Visi liudytojai turéjo prisiekti, jog kalbés tik tiesa, ne-
veikiami jokio pykcio, neapykantos, kysio ar baimés:

AS, toks ir toks, prisiekiu Viegpa¢iu Dievu Sven-
ciausioje Trejybéje, kad liudysiu vien tik teisybe apie
tai, ko manes klaus — ne 1§ draugiskumo, ne 1s pyk¢cio,
neapykantos, nejtikintas [kieno nors] ir nejkalbétas,
nepapirktas, ne dél maloniy ir ne is baimés ar dar dél
ko nors, taciau sekdamas Dievu ir sazine. Ir tepadeda
man Viespats Dievas ir jo brangiausia kancia.

Suformuluoti klausimai labai konkretus ir ne visi liu-
dytojai galéjo tiksliai 1 visus atsakyti. Vienas buvo ma-
tes viena, kitas girdéjes apie kita. Vizitacijoje aprasytoje

Nezinomu XVIII a. Nyderlandy autoriy medzio raiziniai

byloje buvo apklausta desimt asmeny. Visy pirma buvo
apklaustas tuometinis klebonas, ankstesnis Pakruojo
vikaras Mikalojus Lenevicius, netoli nuo Pakruojo gy-
venantis bajoras Jonas Musnickis, bajoras Andriejus
Jonas Kozlovskis, klebonijoje patarnavusi varginga se-
nuté Baumula, Drobiso dvariskiai Stanislovas Marty-
nas Jancevskis, Mikalojus Cesnickis, Drobigo arklinin-
kas Petras, Pakruojo baznycios zakristijonas Simonas
Krispulis, Pakruojo gyventojai Jonas Kvetenovicius ir
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Paulius Kurkunas. Apibudinant kiekviena liudytoja
apklausos pradzioje nurodyta, ar jis geras katalikas,
ar nuolat praktikuojantis. Remiantis tuo, panasu, buvo
vertinamas liudytojo patikimumas.

Koks atsiskleidzia nelaimingo ivykio vaizdas apklau-
sus liudytojus?

Pirmaja Kalédy dieng vietinis dvarininkas Drobisas
atsiunté savo dvariskius pakviesti klebona Boreck) ir
vikara Leneviciy pas save sventiniy pietu. Abu dvasi-
ninkai netrukus susiruosé ir iSvyko pietauti. Galima
tik numanyti, kad Kalédu proga dvarininko surengti
pietus buvo pakankamai prasmatnus. Tiesa, tas fak-
tas, jog klebonas ir vikaras isvyko kartu, buvo siek tiek
netikéta, nes apklausoje visy pirma buvo teiraujamasi
apie buvusio klebono Boreckio ir vikaro Mikalojaus Le-
nevicéiaus bei dvarininko Drobiso santykius. Matyt, jau
buvo tarp ju perbégus kazkokios spalvos katé. Daugu-
ma liudytoju patvirtino nezinantys apie tokius nesuta-
rimus, o kunigas Mikalojus Lenevicius teige, kad pats
Boreckis jj 1§ Vilniaus vyskupijos pakvieté Pakruojo vi-
karo pareigoms atlikti. Vis délto nesutarimuy, matyt,
buta. Nors pas dvarininka Drobisg abu dvasininkai ir
nuvyko kartu, taciau sugrizo atskirai. Véliau sugrizes
Lenevicius ne pernelyg doméjosi susizeidusio klebono
sveikata. Drobiso dvariskis Jancevskis paliudijo girde-
jes dvasininkus dvare tarpusavyje kalbantis. ,,Ko tu ¢ia
atvaziavai? AsS c¢ia klebonas!“ — sukteléjes vienu metu
klebonas savo vikarui. Taip pat bajoras Musnickis i$
savo uosves, tiesa, evangelikés reformatés, buvo girde-
jes, kad velionis klebonas su savo vikaru nesutardaves.
Ne idealts klebono Boreckio santykiai buvo ir su vie-

tiniu turtuoliu dvarininku Drobisu. Dauguma liudyto-
ju teigé nezinantys ar buve tarp ju kokiu nesutarimuy,
taciau pakruojiskis Kvetenovicius atskleidé viena ne-
malony klebonui nutikima. Rudenj vienas Drobiso dva-
riskis su dvylika miestieCiy, ginkluoti pagaliais, atéjo
vakare 1 klebonijg ir aptiko klebona Borecki svirne va-
karieniaujant]. Jie émé belsti 1 duris sakydami: ,Kaq gi
¢ia kunigas naktimis daro?“ Takart Boreckis i svirno
skubiai spruko i klebonija, bet dél to véliau susiriejo su
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Drobisu. Tiesa, po to, Kvetenaviciaus teigimu, jie su-
sitaike. Zinoma, vakarojantis svirne klebonas sukelia
nevienaprasmiska, ispudi, juolab kad ir kitos silpnybés
jam nebuvo svetimos. Zakristijonas Simonas Krispulis
patvirtino, kad velionis klebonas buves silpnos sveika-
tos ir meéges gerti degtine, uz kurig miestelyje liko sko-

lingas daugiau nei 30 auksiny. Nors ir nezinome tiks-
lesnio klebono Boreckio amziaus, bet vieno is liudytoju
tvirtinimas, kad mirstant klebonui tarp kity asmeny
buvo ir jo mazametis brolis, liudytu, kad jis vargu ar
buvo vyresnis nei vidutinio amziaus.

Nedidelio miestelio intrigu, simpatijy ir barniu ga-
lima daug kur surasti. Vizitacijoje uzrasyta apklausa
gana aiskiai atskleidzia paskutines klebono Boreckio
gyvenimo valandas — nuo iskilmingos Kalédy Sumos
iki paskutinio atodusio kita ryta. Taigi kas nutiko 1675
mety Kalédy diena?

Atlaikes trejas misias, klebonas zakristijoje sulauke
Drobiso dvariskiy Jezenskio ir Borovskio, kurie klebo-
na su vikaru pakvieté sventisky piety j dvara. Sie daug
neuztruke ir iSsiruosé. Ten puotavo maziausiai keleta
valandu, kol klebonas jau temstant, liudytoju teigimu,
staiga iSsiruoseé atgal 1 miestelj 1 vakarines pamaldas —
misparus. Né vienas liudytoju nepatvirtino, kad klebo-
nas i1svyko po kokio nors incidento, bet jo elgesys taip
pat nerodé, kad nuotaika buvusi pakili ar sventiska.
Kaip jau minéta, vienas tarny paliudijo girdéjes ji pik-
tai kalbant vikarui. Taip pat klebonas nesutiko su dva-
rininko Drobiso pasitulymu pavezéti ji iki klebonijos.
Dvarininkas Drobisas pasiules vaziuoti rogémis, 1 ka
klebonas atrézes: ,Ar as kokia boba, kad rogémis vazi-
néciau?” Zakristijonas Krispulis net teige is kity girdé-
jes, kad klebonas dvare reikalavo pistolety, is ko gali-
ma suprasti, kad grasines stoti su kazkuriuo i dvikova.
Panasu, kad pakili ir iskilminga kalédiné nuotaika
dvare klebonui isvykstant jau buvo dingusi. Drobisas
tada nurodes atvesti klebonui zirga. Kol arklininkas
Petras sulaksteé i arklides ir grizo su béru zemaituku
atgal, klebonas jau buvo pésciomis pasileides | miesteli.
Uz tiltelio jis sédo ant atvesto zirgo ir paleido j1 ristele.
Taciau nedaug tenujojes, prie gluosnio jis krito nuo zir-
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go ant kieto gruodo. Zirgas nubégo atgal 1 dvara. Prie
klebono pirmasis pribégo vienintelis tiesioginis ivykio
liudytojas, jau minétas dvaro arklininkas Petras. Jis
pakélé klebona nuo saltos zemés, jo galva ir nosimi te-
kéjo siltas kraujas. Klebonas neprataré né zodzio ir tik
suspaudeé ji1 laikiusio Petro rankas. Nukrites nuo zirgo,

kaip galima spresti pagal liudytoju parodymus, klebo-
nas veliau iki mirties neprataré né zodzio.
Nieko nelaukdamas dvarininkas Drobisas skubiai

pasiunté savo tarnus, idant sie rogémis parveztu klebo-
na namo. Atveze paguldeé ji 1 lova, o prie klebono pasili-
ko klebonijoje tarnaujantis Sleikovskis ir patarnaujan-
ti senuté Baumula. Pastaroji véliau taip pat patvirtino,
kad 1§ sumustos atvezto klebono galvos stipriai krau-
javo — kraujas liejosi per burna, nosj ir ausis. Suteike
pagalba klebono tarnai paliko ji nakéiai viena. Kaip
véliau paaiskéjo, tai buvo paskutiné klebono Boreckio
naktis.

Anksti ryta (giedant gaidziams) 1 klebonija atéjusi ta
pati senuté Baumula rado klebona Borecki is lovos at-
sikelusi, prie peciaus kokliy rankas priglaudusi ir taip
bandanti susilti. Kaip zinia, mirstant visy pirma ima
vesti kuno galunés. Baumula pasikvieté tarng Slei-
kovskj, su kuriuo jie atsargiai paguldé klebona atgal
1lova ir perrengé kruvinus marskinius. Jau po mirties
velionio kiing prauses Kvetenovicius taip pat patvirti-
no, kad klebonas dar gyvas budamas buves perreng-
tas — patalyné ir pagalvés buvusios kruvinos, taciau
marskiniai — ne. Paguldytas 1 lova klebonas is jos dau-
giau nebepakilo. Paskutinémis klebono gyvenimo aki-
mirkomis antros Kaléduy dienos ryta prie jo liko budéti
éleikovskis, Baumula ir mazametis klebono brolis. Kai
klebonas apalpo, kilo nedidelis samysis ir imta iesko-
ti acto klebonui atgaivinti. Taciau tuo metu niekas ir
nepastebéjo, kad klebonas nustojo kvépuoti ir atidave
sielg Viespaciui.

Kung ta pacig dieng klebonijoje, tuo metu bazny-
¢ioje latkant Suma, nuprausé du Pakruojo gyventojai
Jonas Kvetanovicius ir Paulius Podvojskis. Liudytojai
teige, kad po mirties matési prakirsta velionio galva,
mélyné prie ausies, pamélynavusi buvo desiné kino
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pusé, pamélusios rankos, pajuodusi blauzda, nusilu-
pusi pirsty oda.

Svarbus vyskupo inicijuotos apklausos tikslas buvo
issiaiskinti, kokie buvo klebono Boreckio ir vikaro Le-
neviciaus santykiai. Kq veiké vikaras ir kaip jis stengé-
s1 padéti susizeidusiam klebonui? Mikalojus Lenevicius

vakare grizo 1 tq pacia klebonija, peréjo per kambary,
kuriame guléjo leisgyvis klebonas, ir nuéjo miegoti i ka-
mara. Apie tai, jog klebonas sunkiai susizeidé, jis pats
dievagojosi nieko nezinojes, manydamas, kad sis tik is-
géres ir miega. Taciau apklausiant liudytojus Drobiso
dvarigkis Cesnickis paliudijo, kad girdéjes, kaip vika-
rui buvo pranesta apie klebono susizeidima. Tiesa, jo
teigimu vikarui apie nelaiminga atsitikimg pranesta
jau tada, kai sis buvo stipriai iSgéres. Kita ryta vikaras
Lenevicius, jo paties teigimu, klebonijoje sukalbéjo po-

Lucijus Anéjus Seneka

APIE PYKTI]

SENEKA

terius, taciau klebona klebonijos tarnai nuo jo, vikaro
zodziais tariant, ,sijonais“ dangsté, todél jvertinti kle-
bono buklés jis negaléjes. Panasu, kad pernelyg ir nesi-
stenge. Tada jis iséjo 1 sventoriy, o kai grizo, klebonas
Boreckis jau buvo mires, nors kiinas dar buves siltas.
Vikaras Lenevicius neprisiémé atsakomybés ir dél pa-
skutiniu dvasiniy patarnavimuy neatlikimo — esa klebo-
nas paskutinémis gyvenimo valandomis jau nekalbéjo,
tik nuolat kosé¢jo, véliau apalpo, o kada numiré — nie-
kas net nepastebéjo. Vikaras Lenevicius apie klebono
mirtj laidku pranesé Seduvos dekanui. Kanas dvi sa-
vaites praguléjo baznycioje, véliau ji artimieji iSsivezé
1 Svédasus ir palaidojo. Vikaras Mikalojus Lenevicius
netrukus perémé Pakruojo klebono pareigas.

Stai tokia istorija per Kalédas pries beveik pusket-
virto simtmecio nutiko Pakruojyje. Negalima sakyti,
kad labai smagi ar kuo nors labai pamokoma. Bet ji
anuomet nuodugniai aprasyta ir istirta, todél pateikia
gana iSsamy provincijos ivykio gyvos kasdienybés vaiz-
da. Malonusis Skaitytojau, naturalu, kad sioje vietoje
kilty klausimas, kokj nutarima istyres ivyki priéme
vyskupas Pacas, ar toliau kunigavo Mikalojus Lenevi-
Cius, ar buvo kas nors nubaustas, kas nors supeiktas?
Deja, sios istorijos dalies papasakoti negaliu. [ vizita-
cija jrista sio 1vykio tyrimo byla baigiasi desimtojo liu-
dytojo apklausos pradzia, todél nezinoma, nei kiek is
viso buve apklausta liudytojy, nei koks buves vyskupo
sprendimas. Ar galéjo buti taip, kad kitu liudytoju pa-
rodymai reikSmingai pakeisty sio jvykio bendra vaiz-
da? Zinoma! Kaip visada ir visose istorijose. Tais kar-
tais, aiSku, kai jos nebuina isgalvotos. X

Leidykla ,,Metodika“

Sielos vaisty receptai is praeities

Is lotyny kalbos verté Dalia Dilyté
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Zmonés gime padéti vieni kitiems, pyktis — prazudyti, Zmonés
nori burtis, pyktis — isskirti, Zmonés siekia buiti naudingi, pyktis —
kenkti, Zmonés pagelbsti net nepazistamiems, o jis késinasi net |
artimuosius, Zmoneés pasirenge aukotis kity labui, o jis pats gali
pulti | pavojy, kad tik visa kita nusinesty su savimi.

Pykstame ant valstybés valdzios, ant pavaldiniy, ant darbdaviy,
baists pykciai tolydzio sukunkuliuoja tarp vyry ir zmony, tarp
vaikuy ir tévy, tarp giminiy ir kaimynu, tarp draugu ir bendradar-

biy. Sirstame dél svarbiy dalyky ir dél smulkmenuy, keikiame net saule, liety ar véja. Seneka bando at-
sakyti 1 klausimus, kas yra pyktis, ar turime ji tramdyti, ar leisti lietis per krastus, ar apskritai verta
rustauti, ar esama pateisinamo ir teigiamai vertintino pykcio atvejuy. Pagaliau ar yra vaisty nuo jo?
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Nekaltumo prezumpcija

Arba geriau bati apgautam nei kiekviena karta jtarti

Nekaltumo prezumpcija mums ge-
riausial zinoma kaip teisiné katego-
rija, turinti savo istorija ir kaip min-
tis, ir kaip praktika. Ji neatsiejama
nuo teismy instituto ir teisinés vals-
tybés. Kalbant labai apibendrintai,
tai viena mastymo paradigmu, lei-
dzianciy isvengti visu karo pries vi-
sus. Tiesa, kadangi praktiskai viska,
ka sukuria gero, zmonés sugeba taip
pat ir sugadinti, kartkartémis jie vis
atmeta S} varzanti mastymo buda ir
ieina ,svieto lyginti“. Arba uzsima-
no ,kietos rankos“ ir netrunka tokia
gauti — juk patys balsuoja. Taciau ais-
try purslams nurimus ir susiskaicia-
vus zuvusiuosius, suzeistuosius, ma-
terialinius ir kitokius nuostolius, vél
griztama prie minties apie pasitikéji-
mo kredita — nekaltumo prezumpcija.
Nes néra didesnés visuomeninés ver-
tybés uz taika.

Teisiné nekaltumo prezumpcijos lo-
gika ir prasmé gana aiski. Idomiau
pasigilinti | tai, kokia ji implikuo-
ja morale ir kaip reiskiasi ekonomi-
koje. Kalbant paprastai, nekaltumo
prezumpcija reiskia, kad ,nepagau-
tas ne vagis“ ir kad nevalia praskel-
ti galvos tam, kuris, kaip tau atrodo,
nusvilpé tavo pinigine. Ji vercia stab-
dyti savo reakcijq i tai, kas mums at-
rodo neteisybé. Kodel? Pirma, todél,
kad yra zinoma, jog (skirtingai nei
daznai atrodo) neteisybés sgvoka yra
labai subjektyvi. Todél dél jos reikia
susitarti. Pavyzdziui, argi doram ko-
munistui vogti pinigine i§ turtingo
gali buti amoralu, juk atstatomas tei-
singumas? Arba kaip libertarui mo-
kesciy vengimas bus amoralus, jei tai
budas pasipriesinti mokesciy rinkimo
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prievartai? Formaliai Sie susitarimai
atsispindi teiséje, realiai — paprociuo-
se. Dar aiskiau turime susitarti, ka
laikysime socialiai teisinga (zr. NZ-A,
2009, nr. 7-8 Nustebimus apie socia-
liai (ne)teisingas pensijas): ar kai ati-
mama 1S visy ir iSdalijama visiems po
lygiai, ar kai atimama is vienu vargsyu
ir isdalijama kitiems vargsams? Gero-
vés valstybés teisgje itvirtinta sociali-
nio teisingumo savoka ypac klaidina
ir jnesa sumaisties i zmoniu protus,
nes labai daznai ji priestarauja tradi-
ciniam zZmogaus supratimui apie tei-
singuma;: ,kaip pasiklosi, taip iSmie-
gosi®, ,kas nedirba, tas nevalgo“ ir
pan. Kai nedirbantis gali valgyti ge-
riau uz dirbanti, o valstybinés imo-
nés lésas nuolat sSvaistes vadovas jsta-
tymo pripazistamas padariusiu tik
administracini nusizengima, neretam
teisingumo savoka apskritai praran-
da prasme.

Dabar madingas pozitris, kad tei-
singa yra tai, kas parasyta jstatyme, —
néra joks sprendimas: jis tik perkelia
sprendimy priémima, jstatymuy leide-
jui. Jam vis vien reikia nutarti, ka lai-
kysime teisinga.

Antra priezastis, neleidzia
mums patiems spresti, kas teisus, o
kas ne, yra musu proto ribotumas.
Mums gali atrodyti, kad mus apvo-
gé konkretus zmogus,
o paaiskés, kad pini-
gine patys pametéme
arba ja istrauke kitas.
Mums gali atrodyti,
kad mus niekina ir
1zeidingja, o tariamas
niekdarys né minties
tokios neturi. Mums

kuri

gali atrodyti, kad visi tik ir tyko ap-
gauti, iskysti, pasinaudoti, o tu ,,visy“
yra tik 5 i$ simto. Na gerai, gal 10 18
Simto, ir netgi jei buty 90 is Simto, lik-
ty tie desimt, kuriy ketinimai — kuo
geriausi. Kiek sazininguyju yra kon-
krecioje situacijoje, tiksliai nezinome
ir néra reikalo zinoti. Bet kokia géda,
jel visus itardami, susiduriame butent
su vienu i$ nekaltuju...

Visuomenine prasme pasitikéjimo
nuostatos butinybé dar akivaizdesneé.
Jokia visuomeneé negali funkcionuoti
be pasitikéjimo. Nepriklausomai nuo
to, kokia efektyvi yra bausmiy ir tram-
dymy sistema, jos balsas yra antras, ji
isijungia tik tada, kai visuomené nor-
maliai nefunkcionuoja. Tai panasu i
dirbtini gyvybés palaikyma — kai Zmo-
gaus organizmas pats nebeveikia (or-
ganai ir ju sistemos nebesusitaria),
Ji galima prijungti prie labai gudrios
aparattros. Bet mes juk to nevadina-
me gyvenimu?

Taciau spresti kas teisus, kas ne,
zmonéms patinka. Todél daugelis
megsta stebéti svetimas aistras (Zy-
miu zmoniuy, TV heroju), skaiciuo-
ti svetimus pinigus (savo kaimynuy ir
giminai¢iu, darbdavio, teiséju, politi-
kuy, verslininky, Zmoniy Zmoniy) ir
taip palaikyti savyje itarumo aistra
bei nepasitenkinimo uztaisa. Dél visa
ko, kad buty kuo pateisin-
ti savo neveikima ar ne-
sékmes.

Pasitikéjimo svarba daz-
nas supranta, kai kalba-
me apie politikg ir teise:
normalus Zmogus neno-
ri policinés valstybés, ko-
mendanto valandy ir karo

491



lauko teismo. Taciau kazkodél tai uz-
mirsta, kai kalbama apie kasdieny-
bés proza — ekonomika. O ji be pasi-
tikéjimo apskritai negalima. Ji gimé
ir amzius gyvavo be istatymuy ir juos
igyvendinanciy valstybés instituci-
Ju. Zmonés mainesi gérybémis vieni
su kitais, nes tik taip galéjo iSgyven-
ti. O mainydamiesi turéjo pasitikéti,
nors ivairiausio raugo sukc¢iy bei plé-
Siky buvo visais laikais. Zodiniai susi-
tarimai buvo ir iki siol tebéra labiau-
siai paplitusi kontrakty forma verslo
visuomeneje, nepaisant to, kad egzis-
tuoja keliaauksti sauguma sitlanti
kontrakty teise.

Lygiai kaip pasitikéjimas tarp vers-
lo grandinés dalyviu, svarbus yra ir
pasitikéjimas tarp verslo ir vartotojo.
Beje, abipusis.

Siandien daznai girdime siauba ke-
liancias istorijas, kaip pardavéjai bei
gamintojai apgaudinégja vartotojus:
perklijuoja pasibaigusio galiojimo pro-
dukty etiketes, 1 mésos desreles mésos
net nejdeda, zuvis rukytomis pavercia
skystais dumais, laisvai laikomy vis-
tu kiausinius ima 1S to paties masinio
paukstyno, pastato namus, 1 kuriuos
tik 1sikélus viskas ima griuti, teketi ir
pan. O kur dar bankai, kurie tik ir zitG-
i kaip patikliam zmogui isitulyti kre-
dita, uz kurj paskutines kelnes tenka
atiduoti? Taciau ir kita pusé neatsilie-
ka. Neseniai spaudoje buvo paskelbti
ne maziau ispudingi skaiciai vagysciy
1$ parduotuviy, sandéliy ir terminaly,
kur verslininky nuosavybe ,tiesiog“
prapuola — nepaisant saugos sistemuy
ir panasiy gudrybiu. Verslininkai taip
pat gali ir kartais papasakoja i gal-
va netelpancias istorijas apie darbuo-
tojus, kurie ateina 1 darba girti arba
apskritai dirbti net neketina — tik alga
arba pasalpa gauti.

Lietuvoje pastaruoju metu tokiy is-
toriju moralé yra paprasta — stiprin-
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kime teisine baze ir kontrolés insti-
tucijas. Skirkime kontrolei daugiau
pinigu, grieztinkime baudas. Licenci-
juokime, sertifikuokime, registruoki-
me, notifikuokime, kontroliuokime...
Nes juk negali pasitikéti.

Kadangi vartotojy kontroliuoti nie-
kas negali, o kur galétu darbdavys,
ten neleidzia jstatymai (girtuokliu,
tinginiy, chamy ir panasiy personazy
atleisti i§ darbo), tai visa kontrolé ski-
riama verslui, o neproporcingai daug
démesio — kontrolieriams.

Nors jiems ir atsiranda daugiau ga-
limybiy bausti, buti svarbiais ir tuo
naudotis (nuo paplitusio smulkaus
verslininky santazo iki stambiy duok-
liy bei politinés itakos), bet jie patys at-
siduria nepavydétinoje padétyje. Nes,
kaip issiaiskinome pradzioje, zmogaus
protas yra ribotas ir jam sunku nu-
spresti, kas teisus, kas neteisus, net
ir turint galias bei teises rinkti infor-
macija, kontroliuoti ir anuliuoti. Nes
vartotojai 1$ ju pareikalauja atsakyti
uz viska! Ir uz tai, ka jie gali sukon-
troliuoti, ir uz tai, ko 1§ principo nega-
li. Rinkos prieziura buna dviejy tipy —
formali (kai tikrinami dokumentai), ir
operatyviné. Pirmoji yra biurokratija
vulgaris. Ir ji tikrai vulgari: kontrolie-
rius ir netgi jo virsininkas 1 motyvus ir
pasekmes vartotojui nesigilina, svar-
bu, kad dokumentai buty tvarkingi.
O tvarkingus dokumentus visada ga-
lima padaryti uz pinigus — sumokant
konsultantui arba tikrintojui (nors is-
skyrimas ¢ia beveik nominalus — la-
bai daznai konsultantai su tikrinto-
jais daro bendra ,versliuka®). Todél
sugrieztintas formalus tikrinimas pa-
prastai efekto neduoda, tik pakelia
produktyu kainas ir biudzeto islaidas
(nes biurokratiné nasta isauga). Ope-
ratyvus tikrinimas reikalauja intelek-
to, jgudziy ir pastangu. Esama ma-
ziau norinciy ir galinc¢iy tuo uzsiimti.

Jis taip pat kainuoja biudzetui. Bet
jis, korektiskai atliktas, nekainuoja
saziningajam. Kartais gali netgi pra-
versti, pavyzdziui, restoranas gali gir-
tis, kad jo sumustinius tikrino ir antro
svieZzumo lasisu nerado.

Taciau bendra kontrolés didinimo
manija vartotojul labiau kenkia nei
padeda. Nes kontrolé uzima pasitiké-
jimo vieta. Kaip ir visa, kas dirbtina.
Dirbtinis virskinima skatinantis vais-
tas atpratina musy organizma gamin-
ti reikiamus fermentus, cheminis kre-
mas dirbtinai islygina rauksles, o $io
nevartojant oda visiskai suglemba, uz
nugaros stovintis prievaizdas atpalai-
duoja nuo reikmes buti atsakingam ir
patikimam. Ka ir kalbéti apie tai, kad
ne tik kontroliuoti, bet ir buti kontro-
liuojamam kainuoja, ir (!) tai neprik-
lauso nuo to, ar kg nors pazeidinéji, ar
ne. Sie papildomi kastai, skirti jrody-
ti, kad ne tu nusvilpei ta pinigine, blo-
gina tavo verslo padéti rinkoje, o dar
labiau blogina tavo nusiteikima ka
nors daryti. Arba daryti ¢ia, Lietuvo-
je. Maza to, jis blogina tavo pozilrj i
kitus Zzmonés — darbuotojus, tiekéjus,
partnerius, netgi vartotojus. Samo-
ningai ar nesamoningai tu irgi imi jta-
rinéti ir kontroliuoti, skirdamas tam
visus savo isteklius: pinigus, laika ir
mintis.

Ekonomistai, kad ir kaip buty keis-
ta, gana daznai kalba apie kultira.
Pavyzdziui, verslo kulttra, vartojimo
kultira, reguliavimo kultura. Taigi
visos sios kultiros nesivysto. Nes ju
duona ir vanduo yra pasitikéjimas —
nekaltumo prezumpcija. Negaléjimas
pasitikéti yra béda ne tik tu, kuriais
nepasitikima (jie tampa aukomis), bet
ir ty, kurie negali pasitikéti — jie tam-
pa budeliais. Visuomenei tai yra di-
desné béda nei visos apgavystés kartu
sudéjus, nes joje néra nei taikos, nei
kulttros. S
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Popiezius: apie AIDS
Ir prezervatyvus

RUTA TUMENAITE

Jeigu tai buvo Vatikano viesujy rysiu
Hliapsusas®, tai idomu, jog §] zodi pa-
vartojo ne pasaulietiné ziniasklaida, o
kataliky atstovai, galbut nepatenkin-
t1 netikétai palankiu pasaulio Zinia-
sklaidos démesiu itin subtiliai Bazny-
¢iai temai. Mat toji ziniasklaida, kuri
per penketa, Benedikto XVI pontifika-
to mety vis nevengdavo priminti daug
galvos skausmy Sventajam Sostui su-
keélusiy Regensburgo kalbos arba lefe-
brininky vyskupo — holokausto neige-
jo — atveju, §i karta elgési priesingai.
Kaip taikliai pastebéjo brity kataliku
savaitrastis The Tablet, ziniasklaida
nuo seno zino, kad zodziai ,,seksas“
ir ,,popiezius” puikiai dera antrastéje.
Todél ir nebuvo praleista proga juos
sutalpinti 1 vieng tokia antraste, kai
Vatikano dienrastis L'Osservatore ro-
mano anksciau laiko paskelbé istrau-
kas 18 naujos popieziaus Benedikto
XVI knygos-interviu su vokie¢iy zur-
nalistu Peteriu Seewaldu (,Pasaulio
Sviesa: popiezius, Baznycia ir laiko
zenklai®). Zurnalistas ten klauseé po-
pieziaus apie garsuyji jo pasisakymag
kelionés 1 Afrika metu, jog prezerva-
tyval nesas sprendimas, norint suval-
dyti AIDS epidemija zemyne, ir pasi-
tikslino: ,Ar ne beprotybé uzdrausti
itin didelés rizikos kontingentui nau-
dotis prezervatyvais?“ Atsakydamas i
§1 klausima, popiezius leido suprasti,
jog tam tikrais atvejais tai gali buti
bent dalinis sprendimas: , Kai kuriy

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 2010 / 12

individy atveju tam gali buti pagrin-
do, galbut kai, tarkime, vyriskos lyties
prostituté naudojasi prezervatyvu, tai
gali buti pirmas zingsnis moraléjimo
link, pirmasis atsakomybés prisiémi-
mas pakeliui 1 suvokima, jog ne viskas
leidziama ir jog nevalia daryti visko,
ko uzsinori. Bet tai néra tikrasis bu-
das tvarkytis su ZIV infekecijos blogy-
be. Tai gali buti tik kelias link lytis-
kumo suzmoginimo®, — saké popiezius
Seewaldui. Tarptautiné spauda kone
vienbalsiai nusprendé, jog tai esas
yradikalus posukis“ popieziskojoje
politikoje. Vatikano atstovas spaudai
suskubo pareiksti, jog popiezius ,,nere-
formuoja ir nekeicia“ Baznycios moky-
mo apie lytine atsakomybe, o tik ap-
taria ,isskirtine situacija’, kur lytiné
veikla kelia pavoju asmens gyvybei.
Kunigo Federico Lombardi teigimu,
popiezius moraliai nepateisina ne-
tvarkingos lytinés veiklos, o tik sako,
jog prezervatyvo naudojimas, siekiant
uzkirsti kelia mirtinos ligos plitimui,
gali buti laitkomas moralinés atsako-
mybés aktu.

Kad ir kaip batu, tai pirmas kar-
tas, kai popiezius viesai pareiske, jog
prezervatyvu naudojimas kai kuriais
atvejais gali buti priimtinas. Taciau
The Tablet savo vedamajame pabreézia,
jog tiesa yra kur kas sudétingesné — ir
ne tokia aiski, bet skirtingos $iu popie-
ziaus zodziuy interpretacijos atsklei-
dzia ne vieng svarby ir iJdomu dalyka.

APZVALGA

Visas interpretacijas brituy savait-
rastis suskirsto 1 minimalistines —
,hiekas nepasikeité®, ir maksimalis-
tines — ,tai zemés drebéjimas, kurio
laukéme®. Pirmaja grupe sudaro or-
ganizacijos, kurioms reikalinga Baz-
nycios gera valia, norint testi veikla
tarp kencian¢iy nuo AIDS, tai orga-
nizacijos, kuriy atstovai turi labai at-
sargiai rinkti zodzius vieSiems pasisa-
kymams. Daug kur Bazny¢ia oficialiai
arba nebyliai pritaré vadinamajam
»susilaikymas — istikimybé — prezer-
vatyvas® (angliskas akronimas ABC —
abstinence — be faithful — condoms) po-
zitriui 1 AIDS gydyma ir prevencija,
nors kai kurie auksti Sventojo Sosto
ir kity krasty baznytiniai pareigiinai
smarkiai tam priesinosi. Popiezius
naujojoje knygoje uzsimena apie ABC
metoda, bet tiesiogiai nepareiskia jam
pritarimo. Taciau jo pateiktas pavyz-
dys apie vyriskos lyties prostitute
(véliau Vatikanas patikslina, jog tas
pats galioja ir moteriskos lyties ats-
tovel) lyg ir byloja apie tq pati. Visi
minimalistai sutaria dél vieno dalyko,
kad popieziaus zodziai nekeic¢ia Baz-
nycios poziurio 1 kontracepcija. Bene-
dikto XVI pasisakymai nesumenki-
na Baznycios mokymo, jog moraliai
teisingas naudojimasis lytiskumu ir
saugiausia lytiné praktika sveikatos
poziuriu yra ,,susilaikymas iki santuo-
kos ir santuokineé istikimybe®.

Tuo tarpu maksimalistai, pasak
The Tablet, suka kitu keliu. Jiems
labai svarbu yra tai, kad pries keleta
mety Vatikane buvo pradétas proce-
sas, skirtas isaiskinti Baznyc¢ios mo-
kymui apie prezervatyvy naudojima
kovoje pries AIDS. Taciau projekto at-
sisakyta, pasigirdus nuogastavimams
dél galimy nesusipratimu. Mat, kaip
teigia The Tablet, sakyti, jog , prezer-
vatyvus galima naudoti, siekiant uz-
kirsti kelia AIDS plitimui, lyg ir reis-
kia, jog juos galima naudoti ir tada,
kai néstumas gali kelti pavoju moters
gyvybei. IS tiesy kas nors pasakys, jog
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¢ia néra jokio skirtumo®. Taciau The
Tablet pazymi, jog popieziaus zodzial
vos keliomis pastraipomis padéjo pra-
lauzti ledus. Kaip savo straipsnyje
»Naujos moralés link“ raso The Tablet
autorius Ausenas Ivereigh, kadan-
gi Baznycia niekada Magisteriumo
lygmeniu nepaskelbé mokymo apie
prezervatyvuy naudojima, tai ,apsi-
sauke ortodoksijos sergétojai“ galéjo
piktnaudziauti Baznycios vardu, svai-
dydamiesi pareiskimais apie ,vidini
prezervatyvy naudojimo blogi“. Jis
cituoja vieng didziausiy pasaulio eks-
pertu AIDS gydymo ir prevencijos sri-
tyje, Harvardo universiteto profesoriuy
Edwarda Greena, kuris pritaria gar-
siajam popieziaus pasisakymui apie
prezervatyvus ir AIDS Afrikoje. Pa-
sak jo, gausus prezervatyvu platini-
mas tik dar labiau pablogintu padéti,
nes skatinty ,,rizika kompensuojancia
elgsena”, tai yra ,kai Zmonés mano,
jog bus saugus, jei bent siek tiek nau-
dosis prezervatyvais, todél is tiesu tik
isitraukia i dar pavojingesne seksuali-
ne veikla“. Tac¢iau Greenas paaiskino
ir tai, ka sveikatos apsaugos darbuo-
tojai (ir katalikai, ir nekatalikai) jau
nuo seno zino, — jog nuolat naudojami
prezervatyvai padeda sumazinti uz-
sikrétimy skaiciy tarp didelés rizikos
populiacijos pogrupiu. Argi Baznycia
liepé moterims, pardavinéjancioms
kuna, kad galéty iSmaitinti vaikus,
pacioms nesisaugoti ir kity nesaugoti
nuo mirties? , Tikrai ne“, — | savo pa-
ties iskeltg klausimag atsako Ivereigh.
Taciau kol Vatikanas tyléjo, ,ultra“
grupés primygtinai tvirtino butent
taip, todél ir atrodé, kad Baznycia
,draudzia prezervatyvus“ ir ,milijo-
nus pasmerkia mirciai“, — taip The
Tablet zurnalistas aiskina audringa
ziniasklaidos reakcija, 1 popieziaus zo-
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dzius knygoje Pasaulio sviesa. Dabar
gi AIDS fronte dirbancios katalikis-
kos agentiiros galésiancios lengviau
atsikvépti: uzuot vardijes moralinius
principus ir déstes apie ju taikyma,
Benediktas XVI apgina ganytojiska
pozituri, kuri praktikuoja tarp AIDS
pacientu dirbantys katalikai, parody-
damas, jog katalikams rupi zmonés,
atsidiire apverktinoje nemoralumo
situacijoje, ir kad atitraukti juos is to
kelio galima laipsniskai, zingsnis po
Zingsnio.

Griztant prie The Tablet pasiulyto
skirstymo { minimalistus ir maksima-
listus, pats zurnalas atkreipia démesi
1 pastaryju taip akcentuojama dalyka,
jog popiezius Benediktas XVI ragina
zmones — net ir vyriskos lyties prosti-
tutes — Zengti kad ir nedideli Zingsnj
teisinga linkme, lytinés atsakomybés
kryptimi. Todél kylas klausimas, ar
kontracepcijos naudojimas kai ku-
riais atvejais irgi negalétu buti toks
zingsnis ir dar vienas ,laipsniskumo*
pavyzdys? Tacdiau Baznycia pripazis-
ta prezervatyvy naudojima tik kaip
priemone uzkirsti kelig mirtino vi-
ruso plitimui, taip pat ir tokioje situ-
acijoje, kai vienas is sutuoktiniy yra
uzsikrétes AIDS. Taciau prezervaty-
vu naudojimui kaip gimimu kontro-
lés priemonei zalia Sviesa neuzdegta.
1968 m. paskelbta popieziaus Pau-
liaus VI enciklika Humanae vitae, iki
siol apibrézianti oficialigq katalikiska
pozicijg apie dirbtine gimimy kontro-
le, 1S esmeés teigia, jog dirbtinei kon-
tracepcijal netaikomos jokios isimtys,
kad ir kokius sunkumus sukeltu ga-
limas néstumas. Knygoje-interviu su
Seewaldu Benediktas XVI atskirai
kalbéjo ir apie Humanae vitae, ir, nors
ir neparodé jokio zenklo, kad nors per
zingsni atsitraukty nuo enciklikos,

taciau neatrodé ir patenkintas esama
padétimi. ,Mes turétume pasistengti
isreiksti mokyma sielovadine, teolo-
gine ir intelektualine prasme Sian-
dieniy lytiSkumo ir antropologijos
studiju kontekste, idant sukurtume
tokias salygas supratimui, kad zmo-
nés suvokty, jog tai didis uzdavinys,
prie kurio dirbama ir kur reikia at-
likti dar daugiau ir geresniu darby®.
The Tablet teigimu, tai mislingi Zo-
dziai, nes kol kas néra zinoma, jog
Vatikane vyktu koks nors projektas,
susijes su Siuo ,didziu uzdaviniu®
Taciau galima manyti, jog popiezius
dirbtinés kontracepcijos klausima lai-
ko ne iki galo iSsprestu. O pasaulinis
entuziazmas, kiles dél keliy Benedik-
to XVI zodziy apie prezervatyvus ir
AIDS, rodantis, kaip visas pasaulis —
ir katalikiskas, ir sekuliarusis — no-
ri, kad tas klausimas bty naujai is-
keltas.

The Tablet teigimu, bent jau Sia
prasme maksimalistai yra teisus, o
minimalistu reikalas atrodas gana
beviltiskas. Juk kaip, pavyzdziui, pa-
aiskinti pasiligojusiai moteriai, gyve-
nanciai skurdziame miestelyje, kad
tai, kas leidziama daryti jos kaimynei
prostitutei, kad ji neuzkrésty kliento
arba pati nuo jo neuzsikrésty, drau-
dziama daryti jai, kuri nenori turéti
daugiau vaiku, nes ir taip vargiai be-
iSmaitina tuos, kuriuos jau turi? Ta-
ciau kol kas neaisku, ar pasakius A,
bus pasakyta B. Popiezius Benedik-
tas XVI tikrai nenoréjo, kad jo zodziai
»pakeistu zaidimo taisykles®, kaip tei-
gé jézuitu zurnalas America. Taciau
jis prabilo apie nauja galimybe kalbé-
tis apie katalikiska lytine etika — toki
buda, kuriuo labiau pabréziamas ne
nuodémeés vengimas, o dorybiy stipri-

nimas. b
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Kaip ir tada, esame ateitininkai

KESTUTIS K. GIRNIUS

Simtmeti svencia ne kiekviena organi-
zacija'. Pirmieji ateitininky ideologi-
niai varzovai ausrininkai, kurie buvo
artimi liaudininkams bei socialistams
ir su kuriais susigincijes ateitininky
karéjas Pranas Dovydaitis tkuré Atei-
t;, neatlaiké valdzios spaudimo ir nu-
trauké savo veikima prezidentaujant
Antanui Smetonai. Sajudzio ir pir-
maisiais atgautos nepriklausomybés
metais buvo jkurta daug nauju jauni-
mo organizacijy — gediminaiciai, aus-
rininkai, maironieciai, atgaivintos ir
tradicinés jaunimo organizacijos. Bet
dauguma neileido gilesniy saknu.
Gyvuoti simta mety niekada ne-
lengva. Tam reikia ikvépti bent ke-
turias kartas. Issenka pirminis en-
tuziazmas, zmonés pavargsta, 1déjos
pasensta, ieSkoma ko nors naujo, kas
labiau atitinka laiko dvasia. Ateiti-
ninkai atsirado ir isliko nepaprastai
sunkiomis salygomis. Jie kureési cary
priespaudos laikais, salies nepriklau-
somybé buvo pasiekta tik po devyne-
riy mety, 1940 m. prasidéjo nauja ir
ilga okupacijos naktis. Is 100 metu
beveik 60 pazenklinti okupacijos. Ir
nepriklausomybés metais valdzia ne-
buvo palanki ateitininkams. 1930 m.
buvo uzdarytos visos neva ,politiskai
visuomeninés“ organizacijas kaip at-
eitininkai, paliekant vien skautus, ku-
rie tapo netiesioginiu tautininky par-
tijos filialu. Moksleiviai ateitininkai
buvo persekiojami, kai kurie iSmesti
i mokyklos net 1939 m. Bet jie liko
nepalauzti. Pagal jprastus apskaicia-
vimus, ateitininky seniai turéjo nebe-

' Skelbiamas tekstas paskaitos, skaitytos per
a}eitininkijos Simtmecio Sventés paminéjima
Cikagoje, vykusj 8. m. lapkricio 26-27 d.
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bati. Bet ateitininkija liko gyva, tarp
kita ko, nes ji gyvavo iseivijoje, iki kol
atsikuré Lietuvoje.

Kiekvienas amzius yra savo laiko
vaikas, kalba savo kalba, grumiasi su
1910 m. Lietuva néra siy dieny Lietu-
va, pasaulis irgi ne tas pats. Ir Bazny-
¢ia gerokai pakito, ypa¢ po Vatikano
II Susirinkimo. Buta didesniy pokyciu
praeityje. Viduramziais Bazny¢ios do-
roviniame mokyme buvo pabréziami
kiti akcentai. Daugiau démesio buvo
skiriama septynioms didziosioms
nuodéméms negu desimciai Dievy
isakymu. Ir jos buvo jvardijamos kita
tvarka negu siandien — puikybé, pavy-
das, pyktis, godumas, persivalgymas
ir persigérimas, tingéjimas ir paleis-
tuvavimas. Didesnémis nuodémeémis
buvo laikomos tos, kurios buvo susie-
tos su dvasia, o ne kiinu, kurios pazei-
deé tikin¢iyju visuomeneés solidaruma,
raginima myléti savo kaimyna, o ne
zenklino negebéjima, suvaldyti zZemis-
kas aistras.

Dovydaicio straipsnis ,, Trys pama-
tiniai klausimai“ nebuvo parasytas
vakuume. Tai ne saltai akademiskas
tekstas, méginimas grumtis su ilgalai-
ke filosofine problema, bet atsakymas
tininkai kurési kaip atsvara tebesite-
sian¢iam sSalies, ypac¢ Sviesuomenes,
lenkéjimui ir Rusijoje studijuojanciy
studenty laisvamaniskumui ar tiesiog
ateizmui.

XX a. pradzioje aukstoji lietuviy,
tikriau tariant, lietuviska kultura
buvo pradinéje kurimo(si) stadijoje.
Kalba, ypa¢ moksliné ir kultirine,
nebuvo 1iSsivysciusi, kalési pirmieji
aukstosios kulturos daigai — teatrai,

muzikos ir mokslo draugijos. Kultura
néra kuriama 1S nieko. Talentingas
kaimo dudininkas nesukomponuos
sonatos ar fugos, nes nezinos, kas jos
yra. Kaimo bernas gal mokes eiliuoti,
bet nerasys odziu, baladziy, jam bus
svetimi eilédaros principai. Neparasy-
s1 romano, né vieno nepaskaites. Pries
sukurdami savo aukstaja kultura, at-
gimstancios ar besikuriancios tautos
atstoval turi pereiti tai, kg kai kas
vadina ,lervos” etapu, tai yra isitrauk-
ti ir isigilinti 1 kitos tautos aukstaja
kultira, ja pasisavinti. Lietuviams
tai buvo lenky, estams ir latviams,
kaip ir cekams — vokieciu. Cekq tau-
tinio atgimimo zadintojas Frantise-
kas Palacky’is vokiskai parasé savo
pirmaji Ceky tautos istorijos toma,
Estu tautinio atgimimo, kuris prasi-
déjo ankscéiau negu lietuviy, saukliai
tarpusavyje kalbéjo vokiskai iki XX a.
pradzios. Tik po 1905 m. revoliucijos
jie pradéjo tarpusavyje bendrauti vien
estiskai. Esama didelio pavojaus, kad
gimstancios tautos nariai, isijunge i
vadovaujancia, vietos aukstaja kultu-
ra, joje ir pasiliks.

Sulenkéjimo grésmé buvo ypac re-
ali tarp besimokancio jaunimo. Tuo
metu apskritai moksleiviy buvo labai
mazai (apie tai kiek véliau), o lietuviai
sudaré mazuma nelietuviy juroje. Pa-
vyzdziui, Siauliq mergaiciy gimnazi-
joje 1913-1914 m. is 390 lietuviy buvo
25, Tauragéje — 2 i$ 61, berniuky ten
pat — 25 1§ 122. Apie Telsiy mergaiciy
progimnazija rasyta: ,tikrai susipratu-
sios, iSsilavinusios mergaités su zvake
ieskotum visa diena, kol atrastum
vieng”. Jei Lietuva nebutu iskovojusi
nepriklausomybeés, tai lietuviai galéjo
sulaukti baltarusiy/gudy likimo, t. y.
likti nesusipratusiu etnosu, nepajégiu
virsti samoninga, modernia tauta.

Antraji didyji issuk] meté kovingas
materializmas ir laisvamanybé. Tuo-
metiniuose Rusijos universitetuose
svarby vaidmenj vaidino revoliucinés
ir laisvamaniskos nuostatos, gajus
buvo ir scientizmas, jsitikinimas, kad
tik gamtos mokslai leidzia objektyviai
pazinti tikrove, kad ju metodais reikia
spresti visus klausimus, kad jiems
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priklauso galutinis zodis. Skelbti jvai-
rus tariami Dievo nebuvimo jrodymai,
buvo placiai paplitusios antikatalikis-
kos, antiklerikalinés nuotaikos. Tuo
metu daugelis liberaly ir kairiyjy zia-
r¢jo 1 katalikybe taip, kaip dabar zia-
rima ] islama — taigi kaip 1 tikéjima ir
galvojimo buda, kuris nesuderinamas
su moderniu pasauliu ir jo vertybeé-
mis, antai demokratija. Jel Zmogus
buvo toks tamsus, kad tikéjo kataliky
mokymu, tai buvo jo privatus reika-
las. Bet raginta katalikybe isstumti is
vie$ojo gyvenimo. Sitokios antikatali-
kiskos nuostatos buvo tokios itakin-
gos Amerikoje, kad kandidatuojantis i
prezidentus Johnas Kennedy’s turéjo
imtis ypatingu priemoniy itikinti ne-
katalikus, kad jis nebus popieziaus
tarnas ir atstovaus Amerikos, ne
Vatikano interesams. Dovydaicio Zo-
dziais, buvo siekiama, kad Lietuvoje,
kaip ir Pranctzijoje, ,,dievoti katalikai
visg laikg tunoty baznyciose, o kuni-
gai zakrastijose“. Si nuostata buvo
nuosekliai jgyvendinama per soviety
okupacija, kai baznycia tapo izoliuota,

APZVALGA

apie tikéjimo vaidmeni Zmogaus gyve-
nime ir pazadéjo ateityje supazindinti
skaitytojus su krikscioniskuoju pozia-
riu ] vairius dienos klausimus, redak-
cija demonstratyviai atsiribojo nuo
straipsnio. Suprate, kad Ausriné liks
uzdara krikc¢ioniskai minciai, Dovy-
daitis ir kiti katalikai inteligentai nu-
taré kurti savo draugija ir leisti savo
laikrasty Ateitis. Po keliy ménesiy
i$¢jo pirmasis Atfeities numeris, kaip
Draugijos 50 numerio nemokamas
priedas. Du tre¢dalius numerio suda-
ré Dovydaicio straipsnis, pasirasytas
ne jo vardu, bet — Ateitininkai.

Tie , Trys pamatiniai klausimai“ —
~Kuomi mes save vadiname ir kodel,
ka mes matome aplink save, musu
priedermés (taigi pareigos), siekiai
ir keliai prie ju“ — ir Dovydaicio at-
sakymai 1 juos yra tiesiog susieti su
religija. Esame katalikai, gyvename
pasaulyje, kuriame laisve, kultara
ir mokslas klaidingai suprantami ir
paverciami Nepripazinus
Dievo, laisvé tampa mados ir blogy-
biy iprociu vergija, kulttros vardu isi-

stabais.

:_H‘H

Ateitininkijos 100-metis. Siaurés Amerikos Ateitininky organizacijos §ventés akimirkos

Cikagoje. 2010. Kazio Motekaicio nuotr.

o valdzia visomis iSgalémis sieké ku-
nigus paversti kulto tarnais.

Kai 1910 m. lapkricio 24 d. Dovy-
daitis, kuris buvo Ausrinés redakceijos
komisijos narys, iSspausdino straipsni
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viespatauja barbarizmas (Dovydaitis
klausia — ,kada buvo didesni kraujo
praliejimai?“), o mokslas, tiksliau ta-
riant scientizmas, tampa léksty sukiu
(plakaty) filosofija. Zmogus iSsigelbés

tik sugrizes prie To, kuris buvo atmes-
tas. O priedermé ar pareiga — viska
atnaujinti Kristuje, tapti krikscioni-
mis, tokiais, kokie buvo pirmieji Kris-
taus Baznycios nariai. Cituoju —,, mes
visi susispietusieji apie ,Ateiti” tiki-
mes suteikti vieni kitiems praktiskus
ir teoretiskus ginklus, kad kovoti uz
Dievo-Kristaus tiesa... sutelkti jiegas
atskirti, kas gamtos, istorijos, filosofi-
jos ir kituose moksluose tiesa, kas ne,
tikimes pries ateizmo katekizmo pasi-
gaminti tiesos pradziamoksli“.

»Irys pamatiniai klausimai“ yra
kuriamasis programinis tekstas. Or-
ganizacijai suteiktas vardas, issaky-
tas ir sukis — Visa atnaujinti Kristu-
Jje. Bet straipsnyje nebuvo ir negaléjo
biti uzprogramuotas tolesnis jvairia-
pusiskas ateitininky sajudzio vysty-
masis. Dovydaitis dar buvo jaunas,
tik 24 mety. Straipsnis turéjo pusiau
polemine uzduot] — sukurti leidinj ir
organizacija, kuri suvienyty katalikis-
ka moksleivija ir studentija, atsvertu
laisvamaniskai nusiteikusia Ausrine,
kuri sieké bendru tautiniu pagrindu
sutelkti mokslus einant] lietuviska
jaunima. Dovydaitis nesipriesino tau-
tinei Ausrinés orientacijai, tad turbut
nejauté poreikio pabrézti lietuvybés
svarbos. Religiné straipsnio orienta-
cija nereiskeé abejingumo tautai. Atei-
tininkai mané, kad Lietuva turi buti
tautiné valstybe, kurioje turi sSeimi-
ninkauti lietuviskai kalbanti etniné
bendruomené, nors Stasys Salkauskis
ir kai kurie kiti galvojo, kad tautinin-
kai pervertindavo tautos reikSme.

1911 m. nei Dovydaitis, nei kiti ba-
simi ateitininkai nekalbéjo apie pen-
kis ateitininkijos principus. Jie dar
nebuvo isryskinti. Bet vien tai, kad at-
eitininkai ketino sutelkti besimokanti
jaunima, rodo, kad inteligentiSkumas
buvo laikomas vertybe nuo pirmuju
dieny.

Sékmeé lydéjo ateitininkus. Bet ir
salygu katalikiSkam jaunimo saju-
dziui buta palankiy. Moksleiviy ir
studenty buvo stulbinamai mazai.
Pirmaisiais ateitininky metais tebuvo
gal apie 2000 moksleiviu. 1911 m. lie-
tuviy abiturienty — 29, 1912 m. — 65,
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1914 m. — 68, is kuriy 14 mokeési ne
Lietuvoje. Aukstaji moksla baigusiy
studenty dar maziau: 1912 m. — 17,
neskaiciuojant kunigy, 1913 m. — 31.
Itikink desimt ar dvidesimt Zmoniu,
sutelk juos bendram darbui ir — lyg
vadovautum mazai kariuomenei.

Pirmieji ateitininkai veiksmingai
atliko savo tuometini pasaukima — lie-
tuviy sviesuomenes sukriksc¢ioninima,.
Ateitininkai sudaré didele Lietuvos
studenty dali. 1932 m. ju buvo beveik
600 1s 45 000 uzsiregistravusiyju, nors
Smetonos valdzia varzé studenty at-
eitininky veikla. Ateitininkai daznai
surinkdavo daugiausiai balsu renkant
Studenty atstovybe: per pirmuosius
rinkimus — trec¢daliu daugiau balsu
negu bet kuri kita grupé. Reikia pri-
siminti, kad tais metais zydai, sudare
dideli studenty nuosimtj, turéjo savo
organizacijas. Vyraujant] vaidmeni
ateitininkai islaiké per visus nepri-
klausomybés metus. Jie turéjo 5 1s 18
atstovy paskutinéje 1938 m. isrinkto-
je Studenty atstovybeéje.

Salies intelektiniame gyvenime
ateitininky ir kataliky itaka didé¢jo,
ypa¢ humanitariniuose ir socialiniuo-
se moksluose — kurie labiau supran-
tami ir atlieka reikSminga vaidmeni
formuojant gyventoju savimone, pa-
saulézitra. Ne visi kataliky laimeé-
jimai priskirtini ateitininkams, bet
ateitininkijos vaidmens pervertinti
negalima. Zenonas Ivinskis, Adolfas
éapoka, Antanas Maceina, Stasys Sal-
kauskis, Bernardas Brazdzionis — visi
buvo ateitininkai. Leistina ilgesingai
prisiminti aukso amziy, bet nevalia
uzmirsti, kad jis nesugris.

Kokia dabar padétis, kokie issukiai,
ka privalo daryti ateitininkai? Poky-
¢iy daug. Vienas esminiy — tai, kad
ateitininkai veikia ne tik Lietuvoje,
bet ir kitur pasaulyje, ypa¢ Ameriko-
je. Iseiviai nebegris 1 Lietuva, o nau-
joji emigracija didins ¢ia gyvenanciy
lietuviy skai¢iy. Gyvenimas iseivijoje
ir Lietuvoje pakankamai skiriasi, tad
tai, kas itin svarbu ¢ia, neturi tos pa-
cios reiksmeés Lietuvoje. Ir atvirksciai.

Vien tai, kad mes ¢ia Siandien su-
sirinkome, rodo iSeivijos ateitininky
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ryzta toliau dirbti. Tad kyla klausi-
mas, kaip ateitininkai Lietuvoje ir gy-
venantys uz jos riby gali vieni kitiems
padéti salinant trikumus, kovojant
su issukiais.

Amerikoje lietuvybés palaikymas
yra bene svarbiausia uzduotis. Tokia
j1 buvo nuo 1950 m., bet ne todél, kad
katalikybé buvo nuvertinama. Ameri-
ka buvo ir tebéra religingas krastas.
Apklausos rodo, jog 70% amerikieciy
yra visiskai isitikine Dievo buvimu,
60% — kad Dievas yra asmuo, su ku-
riuo gali turéti asmeninj rysy, trys ket-
virtadaliai tiki pomirtiniu gyvenimu.
Religijos klestéjimas nereiskia kata-
likybés klestéjimo. Kataliky Baznycia
yra netekusi daugiau savo nariy negu
bet kuri religiné bendruomené, is da-
lies todeél, kad neskuba prisitaikyti
prie dabarties madu. Gal koks trecda-
lis kataliky seimose isaugusiyjy pali-
ko Baznycia, nors jos gretas papildo
konvertitai (vienas i$ 40 kataliky yra
konvertitas) ir emigrantai is Piety
Amerikos. Kitose salyse krikscioniy
ir kataliky skaicius smarkiai auga.
Skaiciuojama, kad Kinijoje yra bent
65 milijonai protestanty ir 12 milijony
kataliky. Keli zinovai mano, kad net
100 milijony. Piety Koréjoje krikscio-
niy nuosimtis dar didesnis. Tik Euro-
poje religingumas nyksta.

Minétinas ir kitas momentas. Nors
didelé dalis mokslininky ir turbut
dauguma filosofy yra ateistai, jie
nebruka savo jsitikinimuy 1 viesaji
gyvenima, tarp studentu nevyrauja
nuostata, kad tycCiojimasis i$ religijos
ir tikin¢iyjy yra beveik privalomas is-
silavinusio zmogaus bruozas. Kovingi
ateistai, tokie kaip Richardas Daw-
kinsas ir Christopheris Hitchensas,
yra iSimtis, jy argumentai sutinkami
su Sypsena, kaip meégéjiskas megini-
mas filosofuoti.

Nors negalima pro pirstus zituréti
1 katalikybés sunkumus, nors kata-
likai tévai negali Zinoti, ar ju vaikai
neatitols nuo Baznycios, katalikai gali
kreiptis i ivairias nelietuviskas katali-
kiskas institucijas, ten sulaukti pata-
rimy, paguodos, pastiprinimo. Pana-
siy lietuviskumo ar tautiskumo uoly

néra. Tik lietuviai rupinasi lietuvybe.
Sioje srityje Lietuvos ateitininkai gali
daug nuveikti, padédami musy vai-
kams islikti lietuviskai kalbanciais
lietuviais.

50 sovietu okupacijos mety neliko
be pasekmiuy. Komunistai entuzias-
tingai ir nuosekliai persekiojo Bazny-
¢ia. 1987 m. rudeni, kai Maskvoje jau
puteé pertvarkos véjai, ideologinis sek-
retorius Lionginas Sepetys paskelbé
straipsni, nurodant), kad reikia stip-
rinti ateistini aukléjima. Komunis-
tams pasiseké paséti nepasitikéjima
Bazny¢ia ir izoliuoti ja.

Formaliai Lietuva tebéra katalikis-
kas krastas. Gal trys ketvirtadaliai
laiko save katalikais, Baznycios po-
puliarumo reitingai gana auksti — tik
ugniagesiai ir prezidento institucija
nuosekliai populiaresni. Bet sie duo-
menys yra klaidinantys. Manoma,
kad sekmadieni baznycig lanko apie
10% tikinciyju, didzioji dalis — pensi-
nio amziaus zmonés. Pasak kity ap-
klausy, pamaldose kas sekmadienj
dalyvauja tik 5% gyventoju.

Populiarumas irgi salyginis, ka rodé
reakcija, neleidus inesti buvusio prezi-
dento Algirdo Brazausko karsto 1 Ka-
tedra. Pasitikéjimas Baznyc¢ia smuko
nuo 62% iki 47%, nors rugséjo meén.
pakilo iki 55%. Daugelis lietuviy nori,
jog Baznycia, kaip ir tas mazas vai-
kas, bty matoma, o ne girdima, taigi
nereiksty savo nuomonés opiais gyve-
nimo klausimais, ypa¢ kai Baznycios
mokymas priestarauja vyraujancioms
nuotaikoms. Vos katalikai pasisako
seimos, vertybiu, dirbtinio apvaisini-
mo, abortu ar kitu jautresniu klausi-
mu, pasipila kaltinimy srautas. Net
nusiskundimas, kad Katedros aiksté-
je renglami netinkami renginiai, su-
laukeé piktu priekaisty.

Nemaziau svarbu tai, kad, iSausus
nepriklausomybés saulei, is katakom-
bu is¢jo kito profilio Katalikuy Baz-
nycia. Tai nebuvo 1940 m. Baznycia,
kuriai priklause issilavine,
pasitikintys, su Vakarais rysius palai-
kantys inteligentai, kuri atliko svary
vaidmeni, nustatant Salies visuome-
ninio ir intelektinio gyvenimo gaires.

savimi
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Antrojo pasaulinio karo pabaigoje
neproporcingai daug kataliky inteli-
genty pasitrauké 1 Vakarus ar buvo
iStremti, intelektualinés
pajégos buvo isblaskytos, jei ne sunai-
kintos.

Nusileido ne tik politine, bet ir in-
telektiné geleziné uzdanga. Buvo nu-
traukti rysiai su Vakaruy pasauliu,
universitetais, krikscionisku pavel-
du. Lietuviai nedalyvavo kataliky
pastangose suprasti ir atsakyti 1 mo-

ey =

Baznycios

susipazino ir jtariai vertino pokycius
Baznycios gyvenime ir mastyme. Pa-
veikti placdiai paplitusio priesiskumo
Vakarams, jie gana skeptiskai vertino
daugelj vakarietisky vertybiu. Pasau-
lieciai inteligentai negaléjo prieiti prie
krikscioniskosios literaturos, akade-
mingje veikloje turéjo slépti savo isi-
tikinimus, net netiesioginés aliuzijos
1 krikscioniskas mintis patraukdavo
cenzoriy ir ateistu davatky démesi.
Laiko reikalavimai irgi daré savo.
Reikéjo drasiuy, nepalauziamy gany-
toju, zmoniy, kurie buvo pasiryze ri-
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diniy skai¢iuojant vienam gyventojui,
nei kuri kita sovietiné respublika. Bet
inteligentai liko nuosaléje, vos vie-
nas kitas ka nors parasé samizdatui
ar viesal palaiké zmogaus, religijos
ir tautos teises ginancias organizaci-
jas. Nejsivaizduojama, kad Lietuvoje
buty susikiires Cekoslavakijos Charta
77 atitikmuo ar kad disidenty gretas
puostu zmogus kaip akademikas Sa-
charovas.

Siek tiek sutirstinant spalvas gali-
ma teigti, kad Baznycia ir inteligenti-
ja nuéjo savais keliais. Tai nereiskia,
jog néra inteligentu, kurie yra katali-
kai. Bet Lietuvoje mazai zmoniy save
laiko ir yra laikomi katalikais inteli-
gentais. Juos beveik galétume suskai-
¢iuoti ant pirsty ir, deja, kai kurie ju
yra gana kontroversiski. Dabartiniai
katalikiski zurnalai yra blankus pir-
mojo nepriklausomybés laikotarpio
intelektualiai gyvy leidiniy atspin-
dys. Net dabar spausdinami klasikos
ir Vakary mastytoju teksty vertimai.
Pagrindinis leidinys Naujasis Zidi-
nys-Aidai Lietuvoje teturi tris Simtus

Ateitininkijos 100-metis. Siaurés Amerikos Ateitininky organizacijos $ventes akimirkos
Cikagoje. 2010. Kazio Motekaicio nuotr.

zikuoti kaléjimu, gindami tikéjima,
o ne subtiliy teologu ar filosofu. Juy ir
atsirado. Astunta ir devinta desimt-
met] kilus disidentiniam sajudziui,
Lietuva leido daugiau savilaidos lei-

498

prenumeratoriy, is kuriu gal 10-12
yra kunigai. Tai nedziuginantis reis-
kinys, nes rodo, kad dauguma kunigu
ir inteligenty nejaucia poreikio dva-
siniam penui. Reikia dar paminéti,

kad néra katalikisko universiteto ar
kito katalikus inteligentus telkian-
¢io centro, koks Nepriklausomybeés
metais buvo Teologijos-Filosofijos fa-
kultetas. Ji lanké daugelis ateitinin-
kuy, kurie klausési ty paciy paskaity,
turéjo tuos pacius déstytojus, skaite
tas pacias knygas, svarsté tuos pa-
cius klausimus, taigi iSplétojo dvasini
solidaruma ir bendra supratima. Tai
svarbu.

Lietuvoje ateitininkai néra itakin-
gi. Nezinau, kiek yra studenty ateiti-
ninku. Gal keli simtai 1$ dvieju simty
tukstanciy studenty. Taigi gal vienas
i$ tukstancio, gal is 500. Spéciau, kad
dauguma dabarties studentu nezino,
kas tie ateitininkai. 1938 m. beveik
visi studentai buvo susipazine su at-
eitininkais

Stebuklingo ateitininky atgaivini-
mo nebus. Kaip jau minéta, dabarties
jaunimas abejingas pasaulézitrinéms
organizacijoms. Santarieiai moka
save gerail reklamuoti, bet tik Kaune
jie turi studentu grupe. Socialdemo-
kratiniy organizacijy irgl néra. Pries
kelerius metus sukurta Naujoji kaire
tenkinasi proginiais straipsniais in-
terneto portale delfi.lt. Tautininky pa-
kraipos organizacijos veiklesnés, bet
jos krypsta 1 krastutinuma,

Samoningai daugiau kalbu apie
studentus ir vyresnio amziaus ateiti-
ninkus. Juk ateitininkai yra katalikai,
bet ne tik katalikai. Jie yra katalikai
inteligentai. Nemanau, kad ateitinin-
ku pagrindiné uzduotis — pamaldumo
skatinimas. Tai turi daryti kunigai ir
Seimos, nors ateitininkai gali ir turi
prisidéti. Kiekvienu atveju ateitinin-
ky indélis pastoraciniame darbe buty
kuklus. Kiti gali ta darba padaryti ly-
giai gerai arba net geriau.

Ateitininkams labiausiai turéty
rupéti ne Lietuvos katechizacija tra-
dicine prasme. Pirmenybe jie turéty
skirti sglygoms, palankioms Kkate-
chizacijai sudaryti. Tai yra viesosios
erdvés atgaivinimui, platesniam jos
atvérimui krikscéioniskoms mintims ir
mastymuli, instinktyvaus priesisSkumo
neutralizavimui.

Galvoju ne apie populiarias tele-

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 2010 / 12



vizijos laidas, serialus, melodramas,
nesiliaujanc¢ius sokiy ir dainy konkur-
sus. Tai butu tik patimas pries véja.
Veikiau turiu omenyje pastangas
paveikti viesaja nuomone, pateikti
nesukarikatirinta katalikiska pozi-
cija svarbiais visuomenés ir politikos
klausimais. Jei arkivyskupija prade-
tu atkakliai reikalauti, kad jai buty
sugrazinta Sv. Jono, taigi Vilniaus
universiteto baznycia, arba, kad jai
baty suteiktas lemiamas Zzodis jos
tvarkyme, tai universiteto vadovybée
kritikuos arkivyskupija, vaizduos juos
prasymus kaip késinimasi 1 univer-
siteto suverenuma, primins, kiek jau
turto Baznycios atgauta ir t. t. Prezi-
denté palaiko universiteta. Jos pozi-
cijai pritars daugelis politiky, bet ne
todeél, kad jie bty gerai susipazine su
abieju pusiy argumentais.

Tartis, derétis ir kovoti, jei reikia,
turi hierarchai, bet jie ne visada pajeé-
gia visuomenei geriausiai paaiskinti,
ko Baznycia siekia ir kodél. Buvusio
prezidento Brazausko laidojimo kon-
troversija parode, kad Baznycios vie-
sieji rysiai yra neveiksmingi ir kad
tai gali kenkti Baznyciai. Hierarchai
nebuvo pasirenge pasipiktinimo pro-
verziui ir véliau nereagavo optimaliai.
Butu netektis, jei dél to kai kurios
dvejojancios Seimos atitolty nuo Baz-
nycios.

Viesoji Lietuvos erdveé néra itin pa-
lanki katalikams. Katalikai neturi
veiksmingesniy visuomenés veikimo
priemoniy. Nawjasis Zidinys-Aidai,
portalas bernardinai.lt, kai
kiti leidiniai turi réméju ir skaityto-
ju. Béda tai, kad siuos, kaip ir pacios
Baznycios leidinius, labiausiai skaito
patys katalikai ir jiems prijauciantie-
ji. Bet angliskai tariant, tai yra prea-
ching to the choir, pokalbis su savai-
siais. Reikia jtraukti ir abejingus, net
priesiskai nusiteikusius.

Tai néra beviltiska uzduotis. Lietu-
voje nesunku buti isgirstam. Greitai
suzinoma apie idomesnes mintis ir
geresnius straipsnius. Politinis, visuo-

kurie
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meninis elitas yra lengvai pasiekia-
mas. [takingiausi interneto portalai—o
jie svarbesni negu dienrasciai, — siek-
dami minties jvairovés, yra pasiryze
spausdinti kataliky straipsnius, jei jie
turi ka pasakyti. Neabejoju, kad ris-
liai kalbantys ir turintys ka pasakyti
bity kvieciami i populiarias diskusiju
laidas. Deja, Siuo metu néra tiek daug
kataliky ir ateitininky, kurie gali tai
daryti.

Tai ne tik individualiu gabumy
klausimas. Svarbu zinoti, kaip pana-
Sts klausimai sprendziami kitose Sa-
lyse, kokios ten diskusijos, ka sako is-
kilesni katalikai, kokie ju argumentai
ir aiskinimai. Gelezinei uzdangai pa-
kilus, Vakaru patirtis vangiai skver-
biasi sau kelia i Lietuva. Kadaise buvo
galima wviltis, kad kriksc¢ioniu demo-
kratu partija, bendradarbiaudama su
savo uzsienio kolegomis, galés atlikti
tarpininko vaidmeni. Bet partija su-
zlugo arba buvo suzlugdyta, ir vargu
ar bus galima ja atgaivinti.

Platesniy ziniy stoka yra akivaizdi,
kaip ir zmoniy atvirumas joms. Tos
patirties ir ziniy turi iseiviai, bet jie
maziau susipazine su Lietuvos gyve-
nimo peripetijomis. Gal siek tiek nai-
vu, bet as isivaizduoju, kad iseivijos
ir Lietuvos ateitininkai galéty bend-
radarbiauti siekdami papildyti vie-
ni kity kompetencija. Iseiviai galétu
surinkti ir pristatyti medziaga apie
tai, kaip sprendziama kokia nors pro-
blema, kokia yra kity saliy patirtis ir
geriausia praktika (best practices), o
Lietuvos ateitininkai galétuy deramai
Sias zinias pritaikyti Lietuvos aktua-
lijoms. Pavyzdziui, Lietuvoje kartais
aiskinama, kad katalikai neturi pri-
mesti savo jsitikinimy kitiems, nors
panasius priekaistai néra taikomi li-
beralams. Amerikoje sis klausimas se-
niai svarstomas, Lietuvos katalikams
praverstuy susipazinti su geriausiais
argumentais $iuo ir kitais svarbiais
klausimas.

Kai gyvenau Amerikoje, pastebéjau
ateitininky polinki uzsisklesti savy-

je. Priklausiau dr. Petro Kisieliaus
vadovaujamai federacijos vadovybei,
kuri 1977 m. rengé jubiliejine stovy-
kla Palangos konferencijos penkias-
desimtmeciui paminéti. Po ilgu dis-
kusiju ir svarstymuy paskaitas skaityti
pakvietéme tik savus veteranus. Gal
perdaug prisimename praeiti, per
mazai galvojome apie ateit], siekiame
islaikyti savuosius, o ne pritraukti ki-
tus. Santarieciai i savo suvaziavimus
kviesdavo jaunus ateitininkus, vilda-
miesi juos pritraukti. Ir gerai dare.
Visur pasaulyje apstu evangeliky sek-
tu misionieriy, ieskanciy konvertity.
Net katalikiSkoje Bavarijoje 1 mano
namus pasibeldé Jehovos liudytojai,
o ne katalikai. Misiju dvasia, budinga
Dovydaiciui, gerokai atslugo.

Ateitininku galios ribotos, daug
kuklesnés negu buvo per pirmaji ne-
priklausomybés laikotarpi. Visuo-
menés dvasia labiau pasaulietiska.
Uzuot nuleidus rankas, reikia ieskoti
kurybingy budu panaudoti ta skirtin-
ga patirt], kurig jgijo ateitininkai, gy-
vendami abejose Atlanto vandenyno
pusése. Galime vieni i$ kity pasimo-
kyti ir kartu ka nors reikSmingo pasa-
kyti tiems, kurie néra ateitininkai ar
katalikai. Ateitininkai gali prisidéti
prie krikscioniskos minties skleidi-
mo, suteikti katalikiSkesni atspalvi
viesoms diskusijoms, priminti lietu-
viams, kokios yra tos vertybés ir kodel
verta ju laikytis. Ir tai ne tik piaras ar
viesieji rysiai, bet méginimas sukurti
palankesne aplinka musu idealams
(shaping the environment, kaip dabar
meégstama sakyti). Ir situo katalikybeé
uzsiémeé nuo apastaly dieny.

Po Simto mety atsakymai |} pama-
tinius klausimus gal néra tokie su-
détingi. Dabar, kaip ir tada, esame
ateitininkai. Aplink save matome ka-
talikybei ganétinai abejingg visuome-
ne, bet kuri yra paveikiama ir pakan-
kamai atvira. Misu pareigas, kurias
nurodo penki principai, galima jvairiai
suprasti. Vieng Siy pareigu supratima
kaip tik pasialiau. 52
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Po dvideSimties metu:
ar Sito tikéjomés?

Kriks¢ioniy bendruomeneé

EGIDIJUS VAREIKIS

Soviety rezimas ne siaip sau vadina-
mas totalitariniu. Jis monopolizavo
valdzia visoms gyvenimo sritims. Kaip
sakydavo vadovéliai, valstybé kontro-
liavo ir ekonomika, ir svietimag, ir kul-
tlra, ir sporta, ir t. t. Vienintelé sritis,
kurios Lietuvoje Maskva formaliai ne-
kontroliavo, buvo Kataliku Baznycia.
Galima diskutuoti, kiek savo agenty
rezimas turéjo tarp hierarchy ar ku-
nigy, taciau, siaip ar taip, didziausias
wvirsininkas“ buvo ne Maskvoje, o Va-
tikane.

Kataliky Baznycia Lietuvoje buvo
ir svarbiausia popartizaninés rezis-
tencijos jéga. Dauguma lietuviy zinojo
apie Tikinciyju teiséms ginti kataliky
komiteta, Lietuvos Kataliky Bazny-
¢ios kronikq ir kita pogrindine spau-
da. Nedaug kas maté tikraja Kronikaq,
dauginama rasomaja masinéle, taciau
zinojimas apie ja ir tikéjimas jos jéga
buvo stiprus.

Tad nieko nestebina, kad lietuvis-
kasis atgimimas prasidéjo ir augo
su katalikiska dvasia, o tokie jvykiai
kaip Vilniaus Katedros grazinimas
tapo savitais kelio 1 Nepriklausomybe
kelrodziais. Minios Zmoniy trauké i
baznyc¢ias, hierarchu autoritetas augo.
Logiskai mastant, Lietuva turéjo tapti
katalikiska ar bent jau krikscioniska
salimi su visomis kriksc¢ionisko pasau-
lio vertybémis, — ir graziu pavyzdziu
kitiems.

Turéjo tapti, bet kodel gi netapo,
kodél lietuviai po dvidesimties laisvés
mety krikséionybei tampa visai abe-
jingi?

Siandien katalikams neretai tenka
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kovoti uz teises reiksti savo paziu-
ras, ka ir kalbéti apie propagavima.
Krikscioniskos vertybés zenklinamos
senamadiskumo, nemodernumo, ne-
tinkamumo Siandieniam gyvenimui
etiketémis. Krikscioniskoji Seima — at-
gyvena, dorové — juodieji viduramziai.
Tikroji (suprask, geroji) Lietuva — tai
pragmatiska (suprask, bizni daranti)
valstybé, laisvuy (suprask, liberaliu)
zmoniy bendruomené, kurioje tike-
Jjimas yra tik asmeninis ,namu uzsi-
émimas”, nederamas nei girtis, nei
skleisti.

Net Lietuvos Tukstantmecio miné-
Jimas, galéjes tapti krikscioniskosios
tradicijos triumfo zygiu ir krikscio-
niskos Lietuvos manifestacija, praéjo
skystokai, netgi pusiau pagoniskai,
pirmiausia dél stengimosi, kad tik ne-
buty palaikytas pernelyg krikscionis-
ku. Regis, vis noréta pasakyti, kad tik-
rieji lietuviai — tai tie patys pagonys,
kurie Brunona nukankino; ir ne taip
jau blogai ir pasielgé. Jei Brunonas
butu nepasirodes, nedidelé béda, esmé
juk — formalus vardo paminéjimas.

Kalciy ir kaltininkuy, kodél Lietuvos
(at)krikscionéjimas nepavyko, galima
rasti ir pasauliniame, ir europietiska-
me, ir musy tautiniame lauke.

Pradésiu nuo to, kad tikéjimo ir
politikos atskyrimas yra
Europos politiné tradici-
ja. Gera ar bloga tradicija,
dar reikia issiaiskinti. Tai, t
ka daré Baznycia Lietuvo-
je, Lenkijoje, kaip politika,
veiké kai kurie Baznycios j-
hierarchai  Cekijoje  ar

Vengrijoje, buvo ne politikos taisykle,
o veikiau aplinkybiy salygota isimtis.
Vakaruose Baznycia nepolitikavo jau
seniai. Pasikeitus situacijai, visai na-
taralu atrodé grizti 1 normalybe, t. y.
Baznyc¢iai nuo politikos tvarkingai at-
siskirti.

Politinis elitas, ypac laikantis save
desiniyjy elitu, tokio Zingsnio nesvei-
kino. Nemazas burys politiky is Baz-
nycios ir toliau tikéjosi jel nebe kovos,
tai bent politinio instrumento. Bazny-
¢ia 1 politiky batalijas nesijungé, taigi
ne vieng politikg atstimé, jzeide, liko
nesuprasta. Kai kuriose politinése
partijose (pavyzdziui, krikscioniy de-
mokratu) atsirado net vidiné takos-
kyra tarp mananciyjuy, kad kunigai
privalo buti partijos agitatoriais, ir
siulanciyju sekti veikiau Vakaruose
susiformavusiy Baznycios ir politikos
santykiy.

Netruko atsirasti ir kitas krastuti-
numas. Kai kurie politikai (dazniau
socialistai ir liberalai) émé sprausti
Baznycia | paprasciausios nevyriausy-
binés organizacijos apibrézimo rémus.
Baznyciai siekta primesti vykdyti tam
tikrus socialinés rupybos projektus,
virti sriuba benamiams ir pasirapinti
beglobiais seneliais, taciau nesikisti i
visuomenés paziury formavima. Ki-
taip sakant, 1S Baznycios paméginta
atimti jos tikraja misija, tuo pat metu
nepaliaujamai diskredituojant ja vi-
suomeneés akyse. Daugelis siy politiky
isitikine, kad vertybes, kurias plétoja
ir gina Baznycia, ramiai galima skie-
pyti ir per Svietima bei pasaulietini
aukléjima. Ir tik gyvenimo praktika
parodys, ar tai apskritai vertybés.
Valstybés krikscioniskumas tokiu
atveju is viso nedeklaruotinas.

Dar kitus politikus paveiké ir libe-
ralus poziuris 1 Baznycia kaip savita
pramogg, tradicinémis pavadintas
apeigas, neturincias jokios

e reikSmés valstybés kari-
P AV muioar
T

funkcionavimui.
Laime, pasak ju, atnesa
zinios, technologijos ir geri
darbai, o ne isitikinimai,

v kurie veikiausiai yra emo-

cinis zaidimas. Tad net ir
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klausti Baznycios nuomonés kuriuo
nors visuomeneés gyvenimo klausimu
(pavyzdziui, deél prekybos alkoholiu)
yra visiskai tuscias reikalas.

Galiausiai prisideda ir pastarai-
sials metais platinamas liguistas po-
litinis korektiskumas. Juo remiantis
krikscioniskosios prigimties rodymas
laikomas arba ,davatkiskumu®, arba
kokia nors viesyju rysiu akcija. (Ne
kartg girdéjau, kad, pavyzdziui, Lie-
tuvos Seime skaityti Sv. Rasta, o juo
labiau melstis nedera, nes ¢ia vieta
tik labai rimtam istatymu leidybos
darbui.) Nenuostabu, kad ne vienas
viesasis intelektualas ar pareigunas
nuosirdziai skundziasi, jog jo pasiro-
dymas baznycioje interpretuojamas
kaip politinis spektaklis busimuyju
rinkimu kontekste. Panasu, kad ir
Lietuvoje greitai atsiras skubanciy
isizeisti dél kryziaus ar rupintojélio.
Kity saliu patirti sioje srityje jau zi-
nome, tad nesunku nuspéti, kas lau-
kia musuy.

Savitail prasikalte c¢ia yra ir patys
katalikai, siandien neretai pernelyg
garsial deklaruojantys, kad krikscio-
nybé ir siauresne prasme katalikybeé
téra viso labo viena i$ daugelio, nie-
kuo neissiskirianti religinés praktikos
forma. Baznycios gyvenime Kkatali-
kiskumas kaip visiems prieinamas ir
visiems atviras tikéjimas keiciamas
1 katalikiskuma kaip atskirybe, kaip
sakiau, vieng 1§ daugelio tikéjimo
formuy. Tad nieko ¢ia nesg ypatingo.
Kita vertus, is katalikiSkomis save
laikan¢iuy bendruomeniy elgesio nere-
tai atrodo, kaip manifestuojama: ,,Su-
prask, mes, katalikai, esame isdidas
ir laimingi, nes tokie esame, o kiti te-
uzsiima kita veikla“. Toks skirstymas
,jie — mes“ neretai pastebimas tarp
aktyvaus katalikisko jaunimo. Tai
gana pavojingas reiskinys, katalikiska,
bendrija darantis tolygia sektai. Kol ji
pakankamai didelé, t. y. savo svoriu
visuotingé, tai grésmeé nejuntama, ta-
¢iau apskritai krikscioniska ji daro tik
dalj visuomeneés, kitus palikdama uz
krikscionijos riby. Neatsitiktinai ka-
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talikiskos organizacijos tampa ne tiek
pasaulietinés evangelizacijos strukta-
romis, kiek grupelémis, kovojanc¢iomis
uz vieng ar kita visuomenini reikala.
Pavyzdziui, kova pries géju paradus
ar parduotuviy darba sventadieniais.
Néra abejonés, kad ir viena, ir kita
verta démesio, taciau tai zinmasklai-
doje ir pacioje viesojoje nuomongje
atsiejama nuo krikscionisky idéju ir
politikos.

Mausy tautos krikscioniskumas bu-
vo jéga, kuri geragja prasme isskyrée
mus i$ kitu. Bet dabar patys jo atsi-
sakome tarsi dél Europos, bet kur kas
tikétiniau, kad dél politinio korektis-
kumo ir liberalumo. Dabar musy vi-
suomené, turinti maziau krikscéionis-
kos dvasios, yra silpnesné, nesolidari,
supykdyta, nebematanti kartais net ir
prasmés dalyvauti valstybés ktirime.
Suprantama, kad visuomené, kurioje
tikéjimas paliekamas ,laisvalaikiui®,
tikéjimo galiausiai netenka.

Ar siandien imanoma krikscioniska
Europa ir kriksc¢ioniska Lietuva?

Ne vienas paklaus, o ar to reikia? Ir
atsakys, kad nebereikia. O jeigu atsa-
kytume teigiamai, tai kokiag pozicija
krikscioniskos KEuropos ir Lietuvos
ktrime turi uzimti politikai, kunigai
ir Baznycios hierarchai?

Néra ko slépti, kad ir Baznycia, la-
bai gerai zZinojusi, kokia buvo jos po-
litiné misija SSRS salygomis, dabar-
tinés savos politinés misijos aiskiai
neartikuliuoja, nors to reikia kaip nie-
kada. Visuomenéje ryskus tikéjimo,
vilties ir meilés stygius vercia Zzmones
greztis 1 tikéjimo tiesas, kurias nere-
tali jiems suprantama forma (tegul
primityviai ir net iskreiptai) isaiskina
ir sekty atstovai.

Zinodami Baznycios strateginj tiks-
la vis délto nezinome strateginiy veik-
los priemoniy. Ar mums reikia nauju
kryziaus zygiu (ypac atsakant i karin-
gaji islama), ar mums reikia kantraus
laukimo ir savo poziciju gynimo ne
efektingomis pergalémis, o santiriu
kasdieniu darbu? O gal mums apskri-
tai néra ko klausinéti? Ateis laikas ir

ta pati Bazny¢ia, reikSdama Dievo va-
lia, viska pasakys.

Samuelis Huntingtonas (zinomas
daugiausiai kaip civilizacijy karu pra-
nasas) laiké labai teigiamu reiskiniu
tai, kad Europos civilizacijoje tikéjimo
ir administravimo autoritetai buvo
atskirti. Civilizaciju susidirimuose
tai suteiké neabejoting pranasuma, —
administruoti zmonija liberalios tei-
sés, o ne tikéjimo tiesy pagrindu.

Nesipleciant 1 tokio pranasumo api-
budinimus, vis délto galima klausti,
ar siandien BaznycCios ir valstybés
autoritetu atskyrimas yra naudin-
gas? Staciatikiy pasaulyje siandien
stebime nuosekly valstybés gyvenimo
krikscioninima. Nepaisant kai kuriy
valstybiu (Serbijos ar Gruzijos) eko-
nominiy ir politiniy sunkumuy, viena
po Kkitos kyla sventyklos, pretenduo-
jancios buti didziausiomis pasaulyje,
mire hierarchai laidojami su pagarba,
lygia valstybiy vadovams. Prezidentai
ir premjerai nesidrovédami remiasi
savo ideologijoje tikéjimo tiesomis.

Kataliky ir protestanty pasaulyje
taip néra. Zinodamas ir jau minéta
politiky nora Bazny¢ia paversti poli-
tinés kovos jrankiu, ir Baznycios ne-
nora, pasaulietine karalyste bandyti
versti Dievo karalyste, suprantu, kad
ligsioliné konkordaty politika lyg ir
patenkina abi puses, taciau, — ir tai
svarbu — netenkina visuomenés. Gal
jau pribrendo laikas pokyc¢iams, kons-
tatuojant, kad nuéjome gal ne visai tuo
keliu, kad norime rasti tikresnj kelia?

Suprantama, keisti reikés daug
ka. Vieniems susitaikyti su tuo, kad
pamokslas néra rinkimy agitacijos
kalba, kitiems suvokti, kad Baznycia
néra tik kalédinés sriubos virtuve, dar
kitiems susivokti, kad tikéjimas — ne
pramoga. Taciau svarbiausias klausi-
mas islieka. Jei norime, kad Lietuva
buty salis, bent jau vadinama kriks-
cionisky tradiciju krastu, tai turime
tas tradicijas atkurti arba sukurti, jei
kas negriztamai parasta. Kitaip galé-
sime konstatuoti, kad iSgyvename to-
talaus nukrikséionéjimo laikotarpi. &%
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Abdolah, Kader, Mecetés namai,
i$ olandy kalbos verté Birutée Mumé-
naité, Vilnius: Baltos lankos, 2010,
405 p.

Romane vienos itakingos provinci-
jos verslininkuy seimos, kuriai priklau-
so mecete, istorija supinama su XX a.
Irana sukrétusiy jvykiy kronika. Aki-
vaizdus visuomeneés susiskaidymas i
vakarietiskos pazangos Salininkus ir
islamo tradiciju arsius gynéjus bei dar
gilesné praraja tarp paciy islamo ispa-
zinéjy — priesingose stovyklose atsi-
duria revoliucinio teroro vykdytojai ir
tie, kurie Korang traktuoja kaip etinj
kodeksa ir dieviskos iSminties saltinj.
Skilimas paliecia ir mecetés namus:
vieni stebi amerikie¢iu astronauty
issilaipinimg  Meénulyje, Kkiti kursto
protestus pries Vakary kultiros rupo-
ra — kino teatra, ar uzsimoja dar pla-
ciau — siekia pakeisti tukstantmeciais
formuota persy tautos savimone. Ak-
tyvi ir dar viena stovykla — Maskvos
radijo besiklausantis Raudonasis kai-
mas. Siuzetines linijas paryskina gau-
sus intertekstai: giedamos Korano su-
ros, paslapc¢ia skaitoma erotiné lyrika
ir 1§ pasamoneés gelmiy isplaukiantys
senoves persy mitai.

Manfredas Zvirgzdas

Herrigel, Eugen, Dzenas ir lanko
menas, 1S vokieciy kalbos verté Dalia
Kizliené, Vilnius: Baltos lankos, 2010,
110 p., 2000 egz.

Puiki knygelé apie vieng i$ japo-
niskojo budizmo praktiky, parasyta
europiecio. Antra vertus, norint pajus-
ti, kaip Ssaudymas i$ lanko gali tapti
dvasine pratyba, nebltina vaziuoti
Japonija — gana jsiziuréti | Belvederio
Apolono veida. Tiesa, kriksc¢ionis, su-
sizavéjes pratybu aprasu, greit pajus
kazka visai svetima: galutinis sio sau-
dymo ,taikinys® — , beformé visy pra-
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dziy pradzia — tustuma“ yra anapus
gério ir blogio, nereikalauja meilés ir
pats néra Meilé.

Jonas Naujokas

Kiaupiené, Juraté, Rimvydas
Petrauskas, Lietuvos istorija, t. 4:
Nauji horizontai: dinastija, visuome-
né, valstybé. Lietuvos Didzioji Ku-
nigaikstyste 1386-1529 m., Vilnius:
Baltos lankos, 2009, 551 p., iliustr.,
3000 egz.

Galy gale Lietuvos istorijai skirta
serija issiverzé is akmens amziy ir
proginiy leidiniy klampynés! Naujoji
sintezé intriguoja jau savo pavadinimu
bei chronologiniais rémais, zadédama
visiskai kitoki zvilgsni i salies praeit].
Apskritai frazé — nieko naujo, viskas
naujai — galéty tapti sios knygos devi-
zu. Didzioji dalis faktinés medziagos
jau zinoma, bet pagaliau ji atsidire
vienoje vietoje. O nauja interpretacija
teikia duomenims papildomo svorio
ir kuria modernig valstybés istorijos
koncepcija. Dziugina, jog autoriai pri-
stateé ir formalia, institucijy veiklos at-
spindéta, ir neformalig (sintezése daz-
nai praleidziama) valstybés praeities
puse. Pro jy akis nepraslydo nei politi-
nés grupuotés, nei pakrasciy zmones,
nei kasdienybés pavidalai. Be to, LDK
vaizduojama placiame geopolitiniame
kontekste. Trumpiau tariant, turime
i$ esmés praeiti ,,perrusiuojanti, leng-
vai skaitoma kataloga.

Vladas Liepuonius

Paasilinna, Arto, Kaukiantis ma-
lanininkas, 1S suomiy kalbos verte
Lina Michelkevi¢e, Vilnius: Baltos
lankos, 2010, 229 p.

Parasytas romanas 1981-aisais, kai
tokia knyga noréjai skaityti lietuvis-
kai, bet negaléjai — tuomet tai baty
buves cenzuruotinas tekstas. Siandien

S1 represyvios visuomenes ir kitonisko
individo konflikto istorija skaitosi sal-
¢iau, bet turi verte: tai senas kaip pa-
saulis konfliktas — neatsitiktinai pa-
grindinio veikéjo maltnininko lemtis
gretinama su Nukryziuotojo. Sis me-
tafizinis turinio matmuo graziai susie-
tas su XX a. penkto sesto desimtmecio
Suomijos kaimo socialinio gyvenimo
kritika. Bet tai ne socialinis romanas,
o moderni pasaka apie modernybe.
Parasyta dramatizma siejant su sa-
tyra. Tad daug smagesné nei nitroki
panasios tematikos Europos absurdo
romanai.

Dalia Zabielaite

Pamuk, Orhan, Nekaltybés mu-
ziejus, 1S turky kalbos verté Justina
Pilkauskaite, Vilnius: Tyto alba, 2010,
655 p.

Trecioje lietuviskai isleistoje Nobe-
lio laureato knygoje —jo mylimo Stam-
bulo vaizdai ir pagrindinio veikéjo Ke-
malio, verslininko 1§ auks$tuomeneés,
suzadétuviy isirimo bei jo netikétos
meilés Fiusunai is viduriniosios klasés
istorija. Tai daugiasluoksnis (sociali-
nis, metafizinis) romanas, parasytas
jungiant Vakary ir Rytuy literaturos
tradicijas. Kai jveiki sig grandiozine
knyga, pries akis iskyla ispudingas
XX a. astunto devinto deSimtmecio
modernéjancio Stambulo paveikslas:
litdnas, bet Sviesus, piesiamas su
ypatingu démesiu kasdienybés de-
taléms. Ir zmogaus likimo dramai, —
netikétai, tokiai, kur meilé, kitokia
nei planavai, atveria kelig 1 gyvenimo
esme, verta jamzinti kasdieniy daikty
muziejuje, sumanytame steigti, beje,
ne tik romane.

Dalia Zabielaite

Radvilavi¢iute, Giedra, Siqnakt
as miegosiu prie sienos, Vilnius: Bal-
tos lankos, 2010, 227 p., 2000 egz.
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LAtstovauju patirtiniam rasymui —
kiek nugyvenu, tiek ir uzsiraso. Negali
rasyti grei¢iau, kaip negali grei¢iau
gyventi.“ Todeél tai tik antras Radwi-
laviciatés esé rinkinys. Pasakyti, kad
tai labai moteriska knyga, tai lyg ne-
pasakyti nieko, vis dar stebintis, jog
moterys sugeba rasyti ir kurti. Taip
pavadinus, tekstas ,pakvimpa“ pigiu
amazonisku gaivalingumu, raganis-
kais slépiniais bei kitom banalybém. O
tariant dar sabloniskiau: vidutinio am-
zilaus moters autoterapiniais rasiniais.
Jungdama kasdiene patirti su veik
magiska iSmone, sava ironija autoré
atskleidzia musy veikimo pasaulyje
buitiskumag, kvailuma, taigi ir links-
muma. Paprasc¢iausia buitiakq ji pa-
vercia nedideliu nustebimu, meistris-
kai issaugodama atstuma tarp patirto
ir sukurto. Tiesa, tekstas kartais erzina
perdém ispuoselétom detalém, kurios
vargina ir kiek tersia autorés kuriama
lengvumo ir spontaniskumo ispuadj.

Alefijus Vargalys
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AUERINIS FUVILES ILCFREYH
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Saviséevas, Eugenijus, Zemaitijos
savivalda ir valdzios elitas 1409-1566
metais, Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 2010, 461 p., 760 egz.

Po LDK ,paskelbimo® imperija, tu-
réjo pasirodyti ir darbai, skirti regionuy
istorijal. Saviscevo studija analizuoja
Lietuvos visuomenei aktualiausia —
Zemaitijos atveji. Istorikas itin smulk-
meniskal aptaria jvairiausius jos
istorijos aspektus, nuolat grezdamas
zvilgsn] 1 pagrindine tyrimo proble-
ma, — savivaldos ir valdzios elito su-
siformavima bei raida. Reaguodamas
jis nevengia skaitytoja iSvesti 1 pla-
tesnius — LDK ar Europos — istorijos
vandenis. Studija stebina detalumu —
analizuojama net Birutés pagrobimo
legenda. Tik sie knygos pliusai daznai
virsta minusais: autorius ,griebia“
labai placiai, tekstas darosi painus,
todeél iveikiamas tik specialistui. Pas-
taraji uzknis nepatogiai i studijos pa-
baiga nukeltos isnasos. Kita vertus,

Guoda Azguridiené

Sa tiesiogini skausma ar nuostoliu. Arba tiesiog netelpa 1
sveiko proto ribas (daznai nuo to prota irgi skauda).

AUKSINES ZUVELES ILGESYS

Lietuvos civilizacinés metamorfozés
treciajame titkstantmetyje

Apie ka si knyga? Apie gyvenima. Ne saloje, oloje ar mis-
ke, o tarp Zzmoniuy, Lietuvos visuomenéje. Ne apie géles,
kulinarija, jachtas, autorés ar kokig kita persona, meile
(gal siek tiek). Daugiausia apie tai, su kuo zmogus susi-
duria iséjes iS namu — nuéjes 1 darba, valdzios institu-
cija, atsivertes laikrasti, atsidares pinigine, apsilankes
pas gydytoja, isleides vaikus 1 mokykla. Rasau apie siu
socialiniu erdviy ekonomine puse. Kodél jos funkcionuo-
ja taip, o ne kitaip. Nes supratus kodél, lengviau tole-

ruoti absurdiskas situacijas, kurios mums neretai atne-

aiskiai suformuluotos isvados bent is
dalies atperka sias knygos ydas.

Viadas Liepuonius

Vaicius, Antanas, Pasaukimo keliu,
Kaunas: Naujas lankas, 2010, 312 p.,
2000 egz.

Tie, kas skaité kan. Stankeviciaus
atsiminimus, Sia knyga kiek nusivils:
joje néra nei pikantisky aukstyju pre-
latu buities vaizdy, nei sensacingu
saskaituy suvedingjimu. Vis délto Sie
atsminimai tikrai pravers sovietinei
tikrovei ir to meto dvasininkijos psi-
chologijai pazinti. Autorius nesideda
herojumi ir atvirai piesia isgyventa
anuometés kasdienos guduma, kai
klebonas yra saunus, nes gebéjo pa-
keisti baznycCios stoga ir grindis, o
vyskupas — kai meldzia Dieva, idant
padéty atsispirti spaudimui kolabo-
ruoti su ateisty valdzia. Rupestingai
parengta ir suredaguota knyga, deja,
stokoja varduy rodyklés.

Jonas Naujokas
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UZSKLANDA / ATSKLANDA

Kalédojanciy vaiky knygeleée

Apie saulés pusrycius
Pievoje istisko pienés —
Saulé kepa kiausiniene.
Apie slieko ilgesy

Sliekas, slinkdamas per smilga,
Dasavo: kaip zeméj ilgu!
Apie Ziogo kvapq

Ziogas, sokdamas per tvora,
Smarkiai pagadino ora.

Apie uody siautéjima

Du girti uodai inirse
Mirtinai sugyle sirse,

O kai $i neteko amo,

Pavoge i jos pizama.

Apie Siksnosparniy aistrq
Trys sikSnosparniai komodoj
Ketvirtam nudyreé oda —
Pasisiuvo parasiuta,

Bet nuo kraujo sis susuto.
Apie muse kairuole

Musé klimpo i bidona,
Saukdama: ,Salin Smetona!“
Apie genio gramatikq

Genys per zodi: tuk-tuk-tuk,
Pavirtes medzio klaustuku.
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PALEMONAS DRACIULA

Apie sraigiy drovumaq

Ant musmirés raudono stogo
Pries saule skrudo sraigés nuogos.

Apie Zvaigzdziy
svaiguly

Zvaigzdeés, krisdamos i Zeme,
Nuo trinties su oru vemia.

Apie nakties spindesg

Sulinio dugne ménulis
Kaip auksinis lapas guli.

Apie trikalbyste LDK

7Ziu! —,ziema“, ,3uMma‘“ ir ,,zima“
9 b2 2
Tempia Sibiro vezima,

Apie slapiq Heraklitq

Antrakart 1 upe brido
Heraklitas — pasiklydo.
Masto, pyksta, nesupranta
Kaip islipt { gimta kranta.

Apie filosofini
squadavimaq

Syki Leipcige netycia
Rusai du apmové Nietsche:
Sis bylojo apie valia,

Rusai jam pakiso Valia;
Kai prakalbo apie galia,
Tai parupino jam Galia.

Skiriama <J.

Apie uzkimusi Karéjq
Tuoj po Didziojo Sprogimo
Viespats nuo speigu uzkimo.

Apie rusiskus oro sokius

Smolenske — toli uz lango —
Du léktuvai soko tango.

Apie animacijos pradzig

Guli vabaliukas siltas,
Rytmecio spalvy pripiltas,
O Starewiczius ji kelia:

I filmavimo aikstele!

Apie romantizmaq
Kalvarijy turguje

Ar jauti, mylimoji, kaip skauda,
Kai girdziu plaukiant Vitolio rauda,
Kai apgirtes Kraszewskis i turgu
Slenka pirkti rauginty agurku,
O Mickevic¢ius jam negrazino
Pasiskolintos nak¢iai Grazinos,
Ir gauja purviny filomaty
Spjaudo siemkes ir losia
Sach-matais,
Zalias Daukantas iskelia
verba, —
Ja ketina pinti i herba,
O virs cerkveés raudono pakau-
sio
Muravjovas praskrieja
ikauses. &%
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