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LaiSkas RedaktoRiui

Antanas Terleckas

Brangus redaktoriau,

kartais atrodo, istorikas yra pasmerktas buti nuolatinéje schizofrenijos buseno-
je, kaip pries keleta mety rasé Liudas Jovaisa. O jei ta buisena ir ne permanenting,
tai bent cikliskai pasikartojanti, vos visuomenéje kyla didesnis Sarsalas, susijes
(daznai — tik tariamai) su istorija.

Bac — Rata Vanagaité prisneka nesamoniy. Taukst — einam lupt paminklo
Petrui Cvirkai. Pyst — einam keisti Kazio Skirpos aléjos vardo. Jablinkst — gi dar
turim paminkly Juozui Krikstaponiui. Ai, dar palaukit, turim Janonio ir Néries
vardo mokykly. Oplia — ju vietoj pastatom ka nors kito. Sédi istorikas ir galvoja —
ka ¢ia jums dabar pasakyt? Nezinau. Todél viesai stengiuosi ir nesakyti. Tai gal
tik Tau, redaktoriau, parasysiu, intymia forma — laisku.

Sie paminklai (placiaja prasme) yra atminties vietos, gerai atspindincios vy-
raujanti Lietuvos visuomenés santyki su istorija, kuri apibrézéiau banalia teze —
matai tai, kg nori matyti. Cvirkos atveju matome talentinga, (?) lietuviy rasytoja,
reiksminga, (?) musuy kulturos dali versus zmogu, kuris plojo per Lietuvos valsty-
bingumo laidotuves 1940 m. Viename kampe — Skirpa, pirmasis i1§kéles trispalve
Gedimino bokste, diplomatas, vienas pirmyju pasipriesinimo organizatoriy, ki-
tame — naivus, pronacistinis avantitristas ir sunkiai pakenciamas egocentrikas.
Krikstaponis — pirmasis Vycio apygardos vadas, vienas svarbiausiu partizaninio
judéjimo organizatoriy Ryty Lietuvoje versus policininkas, (panasu) dalyvaves
zydu zudynése Baltarusijoje. Herojai pries nieksus. O $iy skirtingu poliu sinte-
z€s nesimato.

AsS, tiesa pasakius, palikéiau paminkla Cvirkai Vilniaus centre. Palikéiau ir
ékirpos al¢ja. Ir Krikstaponiui gal netgi palikcéiau aikste Ukmergéje. Todél, kad sie
paminklai puikiai parodo Lietuvos istorijos priestaringuma — salia herojy visada
turéjom ir nieksy, o daznai net ir tame paciame asmenyje. Be to, kartais atrodo,
kad nieksus reikty prisiminti dar labiau nei herojus — bet ¢ia jau kitam kartui.
Nesame nei iSrinktoji, nei pateptoji, nei slovingiausioji tauta — esame tiesiog tauta.
Su visomis i$ to kylan¢iomis pasekmémis.

Taip, taip, redaktoriau, zinau, sakysi: bet palauk, Antanai, o tai gal Dainius
Kepenis teisus, gal pastatom paminklg ir stribams, nes jie irgi musy istorijos
dalis? Gal ir Kapsuko nereikéjo nugriauti? Sa, redaktoriau. Tai mano laigkas,
nemandagu pertraukinéti. Ir pats zinai, kad ne. Kvaily klausimu prasyc¢iau ne-
uzdavinéti.

AS tik noriu, kad zmonés jzvelgty priestaringuma, kad prisiminty, eidami Skir-
pos aléja, pagalvotu — o kas Cia tas Skirpa buvo? Kaip po paskutinio Vanagaités
skandalo, kai sulaukiau ne vienos draugy zinutés — paaiskink, kas ¢ia, o, iddomu,
o ka siaip paskaityti sia tema reiktu? Tikrai neturiu iliuzijos, kad tai privers vi-
suomene skaityti, bet jeigu nuolat kylancios diskusijos bent kelis Zmones privers
paimti ] rankas istorine knyga, man jau uzteks.

Palikti paminklus sitilo mano vidinis istorikas, norintis kankinti visuomene —
tegul riejasi kasmet, prisimine, kad dar ne viskas nugriauta, tegul gincijasi, tegul



bando suprasti, kas ten is tiesy buvo. Kita vertus, paminkly klausimas yra ne istorinis, o poli-
tinis, vertybinis. Jei zZvelgtume politiskai, vertybiskai, né vienas i§ minéty veikéju néra vertas
paminklo, sveikoje visuomenéje taip neturéty buti. Bet mes sergame, brangus redaktoriau,
mums skauda, kai kazkas bando pajudinti musy tautos panteono virstines ir apacias, bando
irodyti, kad vienas ar kitas veikéjas, kuris funkcionuoja (?) kolektyvingje atmintyje kaip herojus,
i$ tiesu yra nieksas.

Ir tegul skauda, mielas redaktoriau. Nes musy istorinés savivokos, istorinés kulturos lauko
bukle yra apverktina. Stebéjau konflikta dél Vanagaités butent kaip Sio lauko diagnostika. Re-
akeija buvo vieninga, stipri ir aiski — uz nesamoniy kalbéjima, reikia atsakyti. Ir manau, kad
Vanagaité pati dél to labai nustebo, nes jos ligi siol sukaupta patirtis liudijo, kad nesamoniy
snekéjimas yra be galo efektyvi taktika. Kai pasirodé Musiskiai — knyga, kuri irgl yra nesamone,
mazai ka bendro turinti su tikrove, — kazkodél tokios vieningos reakcijos nebuvo. Priesingai —
visuomeneés autoritetai (pavyzdziui, Andrius Tapinas) dalyvaudavo Sios knygos pristatymuose
kartu su autore. Net ir po skandalo dél Adolfo Ramanausko, ir Sartinas Cermauskas ir Moni-
ka Garbaciauskaité teigé Vanagaite iki siol vertine teigiamai, nes su Misiskiais ji paskatino
diskusijas apie lietuviu dalyvavima Holokauste. Jeigu tokia prasta knyga sugeba sukelti toki
(teigiama) efekta, man daugiau jrodymuy nereikia, kad situacija yra prasta.

Garbaciauskaité dar meté akmenj i istoriku darza: nemokate rasyti, o va Vanagaité — moka.
Aktuali tema, jtaigi forma ir — voila — pozityvu, diskusija ir taip toliau. Kad sunku pamatyti, jog
uz aktualios temos ir itaigios formos néra jokio turinio, — tai ¢ia jau kitas klausimas. Taip, tikrai,
perskaites gali susimastyti apie tragedija, bet greitai turétum suvokti neturis apie ka mastyti,
nes prie mastymo apie tragedijos turini i knyga né kiek neprisidéjo.

Pavyzdziy c¢ia galima vardyti daug. Lietuviskas istorinis kinas yra dar viena, dazniausiai —
bekrasté asaru pakalné. Vis atidedu ta momenta, kai reiks jsijungti antra Laisvés kaina sezona,
Zinau, kad reikty, vien dél profesinio intereso, bet bijau pamatyti, kas vainikuoja Lietuvos vals-
tybingumo Simtmetj, zvilgsni i pokario istorija kinematografijoje. Kai tik nueina manasis vidinis
istorikas 1 king, iSeina piktas ir nusivyles, dusauja — dar vienas neistorinis istorinis filmas. Su-
grizta manasis istorikas namo, paskaito, ka kiti raso apie filma, — pasirodo, jis nuostabus! Ir vél
tas pats — aktuali tema, kokia forma, galima rodyti moksleiviams vietoj vadovéliy skaitymo...
Tik kad istorinio turinio, bent kazka bendro turincio su tikrove, ten vél nerasi. Ir ne, as anaiptol
nesu pries menini istorijos interpretavima, maloniai prasom, tik visada reikia turéti ka inter-
pretuoti. O ten (dazniausiai) — kalbéjimas dél kalbéjimo, apie slovinga ir skausminga lietuviy
tautos praeity, ritualas, kurio metu nusilenkiama smegenu pakampéje istrigusiems vaizdiniams:
partizanai — gerai, stribai — blogai, pasipriesinimas — gerai, prisitaikymas — blogai, Sajudis — ge-
rai, komunistai — blogai. Vidinis istorikas piktai kramto lapas ir spjaudosi.

Bet kita, nuo vidinio istoriko atitrukusi sielos dalis sédi kino saléje ir patenkinta murkia.
Kaip ir tulas zitrovas, ji mato, kad ¢ia kalbama apie jos ar artimujy tiesiogiai patirta skausma,
ir jai — grazu, nes ilgg laika to nebuvo galima daryti, nes tai i$ tiesy yra be galo svarbu. Ta sielos
dalis tiesiog pasiduoda (istoriniy) erogeniniy zony masazui, kuris, kad ir malonus, nelabai ver-
tingas — nei keicia, nei kuria santyki su istorija. Arba bent neturétu. O jeigu vis délto kuria — dar
blogiau, nes istorinés savivokos visuomenéje labai truksta. Tokia zitrovo rezignacija malonumui
naturali, zmogiska. Juk smagu matyti, kad kazkur tunanti skausmo dalis iSpazistama viesai.
Ir man kartais patinka draugams pasakoti savuosius skausmus — dél meilés, dél artimuyjy, dél
prasmes, dél visko — isivaizduoju esas herojus i§ Casparo Davido Friedricho paveikslu, nelai-
mingas romantikas, ziurintis ] pasaulio tkanas i$ auksto. Bet kalbédamas apie skausma, pirma
karta tu tiesiog issikalbi, darydamas tai Simtaji karta, jau trisdesimt metu — tiesiog istringi tame
skausmo naratyve ir per ji konstruoji santyki su pasauliu. O tai jau néra sveika.

Ir kai Tu manes galu gale paklausi, ka gi reikia daryti ir kas tuo turétu uzsiimti, as tik vél
uzlausiu tragiskai nusvirusias rankas ir pasakysiu: nezinau. Gal butent to mums kartais ir
pritruksta — nutyléjimo, subtilumo, nezinojimo. Filmu, kurie neturi nei pradzios, nei pabaigos,
kaip ir pati istorija, knygu, kuriy pagrindiniai herojai yra ir nieksai, ir didvyriai, paminkly, kurie
skirti ne $ventiesiems, kaip kartais norétysi, o Zmonéms.

2 naujasis zidinys-aidai

2017 / 8



Kita vertus, pokyciai siame lauke vyksta. Neisivaizduoju, kad Vanagaite | savo iSsakytas
mintis apie Adolfs Ramanauska-Vanaga, galéjo sulaukti tokios vieningos reakcijos 1990-aisiais,
2000-aisiais, gal net 2010-aisiais. Atgimimo metais vieni iSkart saké: partizanai yra svarbiausi
herojai, kovoje nejtikéting kova, dél Lietuvos nepriklausomybés. Deja, paskui partizanus ilga lai-
ka vilkosi sovietinis naratyvas — ar ¢ia banditai, ar ¢ia ramybés drumstéjai, ar ¢ia tie, kurie zude,
nors niekas nenoréjo mirti. Priestaros ilga laika nerimo, taip ir buvo neaisku — ¢ia savi ar ne savi?
Tai buvo is dirbtinai sukonstruotos istorinés atminties atsivérusi zaizda, dél kurios skaudéjo.
Siandien tas (po)sovietinis naratyvas visiSkal merdéja: partizanai yra tape savais, pripazista-
ma, kad jie turéty tapti (o gal po truputi ir tampa) sios, 1990 m. atsikurusios, Lietuvos idéjiniu
pamatu. O uz pamaty ardyma, ir reakcija atitinkama. Turime ir nebanaliy, vertingy pavyzdziu,
kaip kalbéti §ia tema — ko gero, pribrendo laikas perleisti Mariaus Ivaskeviciaus Zalius. Tegul
jis ir persistengé, mano manymu, pernelyg bandydamas priartinti personazus prie konkreciy
istoriniy asmenybiy, ta¢iau Zali yra geriausia, ka turime. Ne banalus erogeniniy zony masazas,
o sudétingas pasakojimas — tai, ko ziauriai truksta musy istorinés kultaros laukui.

Nors mokytis kalbéti ir toliau reikia — tai vis dar iSlieka labai sudétinga. Dar triksta suvokimo,
kad siulymas demontuoti paminkla Krikstaponiui anaiptol néra ginkluotojo pogrindzio diskre-
ditavimas ar puolimas, tai net ne zvilgsnis 1 Krikstaponj — tai zvilgsnis i mus pacius.

Tad gal tegul mums dar kiek paskausta, brangus redaktoriau. Gal tas skausmas, gal tos dis-
kusijos vis délto duoda naudos, gal jos keicia visuomenés santyki su istorija. Gal kada nors tie
paminklai, gatviu vardai supus ir nukris savaime, o kartu isnyks ir schizofrenija tarp manes-
istoriko ir manes-piliecio. O kol kas tebunie tai zaizdos, kurias krapstydami galésime geriau
pazinti save.

Bet cia tik tarp musu.

Vilnius, 2017 m. lapkricio 16 d.
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NUSTEBIMALI

apie sveika sieLg nesveikame ktine

Posakis apie sveika siela sveikame kune, matyt, néra
visai korektiskas, nes kazin ar siela is principo gali buti
nesveika. Bet mastymas nesveikas tikrai buti gali, tai
ta prasme ir supraskime pavadinima.

Kai parasiau antra knyga apie kiino sveikumus (pir-
ma, — apie maista, antra — apie kosmetika), mano didziai
gerbiamas redaktorius apibendrino — prisidirbai. Tiek
prisnekéjai apie kuino sveikata, kad prasyte prasosi pa-
sisakymas apie proto sveikata ir jos nebuiting rysj su
sveikuoliska gyvensena. Kadangi as ir pati taip manau,
bandysiu nuplauti savo odes sveikatai siais pastebéji-
mais apie kitg reikalo puse.

Zinia, zmogaus kuno, proto ir sielos reikalai yra glau-
dziai susije. Taciau kokiu budu susije, nuo musy akiy tai
stipriai paslépta. Ne visi liekni, stiprus ir vikrus pasizy-
mi vidine harmonija ir linke suprasti artima, Ir toli grazu
ne visi sukumpe ir i§dzitive (arba priesingai, patuke), ne-
miegantys per naktis ir valgantys, kas papuola, stokoja
valios ir jégos prasmingai, dorai bei aktyviai gyventi.

Sveika gyvensena tradiciSskai budavo suprantama
kaip asmeninis zmogaus reikalas, nes juk nauda — svei-
kata ir gera savijauta — visy pirma gauna jis pats. Zmo-
nés jos mokosi ir praktikuoja isskirtinai savo valia, su-
siblire 1 grupes bendraminciu ar sekdami mokytoju.
Visuomene tokia veikla puosia ir turtina, kaip ir bet
koks kitas pozityvus zmogiskas veikimas. Sveikos gy-
vensenos megejal kitiems gali atrodyti Saunuoliai arba
keistuoliai, bet gadinti gyvenimo niekam negadina.

Taciau siandien valstybés ir visuomenés santykis su
tuo, kas anksc¢iau buvo zmogaus asmeninis reikalas —
sveikata, laimeé, vaikai, kuno svoris ir kiti pa-
rametrai — smarkiai pasikeité. Geroves valsty-

IR atviRksScCiai

Guoda Azguridiené

Yra vienas ekonominis argumentas: sveikatos apsau-
ga finansuojama bendrais pinigais, todél doro pilie¢io ru-
pestis juos taupyti. Ir nors argumentas visiskai forma-
lus (galima juk ir kitaip sveikatos apsauga finansuoti),
i$ jo issirutulioja rimta politika. Mat kuo daugiau sergi
ir nemirsti (gyveni ilgai ir nuolat sirguliuoji kokia létine
liga, ka vidutiniskai vertinant daro Lietuvos moterys),
tuo brangiau biudzetui. Suvartoji daug kompensuojamuy
vaisty, gydytoju paslaugy, ilgai gauni pensija. Kadangi
zmoniy vis délto truksta, ilgas zmoniy gyvenimas vals-
tybei apsimoka, bet tik tuo atveju, kai vyresni Zmonés
yra pakankamai sveiki, kad dirbty ar bent jau nevarto-
tu daug sveikatos paslaugu. Nes sveikatos ir priezituros
senatveéje biudzety poreikiai seniai lenkia bet kokios
ekonomikos galimybes, ne tik lietuviskos. Taip musy as-
meniné kuno ir proto buklé tampa didziu valstybés rei-
kalu, analizuojamu statistiniais metodais ir tvarkomu
administraciskai ir teisiskai. I$ ¢ia draudimai rukyti,
vartoti alkoholj, valgyti tam tikra maista; kino masés,
cukraus bei riebaly mokesciai ir panasus socialinés-
medicininés inzinerijos eksperimentai. IS ¢ia ir dalies
pilieciu palaikymas tokioms priemonéms: o kodél tas
storulis sédi per dvi kédes, o moka uz viena? As va, kan-
kinuosi, pyragéliy nevalgau, o jis, tikrai zinau, valgo.

Galétume sakyti, kad mums toks rupestis tik 1 gera.
Juk niekas nenori desimtmeciais gyventi skausmuose,
nuolat vartoti vaistus, buti tirlamas ir operuojamas.
Taciau yra dvi aplinkybés. Pirmoji, Zmonés turi lais-
va valig rinktis ir ja gali vertinti labiau uz sveikata ir
net gyvybe. Antra, jokie vieningi sveikatinimo metodai
néra veiksmingi. Ne visi pyragéliy valgytojai
yra nutuke ir ne visi nutuke slamscia pyragé-

bé pagal apibrézima rupinasi viskuo. Ankséiau
Smaikstaudavom, kad administraciniu badu
laimés nepadalinsi. Bet nebesmaikstaujam,
nes tikrai matosi, kad dalins. Pasirems viso-
kiais laimés indeksais ir padalins: tada ture-
sim buti laimingi, niekur nesidési. Bet tai ki-
tas etapas, nes dabar turétume visi buti sveiki,
netgi tie, kurie nemano, jog taijiems taip svar-
bu, kad turéty keisti savo gyvensena.

lius. Zmones labai sunku sveikatinti masiniu
budu, — ne tik dél ju paciy nenoro dalyvauti,
bet ir dél objektyvaus skirtingu metody porei-
kio. Dél to specialistai praktiskai nebesiginci-
ja. Bet, kaip nutinka ir kitose srityse, politi-
kai turi visiskai kita nuomone nei specialistai
ir vis bando pagerinti Zmoniy sveikata masi-
niu budu. Tai vandentiekio vandenj pafluo-
ruoti, tai apmokestinti vienus riebalus, po to
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nustebimai

kitus, prikisamai rekomenduoti bégioti visiems ristele,
po to apskritai nebégioti be gydytojo priezitros, skirti
multivitaminus visiems kudikiams, po to jokiy nebe-
leisti be recepto ir t. t. Nesunku suprasti, kodél politi-
kams taip patinka sie eksperimentai: jie leidzia valdyti
ir generuoja pinigus. Taigi su sveikata tai neturi nieko
bendra. Bet kai prireikia, ta formaly bendro finansavi-
mo argumentag iSsitraukia.

Kodél zmonés sveika gyvensena susidomi? Tie, kurie
1S prigimties turi stiprius nervus, stipry kuna ir ju néra
visiskai apleide nuo jaunysteés, gali labiau leisti sau vyk-
dyti proto uzgaidas: skaityti arba rasyti per naktis, ma-
zal miegoti, valgyti skaitydami, naudotis tokiais maisto
pramoneés pasiekimais kaip uzpilamos sriubos ir Saldyti
koldunai. Ir jiems nieko blogo neatsitinka. Aistra pa-
zintl ir dalyvauti, teigiamos emocijos, bendravimas ir
saves atradimai generuoja pakankamai ugnies suvirs-
kinti visoki slamsta, kompensuoti poilsio trukuma ir
pravarinéti kraujg nejudriame kane. Tik daugeliui su
studentiskais metais tai ir baigiasi. Kunas pradeda rei-
kalauti savo laiko ir démesio, kas atima pena, i$ proto.
Jei protas nesugeba rasti sau priimtino tokios duoklés
paaiskinimo, jis pradeda zyzti apie senéjima, nuobo-
dulj ir kitus apsileidimus. Tokiu atveju susidoméjimas
sveika gyvensena smarkiai padeda, nes jjungia prota 1
nauja, srit], kuri is tiesy yra labai jdomi.

Kita grupé zmoniy sveika gyvensena susidomi ne dél
proto nuobodulio, o dél kiino silpnumo. Alergiski, sun-
kiai virskinantys, silpni, jautrus ir pan. Turint omenyje,
kad daugybé zmoniy siandien dirba su knyga ir kom-
piuteriu — stuburo problemos praktiskai garantuotos.
Pastiprinti kiing tampa gyvybiniu reikalu tiems, ku-
riems gyventi ir veikti iddomu, o energijos truksta.

Trunka laiko uzauginti raumenis, iISmokti teisingai kve-
puoti, istreniruoti iStverme, bet dar daugiau laiko trunka
iSmokti nesinervinti. Beje, daugelis iki Siol mano, kad to
apskritai iSmokti negalima. Isgirde gydytojo ar psicholo-
go nurodyma tvarkytis su stresu, jie nuraso tai kazkur 1
Sona. Todél nori vaisty. Na, gal dar manksta kokia gali
padaryti. Bet tik ne pratimus savo protui, kad jis jaudin-
damasis saves nesudeginty. Kadangi gyvename didziulio
greicio, perteklinés informacijos ir nuolatinio kitimo vi-
suomenéje, tal maziau besijaudinantys, ramiau i kritika,
reaguojantys ir kitaip psichologiskai maziau jautras zmo-
nés laimi. Jie islaiko reikalinga tempa, pakelia atsakingy
poziciju keliama stresg, todél tampa vadovais ir lyderiais.

Paprastai tokie ,susitvarke” Zmonés savo kiina pri-
ziuri ir 1 ji investuoja tam tikrais metodais, kurie tuo
metu visuomenéje laikomi priimtinais. Jie neretai iro-
niskai zvelgia 1 kitus saves stiprinimo budus ar sveika-
tinimo kelius (kaip antai medziy apsikabinimas, ziaré-
jimas 1 akvariuma, ar kokia zaliavalgiska dieta). Nors
visi sie budai yra geri, jei zmonéms jie tinka.

Bet neretam sunku priimti tokig ivairove. Zmogus
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toks padaras, kad labai mégsta savo atradimus pri-
mesti kitiems. Ypac jei atradimas buvo radikalus. Tai
pasakytina visu pirma apie buvusius alkoholikus ir ra-
kalius. Mete jie daznai buna savo buvusiems kolegoms
nepakanciausi. Katrie katrus labiau erzina ir prieka-
biauja, sunku pasakyti. Elitiniai sveikieji durnina ir
kitaip saiposi i$ tu, kurie kitaip supranta sveika gyven-
sena — pavyzdziui, nevartoja glitimo ar bégioja basi per
zarijas. Didesnés ir stipresnés alternatyvisty grupés
(kaip antai veganai) bando visuomene aukléti jg soki-
ruodami baisiais vaizdais ar vartodami paniekinama,
retorika: pati girdéjau moteri, prasancia duonos be gy-
vuliy i1$skyruy (suprask, pieno). Taigi visuomenés grupés
nelabai nori vienos kity girdéti, sakyciau, labiau i sma-
gumo spilkuotis, net ne is pykcio.

O kaip yra asmens lygmenyje? Tarkime, niekas zZmo-
gaus nevercia, jis pats mano, kad reikia investuoti i savo
sveikata. Ar tas zmogus tampa tik sveikas ir stiprus (is-
tvermingas, ramesnis, susitvardes, darbingas ir pan.)?
O gal jis tampa geresnis? Geresnis kaip visuomenés na-
rys ir pats kaip zmogus? Posakio ,esi, kg valgai® siuo-
laikiniai nesé¢jai linke teigti, kad atsakingai vartojantys
Zmones yra geresni. Yra tam argumentu: niekas, manau,
nesigincys, kad 1 organizma papuolantys cheminiai ir or-
ganiniai junginiai veikia ne tik musy sveikata, bet ir min-
tis, emocijas, elgesi ir retorika. Ne atsitiktinai juk drau-
dziama vairuoti ir eiti i darbg iSgérus, negeriame keliy
puodu kavos norédami nusiraminti, o po sotaus kepsnio
zmogus jauciasi kitaip, nei po lengvu saloty. Taciau, su-
tikime, musy dieny dirgikliy kontekste tai gana smulku.
Bendros blogos zinios per ziniasklaidos priemones, asme-
ninés jtampos darbe ir Seimoje, konfliktinés diskusijos
socialiniuose tinkluose — gerokai rimtesni prota, o per ji
ir king, destabilizuojantys veiksniai. Sunkus ir prastas
maistas, aktyvinantys gérimai, nejudrus gyvenimo bu-
das, nervingas charakteris blogina zmogaus savijauta,
gali padaryti jo elges] sunkiai toleruojamu aplinkiniams,
taciau nepakeicia vidiniy moraliniy nuostatu. O jos, kad
ir kaip aplink suktumés bandydami sio klausimo isveng-
ti, yra svarbiausios visuomeneés sveikatai.

Daug mety pazistu zmoniu, uzsiimanciy kokiomis
nors sveikatinimo metodikomis, bet negaliu pasakyti,
kad jie kaip nors geresni uz kitus. Kad, pavyzdziui, yra
patikimesni, darbingesni, izvalgesni, saziningesni ar
empatiskesni. Visokiy yra. Stebint pastaruosius poli-
tinius jvykius, susijusius su alkoholio ribojimais, vais-
tu politikos pokyciais ir visuotinés santarvés diegimu
bendrais paminklais, tokiu minciy juo labiau nekyla.
Taigi nei teoriskai, nei praktiskai negaléciau patvir-
tinti, kad rupinimasis savo sveikata savaime pagerina
zmogaus dvasine puse. Musu didysis paklydimy varik-
lis — puikybé — puikiai uzauga maitinamas ir salotomis,
ir mésainiais, ir bégant maratonus, ir gulint ant sofos.
Ir netgi lankant teatrus ir muziejus. B
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aR Laisve sudeRinama su Lietuvybe?

Dar pries metus ar kelerius toks klausimas buty atro-
des bent jau keistas. Laisvé antisovietinés rezistencijos
ir nepriklausomybés metais buvo suvokiama kaip lietu-
vybés salyga, kaip garantija jai visavertiskai vystytis.
Taciau galbut toks vaizdas téra vien iliuzija. Rengiantis
minéti valstybés Simtmet) daug jautriau priimamos te-
mos, susijusios su lietuviskumu. Kalbama apie tautinius
drabuzius, kitus tautinius atributus, apie lietuviuy kalba,
ir tai, kokios lietuviy literattros reikia mokiniams, apie
tai, kokius paminklus statyti ar nestatyti. Diskusijos ir
priestaros, vienaip ar kitaip palie¢iancios patriotizma,
valstybés ir tautos pamatus, sukasi aplink viena pagrin-
dinj klausima; ar lietuvybé ir jos ateitis suderinama su
tautai priklausanciujy laisve buti lietuviais? Jis kyla is
dalies visuomeneés, kuri save laiko ypac patriotiska, is-
sakomos baimés, kad jei lietuvybé nebus itvirtinta ista-
tymais ir saugoma institucijy, jai gresia pavojus sunyk-
t1. Greta iSoriniy kaip pagrindiné grésmeé matomi patys
lietuviai — Lietuvos pilieciai ir jy laisvé spresti, kokiais
lietuviais jie nori buti ir kokia Lietuva kurti.

Kai klausiame, ar laisvas lietuvis gali buti ir lietuvy-
bés atstovas, pirmiausia prisimename kalbg. Lietuvis
gali kalbéti, kaip jam patinka, taciau jis né akimirka
nepamirs, kad veikiausiai kiekvienu sakiniu sutersia
lietuviy kalba. Loreta Vaicekauskiené ir Nerijus Se-
petys su kolegomis pries metus isleido knyga Lietuviy
kalbos ideologija. Knygoje atskleidziama, kad valstybeés
institucijos naudoja lietuviu kalba kaip instrumenta,
daznam lietuviui daznai priminti, kad jis nesas
visavertis, nes nemoka taisyklingai kalbéti lietu-
viskai. Taip institucijos pagrindzia savo egzista-
vima, ir galios plétra.

Lietuviy kalbos inspekcija stebi, fiksuoja ir i
dienos $viesa isvelka tuos, kurie nevisavertiskai
kalba lietuviskai. Mokiniai specialiais konkursais
skatinami lygiuotis 1 kalbininkus kaip 1 asmeni-
nius pavyzdzius, dométis ju gyvenimais ir veikla
kaip isskirtinai reiksmingais lietuvybés likimui.
Straipsnyje, pristatanc¢iame tyrima, teigiama,
kad nors lietuviy kalbai plétotis niekada nebuve
geresniy salygu, bet ,.kalbos normintojai nuo pat
Nepriklausomybés pradzios rupinasi skleisti ki-
toki musy kalbos vaizdin] — esq lietuviy kalba ne

Tomas Daugirdas

tik sunki, bet ir nelaiminga, darkoma, puolama, nykstan-
ti. Labiausiai plétojama grésmiu kalbai idéja: i$ vidaus
pavojus esg kyla dél paciy kalbos nemokanciy vartotoju,
o0 18 isorés kalbg esa nuolat tersia kontaktai su kitomis
kalbomis ir kitakalbiai vartotojai®. Tesiant autoriy minti,
institucijos nusavino kalba, ir jg atskyré nuo zmoniy lais-
vés. Kai zmoniy laisvéje kalbéti gimtaja kalba jzvelgiama
grésmé paciy institucijy saugomam kalbos pavidalui, jos
visada turés darbo. Kalba yra zmogaus tapatybés dalis,
ir net jel zmogus tebus ribotai laisvas, jo kalbéjimas bus
individualus ir neatitiks bendro griezto standarto. Ka ir
kalbéti apie laisva visuomene. Primindamos beveik kiek-
vienam apie jo kalbini luosuma, institucijos jam byloja ir
apie jo luosa lietuviskuma,

Panasus dalykai atsiskleidzia ir visai sviezioje disku-
sijoje del lietuviy literaturos egzamino, kurio pakeiti-
mai suteikia abiturientams platesniu galimybiy rinktis
autorius. Jei zvelgtume is Salies, nelabai suprastume,
kodél taip astriai kryziuojami kardai, kuriu zZvange-
sys skamba per visg Lietuva. Kodél esama didelio skir-
tumo, 1$ kiek galimy autoriy rasydamas rasinio tema,
gali rinktis abiturientas? Kodél rasydamas rasinj jis
neturéty remtis zymiais uzsienio autoriais? Galbut ir
esama kokiu bendry pedagoginiu argumenty, susijusiy
su mokymosi procesu ir gebéjimais, kuriuos suformuo-
ja literattros pamokos. Tac¢iau dominuoja ne Sie ar-
gumentai, tie, kuriais lietuviSkumas pristatomas kaip
iSmokstamas ar net jgyjamas sunkiomis pastangomis,
o nedidelis nukrypimas i salj lietuviskuma, ir
mokinio lietuviskaja savimone pastato 1 grés-
mingg situacija. Kaip aiskino viena lietuviy kal-
bos ir literattros programos rengéju, pakeistos
egzamino salygos pazeidziancios esmin] bend-
rosios programos principa; ,,ugdyti samoninga,
asmenybe, kuri pazista, supranta savo salies —
Lietuvos — literaturos ir kultiiros savituma, mo-
kykloje 1gyja pagrindus, kad galétu kurybingai
pratesti tai, ka esame paveldéje 1s protéviu“.
Greta nurodoma, kad tai lietuviy literattra bei
kultira menkinama ir niekinama, sugestijuo-
jant, esa lietuviy kultara, lietuviy literatura
yra nepakankama atskleisti mokinio branda®.
Pasisakyme ryskéja ta pati santykio su lietuvy-

naujasis zidinys-aidai 2017 / 8



kRitika

be struktura kaip ir lietuviy kalbos atveju. Jauno zmo-
gaus pasirinkimo laisvés iSplétimas siejamas su grésme
tam tikram programoje itvirtintam lietuvybés vaizdi-
niui. Visaverciu lietuviu jis gali tapti tik tada, kai bus
pilnai §i vaizdini isisavines ir juo vadovausis.

Diskusijose apie tautinius simbolius ir tautine atminti
lietuviy laisve pasirinkti viena ar kita vaizdini, istorijos
interpretacija matoma kaip grésmeé lietuvybés stabilu-
mui. Gali buti sunku suprasti, kodél Vy¢io paminklo Lu-
kiskiy aikstéje salininkai oponentus, pasirinkusius kita,
paminklo versija, vadina nepatriotais ar net lietuvybés
priesais. Pavyzdziui, Vilniaus forumas tuoj pasmerké
konkursa laiméjusi projekta , kaip menkinanti ir griau-
nant] Lietuvos valstybingumo 1d¢ja, [...] konkursu buvo
nusikalstamai supriesinta visuomené, o jo rezultatai
gali buti traktuojami kaip Valstybés idéjos ir Laisvés
kovotojy atminimo paniekinimas bei tycinis visuome-
nés kirginimas“, Cia laikomasi tos pacios nuostatos, kad
tegali buti viena konkreti lietuviskumo ir patriotizmo
1sraiska. Lietuviskumo idéju konkurencijoje matomas
lietuviskumo silpnumo ir akivaizdus grésmeés jam zenk-
las. Laisvé ir zmoniy spontaniskumas buti lietuviais
vertinamas kaip dalykas, kuris buitina kontroliuoti. Ne-
atsitiktinai Vilniaus forumo pareiskimas baigiamas rei-
kalavimu, kad atsirastu valstybiné institucija, kuri re-
guliuoty lietuviskuma; ,,Seimas turi grizti prie istorijos
politikos istatymo ir isteigti institucija, uztikrinancia
valstybés ir Tautos interesus atitinkancios istorijos po-
litikos igyvendinima®“. Tokios institucijos idéja gali at-
rodyti kaip utopiné, kol neprisiminsime, kad esama pa-
stanguy, praktiky ir institucijy, kontroliuojan¢iu zmoniy
laisve ir ju laisve buti lietuviais, drauge kurti lietuvybe.
Bent daliai Seimo nariy tokia idéja neabejotinai yra pa-
traukli. Tokiai institucijai atsiradus, valstybiniu mastu
buty itvirtintas nuolatinis priminimas nemazai daliai
tautos, kad jie néra visaverciai lietuviai, o veikiau — ke-
liantys grésme lietuvybei.

Bendros nuostatos skatina nuogastauti, kad ir tam
tikros kultirinés lietuviskumo israiskos, kurios niekur
nebuvo dingusios, instituciskai bus sustiprintos kaip
pavyzdinés ir sektinos. Sovietmeciu sukurta tautinés
stilizacijos pavidalg propaguojantis Lietuvos ansamblis
nepriklausomybés metais yra islaikomas valstybés. Ta-
ciau ilga laika jis buvo populiariosios tautinés kulturos
pasaliuose, populiarumu toli nusileisdamas ,,Duokim
garo“ stiliui. Taciau esama zenkly, kad ansamblis gali
veél tapti pavyzdiniu lietuviskumo reiskéju, pasitelkda-
mas sovietmeciu itvirtintas tautiSkumo raiskas.

Lietuva Siais metais pagal viena i garsiausiy sovie-
tiniu operu, Vytauto Klovos Pilénus, pastaté Legendq
apie Pilénus. Opera pastatyta pasitinkant valstybés
Simtmet), ir $io ,nacionalinio karinio“ pasirinkimas ne
atsitiktinis: ,,Pagrindiné kurinio idéja — verciau zuti, nei
atsizadéti tévynés ir laisvanoriskai atsiduoti 1 prieso
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rankas, — ypatingai astri nudienos kontekste. Pilény is-
torija vercia perzvelgti savo vertybes ir susivokti, kokiy
motyvy vedini mes darome esminius savo pasirinkimus
ir issizadame tarnystés Lietuvai®.

Ansamblis ir toliau puoseléja i$ sovietmecio perimto
lietuviskumo tradicija, aukstinancig lietuviu kovas su
kryziuociais, kurios anuomet buvo siejamos su neva
prievartiniu Lietuvos krikstu ir jos susipriesinimu su
Vakarais. Senosios idéjos ir prasmés Lietuvai esant ES
ir sekuliarizuojantis pasipildo ir naujomis reikSmémis.
Valstybés Simtmeciui pasirinktas pastatymas vél i pir-
ma, plang sugrazina nuo Vakaru kenciancios, negeban-
¢ios ir nenorincios ieskoti sprendimuy ir susinaikinancios
tautos mita. Jis atitinka bendra su nuo laisvy lietuviy
Lapsaugotos“ lietuvybés pavidala: iSoriné grésmé, nelai-
mes atnesantis laisvas pasirinkimas ir kolektyviné zutis.

Pilény istorija simbolizuoja lietuvybe, kuri atskirta
nuo laisvés. Apie operag skelbiama, kad ja siekiama ,,pa-
laikyti patriotiSkumo dvasig Lietuvos zmoniu, o ypac
jaunosios kartos sirdyse”. Siam tikslui ketinama apva-
ziuoti Lietuvos miesty ir miesteliy kultaros centrus, pa-
rodyti kurini kuo platesniam skaiciui Zzmoniu. Simtme-
¢io metais Sis Lietuvos pastatymas veikiausiai ir taps
centriniu lietuvybés kuriniu, o Pilény mitas — pavyzdine
lietuvybés elgsena.

Artéjantis simtmetis rodo, kad lietuviskuma, kuris
kadaise gimé 1S zmoniy laisvés ir susivokimo, mégina-
ma paversti stabu. , Lietuvybé® ar , lietuviSkumas® ir jo
gynimas labai daznai pateikiami kaip galutinis argu-
mentas ar koziris, metamas i bet kurig tapatybeés daly-
kus lie¢iancig diskusija. Kai grésmé lietuvybei gali slép-
tis kiekviename lietuvyje, tampa reikalingos saugancios
institucijos, Zyniai ir ritualai.

Sunku buvo numatyti, kad modernios Lietuvos Simt-
mecio proga su pavydu zvelgsime ] tévus kuréjus, tau-
tinio atgimimo dalyvius ir valstybés steigéjus. Pavyda
kelia ne tai, kad jie atliko reikSmingus zygius. Pavydu,
nes jie buvo laisvi formuodami lietuvybe, 1sryskindami
vienus ar kitus jos bruozus. Lietuvybé jiems buvo gyvas
dalykas, kurj kélé 1 dienos sviesa, rodé kitiems. Vieni ne-
pritaré, kiti jilems pries akis parodytuose lietuvybés vaiz-
diniuose tarsi veidrodyje imdavo atpazinti save. Lietuvy-
bé jiems buvo atradimas ir kiirimas tuo pat metu, kad ir
kokie keisti siandien tie sukurti pavidalai atrodytu.

Gyvename tokiu metu ir turime tokias laisves kurti
ir ieskoti, apie kurias valstybés tévai kuréjai né nebuty
galéje pagalvoti. Galime bendrai kurti lietuvybe, kuri
atitikty musy lukescius, deréty su kiekvieno laisve. Te-
reikia iSsivaduoti is baimeés, kad laisvas lietuvis negali
buti tikru lietuviu. Taip pat reikia atsisakyti istaigy ir
institucijuy, kurios, prisidengdamos patriotizmo skydais
ir gasdindamos visuomene, atmeta lietuviy laisve buti
lietuviais, palaiko prievartos rezima, jtvirtina viena ne-
koreguoting lietuvybés pavidala,. X3



Rolandui Rastauskui

Pries keleta mety islindau 1 miesta sutvarkyti reikalu.
Meégdziojant Simonaityte, ,rasé sausio antra”, taigi po
Naujamecio, kuris tasyk susiklosté ugningai, ir po ne-
gyvos sausio pirmosios Vilnius vél veiké. Svieté saulé,
oras buvo siltas pagal tradicin] sausio jsivaizdavima,
bet jprastas moderniam sausiui — pliusinis, be sniego
ir net be pliurzés. Saligatviai daugmaz sausi, todél, su-
prantama, sédau ant dviracio.

Katedros aikstés prieigose, prie ,,triju rusciu barzdy-
1y“, sustabdziau dvirat] ir pradéjau dairytis. Dar anks-
¢lau, leisdamasis Kosciuskos gatve ir vaziuodamas pro
parkelj, pradéjau suprasti, kad kazko nesuprantu: gat-
vése ir aléjose buvo pernelyg daug zmoniu — tiek daug,
kad pirsosi mintis apie koncerta ar kita rengini. Taciau
aikstéje nesimateé nieko panasaus, ji buvo tuséia. Be to,
praeiviai buvo vien tik vyrai — gerokai uz mane jaunes-
ni, bet ne vaikinai, vyrai. Pirma mintis — gal jie uzsiliko
nuo Naujuju sventés? Bet atidziau isizitréjus, spéjimas
nepasitvirtino: veidy spalva sviezia, vyrukai zvalus ir
pasipuose — kojas aptempianciomis ryskiy spalvu kel-
némis, kalakuto gurklio salikais arba aplink kakla ap-
muturiuotais, uodega prarijusiais saliais, trumpomis
boloninémis striukémis, aiskiai gery firmy. Be to, jos
nebuvo susiglamziusios nei nesvarios, o tas po léba-
vimo nakties neisvengiamai iseity aikstén. Glumino
ir tai, kad jie visi buvo su barzdomis — ir ne tokiais is-
pesiotais mintijimo jrankiais kaip mano, o labai tvar-
kingomis, isSukuotomis, aiskiy apriby (vyravo kastuvo
forma, kaip asiriskuose bareljefuose). Kaip dabar pame-
nu, figiravo netgi i virSy uzriesti Gsai, nors tie i madg
atéjo véliau. Kas éjo 1 vieng puse, kas 1 kitg; su manim
prasilenké bic¢as ant plentinio dviracio lenktais ragais,
ant strény uzsimetes stora staciakampe dirbtinés odos
tase su ,,Adidas® juostelémis. Du dideliy raginiy akiniy
savininkai stovéjo prie troleibusy stotelés ir pasisuke
vienas ] kita, bet ziurédami pro salj, ramiai ir kiek ce-
remoningai bendravo. Pravaziuodamas isgirdau ju pa-
snekesio nuotrupas — kalbéjosi lietuviskai, vadinasi, tai
ne turisty desantas...

Kur jie iSsiruosé? Ka ketino daryti? Ar ¢ia vyko barz-
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Hipsteriy klausimu

Laurynas Katkus

das puoseléjanciy vyruky fleSmobas — beje, labai tinka-
moje vietoje, netoli savo skulptiriniy pirmtaky? O gal
as atsiduriau kitame, negimtajame mieste?

Paskutinis teiginys — arciausiai tiesos. Nors ne ta pras-
me, kad kalendoriniy mety sanduiroje buciau jkrites 1
paralelini pasauli. Nuostaba buvo zenklas, kad Vilnius
nebepriklauso vien man ir mano bendraamziams, kad
nebesu pats jauniausias, pats paskutinis suaugeélis kar-
tu eiléje, issirikiavusioje prie mirties bufeto, nebesu tas,
1 kuri nejucia nukrypsta kity démesys — ir kas anas per
vienas? Ka jis uzgiedos? Kuriais musy darbais zavésis
ir seks, o ka atmes, is ko 1SsiSaipys?

Barzdoto Franto pavidalu Y generacija izengé 1 mano
akiratj, ir as pradéjau pastebéti jos silueta minioje, at-
sigrezti praeidamas, domeétis, kg apie ja kalba kiti, kg —
patys. Pastebéjimu bankas po truputi kaupési; daugiau-
sia medziagos gavau is asmeniniy pazinc¢iy Lietuvoje
ir uz jos riby, deja, tik minimaliai — is lietuvisku meno
kiriniy, dar truputi — i$ kultiriniy ir pramoginiy ren-
giniy (nors Siuo atveju ,truputis“ — ne renginiy stokos,
o mano sklepukiskos gyvensenos padarinys). Galutini
postumj visa tai isguldyti davé puikus Literatiros ir
meno numeris, skirtas hipsteriams.

Pas mus apie kartos bruozus, priklausomybe tam tik-
ral kartai iprasta kalbéti patetiskai ir neaiskiai, tar-
s1 tai butu debesyse irasytas likimas ar iSventinimas
masony lozén, apie kur] negalima prasitarti. Vienas
didziausiy pagyrimy menininkui — jis iSreiskia ne vien
savo, o ,,visos kartos® jausena. Lietuviai troksta bend-
rumo, ,mes-pojucio”, o kadangi socialinio tapatinimosi
pagal profesija, o juo labiau — pagal klase vis dar pur-
tomasi, nes tai neva esas tarybinis-marksistinis iSmis-
las, saves kaip konkrecios kartos atstovo identifikacija
tampa dar brangesné.

Be to, musu supratime labai svarby vaidmeni vaidi-
na ,autentiska patirtis“— tai tokia unikali patirtis, kuri
jungia amzininkus ir laiduoja vienas kito supratima ,be
zodziy“, o kitoms kartoms lieka neprieinama. Bend-
ras patyrimy horizontas neabejotinai svarbus dalykas,
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taciau jo reikSmé per paskutinius desimtmecius buvo
gerokail perpusta. éiaip ar taip, nematau kity tokios
nuostatos padariniy kaip tik tingéjima nuodugniai pa-
pasakoti, t. y. apmastyti savo gyvenima, ir seniokiska
moralizavima ,jus nezinote ir negalite suprasti, ka mes
savo laiku 1sgyvenome®, kuris atrodo tuo juokingiau,
kuo arsiau spjaudytasi pries kelis desimtmecius, kai ji
anuomet jauniausiems transliavo vyresnieji.

Reikia turéti omenyje, kad bendri iSgyvenimai nebu-
tinai nulemia panasias paziuras: skirtumai, priestaros
ir konfliktai, beje, neretai astriau jauc¢iami nei tarp skir-
tingy karty Zmoniy, niekur neisnyksta. Taip ir hipsteriuy
atveju — nevalia pasiduoti protui budingoms totalizavi-
mo pagundoms ir uzmirsti, kad salia to, ka aprasine-
siu kaip sios kartos branduolj, egzistuoja ir, tarkim,
gana gausus ir aktyvus katalikiskas jaunimas, ir tau-
tininkai, ir baikeriai, ir ,,Zmonés be pozymiu“ (ar konk-
recial kartai priskirtini liumpenai, kriminaliniai ele-
mentai ir pan.; ar jie priklauso, taip sakant, amzinajam
tarsos procentui — jdomus klausimas ir atskira tema).

Kita vertus, nemanau, kad bendra ar dominuojancia
isvaizda, pomégius, manieras galima nurasyti blizgu-
¢iams, kurie niekaip nesisieja su gelmine esme — tai
buty primityvus romantizmas. Kaip tik ¢ia ir gladi uz-
duoties intriga ir issukis: kokiu budu ir kiek iSoré veikia
vidybe, kaip prisideda formuojant elgesio ir jausenos
modelius? Beje, priekaistas dél formos pertekliaus ir
turinio skurdo skambéjo visy Lietuvos jaunimo sub-
kultary atzvilgiu, pradedant maziausiai nuo panky. Zi-
noma, LTSR laikais jis pirmiausia sklido 1$ tam kartui
,turiningos humanistinés kulturos“ gynéjais virtusiu
propagandisty. Vis délto negaliu uz gryna piniga pri-
imti ir su LTSR ideologinés sferos darbuotojais sasa-
ju veikiausiai neturin¢io Seano McGuigano hipsteriy
kritikos — esa ,pankai buvo autentiska dekonstrukciné
kultura, o hipsterizmas tegali pasigirti neautentisku
vogto autentiSkumo asambliazu“!. Panasiai teigia ir Au-
gustas Sireikis savo esé: ,,Sis [pankas] visuomet atrodé
originalus, kurybingas, tikras, nuosirdziai ir tvirtai ti-
kintis tuo, kaip gyvena. Hipsteris tuomsyk ne tik neturi
originalaus turinio, taciau ir visa jo saviraiskos motyva-
cija apsiriboja vien negatyvumu — viskas daroma vien
tam, kad buty ,kitaip“?.

O1 ne, nereikia mitologizuoti ankstesniy judéjimuy.
Galiu paliudyti, kad principingos politikos ir mégdzio-
jimo, plaukimo pasroviui santykis juose buvo panasus,
Siaip ar taip, palyginamas. Daug keisciau tai, kad bent
jau 1§ Literatiiroje ir mene spausdinty pasisakymy su-
sidaro ispudis, jog patys hipsteriy kartos atstovai abe-
joja dél savo hipsteriskumo ar jo visai iSsizada. Sitas
vengimas sutapatinti save su kazkuo didesniu (tuo pat
metu pripazistant jo paveikuma) man yra naujiena.
Nes argi svarbu, kaip smarkiai esi jsivéles i tam tikras
praktikas, argi svarbu, kiek jose gelmés ir kiek pavir-
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Slaus, — esmé, kad tai bendras reikalas, tai tavo laikas!
Kaip cia neprisiminsi persitvarkymo laiky spaudos ir
televizijos, kur pirma karta | vieSuma is¢je ,,neformalai“
ginc¢ydavosi iki uzkimimo, nuo neprieteliy gindami savo
pasauléziura ir stiliy...

Ar taip yra dél to, kad nenorima konkreciai save api-
brézti, isipareigoti? O gal dél to, kad manoma, jog tikra
jaunimo subkultura privalo buti avangardiska, mais-
tinga, kontrakulturiné? Pastarasis isivaizdavimas ne-
islaiko kritikos. Visais laikais buta ir ekscentrisky, ir
icentrisky jaunimo sgjudziy, o ju verte ir ,,tikruma“ nu-
statome ne 1§ kalno, o ziarédami i konkrety konteksta,
kuris kiekviena karta kitoks. Be to, hipsterija néra vi-
siskai afirmatyvi dominuojancios kultturos atzvilgiu, ji
turi prioritetus, kurie jai ypac rupi — pavyzdziui, ekolo-
ginius klausimus.

O dél ,vogto autentiskumo asambliazu” — tai ¢ia hips-
teriai tikrai néra unikalus (parases pastebéjau, kad
teiginys turi ironiskg virstoni, bet siuo atveju prasau
suprasti tai tiesiogiai). Jau pati pirmoji postmodernisty
laida, astuoniasdesimtujuy metu post-pankai ir ,,naujoji
banga“ aktyviai zaidé praeities citatomis. Tiesa, citavi-
mo saltiniai buvo kiek kiti, o hipsteriai turi privilegija
diskretiskai cituoti ir tuos pacius astuoniasdesimtinius,
ypac ju uzsivezima ant androginikos.

Kokias dar citaty cikadas, anot Osipo MandelStamo,
girdime hipsteriy stiliuje? Man atrodo, kad penkiasde-
Simtyjy mety elviskos mados sugrizima (fiksuoti plau-
ky stogeliai, trumpos odinés striukes ir t. t.) nulémeé
tai, kad ilgg laika Sis desSimtmetis buvo nustumtas 1
pasale ,sex&drugs&rock’n’roll“ legenda apsigaubusiy
Sesiasdesimtyju, taigi madai budingas svytuoklés prin-
cipas. Be to, prie anu laiku rokeriu ir mody hipsterius
tikriausiai traukia vyro — daug démesio savo isvaizdai
skiriancio puoseivos — figiira. Bet ryskiausias istorinis
kodas yra gerokai senesnis, jau visai retro — tai dzen-
telmeno kodas. Galima spéti, kad jis kazkiek susijes su
uzpludusia ir vél nuslugusia steampunko banga, nors,
matyt, gilesné jo saknis (bendra su steampunku) yra
stipréjanti siuolaikinio zmogaus nostalgija kapitalizmo
ir modernybés pradmenims, tai verzliai epochai, kur
viskas dar buvo nedviprasmiska, solidu, oru, stabilu...

k* k%

Nostalgija puikiai suprantama, mat siuolaikinéje kul-
turoje Siuos bruozus rasti darosi vis sunkiau. Apsuptas
akimoju suvartojamuy prekiy, kaip nepradési ilgétis ne-
konvejeriniy, aura islaikiusiy daikty — daikty, gaminty
ne vien dél pelno, o tam, kad buty, kad tarnauty, kad
liudytu meistro iSmanyma, ir ranka, liudyty savininky

1 sean mcGuigan, ,Hipsterio Smékla“, in: Literatdra ir menas, 2017-
06-02, p. 8.
2 augustas sireikis, ,,ant peties tupintis hipsteris®, in: Ibid, p. 10.



LauRynas katkus

gyvenima, laika, nepalyginamai ilgesni nei keleri ga-
liojimo metai. Apsuptas agresyviu kvailiy, vis ikyriau
lendanciy 1 akis soctinkluose, savim apsiputusiy cha-
my, vadinamy ,nuomoneés lyderiais®“, familiariy, nive-
liuojanciy bendravimo paprociy, kaip nepradési ilgétis
santuruma, ir pagarba islaikancio stiliaus, kuris nerei-
kalauja nuolat visko i$viesinti, nereikalauja nuolati-
nés savireklamos, kur daug kas suprantama is keliy
zodziy — ar aprangos detalés. Dzentelmeniskas kodas
volens nolens perteikia ne tik zavéjimasi iSmoningomis
stilistikomis, bet ir jas jgalinusios etikos ilges]. Etikos,
puoseléjancios ne tik saviraiska ir originaluma, bet ir
testinuma; etikos, blaiviai zitrincios 1 save ir kitus, ir
nebijancios pripazinti, kad Zmoniy gabumai ir pasieki-
mai yra nevienodi; neisgverusios etikos, skatinancios
rinktis su atsakomybe ir pareiga — jei ne visam gyve-
nimui, tai ilgam laikui, o ne su didziausia egzaltacija
atsiduoti kiekvienam savo igeidziui.

Cia priéjau prie konservatyvaus hipsteriy sparno,
ikvépimo besisemiancio 1§ jvairiy ,,garbios elitinés se-
noves” zenkliuku pazymeéty tradiciju, daugiausia — 18
britisko ,,Oxbridge” ir amerikietiskos ,,Ivy League®. Tu-
riu keleta pastebéjimu, taciau nesiplésiu — pirmiausia
deél to, kad sis flangas nujaucia egzistuojant nelengvai
panaikinama jtampa, Siuo atveju — tarp praeities ir

Hipsteris. i$ https://www.pexels.com/photo/man-wearing-black-
and-red-checkered-long-sleeve-shirt-wearing-black-wayfarer-
sunglasses-sitting-on-white-wooden-chair-69212/

siuolaikybeés, tarp stiliaus ir paziary, kai kiti hipsteriai
ja tiesiog skipina, skenuodami grazy praeities pavirsiy
ir jos teikiama ,iSskirtinumo® jausma, bet atsisakyda-
mi listi gilyn (geriausiu atveju problema sprendziama
propozicija, kad visi kurybingi praeities zmonés, meni-
ninkai ir ,stiliaus ikonos® is tikryjy buvo protohipste-
riai, t. y. paslapcia iSpazino lygiai tokias pacias vertybes
kaip ir mes).

Skenavimo metodas — patogus, todél nenuostabu, kad
taikomas beveik visada, kai susiduriama su morali-
niais ar pasaulézitiriniais klausimais. Regis, pasaulio
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ir 1déjuy daugialypumas, juy susidirimai ir priestara-
vimai hipsteriy neprovokuoja patikrinti, issiaiskinti,
atsirinkti, nesukelia kategorisko atmetimo ir dar ka-
tegoriskesnio teigimo faziu, kokiy tenka patirti vyres-
néms kartoms, nesukelia nei astraus diskomforto, nei
rezignacijos (,,Unlesbarkeit dieser Welt: alles doppelt*,
per vieng melancholijos antpludi uzrasé Paulis Cela-
nas). IS kitos pusés, negirdéti ir Nietzsche's ar Deleuze‘o
tipo valiavimu dél visuotinio kismo, nesigirdi entuzias-
tingu priesaiky visa tai ir dar daug daugiau isgyventi
aukstail pakelta galva! Hipsteris neuzspaudzia savo
isgyvenimu — progai pasitaikius, jis nuosirdziai (,nuo-
Sirdziai“) demonstruoja savo isitikinimy brikoliazus,
vis kitaip susikratancius sielos kaleidoskopus. Galima
sakyti, kad tai jau tapo jo vizitine kortele. Bet kaip ta-
tai pateikiama? ,,Vésiu“, dalykisku tonu, kartais rimtai
kaip per projekto prezentacija, kartais su Sypsenéle,
pakikenant — siaip ar taip, be stipriy emociju pédsaku.
Svarstau, ar ¢ia kalifornietisko lengvojo budizmo jtaka,
ar tik elgsenos stilius?

O gal tiesiog — nebéra tu emociju, aistru... gal jos pa-
sislépé nuo akylos ego ir Superego akies, nuo nesibai-
giancios individualios ir grupinés savirefleksijos (jei
vykty paskutinio desimtmecio arthauziniy filmy ir pop-
muzikos populiariausios frazés rinkimai, pirma, vieta
be konkurencijos uzimty ,can we talk it over?)? Sia
prasme désninga, kad vaistas, kuriuo ankstesnés kar-
tos bandydavo pasigydyti nuo panasiy buiseny — ironija
ir saviironija, hipsteriy lupose skamba taip pat ,,vésiai“
kaip ir jy iSpazintys. Viena vertus, tai susije su tuo, kad
aukstojo, autoritetinio kalbéjimo, 1 kurio sustabaréji-
ma reaguoja ironija, teritorija nyksta, ribos plaunasi.
Antra, kai konteksty ir situacijy tiek daug ir jie tokie
nevienareiksmiski, atvira ironija ar satyra galétuy buti
politiskai nekorektiska, o ir Siaip — neatspindéty visy
ironizuotojo poziurio niuansu. Ir hipsteriskos ironijos
rodyklé krypsta 1 kita puse, link pastiso, kuris neigima,
neatpazistamai sumaiso su pritarimu ar netgi susiza-
véjimu, bet vélgi ironisku. Kaip tik todél didziausias ra-
finuoty jaunyju Amerikos ir Europos poety metras yra
pastiso meistras Johnas Ashbery‘is.

Ambivalencija pazymeéti ir judesiai kitose sferose. Stai
imkim hipsteriu pasiryzima uz tam tikras prekes mo-
kéti milziniskus ,,barzdos mokescius®, tam tikry brendu
(raktazodis: obuolys) kulta, nemenkesnj uz XIX a. socio-
logu aprasyta burzuazini daikty fetisizma (man regis,
j1 dar sustiprina perkélimo mechanizmas: reliatyvias
ideologinés sferos vertes stengiamasi atsverti superais-
kiomis materialinémis vertémis). Kita vertus, hipsteriai
iskelia ir Pries Tai, pries susiliejima, su troskimo objek-
tu vykstancius procesus, t. y. rinkimasi. Manau, nebus
perdéta sakyti, kad jis paverstas sudétingu, rafinuo-

3 Sio pasaulio neperskaitomybé: viskas dviguba (vok.).
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tu ritualu. Atvirai eksponuojami sunkumai; negalintis
apsispresti zmogus netraktuojamas kaip silpnavalis
ar nevykelis, priesingai — ji gaubia miela, simpatiska
aureolé.

Tai galioja ne tik daiktams, bet ir veiksmams. Ka-
dangi esu traumuotas prusiskos etikos, dél to — tik dél
to — mane ima pasipiktinimas ir susizaveéjimas prisi-
minus tuos atvejus, kai jaunesniy kolegy sprendimai
pasikeisdavo kas pusvalandj, kai paskutinés minutés
improvizacijos rezultatas budavo absoliuciai priesingas
tam, kas susitarta anksciau, o svarbiausia — procesas
nuo pradzios 1ki pabaigos buvo komunikuojamas malo-
niai ir uztikrintai, neprileidziant menkiausios abejonés,
kad kazkas ¢ia gali buti ne taip. [simintiniausias tokios
elgsenos zenklas man yra sutikta studenté, prisipazinu-
s1, kad nepajégia apsispresti®, koki patiekala i$ meniu
uzsisakyti, todél visur su savimi nesiojasi kauliukus.

Priezodinis korektiskas mandagumas, 1$ kurio Al-
gis Greitai ir kiti ,,Aktualai® tyciojasi savo skecuose,
taip pat kyla i$ nuolat kintancio, bet visad autonomisko
,as“ suvokimo. Suprantu, kur gladi ,,Aktualy” chebros
tizmo saknis — jiems budingas Sokiravimas, provokaci-
ja, groteskas galimi sglygomis tokios , kultirinés sutar-
ties, kur tai laikoma tam tikromis aplinkybémis teisé-
tomis ir paveikiomis priemonémis visuomeneés poziuriui
pakeisti. Tuo tarpu hipsteriy nuomoné automatiskai
atmusa bet koki bandyma, provokuoti, traktuodama
tai kaip komforto zonos pazeidima, taigi agresija ,,as”
atzvilgiu. Juk, zinia, nevalia kitam primesti nieko, dél
ko ji/-s is anksto néra jspéta/-s ir kam néra aiskiai ir be-
salygiskai 100 proc. pritares/-usi. Jei ziurétume nuose-
kliai, kvestionuoti turétume ir pagalbg uzéjus dvasinei
kanciai, nes nezinia, kur ir kiek buvo leista kistis...

Dél to sunku pasakyti, kur baigiasi korektiSkumas ir
prasideda konformizmas — bruozas, kartais minimas,
kai kalbama apie jaunaja karta. Kazi ar ,konformiz-
mas“, suponuojantis aiskia vertybine alternatyva, ku-
rios dél vieny ar kity priezasciy atsisakoma, apskritai
yra tinkamas zodis nusakyti §ig nuolatinio fluxus situa-
cija? Todél geriausia byla visais atvejais lieka formalus
mandagumas, kalbé¢jimas nieko nepasakant, vienu Zo-
dziu — tyla. Kaip skamba ta amerikieciy teisiniy filmy
formulé — ,,viskas, ka jus pasakysite, gali buti panaudo-
ta pries jus“?

Viesojoje erdvéje stebime Y kartos bandymus uzimti
vietg socialinéje sferoje ir politikoje. Tai akivaizdziai
nevyksta lengvai. Kartkartém, rodos, ir ¢ia 1 pagalba
ateina kauliukai; nors apskritai populiaresnis yra ,,opo-

4 arba: turi pasirinkimo sutrikima, kurio nevalia stigmatizuoti, o pri-
valu priimti ir padéti, jskaitant kvalifikuota profesionaly pagalba.
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zicijos® budas — rinkimasis pozicijos, kuri biity priesinga
vyraujanciai nuomonei, stipriausia laikomai ideologijai.

Instinktyvus hipsteriu priesiSkumas ,ideologijai“ néra
ju isskirtinis bruozas. Jis budingas ir ankstesnéms kar-
toms, pradedant nuo vadinamosios ,, 1953 mety“ kartos
(Kondroto, Gavelio ir kt.). Lietuvoje ir kitose Ryty bloko
Salyse jis kyla kaip reakcija 1 tarybini totalitarizma, Va-
karuose jo priezastys kiek kitos, bet tendencijos sutam-
pa. Sakyciau, skirtumas tas, kad Y kartos pozicija yra
labiau pasklida ir asmeniska. Juk palyginus su TSRS,
kur ideologija ir galia sudaré glaudzig sistema, pagrin-
diniai sio priesiSkumo objektai, tokie kaip ,fasizmas®,
,krikscionybé“ ar ,kapitalizmas®, yra gerokai miglo-
tesni reiskiniai, kurie arba egzistuoja labiau praeityje
negu dabartyje, arba su jais susiduriama netiesiogiai
(tarkim, judeokriks¢ioniskos moralinés nuostatos, pa-
jégiancios apkartinti ir baznyc¢ioms nepriklausanciy
masiy seksualini gyvenima), arba ju poveikis néra visis-
kai vienareiksmiskas (kapitalizmas iSnaudoja zmones
ir naikina aplinka, bet ir sudaro salygas visuotiniam
mobilumui ir politiniam informuotumui).

Siai, anot Haroldo Bloomo, »amzinajai naujai kairei®
iskylancios problemos irgi ganétinai amzinos: jel socia-
liné ir politiné erdvé suvokiama abstrak¢iai, vien kaip
ideologiniy galiy kovos laukas, kur stipresné pozicija
yra bloga, o silpnesné — gera, jégu santykio pasikeitimas
turétu lemti ir vertinimo pasikeitima. Kitaip sakant,
kal mazumos pozicija tampa dauguma, principingas
»anti-ideologas“ turéty nuo jos atsiriboti ir pereiti 1 ma-
zuma tapusios daugumos stovykla. Galima klausti ir
toliau: ar kurios nors prispaustos ir nebylios mazumos
tam tikras ibalsinimas neturéty i$ karto virsti propor-
cingu jos palaikymo sumazéjimu?

Kairiajai hipsterijai iStikimybé ir isdavysté turbut yra
,reakcingos” sqvokos, o kaip su schizofrenija? Zinia, kai
kurios populiarios teorijos schizofrenika laiko simpatis-
ka butybe, simbolizuojancéia ,,vélyvojo kapitalizmo® (kad
ir kq tai reiksty) kulturines dilemas. Bet kai ta vaizdini
patiri tikrovéje (Zzmogus, kuris kas kelerius metus kei-
cia tikéjima, konfesija ar ideologija) — atrodo Siaip sau.

Gal norédami kompensuoti ,ideologijos” neapibreéz-
tuma, hipsteriai aiskiai fiksuoja jai konkreciai ar sim-
boliskai atstovaujancius asmenis. Susidirus su jais,
prasiverzia emocijos ir stiprus zodziai, dazniausiai pa-
sibaigiantys standartine Naujuju Didziuyjy Nuodémiu
(-istas, -1stas, -fobas) formule. Mane Siuo atveju domina
ne kaltinimy pagristumas, o klausimas, kodél dingsta
vertinama ramybé ir korektiskas tonas. Darbiné hi-
potezé: kadangi Siuolaikinéje kulturoje aktyvaus blo-
gio samprata neegzistuoja (blogis yra tik tamsumas,
atsilikimas, prietarai, blogiausiu atveju sutvirtéje iki
sideologijos), kiekvienas naujas apsireiskimas to, kas
suvokiama kaip blogis, sukelia soka (kaip ¢ia dabar —
tiek kalbéta, veikta, o vél tas pats). Panika suvaldoma
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paskelbiant ,nepaprastaja padéti®, kitaip sakant, trak-
tuojant blogio elementa ne kaip vieng is musuy, o kaip
demong i$ kito pasaulio, su kuriuo galima elgtis kaip
nori. Kuo grei¢iau jis bus iSvytas atgal | savo neegzis-
tuojancius plotus, tuo greic¢iau bus atstatyta musu civi-
lizuota tvarka.

Kai hipsteris iséjo i gatve, as uzdaviau sau multiko
apie Satreblg klausima: ,Kur as ji maciau?“ Ir supra-
tau, kad esu su juo susidures dar pries savokai atsi-
randant. Tai buvo vizualiniai menininkai, su kuriais
karaliskai leidau laika meny akademijose, pavyzdziui,
étutgarto Solitudéje. Keliais zodziais apibudinciau juos
taip: turintys itin stipru ego, mazakalbiai, daiktiskos
vaizduotés ir juodoko humoro, stilingi (be abejo!) zmo-
nés. Vizualas kaip hipsterio provaizdis — man tai ne-
atrodo atsitiktinumas. Ne tik todél, kad ,in“ profesijos
tarp hipsteriy yra reklamscikas, dizaineris, videome-
nininkas ir panasiai, bet ir todél, kad vizualumas yra
sava, gimtoji ju terpé. Siuo pozitriu hipsteriy subkul-
tura iSreiskia visos kulturos pokycius, paskutiniais de-
sSimtmeciais 1Sryskéjusia vaizdo persvara. Akivaizdu,
kad svarbiausias technologinis Siy pokyciy agentas yra
internetas, kuris iki tol sudétingg ir brangia vizualybe
padareé prieinama kiekvienam; ne veltui kazkur girdé-
jau, kad antroji hipsteriy religija yra vaifajus (bet kas
tada buty pirmoji?).

Nesu aptikes 1zvalguy, kaip internetas susijes su ker-
tine hipsterisko pasaulio kategorija — ,,coolness” (lietu-
viskai ji kartais veréiama kaip , kietumas®, nors kietas
veikiau yra ,tough®). Bet uztenka paskaityti, ka kla-
sikiniame XX a. pradzios sociologijos tekste Didmies-
ciai ir dvasinis gyvenimas Georgas Simmelis raso apie
didmiestelénui budinga ,,Blasiertheit®, kurj kildina 18
jusliniy dirgikliy pertekliaus ir apibrézia kaip ,nejaut-
rumag daikty skirtumy atzvilgiu®, kaip ,,didziausioje
spustyje stipriausiai juntama abejinguma ir rezervuo-
tuma kito atzvilgiu®. Musy laikais fizinio didmiesc¢io
potyriy chaosa papildo virtualaus ,,globalinio kaimo“
informacijos chaosas, tad ,,vésumo® neimanoma netrak-
tuoti kaip apdeitinto ,,Blasiertheit 2.0%

Su skaitmeninés vizualybés isigaléjimu susijes ir kny-
gos pasitraukimas i$ kulturos centro. Reikia pastebéti,
kad lemiamas veiksnys, dél kurio Lietuvoje sitai vyksta
gerokai radikaliau nei Vakaru Europoje, yra ne daugiau
ar maziau naturalios priezastys, kurios visur palygina-
mos, bet musy hipsteriams budingas ,tikéjimas pro-
gresu”, kurio didziausias avataras siandien, be abejo,
yra internetas su visais pridurkais. Tas tikéjimas kar-
tais toks pamaldziai nuolankus, kad ji reikéty vadinti
technologiniu fatalizmu. Knygos atzvilgiu jis skambe-
tu mazdaug taip: ,,Spausdintas Zodis (knyga, zurnalas
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etc.) yra praeitas technologinis etapas, jo vieta istorijos
siukslyne“.

Bet nepradésiu rustaus kaltinimo ,kur ritasi jauni-
mas” — viena vertus, zinau fainy i§im¢iy, antra, zodzio
kultura ne vien nyksta, bet ir keicia pavidala (nebus
nepagrista teigti, kad dabartiniai laikai su visur esan-
¢iomis reklamomis, stkiais, nuorodomis, instrukcijomis
ir perspéjimais, ir, be abejo, elpastu, internetiniais ko-
mentarais ir soctinklais yra labai ,,rasytiniai).

Taip, asmeniskai man gaila, kad knygos ar, tiksliau
sakant, kodekso formos poveikio laukas siauréja. Nors
Y generacijos daugumai tikriausiai atrodo priesingai —
kad cia traukiasi nykus senovés patamsiai, uzlieti skais-
¢ios digi-vizualikos Sviesos — esu jsitikines, kad sio pro-
ceso padariniai juos palies skaudziausiai. Reikalas tas,
kad knyga Vakary kultiroje nuo seno buvo pagrindinis
sutelkti galvojimo, susikoncentravimo 1 viena objekta
ar tema jrankis. Knygos skaitymas, nekalbant jau apie
rasyma, lavino asmens ir visos visuomeneés gebéjima,
judéti tarp apibendrinimy ir detaliy, gebéjima tiksliai
ivardinti skirtumus ir kartu — mastyti paralelémis ir
analogijomis. Todél nutolimas nuo knygos lems maz-
tancias supratimo galias, vadinasi, iSsiblaskyma, neat-
sparuma dirgikliams, emocinj ir intelektualini irzluma.
Apie ,,devyndarbystés” (imultitaskingo) kancias jau pri-
rasyta tiek ir tiek; pridursiu, kad kai kuriems digital
natives ir pasnekovas yra tapes narsyklés langu, kuri
galima kada nori pakelti, nuleisti, jjungti, isjungti.

Turiu patikslinti — manau, kad trintis tarp intelek-
tualios ,,gelmés® ir vizualaus ,pavirsiaus“ ir generaciju
svyravimas tarp siy poliy visada vyko ir vyks. Mano
idealas jokiu budu néra vélyvojo tarybmecio kultura,
kur iSmintis buvo suvokiama grynai pozityvistiskai,
»zintukiskai“ — kaip kuo didesnio skaiciaus fakty pri-
siminimas, kur mastyma pakeisdavo name dropping,
svaidymasis tarptautiniais zodziais ir autoritetu cita-
tomis, kur dazno intelektualo skiriamasis bruozas buvo
puikavimasis, kad esas protingesnis uz kitus, kur buvo
ne diskutuojama su konkreéiu adresatu ar auditorija,
o pakiliu tonu bylojama muziejiskai amzinybei (vienas
kitas $§j stiliy 1slaiké iki musy dieny).

Vis délto uzknisa tas nuolatinis aiSkinimas ir papras-
tinimas, kurj po keleriu mety ar desimtmecio seka dar
vienas paprastinimo vajus, nes mitologiné ,jaunoji kar-
ta“ to jau atseit nebezino, to nebesupranta, kol apskritai
nebelieka jokios vietos zaismei, aliuzijai, mislei, prisimi-
nimui. O kadangi gamta tustumos nemégsta, smulkme-
nos ima augti, siurbti svarbg ir net nedidelio proto bei
vaizduotés pakrutinimo reikalaujantis dalykas tampa
nejveikiama klittimi. Leipcigo knygu mugéje kritikas
Helmutas Bottigeris kalbéjo apie pirmaji ispudi perskai-
¢ius Bobrowskio eilérascius: nieko nesupratau, bet jau-
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benorime ir nebelaukiame, bent jau is dabarties meno.
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Be abejo, mastymas daiktais, vaizdais ir veiksmais
yra viena is protinés veiklos rusiy, kurios i$ kalno at-
mesti nevalia. Taciau paradoksas — neregima ir neju-
danti kalba geriau nei kiti mastymo irankiai leidzia
suvokti ne tik juslinius objektus, bet ir ju tarpusavio
santykius ir rysius, ju tékme ir kaita. Vizualiai kaita ga-
lima perteikti tik netiesiogiai, tik naudojantis alegoris-
kai jkrautais objektais. Cia slypi kitas vizualumo zenkle
esancios kultiros pavojus — né nepastebi, kad uzsidarei
labai siauroje laiko ir istorijos iskarpoje. Musu atveju
atskirt) 1galina keli svarbiausi faktoriai — pirmiausia,
Nepriklausomybés cezuira, kuri atitolina Y karta nuo
tarybinés praeities fiziniu poziuriu (tik vyresni kartos
atstovai patys prisimena LTSR laikus, bet tai tik anks-
tyviausi ju vaikystés metai), bet dar labiau vertybiniu
poziuriu — kam raustis po represyvios ir traumatiskos
praeities kaulus, kai pries akis — visomis vaivorykstés
spalvomis ribanti siuolaikybé, kuria mes, pirmoji tikra
Nepriklausomybés karta, esame pasaukti patirti ir isra-
gauti? Argi ne dél to kovojo, 1 mitingus éjo musy seneliai
ir tévai? Cezura dar paryskina naujoji biblioteka, mu-
zlejus Ir archyvas viename asmenyje — tai yra pasaulinis
kompiuteriy tinklas. Turbut ne vienas esame pastebéje,
kad smarkiail padidindami nesenos praeities prieina-
muma, jie po truputy, bet nesustabdomai tolina tai, kas
atsiduria anapus ribos — ikikompiuterinius ir ikiinter-
netinius laikus. Ir nors asmenineés ir viesos duombazés
siekia vis giliau 1 praeiti, vis délto visko jos neaprépia;
be to, rysiui su praeitimi uzmegzti lemiamas daznai
buna ne pats faktas, o jo forma, perspektyva ar deta-
1é, kurig skaitmena ne visad perteikia, ne visad ir gali.

Esu jau rases, kodél, mano jsitikinimu, siai kartai
neiseis isvengti akistatos su tarybine praeitimi, kodél
tuo domeétis ir turéti savo pozicija pravartu pirmiausia
jlems patiems (asmeniniu lygmeniu tai patvirtina ir ke-
leto tarp Islandijos gatvés ir stoties rajono kursuojanciy
pilieciy pasakojimai apie ] ju is pirmo zvilgsnio pavy-
détinai atsiputus] gyvenima, nezinia is kur jsibraunan-
ti nerima, ir depresijas, apie nepaaiskinamus itarumo
priepuolius savo Salies, visuomenés, vyresniyju atzvil-
giu, apie tais periodais, vieno is ju pasakymu, besivaide-
nancius ,,nepalaidotus Lietuvos numirélius®).

Gal, gal. Bet kai pagalvoji apie hipsteriy santykj su
siuolaikybe, pradedi tuo abejoti. Nuolatinis tikrinima-
sis pagal mada, ar nepaseno, nuolatinis laukimas kaz-
kokios naujos, dabart] pranoksiancios bangos: jei yra
feminizmas, tai tuoj, tuoj bus ir postfeminizmas, jei yra
feisbuko karta, tai turi ateiti ir postfeisbuko karta — visa
tai naturalu ir suprantama, santykinés geroveés ir sta-
bilumo visuomenése mados kaita yra vienas ryskesniu
istorijos zenkly, bet tas vis didesnis pagreitis, su kuriuo
jos keiciasi — arba atrodo, kad keiciasi!.. Nespéje apsil-
ti koju viename kambaryje, jie jau béga 1 kita, trecig
ir t. t. Keistus pavidalus jgaves avangardizmas galiau-
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sial nulemia, kad hipsteriai gyvena arba didzia dalimi
dar jsivaizduojamoje ateityje, arba minétais nostalgis-
kais momentais — senoje mieloje praeityje (mieloje todel,
kad seniai pasibaigusi), bet niekas negyvena dabartyje.
éiaip ar taip, apie ja negalima kalbéti, rasyti, vaizduoti,
nessss, sssseni — tai jau pasene, nuobodu ir ,,Simta, kar-
ty girdéta“ (pas mus — kur? kada?), nes mums duok tik
naujausiy zaisliuky, kurie dar visiskai neaiskus, nes
turinio pédsakuy aptikta tik penkioliktoje serijoje naujo
Sosty kary sezono, kurj, sklinda gandas, nuo rudens
rodys Niujorke ar tai Timbuktu.

Dabar paklauskit manes: kaip hipsteriainuimajtampa?

Mielai atsakysiu: vienas ryskiausiu komforto atku-
rimo irankiy yra bruozas, su kuriuo jau ne kartg susi-
duriau, bet nepaisant to, jis kaskart mane glumina —
tai uzmarsumas. Visa tai, kas tiesiogial neliecia paties
hipsterio, jo interesy ir pomeégiu, o juo labiau tai, kas
kelia galvosuki, kas kvepia konfliktu, yra mikliai nu-
gramzdinama uzmarstin. Pamirsai problema, ir néra
problemos, jos vietoje — tik zydraakeé lotofago nuostaba:
tikrai? kalbéta? negali buti... o jei praleista kas nors
naudinga, daktaro Guglo ofisas veikia dvidesimt ketu-
rias valandas per para.

Nuo uzmarsties (ar meistrisko nudavimo, kad esi uz-
mirses, — esminio skirtumo ¢ia nematau) tiesus takelis
veda prie dazniausiai su Y karta siejamo mitinio he-
rojaus — Narcizo. Stebédamas hipster] jo palaimingo
uzsimirsimo akimirka, 1§ tikryju tariesi girdis pave-
s1 teikiancio medzio slamesi, tyly stebuklingo saltinio
¢iurlenimg, matas vandenyje mirgant ta ypatinga ir
vieninteli, nepaprastai miela ir niekada nenustojanti
zavéti veida, ta pirmykste asmenuke, palyginus su ku-
ria, visas pasaulis... koks pasaulis? Jis egzistuoja tik
tiek, kiek pripazista ir laikina unikaliai faina As; tik
tokiu atveju jis sulaukia atsakomosios reakcijos — laiki-
nimo ir pripazinimo.

Is tiesy atrodo, kad narcisistinis elementas viesojoje
erdvéje, visuomenés bendravimo koduose, atskiry as-
menuy galvosenoje per paskutinius metus smarkiai is-
augo — tiesa sakant, visose generacijose, ne vien tik Y.
Dél to kartais apima nerimas — kaip kitu pretekstu
prasitaré Laimantas Jonusys, pagalvoji, negi mus istiko
visuotinis smegeny suskystéjimas?

Taciau ¢ia dar pusé bédos. I$ tikruju neramu darosi,
kad musy platumose artikuliuojama hipsterisko narci-
ziskumo kritika menkai jtikina. Susidaro ispudis, kad
labiausiai juo piktinasi tie, kuriems patiems tai anaip-
tol nesvetimas dalykas. ,, Europos klasikos®, o juo la-
biau ,,aukstojo modernizmo® menas, priespriesinamas
dabartinei popkultirai, yra esmingai susijes su asme-
nybés raiska ir individualizmo isitvirtinimu, ir visa tai
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dazniausiai neapsieidavo be egomanisky virstoniy, ku-
rie arba nutylimi, arba nurasomi moraliniy normy ne-
saistomo ,,genijaus” saskaiton. Taip, anks¢iau narcizai
skleidési sudétingesniuose biotopuose, kur atranka ir
vertinimas buvo priekabesni, preciziskesni; bet tai ne-
paneigia fakto, kad tai tos pacios rusies reiskiniai. Todél
gana pagristai atrodo atSovimas, kad hipsteriy pigus ir
paprastas savimeilés mokslas geriau atitinka dabarties
dvasia nei praeities pusdieviu reikalai.

Kitas argumenty pries hipsterius blokas pazymé-
tas ,idealizmo” Zenklu. Atseit jie esantys savanaudziai
miescionys, nebesuprantantys pasiaukojimo ir heroiz-
mo, nebeturintys prometéjiskos varos, kuri vienintelé
pajégi irasyti asmenis istorijon (bet kokiu atveju, Lie-
tuvos istorijon). Cia nuvilia i§ XIX a. perimta opozicija,
taikoma siaurai ir schematiskai. Siuolaikinéje kultiiro-
je, nuo kurios pagaliau nebeatskirta, kuriai visa norima
apimtimi priklauso ir Lietuva, Sita problematika délio-
jama daug subtiliau; pripazistant esminiy vertybiniy
pasirinkimy svarba, parodoma, kad jie anaiptol nepa-
naikina, o neretai ir dera su socialiniu ir ekonominiu
kapitalu, o taip pat — asmenine laime.

Butent socialinéje ir ekonominéje plotméje hipsteriai
jau dabar pranoksta kitas kartas. Nors tarp ju, rodos,
daugiau kritiskai ziarinc¢iy i kapitalizma, taciau sio-
je sistemoje jie jauciasi daug patogiau nei vyresnieji.
Man visg laikg atrodo, kad generacijos, kuriai priklau-
sau, drama aprasyta Vinco Mykolaic¢io-Putino ,,Verge®
,visur atverti varty vartai, o iseit 1 placig laisve nega-
liu“. Musu iseities pozicijos Nepriklausomybés pradzio-
je buvo unikalios, naujy zmoniy poreikis milziniskas,
o ar iki galo ir tinkamai tai iSnaudojome? Stebint ne
vieng bendraamzi valdininka arba politika, visiskai
atitinkanti po/tarybini modeli, taip neatrodo. Nemazai
tarp musy radosi oblomovy su chalatais, ir kiek didin-
gy projektu, svajoniuy piliy pristatyta, o ar pakrutintas
bent pirstas? Néra salygu, néra pinigy, as jau sugalvo-
jau nuostabig 1déja, tegu ja dabar realizuoja kiti...

Tuo tarpu stebédamas hipsterius, nejuciom imi zave-
tis tuo, kaip apsukriai jie tvarkosi, kaip is gerokai kuk-
lesniu vizijy iSspaudzia daugiau nei vyresnieji. Reikia
pripazinti blaivy hipsteriy talenta, kaip teigia viena Li-
teratiiros ir meno pasnekove, ,idéjas paversti pinigais®,
arba, kalbant ne taip merkantiliskai, — praktiskai igy-
vendinti savo sumanymus.

Taip pat atrodo, kad narciziSkumas jzitrimas ir ten,
kur 18 tikruyju turime reikalo su linksminimusi ir méga-
vimusi. Nenuneigtina, kad hipsteriai turi dideliy ambi-
ciju visy jusliy teikiamy malonumuy sferoje (kaip ir tai,
kad mégavimasi ne visad lengva atskirti nuo egomani-
jos). Bet ir ¢ia kritikai paprastai pasirodo nekaip, vie-
ninteliu teisingu gyvenimo modeliu skelbdami politiniy
aplinkybiy (t. y. tarybinés sistemos), o ne sagmoningo
apsisprendimo nulemta askeze. Kad tai retai buna as-
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meninis pasirinkimas, rodo kritikoje vis prasimusantis
pavydas. Tikriausiai nedidelése ir nelabai turtingose,
be to, socialiai neissisluoksniavusiose tautose pavydo
emocija ryskesné ir svaresné nei kitur; bet Siuo atveju ji
minta ir istorinés neteisybés pojuciu — kodél mums, tiek
kentéjusiems ir svajojusiems, traukinys jau nuvaziavo,
o aniems pienburniams viskas ant lekstutes?
Malonumo atmetimas, jo draudimas yra puritonisko
mastymo forma, neaiskiais keliais isipilietinusi katali-
kybés suformuotoje musy kultiroje (anot taiklios vieno
brito formuluotés, net askezés esmé katalikybéje yra ne
tam tikry malonumuy atsisakymas dél to, kad jie nuodé-
mingi, bet ju atsisakymas dél kity, daug didesniy ma-
lonumy). Sutinku, kartais sunku neuzsivesti matant
paikus vartotojiskus grabaliojimus, kuriais uzsiima
triukSmingiausios hipsteriu kompanijos, palaikomos
musy bulvarinés ziniasklaidos. Vis délto tik tokiu keliu
eidami galime tikétis, kad palankias salygas turinti Y
karta ilgainiui perpras tikro hedonizmo auksinj désni,
jog tobuliausia malonuma, suteikia ne medziaga ir ne
jos kiekis, o mégavimosi forma; kad §i generacija galbut
taps pirmaja, igavusia vidinj (o ne nusiziureéta ir nubez-
dzioniauta) formos ir takto pojuti, kurio uzuomazgy lie-
tuviy kulttroje buta, bet kurio vis dar labai truksta.
Kad ir kaip ten buty, ir musy hipsteriams, ir ju kriti-
kams bendra tai, kad jie neturi daugiamateés, i cinizma,
nesuskleistos, bet ir materijos dél chimerisko ,,dvasin-
gumo” neatmetancios zmogaus sampratos, o juo labiau
»gyvenimo meno“, kuris perteiktu tai praktiskai, pa-
vyzdzio ir ipratimo budu. Kg turime, tai vien krastuti-
numai, kurie santykio su savo asmeniskumu plotméje
svyruoja tarp: ,,As — visatos valdovas® ir ,,AS — niekinga
provincijos dulkelé, o tarp ju — beveik nieko, tuscia.
Galbut pradmenys tokios sampratos, rimtai trak-
tuojancios ne tik materialy, bet ir socialinj bei istorini
zmogaus buvy, ir kartu pagrista hipsteriskos savipratos
kritika galéty rastis sutelkiant démesj 1 viena, regis,
logiska narcisizmo pasekme — ypatinga, su lengvabu-
diskumu besiribojanti optimizma. Trumpai ji galima
nusakyti taip: nesvarbu, kokios buvo, yra ir bus mano
zinios apie pasaulj, ju pagrindu daromi sprendimai ir
veiksmai, ir jau tikrai nesvarbu, koks buvo ir yra mano
santykis su kitais zmonémis, kokie poelgiai (daugumos
tarpasmeninés etikos konkretybiy, iSskyrus apibend-
rinta ,respekta ir tolerancija’, atsisakyta politinés-eko-
nomineés-gamtinés moralés naudai), ateityje man viskas
turi susiklostyti gerai.
Kaip? Kokiu budu? Na, kazkaip, susiklostymo budu...
Skaidra Trilupaityte ¢ia pacituoty Zizeko samprotavi-
mus apie psichologini kompleksa, ,,zinau, bet vis tiek*®,
taciau mano kontekste silpniausia vieta yra ne pats

5 skaidra trilupaityte, Karybiskumo galia? Neoliberalistinés kultaros
politikos kritika, vilnius: demos kritinés minties institutas, 2015, p. 89.
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realybés nepaisantis tikéjimas, bet individualios atsa-
komybés placiy sric¢iy ignoravimas, sitaip atleidziant
save nuo pareigos veikti ¢ia ir dabar. Ko gero, net ne at-
sakomybés ignoravimas, o tiesiog nepasiruosimas tam
laikui, kai, anot George‘o Orwello, ,,ateitis liausis buti
rozine migla ir taps grésminga dabartimi®, tam atvejui,
jel ji nesusivartys taip, kaip tikétasi ir noréta.

Bet juk negalima sakyti, kad hipsterija kratosi viso-
kios atsakomybés. Zitrek vienaip ar kitaip, vis tiek
prieisi prie isvados, kad joje dominuoja ,,jautrioji sirdis®,
empatiskoji etika. Galima priekaistauti, kad ji yra se-
lektyvi — bet tokios yra turbut visos dorovinés sistemos.
Jitokia korektiska, kad kartais atrodo neryztinga, baili,
taciau tai nepalyginamai geriau nei chamizmas. Ji sen-
timentali, nuo seny senovés persipynusli su pramoga
(Save the World, Children etc. — jstatyk pats®), bet —

Kaip dviratininkas su keliy desimtmeciy stazu galiu
tik sveikinti zaliosios savimonés plitima, rupinimasi
aplinka, bandymus kovos uz buvi sukaustytuose musy
miestuose burti savivaldzias, solidarias bendruome-
nes — beje, jau davusias ir tebeduodancias graziy vai-
siy. Kad ir kokiy paskaty vedamas Zmogus apsispren-
dzia negarbinti neoliberalistinés Mamonos, jis vertas
pagarbos. Galy gale nepamirskime, kokioje ypatingoje
istorinéje situacijoje i karta gyvena: su gamta neberei-
kia kovoti, priesingai, ji pirma karta zmonijos istorijoje
yra silpnesné pusé. Politiné valdzia didziojoje Vakaru
pasaulio dalyje nuolatos ir tiesiogiai nebesikisa ] as-
mens gyvenima, ir jo sprendimus, demokratija pagaliau
nugaléjo (taip tikrai atrodé 1900-iniais ir 2000-iniais
metais, Y kartos brendimo ir formavimosi laiku). Mes
ne tik esame geriau nei anksciau informuoti apie visos
zmonijos gyvenima, bet ir aiskiau matome kontinenty
tarpusavio priklausomybe, visos planetos vienove jvai-
rovéje. Tad argi reikia stebétis, kad laimés siekis ir lais-
vés plétra tapo sios kartos svarbiausiu horizontu?

Matyt, ne mane vieng lanko ispudis, kad Sioje aug-
mentuotos laisveés realybéje imama pasiklysti. Po LGBT+
pliusiuku kaupiasi nuolat gauséjantis seksualiniy iden-
titety tuntas, rimtu veidu 1 bendra, eile jrikiuojamos ir
tokios paslaptingos tapatybeés kaip ,aseksualai“, nors
ju buvimas ¢ia panasus ] gerianc¢iyjy ir abstinenty bro-
liska sajunga. Emancipacijos zidinyje dabar atsiduria
translyciai, kurie bene geriausiai reprezentuoja ,,papil-
dytos” laisvés aporijas. Antai nors visuotinai teigiama,
kad vakarietiskas sielos ir ktino, taip pat vyro ir moters
dualizmas paneigtas, translyciai skelbia turj nektunisko
prado, lytinés tapatybés neatitinkanti kiina. Maza to —
nors pati procedura, kuno transformavimas pagal sie-
los reikalavimus yra apgaubtas gnostikus primenancia
mistika, toji sielos laimé nejsivaizduojama be siuolaiki-
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nio mokslo ir technologiju, ir ne bet kokiy, o toliausiai
nuo gamtiskumo nutolusiy chirurginiy ir farmakologi-
niy technologiju. Bet argi sios technologijos néra vaisius
kapitalizmo, kuris naikina aplinka, jgalina iSnaudojima,
ir siaip visoki normatyvuma?

Zodis ,gnostika“ igsprado neatsitiktinai. Jis sukasi ant
liezuvio galo, kai galvoju apie, mano supratimu, savi-
Clausiag hipsteriskos kulttros profili — veganizma,. [ galva,
ateina ne tik paslaptingi Antikos intelektualai, bet ir ju
dvasios giminaiciai i$ artimesniy laiky, tarkime, rusu
simbolistai ir vokieciy teosofai, ju bendrazygis Vydunas.
IS tiesuy, argi veganiskas santykis su pasauliu, saukian-
tis ne isragauti materija iki dugno, ne siekti dionisisko
eksceso, bet priesingai — liepiantis visada likti tam tikru
atstumu nuo materijos, niekada neprarasti nuovokos ir
santurumo (pirmiausia, zinoma, renkantis maista, bet
ir plac¢iau) santykis, kur] vadintum puritonisku, jeigu
jo branduolio nesudaryty ,,meilé sau” ir siekimas dél tos
meilés maitinti save ,,brangiausiais zemés vaisiais“ (tie-
siogine prasme, bet ir placiau), — argi jis neprimena jvai-
riy fin de siécle kurenty tyruju ir dvasinguju aukuru?

Argi veganiskas mokslas, kurio pradmenys tarsi ir
visiems prieinami, tac¢iau tikrasis Zinojimas pasiekia-
mas tik asmeniniu patyrimu ir betarpisku bendravimu
su jSventintaisiais, nepanasus ] jvairius gnozes kelius,
skelbiancius, kad ,tiesa slypi kazkur anapus? Ir kas,
kad prasalai¢iams atrodo, jog kalbama apie paprastus
profaniskus dalykus: ka valgyti ir ko nevalgyti, kaip ka,
paruosti — 18 tikrujy juk kalba eina apie nei daugiau,
nel maziau kaip per maista ateinant] nuteisinima, ir is-
ganyma. Ar ne todél veganai siekia sukurti paraleline
valgiy visata, tradicini maisto repertuara (meésa, piena,
varske, sviesta, surj) perkurti is naujo, savuoju budu?

Be to, nevalia nuvertinti valgymo ir ypac¢ dalijimosi
maistu kaip Zmogiska bendryste, bendras paziuras ar
teritorija steigiancio veiksnio: tg rodo ir jaut) kartu val-
giusiy pagoniy, ir Eucharistijoje dalyvaujanciy kriks-
¢ioniy pavyzdziai. Kai atmetama ,,didziaja“ bendruo-
mene jungianti ideologija, apima stipresnis bendrumo
su ,,mazaja”“ bendruomene, su saviskiais jausmas (koks
intensyvus buna tasai suokalbio jausmas, galima pa-
siskaityti, pavyzdziui, vélyvojoje Nijolés Miliauskaités
poezijoje, nors poeté, suprantama, su hipsteriSkumu
nesusijusi). Ta¢iau kaip suderinti didziosios bendruo-
menés atmetima, su demokratijos ir visu zmoniy lygy-
bés 1déja?

Vis délto labiausiai intriguojantis klausimas yra pa-
prastas — kas bus toliau? Pasinaudojusi daugeliu gali-
mybiu, progy ir varianty, Y karta isisamonins, kad jie

6 Radiohead lyderis thomas yorke‘as kazkada pastebéjo, kad pop-
kultdra Sou pavercia visus reikalus, kuriy ji imasi, kad ir kokie teisingi
ir svarbds jie baty.
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LauRynas katkus

néra tokie jau neissemiami, taip pat — kad kai kurios
galimybeés ir liks tik galimybémis; ji sens, séslés, dary-
sis ne tokia paslanki — vadinasi, norint palaikyti stiliy,
reikés vis daugiau pastangy ir islaidy (arba teks pri-
pazinti, kad tai ne toks jau esminis dalykas, bet ar tai
imanoma?) — kur tada kryps, kaip vystysis ju sensibilu-
mas ir dorovinés nuostatos? Kaip klostysis santykiai su
jiems nepriklausancia visuomenés dalimi?

Vytautas Kavolis, 1968 m. verpetuose stebéjes zmoniy
tipa, kuri pavadino ,neaiskiuoju®, pazymeéjo, kad ,neais-
kumas asmenybés viduje“ gali netikétai virsti intensy-
viais ,,dogminiais reikalavimais pasauliui®. Taigi — ar
ateityje stebésime hipsterisko fanatizmo proverzius, ku-
riy pirmus pozymius jau galime matyti toje pacioje svei-
ko maisto srityje? Ar tai bus garsus ir aistringas spro-
gimas, ar tylus pamisimas?

Arba gal revoliucija ir nejvyks — gal aktyvistus kartos
viduje nustelbs pasyvistai, ir mes toliau busime liudi-
ninkai, o gal ir dalyviai neprognozuojamy dimensijy ¢i-
lauty, kur gurksnodami bravoréliy alu ir ragaudami
totoriskai paruostus mongoliskus makaronus, dalinsi-
meés nostalgiskais prisiminimais apie pries kelis desimt-
mecius madingg nostalgija?

k ok ok

Stai atéjo vakaras. Pagaliau. Tu jau seniai nebedirbai,
tik apsimetinéjai, plavinéjai internete, tempei laika iki
valandos, kuri Zymi poilsio pradzig. Dar pries savaite
nusprendei, kad siandien bus tavo diena out, todél bai-
gi geru pusvalandziu anksciau. Apsirengi Sventiniais
drabuziais, atitinkanciais mety laika, ir iseini. Dar ne-
nusileidus laiptais, pasimirso visos neissprestos béde-
lés. Tu turi savo marsruta. Keleta marsrutu. Jie eina
skersgatviais ir pagrindine gatve, pro barus, parduotu-
véles, parka, paupi.

Iseini 1 gatve, pasuki mégstamiausios kavinés link.
Kaip begarsiame filme veriasi erdvés, Saligatviai, bro-
mos, isnyra zmoneés — tylintys, krutinantys lupas, iSzio-
je burnas oro gurksniui ar juoko pliiipsniui, laikantys
bokalus, taures, puodukus, rukantys ir nerukantys.
Nustebes junti, kad kazkas siandien ne taip, ir fiksuo-
ji: visa kas aplinkui kaip ir paprastai pazistama, pri-
simenama, veidai matyti — taciau kartu visa yra Kkita,
permainyta. Dangus be debesélio, kokia ryski zydryné,
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karsta, nusirengsiu striuke ir megztuka ir numesiu ant
suoliuko ir sieny spalvos ¢ia tokios gyvos ir margos —
pasteliné raudona, mélyna, zalia — kaip Ashberio Gva-
dalacharoje! Kokliai, kokliai tamsiais apvadais. Idege
veidai, kada jie spéjo, sustoje po viena, porom ir rateliu.
Ant namo sienos pamatai uzrasa ,Avenida 5 Sur“ir pri-
simeni, kad toks uzrasas buvo ant tavo kadaise (laiku,
datuotinu mazdaug tarp vélyvojo techno ir ankstyvosios
etnomuzikos) madingo krepsio, kurj nesiodamas saky-
davai, kad truks plys turi suzinoti, kur ji yra, ir ten ap-
silankyti. Dabar supranti, kad tau pavyko. Pagaliau. Be
jokiy pastangu, niekur neiskeliavus. Supranti ir dar kai
ka: visi zmoneés Sioje gatvéje yra tavo pazistami, ir tave
puikiai pazista. Ir ko ¢ia tik néra: ir rasytojy, ir muzi-
kantuy, ir vizualy, ir teatraly, ir kompiuterastuy, ir baris-
ty, ir studentu, ir filosofy, ir keistuoliy, ir grazuoliy, ir
biliardo talentu, ir smiginio genijy, ir paprasty vietiniy
bicuy, ir 1§ kitur atvykusiy. Tiesa sakant, visi ¢ia atvyke
is kitur, bet visi ir vietiniai. Supranti: tau leidziama ¢ia
gyventi, supranti, kad gatvé tau niekad neigris, senus
veidus reikiamu momentu pakeis nauji veidai, nes ¢ia
visi ypatingi, visi skirtingi ir visi reikalingi, ¢ia Sposija-
ma, ir Svenciama, ir puotaujama (galiniuose kiemuose,
su uzmoju, bet nesusireikSminant), ir gin¢ijamasi, bet
sutariama net ir susipykus, ir net kai atsiduriama be-
viltiskoje padétyje, ji nebuna rimta, ¢ia klesti isradingu-
mas ir forma, ¢ia niekas neiesko zodzio kisené¢je ir viska,
prisimena, ir pasakoja perpasakoja istorijas, ir skleidzia
legenda, nors tiesa sakant, tai visai nebutina, nes ange-
lai sargai nuolat filmuoja visus gremézdiskomis kame-
romis ant bégiy ir gyvai transliuoja i kitus kambarius,
gatves, salis...

Tai — testas. Jus uzkabino Sitas vaizdas? Jei taip,
vadinasi, jus — Siek tiek hipsteris.”

Galutiné isvada, netycia, bet neatsitiktinai iSsispau-
dusi is berasant susidariusios pastisinés pastos, neabe-

jotinai turi gnostine potekste:

,kad objektinis vien tik ¢ia turimas omeny X ir nuo
jo laiky tatai®. &

7 Siek tiek linkéjimy miglei anu3auskaitei.
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Vytautas Landsbergis

Kai kalbame apie aukas, tai didziausia komunizmo
auka buvo zmogaus dvasia arba dvasingumas — zZmo-
niskuma pakeité zvériSkumas.

Nunai ne svenciame, o minime iSskirtine Europos ir
pasaulio diena, nes nebuty tinkama svesti tokia ilgai
trukusia nelaime. Uztat turime galimybe sutelkti dé-
mes], kad ja suprastume.

Tai buvo karinis, i$ tikruju ginkluotas, perversmas,
pakeites krypti gana demokratiskos Rusijos revoliuci-
jos. Si buvo atmetusi simtamete monarchijg ir pradé-
jusi kurti parlamentine demokratija. Vyriausybé buvo
silpna ir susiskaldziusi, zmonés nusivyle ir pavarge nuo
karo su Vokietija. Varzové salis, siekdama visiskai su-
naikinti Rusija, slapta igabeno didziausia ,socializmo®
diktaturos apologeta Vladimira Lening, aprupindama
J1 traukiniu pinigu. Tikslas buvo nuversti Laikinaja vy-
riausybe Peterburge ir pasalinti Rusija 1s karo.

Samokslas pavyko, bet ne visiems veikiantiesiems
asmenims vienodai. Jis atvedé ] valdzia Rusijoje butent
Lenino ekstremisty ,socialisty” grupe, vadinamuosius
bolsevikus, uzsimojusius valdyti visas kitas grupes ir
visg buvusios imperijos visuomene (gyventojus).

Rusijos bolsevikai buvo populistai, kurie skelbé ir za-
déjo laisves, dideliy ir teisingy geroviy visiems, iSskyrus
priesus, taika tautoms; bet ivedé teroro rezima, vergija,
(,valstybei®) ir tolydini kara. Pagal ju marksistine ,kla-
siy kovos® teorija visas pasaulis turéjo tapti komunisti-
nis. Zinoma, Rusijos pavyzdziu. Priemonés buvo perma-
nentinis karas ir ,,revoliucijos” eksportas; tad agresija ir
visokeriopos nelaimés neturéjo apsiriboti vien Rusija.
Priesingai — siau¢iam visur!

Tai besitesianti ,pasauliné revoliucija“ir, pagal id¢ja,
kruvina valdzia pasauliui, kurios dar tebesiekiama.

Dabar svarbiausia bent jau suprasti naujausia Euro-
pos istorija. Bolseviky totalitarinis rezimas tapo pavyz-
dziu ir tkvépimo saltiniu kitoms fasistinéms ideologijoms
ir diktaturoms. Tad sutelkim démesj i tai, kas , kurybis-
kai“atvedé 1 dabarties pasaulj, ligota ir pusiau pamisusi.

Sis tekstas — tai kalba, skaityta konferencijoje Apmastymai apie
suniokota simtmetj, kuri vyko jav kongreso bibliotekoje va-
Singtone 2017 m. lapkri€io 8-9 d. skaityta angliskai, trumpinant.
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Bolsevikai pasirémé nuogu XVIII-XIX a. racionaliz-
mu, kuris netgi jsivaizdavo naujaji pasaulj busiant pro-
to Sventove. Todél Zmogaus prigimties dualizmo anima
et ratio suvokimas buvo klaidingai susiaurintas pirme-
nybe teikiant ratio, o anima liko vis labiau niekinama.
,Laisves” rodési kur kas svarbesnés uz zmoniskumo
pareigas. Kalbéti apie Zzmogaus Sirdj ir brolybe palikta
poezijai ir pasenusiai kriks¢ioniy religijai. Savo ruoztu
Jistorijos® savoka buvo mistifikuota, jai suteikti (pagal
Marxo ir Co. iSrastas taisykles) dievybés ar antgamti-
nés lemties bruozai. Tarnauk istorijai! Tu, niekse, ne-
sipriesink ,istorijos“ tékmei! Mirtis nepaklusniems at-
zagareiviams!

Palikdamas nuosalyje visus Sios negatyvios kulturos
tendencijos (iskaitant politika) etapus ir pasirinkimus,
bandysiu kai ka pastebéti apie tokios ilgametés Rusijos
raidos rezultatus. Imkime jos ,revoliucines” iskasenas
ir patyrinékime jas.

kodel Rusija?

Todel, kad kol sios ypatingos imperijos trecioji griutis
dar tik artéja, tarp dabartiniy Zmonijos grésmiy ir pa-
voju Rusija yra problema Nr. 1.

Tai ne demonizavimas, o realizmas.

Pasaulis vis labiau dehumanizuojasi. Deja, Rusija sia-
me blogio procese vaidina — manykim, kad nesgmonin-
gai — didelj vaidmenyi. Tai reali pozicija ir situacija. Kol
kas, bet ir mes gyvename kol kas. Pasaulio liga dabar
koncentruojasi ir ryskiausiai matoma Rusijoje. O Rusi-
jos liga ateina is praeities ir tesiasi ligi Siol.

Pirmiausia panagrinékime kai kuriuos dabartinés
Rusijos mentaliteto aspektus.

jos didumas

Po sékmingy daugelio zemiy uzkariavimy ir dalinés
kolonizacijos Rusija isties yra didelé. Jeigu jusy menta-
litetas pirmiausia teritorinis, tai jus, ko gera, kenciate
nuo didybés ir gigantomanijos, kad tik butuméte dar
didesni. Carai skelbé: , Iki visy jury“. Indijos vandenyno
vis dar nepasiekta.

Didziausia pasaulyje! — koks jaudinantis pojutis. Ko-
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vytautas LandsbeRGis

dél ne, didziule dykvieté, bet zemélapyje atrodo isptidin-
gai, o tada lengva patikéeti, kad esi svarbiausia. Tasyk
sventosios teritorijos mazéjimas yra be galo skausmin-
gas, viso pasaulio tragedija.

Taip ima veikti klaidinga vertybiy sistema.

Tavo teritorinio dominavimo didybé gali kompensuo-
ti nesékmes kitais poziuriais. Manykim, net kieno nors
mentalines nesékmes.

,»Valdyk, Britanija“ nebéra ideologija ir varomoji jéga
Jungtinei Karalystei, bet yra tokia ,,Jungtinei Rusijai®,
vieningajai.

,Valdyk, Rusija, pasauli“ su mumis ir MANIMI visa-
tos centre. Tai Kremliaus ,,Viktorijos paslaptis®, beveik
nematomi apatinukai.

Deja, dabartiné Rusija kaip valstybé ir jos vadovybeé
eina 18 esmés klaidingu keliu.

Didele dalimi si tendencija kyla is teorinio ir prakti-
nio komunizmo.

vienintelis teisinGas mokymas

Mitinis komunizmas sieké eliminuoti bet kurj kita pa-
saulio dalyku supratima kaip bloga (klaidinga) ir prie-
siska nomenklaturos ,liaudziai“, tad kontrrevoliucini.
O geriausias vaistas nuo ,kontru“ buvo juos sunaikinti.
Zinoma, jei turi pakankamai galios. Kaip saké pirmi-
ninkas Mao: ,,Kas turi Ssautuva, tas valdo kaima®.

Tasyk tas, kuris dris priesintis (didziajam AS ir isto-
rijai), tiesiog iskrenta 1$ zaidimo. Ir i$ gyvenimo. Sito-
kiu pagrindu radosi Lenino jvestas, o Stalino isplétotas
,Raudonasis teroras”.

Cia turetume pataisyti pladiai vartojama termina
,2Komunizmo nusikaltimai“. Ne abstrakcios idéjos ar
mokymai, bet konkretius asmenys, organizuotos struk-
turos ir istisos valstybés tapo zudikais.

Politiniai oponentai ir ekonominiai oponentai (atme-
tantys vergija), kaip antai dirbanti ir gaminanti valstie-
tija, turéjo buti eksproprijuota ir eliminuota ,kaip klasé®.
(Sis socialinis rasizmas dar néra iStyrinétas). Pagrindi-
né priemoné — dirbtinai sukeltas badas (,Holodomor®)
bolseviky buvo panaudotas normaliam Ukrainos kai-
mui palauzti ir sunaikinti. Milijjonai miré i$ bado, like
be maisto ir be gailescio stebimi valdovy ir nusikaltéliy.

,UZ tokig Rusijg verta gyventi, mirti ir zudyti®, — skel-
bia vyriausias putininés Rusijos (Kremliaus) ideologas
Aleksandras Duginas.

Pagal ju ,istorijos” suvokima, tai buvo teisingas zings-
nis. Zinoma, normaliu poZitiriu tai neturi nieko bendra
su zmoniskumu, tik su zvériskumu.

Taip, komunistinis poziuris ir galvosena Soviety Sa-
jungoje buvo nenormalus. Panasiai kaip dabartiniy te-
roristy. Niekas juy nepraso buti humaniskais. Draugas
komunistas asmeniskai galéjo kartais buti zmoniskas,
tik ne sistema.
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Kai kurie sako (ypa¢ komunisty mokovai), kad priva-
Ciy ir Seimos ukiu sunaikinimas ,padéjo” Stalinui su-
kurti pramone, 1S esmés karine, ir laiméti kara. Taciau
bolseviky komunizmas sunaikino Rusija labiau nei bet
koks karas. Paprasti tos didelés salies zmonés, net pra-
éjus daugiau negu penkiasdesimt mety po karo, tebéra
apimti alkio (prekéms!) ir priesisko aplinkai skurdo.

Vienintelis skirtumas tarp tada ir dabar aiskinant
susidariusig situacijg yra tas, kad anksciau kaltas buvo
aplinkinis ,kapitalizmas®, jo apsuptis, o dabar — ameri-
kieciai ir NATO.

Tebevyksta menkai temastanciu posovietiniy rusu
nuprotinimas. Televizija, klaidingai vadinama ,,infor-
macija“, yra pagrindinis narkotikas. Dabartinéje Rusi-
joje vyraujanc¢ias masinés informacijos priemones reikeé-
ty vadinti masinés idiotizacijos priemonémis.

Taip visas praéjes ,revoliucijos” Simtmetis tapo pra-
rastas geresniems dalykams, nes neturéta zmonisko ir
protingo pozitirio 1 gyvenima,

Pagrindinis sovietinio ,humanizmo® kursas buvo tas,
kad Zmonés yra tiesiog siukslés ir trasa puikios ,.komu-
nistinés® ateities laukams.

Tas pat ir dabar, kai milijonai benamiy ukrainieciuy
pabeégéliu is sugriauty miesty ir kaimy laikomi nereiks-
minga problema pakeliui 1 pergalingg ,, Rusy pasauli®.

visi ,jie* kaip Geopolitiné apLinka

Zengusi 1 klaidinga, ekspansijos kelia, pokomunisti-
né arba neofasistiné Rusija neseniai atsidiiré naujoje
autoizoliacijoje ir panasi i didesne Siaurés Koréjos ver-
sija. ,,Mes juos sumusime®, ,mes juos nugalésime” — tai
Kremliaus strategine mint) valdanti maldelé. ,Nepa-
mirskit, kad mes turime bomba®, — vis kartoja Vladi-
miras Putinas.

Ka sumusime?

Prakeiktus priesus, nes jie supa ,,mus, rusus®.

L»2Apsuptos tvirtovés” Rusijos idéja kyla is dviejy giliai
paveldétuy Saltiniy. Pirmas yra caru vizija, kurig isreis-
ké Aleksandras III: ,,Visame pasaulyje Rusija turi tik du
draugus: tai Rusijos kariuomené ir Rusijos laivynas®.
Antrasis buvo Lenino vizija apie Rusija kaip likimo pa-
saukta proletariato islaisvintoja, kurios priemonés yra
,huolatiné revoliucija“ (Trockio poziuris) ir ,,nuolatiné
SSRS plétra®“ (Stalino priesaika prie Lenino karsto).
Taigi atviras procesas, kol raudonoji imperija su sateli-
tais valdys visg pasaulj, ne maziau.

Todél to pasaulinio Rusijos prieso draugiski patari-
mali, kad Rusija verciau rupintysi savo zmoniy gerove,
o ne likusio pasaulio ,islaisvinimu®, buvo ir lieka bevil-
tiski.

Borisas Jelcinas buvo isskirtinis Rusijos vadovas, no-
réjes ja paversti normalia tarptautiskai bendradarbiau-
jancia ir savo gerove kuriancia valstybe. Bet ji atmeté
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ir sutriuskino senosios imperinés jégos, kurios nenoréjo
keisti savo politikos, todél Jelcinas tebelieka kaltina-
mas ir nekenéiamas senyju raudonai-rudy revansisty
Su ju poziuriu i nesenag istorija. Kersto troskimas buvo
ir tebéra giluminé emocija . krymnasisty” ir panasiy im-
perialistiniy naciy sielose.

Todél ir turime ne bendradarbiavima, bet neribotas
ginklavimosi varzybas. Net ir Jungtinés Tautos, su-
kurtos bendradarbiavimui ir taikai, liko pazemintos ir
sutrintos 1 dulkes. Ir tai yra Simtmetinés Rusijos revo-
liucyjos rezultatas.

papiLdomos pastabos

Galima padaryti papildomy pastaby dél giliai nelai-
mingos Rusijos klaidingo mentaliteto.

Tikéjimas prievarta ir spekuliatyvus (protinis) em-
patijos atmetimas, net jei ir ne Rusijoje gimes, krito 1
derlinga dirva. Kai kurie vaisiai, hibridiniai su komu-
nizmu, dabar atrodo ir apgaulingi, ir baisus.

Imkime isdidumo ir pagarbos ,,problema.

Tie, kurie didziuojasi galia ir Ziaurumu, nori pagar-
bos. Stoka nuolaidzios ,,pagarbos® atrodo baisiai uzgauli.

Ta maciau paskutiniais soviety valdzios metais. Jeigu
politiniame dialoge nesutinki, net labai mandagiai, su
tariamu virsininku, kalbédamasis su juo kaip lygus su
lygiu ir ziurédamas jam i akis, atrodai provokuojas ir
erzings. Gerbk savo seimininka! Todél nepaklusni jau-
nesnioji sesuo Ukraina turi buti skaudziai nubausta.

Tik Jelcinas buvo kitoks.

O vienas uzsienio pataréjy, kuris bandé tarpininkauti
mums su Gorbaciovu, iSsamiai tai paaiskino.

—Turit suprasti, kad jie negali prarasti veido, jeigu eis
1 kompromisa dél jusy nepriklausomybeés.

— O kaip su musy veidu, kai jie reikalauja kapitu-
liuoti?

— Jusy veidas mazesnis.

Padétis dabar ne geréja, o blogéja.

— Jie privalo musuy bijoti! Jeigu jie nebijos, tai bus ne-
pagarba mums...

Ir tada didysis AS yra ,priverstas“ veikti: ,Jie tik Sne-
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ka ir sneka, o mes veikiame* (didziuojasi VVP) —ir ,jie®
liks atsakingi uz musy veiksmus.

Visa tai galima cituoti ir dokumentuoti. O jus, dZen-
telmenai, vis kalbésite, ir bus dokumentuoti ne jusu
veiksmai, tik jusu zodziai. éitaip jus paskatinate foli-
mesne agresija ir tampate iSties atsakingi. Ne tik Ukrai-
noje ir Sirijoje.

Didziausias Vakary pralaiméjimas buvo éaltojo karo
pabaiga. Nei Taikos sutarties, nei reikalavimo pripa-
zintl nusikaltimus ir nubausti komunistinius nusikal-
télius, nei pageidavimo keisti ankstesni nezmoniska,
mentaliteta ir elgesi. Lietuva tuomet zengé Zingsni su
tokio apsivalymo idéja — komunizmo nusikaltimy tri-
bunolu, taciau niekas nenoréjo klausytis ir svarstyti.
Budapesto susitarimas tapo geriausiu pavyzdziu, kaip
popierius, net pasirasytas, tampa siuksle.

O dabar gyvename su blogu paveldu.

kaip jis atRodo?

Vakary demokratijos oponuoja Melo Imperijai ir pra-
laimi, nes nedrista pasakyti, baikit melave® arba prabil-
ti, kad is tikrujy esame pasauliniame kare. Net krauju
plustanti Ukraina stengiasi iSvengti tiesos ir aiskaus
zodyno.

Atminkime, kad orveliskoji dichtonomija turi ilga pra-
eit]. Ji kilo 1$ klasikinio marksizmo mokymo, kuris rim-
tu veidu pateikiamas Vakary universitetuose. Mafijinio
klano diktatura tada moksliskai vadino ,proletariato”
diktattra. Klano vadai save vadino ,,Jiaudimi®, tad kla-
no priesininkai tapo ,liaudies priesais®.

Kai kas sako, kad bet kas geriau, negu karas. Taciau
kietieji ir minkstieji antidemokratiski, antivakarietiski
tironai taip nemano. Karas padétas ant jy stalo. Bran-
gieji vakarieciai ir ,,Putino supratéjai® (Putinverstehers),
gal geriau jums buty kapituliuoti?

Verta pasvarstymo. Gal tikrai geriau grimzti j skysto
méslo kloaka, negu mirti musio lauke? Sakykime, var-
dan orumo ir laisves.

Skonio dalykas. Paklauskime apie tai musu tévu
Aukstybése. 5
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ATMINTIS

»,as pRies kuniGa neisiu kLauptis*

bolSeviko atsiminimai apie audringg 1905-1919 m. perioda

Sie soviety valdzios Simtmecio minéjimo proga publikuojami at-
siminimai papasakoti martyno poderio, revoliucionieriaus, social-
demokraty ir komunisty partijy veikéjo. jo atsiminimus uzrasé il-
gametis partijos istorijos instituto prie Lkp Ck direktorius Romas
Sarmaitis (1909-1995) 1954 m. geguzés 23 d. jie yra saugomi Lie-
tuvos ypatingojo archyvo Lkp dokumenty skyriuje, 3377 fonde.
Sarmaitis yra uzraSes daug panaSiy pasakojimy. tai jis darydavo
keliais tikslais: pirmiausia, jo vadovaujamas institutas rengé pazy-
mas apie vadinamojo komunistinio judéjimo dalyvius, rasé iSvadas
ir panasSius dokumentus. tam reikéjo papildomos medziagos. ant-
ra, Sarmaitis buvo Lietuvos kompartijos ir komunistinio judéjimo
metrastininkas. su ,,revoliucionieriais” jis susitikdavo tiek institute,
tiek ir kitomis progomis (savo dienorastyje mini pokalbius net sa-
natorijose).

néra iki galo aiSku, ar tekstas ranka rasytas pokalbio metu, ar po
jo. skaitytojui gali pasirodyti, kad jokio skirtumo tai nesudaro, bet
jo esama. jei tekstas paraSytas po pokalbio, labiau tikétini iSkraipy-
mai, papildymai, stiliaus, retorikos ar kitokie pakeitimai, o jei uzra-
Sytas pokalbio metu, manytina, kad bus tikslesnis. jei uzraSytas i$
garso jrado, jis gali bati itin tikslus. taciau tai yra mazai tikétina del
keliy prieZasCiy: techninés to meto galimybés buvo sudétingos, be
to, juostas su jraSais Sarmaitis taip pat greiCiausiai bty perdaves
archyvui (yra ir Sarmaicio asmeninis fondas), bet jy aptikti nepavy-
ko. Logika sufleruoty, kad jeigu Sarmaitis atsiminimus uzfiksuoty
po pokalbio, jis spausdinty raSomaja masinéle, o ne ranka (Sarmai-
¢io masinéle uzrasyty atsiminimy yra daug). taigi labiau tikétina,
kad tekstas buvo raSomas pokalbio metu, bet abejoniy vis tiek lie-
ka: vargu ar jmanoma greitai radyti ir iSlaikyti gana tvarkinga tekstg
(nors yra Siek tiek jterpty Zodziy).

kita vertus, nepanasu, kad tekstas buvo raSytas vien i$ atminties.
tai pagrjsti galbat padeda teksto detalumas ir paliktos autentiskos
frazés. be to, vienoje teksto vietoje yra frazé ,,spalio perversmas*
(nors kitoje vietoje jis vadinamas ,,spalio revoliucija“). soviety ofi-
ciali ideologija spalio perversma laiké ir vadino revoliucija, taip no-
rédami suteikti Siam jvykiui legitimumo. Sarmaitis, raSydamas vien
i$ atminties, tikrai nebdty taip parases ir pavadines, bet jei poderis
pokalbio metu taip pasaké, Sarmaitis galéjo palikti ir paliko.

kad ir kaip baty, toks ne paties atsimenanciojo uzradytas tekstas
negali bati laikomas autentiSkais atsiminimais ar juolab autobiogra-
fila. atsiminimy kalba yra gana dirbtiné, pernelyg sklandi, Sarmai-
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Martynas Poderis

tis pasakojima akivaizdZiai supaprastino, nuasmenino. matyti, kad
atsiminimai konstruojami pagal tipiska ideologinj Sablona. be to,
iSlieka tikimybé, kad raSantysis pavartojo Kitas frazes, posakius,
taip dar labiau nuasmenindamas autoryste. pavyzdziui, daugmaz
visi Sarmaicio uzraSyti tokie ar panasas atsiminimai pradedami tuo
paciu ,,as8, vardenis, vardo sun., pavardenis, gimiau [...]“. be to,
Sarmaitis gana pedantiskai taisydavo ir papildydavo kity instituto
bendradarbiy uzrasSytus atsiminimus (braukydavo ir raSydavo rau-
donu rasikliu, lyg mokytojas), pavyzdZiui, pridédavo pilnus vardus
(vietoje raidés), priraSydavo frazes (pavyzdZiui, prie ,,kaliniai* pri-
durdavo ,,polit-*), pridédavo triikstamas datas ir panaSiai. tai daré
tiesiog taisydamas tekstg, o ne palikdamas komentara. neatmesti-
na, kad ir publikuojamy atsiminimy atveju Sarmaitis, jau uZrases
teksta, veliau tikrino faktus ir tekstg Siek tiek taisé (taip atsiranda
jterpimai, ypac datos), bet, kaip minéta, kai kur paliko originalius
posakius. neabejotina, kad Sarmaitis sustruktlravo tekstg j skyre-
lius ir sugalvojo jiems pavadinimus (galbat dél to, kad véliau bty
patogiau ieSkoti informacijos).

Sie atsiminimai iki Siol publikuoti nebuvo. poderis dar yra pats
parases kelis atsiminimy tekstus apie §j perioda. turimomis Zinio-
mis, jie publikuoti nebuvo. sovietinéje spaudoje Sarmaicio inicia-
tyva daZnai buvo publikuojami jvairts pokalbiai ar revoliucionie-
riy atsiminimy tekstai. tai buvo vienas i§ istorinio naratyvo kdrimo
jrankiy. daZniausiai tokie publikuojami tekstai bidavo gana lako-
niski, ,ideologiskai Svarts“, pasakojantys apie boleviky vadus ar
paskirus jvykius. publikuojamasis tekstas, nors taip pat stipriai pa-
veiktas pasakotojo komunistiniy pazidry, yra kiek kitoks. nemazai
démesio skiriama XX a. pradzios lietuviy ir lietuviy emigranty Ry-
goje kultariniam gyvenimui, spaudos leidimui. Galb(t jdomiausia,
kad poderis dirbo ir pazinojo kai kuriuos lietuviy tautinio judéjimo
veikéjus ir kunigus, pas kuriuos dirbo. per Siuos kontaktus atsisklei-
dzia tuomet dar neisryskéjes toks stiprus politinis susiskaldymas,
kokio blta vélesniais metais, nors pasakotojas ir uZrasinétojas lyg ir
noréjo pabréZti prieSingai. iSties XX a. pradzioje kai kuriy pazidry
veikéjai jau buvo radikalesni uz kitus, bet tai jiems netrukdé bend-
rauti (pavyzdZiui, kapsukas daug bendravo su biliinu) ir prieSintis
carinei priespaudai, i$ dalies jsitraukiant ir j tautinj atgimima.

tekstas skelbiamas neredaguotas. parengéjo manymu kai kuriy
re€iau vartojamy ZodZiy, minimy leidiniy ir asmeny paaiskinimai
pateikiami komentaruose, taip pat tokiu badu nurodoma, kurie
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Zodziai buvo jterpti. surenkant teksta, nebuvo kreiptas démesys j
jame esancius iSbraukymus, nes jy nurodymas baty sudares daug
painiavos. be to, pateikiamas nepilnas atsiminimy tekstas. praleis-
tos dalys, kuriose buvo leidZiamasi j ne itin reikSmingas detales,
pasakojama apie bendradarbius, streiky komitetus ir panaSius jvy-
kius. praleidziama atsiminimy pabaiga, nes ten pateikiamas gana
nuobodus pogrindinio-partinio veikimo Lietuvos provincijoje apra-
Symas, o véliau — pasakojimas apie darbus soviety Lietuvoje.

atsiminimus parenge, pratarme ir komentarus parasé Marius
Emuzis.

As, Martynas, Jono sun., Poderis, gimiau 1885 m. lap-
kricio 7 d. Jurginiskiu kaime, Garliavos valsc. (dabar
Panemuneés rajone)!. Pagal suvalkietiska administraci-
ni paskirstyma Jurginiskiy kaime buvo 4 sodziai. Fak-
tinai as gimiau Juraviciy sodziuje Fredos gminoje, kuri
paskui 1¢jo 1 Garliavos valsc¢iy Kauno apskr. Mano tévai
buvo kampininkai bezemiai?. Jokios mokyklos nesu lan-
kes. Esu savamokslis. Kai mano brolis lanké Veiveriu
pavyzdine pradzios mokykla ir rengé namuose pamo-
kas, as ziurédavau, kaip jis raso, skaito ir pats i$ jo pra-
mokau rasyti, skaityti, o po to lavinausi savarankiskai.

[...]

Mano brolis labai noréjo mokytis, bet salygu nebuvo,
nes tévas buvo neturtingas. Vis délto jis lanké Veiveriu
mokykla. Budavo isibers zirniy i kisenéle ir béga basas
1 mokykla. Kai prasidéjo sal¢iai, nebuvo kuo apsirengti.
Motina kazkur aptiko sermégute. Ja apsivilkes jis kuri
laika bégiojo, bet neilgam — atsirado sermégutés savi-
ninkas. Tada jam vél teko su svarkeliu bégioti, Salti.
Baiges 5 mokyklos skyrius jis susirgo smegeny uzde-
gimu ir mireé.

Kai as kiek pramokau skaityti, rasyti, pats mokiau
slaptai savo kaimo vaikus, nes viesai lietuviskai désty-
ti buvo draudziama. Pas téva buvo knygelé ,, Krumpliuy
Jonas arba teisingas zemés padalinimas“, taciau jos
skaityti jis man neduodavo, sakydamas, kad ji bedievis-
ka. Uztat as galéjau laisvai skaityti buvusia namuose
,Broma atverta ing vietnasti amzina*“. Sia bene 18 am.
knyga véliau as paaukojau seniausiam Lietuvoje Tado
Daugirdo muziejuj Kaune.

RevolLiuCiniai jvykiai
1905 metais sudaRGe

1905 metais as tarnavau uz berng pas kunigg Sudar-
ge. Rasyseng as turéjau grazig. Ir Stai atéjo man 1 gal-

1 Siandien jurginiskiy kaimas yra kauno rajone.

2 neturtingi valstieciai, svetimoje Zeméje turéje trobele arba gyvene
kaip jnamiai svetimuose namuose.

3 Krumpliy Jonas: Apysakélé, [i$ lenky kalbos verté miskinis], vilniu-
je: m.L.d., 1895 [tilzé: j. schoenke’s sp.].

4 zodis jterptas.
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va mintis pasposauti. AS parasiau ant popieriaus lapo
skelbima;:

,Sudarge dar néra mate socialistu. Taigi laukite ju
geguzés 8 d. Cia bus®

Skelbima pasirase ,Socialdemokraty partijos komite-
tas“. O kad dokumentas buty tvirtesnis, patepiau triju
ir penkiy kapeiky monetas ir prispaudziau prie popie-
riaus. Iséjo antspaudai. Visa ta savo kurini maniau*
slapta iskabinti ant Sventoriaus kampo, kur daugiau
zmoniy vaiksto ir laukti, kas gi ¢ia bus. Bet netikétai
pas mane pasisuko uz¢jes pradzios mokyklos mokytojas
Kazys Gilys. Jam patiko mano iSmoné ir jis manydamas,
kad as jau subrendes revoliucionierius, pasitlé man:

— Ar nenori dalyvauti monopolio® iSplésime?

AS jau buvau girdéjes apie siuos budingus 1905 m.
revoliucijai monopoliu dauzymus ir apiplésimus, bet
pats juose bijojau dalyvauti. Man atsisakius, K. Gilys
skelbima i$sinesé, ir kur padéjo, nezinau.

Vis délto netrukus degtinés monopolis buvo sudau-
zytas, degtiné isgerta, o pinigai paimti. Kas tai padaré,
nezinau, bet K. Gilys Sioje operacijoje tikrai dalyvavo.
Galimas daiktas, kad jam padéjo vargonininkas Liu-
dzius. Tuo pat metu monopolio krautuvéeje buvo su-
dauzytas caro paveikslas ir jo erelis. Noréta sudaryti
ispudi, kad uzpuolikai saude. Ivykio tirti buvo prijojes
pilnas Sudargas dragiiny?®, bet savaite paslampingje jie
¢ia nieko nepesé.

[...]

Lietuviskosios buRZuazijos
tikRas veidas

1906 m. sausio ménes] pradéjau dirbti Kaune Salia-
mono Banaicio’ spaustuveje. Kad uztikrinty sau pigias
darbo rankas, [...] Saliamonas Banaitis spaustuvés mo-
kinius ,,aprupindavo” ir butu, ir maistu. As buvau siy
laimingyju tarpe. Apie metus mokiausi raidziy rinkéjo
darbo. Mano butas buvo pacioje spaustuvéje dazais pri-
kvipusiame ore.

Kadangi mokiniai dirbo zymiai pigiau, tai S. Banaitis
nutaré jais pakeisti senus darbininkus ir tuo budu dau-
giau uzdirbti. Tuo tikslu jis priémeé 1 spaustuve daugiau
mokiniu. Senieji darbininkai, pajute pavoju, streikavo.
Streike dalyvavo apie 10 spaustuvéje dirbusiu darbinin-
ku. Vienas i$ streikavusiu reikalavimu buvo — atleisti
mokinius. Bijodamas netekti darbininky S. Banaitis
nusileido. Is priimtyju mokiniy likome tik du: as ir Sin-
kevicius.

5 alkoholio parduotuveé. Carinéje Rusijoje alkoholio pardavimo mo-
nopolis priklausé valstybei, kuri galéjo suteikti teise pardavinéti ir kai
kuriems privatiems asmenims.

& kariuomenés kavalerijos rasis.

7 saliamonas banaitis (1866—1933) — spaustuvininkas, leidejas, Lie-
tuvos nepriklausomybés akto signataras.
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maRtynas podeRis

Pralaimeéjes S. Banaitis ieskojo naujy budy atsigrieb-
ti. Jis versdavo mus ilgiau dirbti, esant skubiam uzsaky-
mui nemokédavo uz virsvalandzius. 1907 m. pradzioje
mes vél méginome?® suorganizuoti streika. [...]. Po poros
dieny mane ir Petraviciy S. Banaitis atleido [...].

Likes be darbo parasiau laisky M. Kuktai® 1 Vilniy ir
kunigams i Seinus — ar negaléty jie priimti raidziy rin-
kéjo 1 savo spaustuves'®. I Seinuy atéjo atsakymas, kad

vytenis tolutis. tabureté. instaliacijos ,,kabinetas* fragmentas.
2014-2015. drobé, klijai, medis, pavirSiaus liekanos. tiesioginis
pavirSiaus atspaudas

mane gali priimti dirbti [...] nuvaziavau 1 Seinus ir émiau
dirbti. S. Banaitis parasé rasta kunigams, nurodyda-
mas, kad as esu kurstytojas, streiko sukéléjas. Po meé-
nesio kunigai mane atleido, kaip nepageidaujama
spaustuvéje darbininka,

Teko man grizti atgal 1 Kaung ir ieskotis kito darbo.
Isitaisiau dirbti knygrysykloje, bet ¢ia per diena uzsi-
dirbdavau vos pieno kvorta ar duonos svara. Atsitik-
tinai susipazinau su rasytoju Zemkalniu'’. Suzinojes,
kad as graziai rasau ir piesiu, jis pasiulé man padaryti
afisa spektakliui. Uz afisa as gavau 3 rublius. Tai buvo
didelis laimikis: du rublius sumokéjau uz buta, rublis
liko pragyvenimui.

8 Zodis jterptas.

9 martynas kukta (1875—-1956) — spaustuvininkas, kuris savo spaustu-
véje pirmasis padaugino Lietuvos nepriklausomybés akta.

10 pastarieji trys Zodziai jterpti.

1 Gabrielius Landsbergis-zemkalnis (1852-1916) — dramaturgas,
publicistas, lietuviskos spaudos platintojas.

12 tadas daugirdas (1852-1919) — archeologas, dailininkas, 1905 m.
vilniaus seimo narys. vienas i$ lietuviskos trispalvés autoriy, karé vy-
¢io projektus ir Lietuvos miesty herbus.
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Kadangi darbas knygrysykloje man visai mazai te-
duodavo, as nuéjau dirbti pas T. Daugirda!2. Taibuvo is-
torikas ir kartu muziejaus isteigéjas, kuri jis pats tvar-
ké. Tame as jam ir padédavau, neturédamas kokiy nors
konkreciy pareigy. T. Daugirdas rasinéjo, bet lietuviy!®
kalbos gerai nemokéjo. As pataisydavau jo rasinius kal-
bos atzvilgiu. Uz tai jis man duodavo po rublj. Siaip dir-
bau vien uz pavalgyma.

Paskatintas savo kalbos taisytojo ,,profesijos®, as is-
verciau i$ rusu kalbos drama ,,Voleji zuby“ ir vodevi-
11 ,Neramioji naktis“. Vertimus nunesiau advokatui
Petrui Leonui', kuris buvo Kaune lietuviy ,,Dainos*
draugijos’® pirmininkas. Si draugija staté lietuviskus
spektaklius, rengé dainos vakarus. P. Leonas paprasé
uzeiti po keliu dieny. Pasirodé, mano vertimas buvo pa-
tenkinamas. Uz darbg gavau is P. Leono 8 rublius. Uz
3 rublius nusipirkau batelius, o 5 rubliai liko pragyve-
nimui. Ka gi manau — gyventi galima.

Jeigu uz 1Sversta pjese moka 8 rublius, tai uz sava
gal daugiau mokés. Sédau as ir per keleta dieny'® pa-
rasiau komedija, ,,Ugnis uzgeso“. Nunesiau P. Leonui ir
iteikiau.

— Tai vél isvertei?

— Ne, — sakau, — pats parasiau.

— Nemeluok! Cia g1 18 lenky kalbos versta. As pats
tokig skaiciau.

— Ne, as pats parasiau.

Sutarém, kad jei cenzira patvirtins ir spektaklis tu-
rés pasisekimo, vadinas, bus daugiau pajamy, man mo-
kés 15 rubliy. Cenzura pries komedija nepriestaravo,
o draugija suvaidino. Vaidinimas praéjo su pasisekimu:
mane kaip autoriy iSkviete 1 scena, daug plojo. Man buvo
ypac nejauku scenoje, nes vilkéjau apdriskusiu svarke-
liu. Po spektaklio uzeinu pas P. Leona savo honoraro. Jis
man davé 10 rubliy. Kai as priminiau, kad ponas advo-
katas zadéjote man 15 rubliy, P. Leonas issigyné [...].

Teko pasitenkinti ir tuo, ka gavau, juo labiau kad pa-
stovaus uzdarbio neturéjau. Buvau parases pjese ,,Ant
laiptu ji miré", bet jos niekas neisspausdino. Nebuvo is-
spausdinta ir komedija ,,Ugnis uzgeso®. Abi jos kazkur
dingo — nebent kur nors ,,Dainos® archyve uzsiliko.

[...]

1908 m. pradzioje nuvykau i Ryga ir stojau dirbti pas
Narkeviciy. Narkevicius buvo spaustuvés darbininkas
ir nusipirkes lietuvisko!” srifto émeési organizuoti savo
spaustuve. Neturédamas spausdinimo masiny, uzsa-

13 Zodis jterptas.

14 petras Leonas (1864—-1938) — teisininkas, advokatas, pirmasis Lie-
tuvos respublikos teisingumo ministras.

51899 m. juozo naujalio jkurta slapta (nuo 1905 m. legali) organi-
zacija, rengusi lietuviskus muzikinius ir teatro vakarus.

16 paskutiniai trys zodziai jterpti.

17 Zodis jterptas.

8 Rygos garsas — lietuviy laikrastis, leistas Rygoje. tarp redaktoriy
buvo kunigas juozapas bikinas, kazys bizauskas, juozas tabelis ir kt.
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kymus atlikinéjo Jansono spaustuvéje. Jis spausdino
,Rygos garsa“®. Redakcija uz numerio isspausdinima,
Narkeviciui mokéjo 40 rubliy, o Narkevic¢ius Jansonui
uz leidima, pasinaudoti masinas — 6 rublius. 1909 me-
tais Narkevicius 1sigijo masinas ir tapo tikru spaustu-
vés savininku. Kadangi jis sunkiai spaudé darbininkus,
as suorganizavau keliy Narkeviciaus spaustuves darbi-
ninky streika. Isiutes Narkevi¢ius mane atleido.

[...]

RyGos Lietuviy soCiaLdemokRaty
veikimas 1912-1914 m.

1912 metais as jstojau ] Latvijos socialdemokraty dar-
bininky partija!®, kurios sudétyje veiké lietuviu social-
demokratinés kuopelés. As priklausiau kuopelei, kurios
vardas buvo ,,Perktinas®. [...]

Partijos vadovaujama legali darbininky organizacija
buvo ,,Giedros® draugija. Daugelis jos nariy buvo véliau
socialdemokratu, o paskui komunisty partijos nariais.
[...].

Draugijos nariai rengdavo vaidinimus, turéjo tiems
vaidinimams ir susirinkimams savo sale. Vaidinimus
parengti buvo kvieciamas Liudas Jakavicius®. Uz savo
rezisavima, jis imdavo tam tikra mokest]. Syki as pasisia-
liau bati?' rezisierium be mokeséio. Pasta¢iau Zemaités
,Valsc¢iaus sudg”. Suvaidinome P. Klimo i$ ukrainie¢iy
kalbos isverstg pjese ,,Ukanose” (ukrainietiskai ji vadi-
nosi ,,Chmara®) ir eile kity. Vakaréliy metu buvo dekla-
maciju.

Daug sunkumuy buvo iSgauti cenzoriaus leidima drau-
gijos rengiamiems spektakliams ir paskaitoms. Cenzo-
rius meégo kysius, todél kartais duodavau jam po 3 rub-
lius. Kysi davus, leidimas buvo greiciau ir lengviau
gaunamas.

Syki nueinu gauti leidimo musy jau seniau uzprasy-
tai daktaro S. Matulai¢io?? paskaitai mediciniska tema.
Cenzorius mane pamates, is tolo pradéjo Saukti:

— Kakoj tam Makalaitis vzdumal lekeij ¢itatj? Ne
razresajetsal?

Matyt, S. Matulaicio pavardé buvo zinoma ochran-
kai?*, kaip seno socialdemokrato, dél to ji ir nesutiko,

191906-1917 m. partija vadinosi Latviy kraSto socialdemokratija.

20 | judvikas jakaviCius (1871-1941) — kalendoriy ir knygy leidéjas,
teatro reZisierius, bendradarbiavo Varpe ir Ukininke.

2 Zodis jterptas.

22 stasys matulaitis (1866—1956) — gydytojas, knygnesys, redagavo
Varpa ir Ukininka. véliau buvo vienas i§ Lsdp Ck veikéjy, redagavo
leidinius kartu su kapsuku. dalyvavo bolSeviky partijos veikloje, uz tai
Lietuvoje kalintas. nuo 1927 m. gyveno ssRs.

% koks ten makalaitis sugalvojo paskaitas skaityt? neleidziama
(rus.).

24 Carinés saugumo policijos, jsteigtos 1866 m., supaprastintas pa-
vadinimas.

% pastarieji trys ZodZiai jterpti.

% jonas vilkaitis (1888—-1975) — Lsdp veikejas, spaudos leidéjas ir re-
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kad S. Matulaitis buty 1§ Vilniaus pakviestas paskai-
tos skaityti.

Kita syki musuy surengtame vakare tulas Vingelis
padeklamavo eilérasti pries biurokratija, susilaukusi
karsto pritarimo?. Buves publikos tarpe vyr. policinin-
kas Juzénas tuojau apskundé cenzoriui, kad mes pra-
leidome anticarinj eilérast] deklamuoti. AS tuomet éjau
,Giedros® draugijos pirmininko pareigas. Man teko eiti
pas cenzoriy aiskintis. Juzénas ne kartg pasirodydavo
susirinkimuose girtas. Tai daveé progos ir §j karta ji ap-
juodinti, kad jis budamas girtas pripainiojo. Taip Snipas
nieko ir nepesé.

,Giedros®“ draugijoje dirbo dar Jurgis Remeska, Emi-
lija Simkuteé (Simaité), Jonas Vilkaitis®. Pastarajam
,Giedros®“ draugija padéjo net moksla universitete eiti,
bet uz ta pagalba, jis blogai atsimokéjo. Véliau burzua-
zinéje Lietuvoje J. Vilkaitis buvo vienas desiniuju so-
cialdemokraty, atvirai bendradarbiavusiy su fasistais
Kauno ligoniy kasoje ir Darbo rumuose.

[...]

daRbas ,viLnyje”

1913 metais buvo 1 Rygq atvaziaves Vladas Pozéla?
organizuoti lietuvisko socialdemokratinio laikrascio lei-
dimo. To darbo nebaiges jis isvaziavo. Rygos lietuviu
darbininky organizacijy pavedimu as parasiau Pabal-
tijo krasto generalgubernatoriui Zviagincevui?® rasta,
kad leisty lietuviska laikrast; ,,Vilnis“® leisti. IS policijos
toks leidimas buvo gautas. Kad nezuty leidimas, turéjo
pradéti leisti dar 1913 m. pabaigoje, nors buvo planuo-
ta pradéti leisti nuo 1914 m. pradzios. Pirmaji ir antraji
laikras¢io numerj as suredagavau. Pamenu, parasiau
straipsni apie darbininkiskg inteligentija. Trecia ,,Vil-
nies“ numerj suredagavo atvykes is Sibiro V. Kapsukas.
Rygoje jis slapstési pas gimnazijos matematikos® moky-
toja Gaudesiy (kur jis véliau buvo, nezinau). [ spaustuve
V. Kapsukas buvo tik vieng karta uzéjes, nes vengeé per
daug viesai rodytis. Po to pasirodeé is kazkur iskviestas
Vladas Rekasius®'. Nuo to laiko jis éjo redaktoriaus pa-
reigas, o as administratoriaus. Visa laikrascio medziaga,
nuo to laiko tvarkydavo Vladas Rekasius. Vladas Pozéla

daktorius. 1928 m. isrinktas kauno ligoniy kasy direktoriumi. 1944 m.
pasitrauke j vokietijg, o véliau — j jav.

27 vladas pozéla (1879-1960) — karolio poZélos brolis, buvo vienas
i§ socialdemokraty partijos veikejy.

28 pabaltijo krastas kaip administracinis vienetas panaikintas 1876 m.
turimas omenyje nikolajus zvegincovas (1848-1920) — Lifliandijos gu-
bernijos gubernatorius 1905-1914 m.

2 Vilnis — Latvijos lietuviy darbininky savaitrastis, €jes 1913 m. pabai-
goje — 1914 m. viduryje ir 1917 m. vasarg Rygoje. Si Vilnis nesusijusi su
tokio paties pavadinimo laikraSciu, leistu €ikagoje nuo 1920 m.

30 Zodis jterptas.

st vladas Rekasius (1893-1920) — vertéjas, rasytojas, bolSeviky parti-
jos veikéjas, mirtinai suZeistas Lietuvos policijai jj areStuojant 1920 m.
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neatvaziuodavo. Kai V. Rekasius buvo su Domarkaite
susipainiojes, jis, smerkiamas uz tai®? partijos drauguy,
buvo trumpam laikui pasisalines nuo,,Vilnies“ redagavi-
mo, bet netrukus grizo. Atvykes Vladas Pozéla ji smar-
kiai uz tai baré. V. Rekasius tyl¢jo, matyt, savo kalte ty-
lomis?®® pripazindamas.

[...] Pirmuosius,,Vilnies“ numerius as$ sudariau naudo-
damasis bolsevikinés®* , Pravdos®laikrastyje iSspausdin-
ta ir is Rygos darbininky surinkta medziaga. Rinkdavau
medziaga, ir 1§ menseviku leidziamo laikraséio ,Rabocaja
gazeta“. [...] ,,Vilnyje“ aktyviai rasinéjo V. Kapsukas, pri-
siysdamas laikrasciui medziaga 1S uzsienio. Jis paprasé
net prisiysti jam 1 uzsieni pazyméjima, kad jis yra ,,Vil-
nies“ korespondentas. Tok] pazyméjima rusy ir lietuviy
kalbomis mes jam pagaminome ir iSsiuntéme. Véliau,
1917 m. sutikes V. Kapsuka Petrograde klausiau, ar
reikalingas jam buvo tas musy pazymeéjimas. Jis atsa-
ké, kad tas pazymeéjimas jam labai praverté po to, kai
prasidéjo Pirmasis pasaulinis karas, kai austry valdzia
émeé kabintis prie Rusijos emigrantu. [rodes oficialiu do-
kumentu [neiskaitoma] savo uzsiémima, saké V. Kapsu-
kas, a$ gavau leidima, iSvaziuoti { Sveicarija, o paskui i
Anglija, kur apsigyvenau Skotijoje.

,,Vilnis“ ne karta buvo konfiskuota. Sulaikymo prie-
zastis buvo jvairios laikrastyje pasirodziusios ,,necenzu-
rinés“ zinuteés. Pvz.: Svedas i$ Suvalkijos parasé kores-
pondencija apie Komaro dvarg Gelgaudiskyje. Jis ten
pazymeéjo, kad pono Sunes geriau gyvena, negu jo dvaro
kumedciai. Uz sig zinute laikrastis buvo konfiskuotas.

[...]

Dirbau Rygos spaustuvéje ir karo metu iki pat Vasa-
rio revoliucijos. Caro kariuomenén as saukiamas nesto-
jau —buvau dezertyras. 1916 metu pavasari daviau 100
rubliy kysi valdininkams — paleido mane nesuéme.

daRbas pRie ,tiesos”

1917 m. vasario revoliucijos metu gavau pakvietima,
i$ Petrogrado skubiai atvykti. Iskvieté Vladas Pozéla
RSDDP(b)* Petrogrado lietuviy rajono vardu. Mat parti-
ja nutaré pradéti leisti bolsevikini laikrast) lietuviy kal-

%2 pastarieji du ZodZiai jterpti.

3 Zodis jterptas.

34 Zodis jterptas.

3% Rusijos socialdemokraty darbininky partija (bolSeviky) — toks
buvo Lenino vienijamy bolSeviky partijos (frakcijos) pavadinimas 1917—
1918 m.

3 GreiCiausiai turimas omenyje kunigas jonas Sepetys (1867-1941),
1915-1918 m. mokytojaves evakuoty lietuviy mokykloje voroneze.
1918 m. grjZes j Lietuva, paskirtas j vilniaus reformaty parapija lietu-
viy kunigu. veéliau tarnavo papilyje, 1941 m. i§ Lietuvos pasitrauke ir
netrukus miré.

37 pavarde jterpta.

38 Zodis jterptas.

3 antanas purénas (1881-1962) — chemikas, profesorius, politinis
veikéjas, Lietuvos steigiamojo seimo narys. 1944-1946 m. buvo vil-
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ba ,Tiesa“. AS buvau reikalingas kaip busimasis ,,Tie-
sos” rinkéjas.

Petrograde veiké Lietuviu karo pabeégeliy komiteto
spaustuve, kurios vedéjas buvo kalviny kunigas Sepe-
tys®®. éioje spaustuvéje as ir pradé¢jau dirbti rinkdamas
,Tiesa’.

,Tiesos® redaktoriais dirbo Lietuviy rajono komiteto
paskirti asmenys. IS pradziu redakcijoje zymy vaidmeni
vaidino Vladas Pozéla, Julius Janonis*. Kai grizo i$ Si-
biro tremties Z. Angarietis, redakcijoje kilo nesutarimuy.
Prasidéjo nuo nedideliy dalyky. Z. Angarietis versdavo
medziaga 1S ,,Pravdos” ir palikdavo jvairiu rusicizmuy.
Pvz., rusiska posakj ,kostliavaja ruka goloda“ Z. Anga-
rietis versdavo ,,Kauléta bado ranka“, o Vladas Pozéla
stengdavosi tokius posakius lietuvinti: Z. Angarietis uz
tai nirsdavo. Apskritai nesutikimuy priezastis buvo Lietu-
viy rajone gyvavusios partinés inteligenty kuopelés opor-
tunizmas. éioje kuopeléje buvo® Vladas Pozéla, Antanas
Purénas®, Digrys®, Glemza*! ir kt. Z. Angariecio inicia-
tyva mensevikuojantieji elementai Glemza, A. Purénas,
Digrys buvo i$ partijos pasalinti. Vladas Pozéla, nesutik-
damas su sia Z. Angariecio politika, pats pasitrauke.

Kai 1917 m. birzelio mén.* grizo i$ Jungtiniy Ameri-
kos Valstybiu V. Kapsukas, ,, Tiesos“ redakcijoje vél pra-
sidéjo nesutarimai. Z. Angarietis pykosi su V. Kapsuku.
Priéjo prie to, kad rajono komitete buvo iskeltas klausi-
mas, kas turi buti ,, Tiesos” redaktorium. Partija paliko
redaktoriais ir Z. Angarieti, ir V. Kapsuka.

V. Kapsukas tuo laikotarpiu turéjo kai kuriy svyravi-
mu. Jis skundési, kad Vladas Pozéla be reikalo is partijos
isgrustas. V. Kapsukas taip pat kalb¢jo, kad G. Plecha-
novas* yra mano tévas ir mokytojas ir as negaliu sutikti,
kad jis yra marksizmo priesas.

»Tiesos” spausdinimg 1917 m.* kilojome i$ vienos
spaustuveés ] kita. Mat mensevikai politiniais sumeti-
mais mums trukdé spausdinti.

Pamenu Spalio revoliucijos dienomis, kai kreiseris
LAurora“ apsaudé Ziemos rimus, as vienas spaustuve-
je rinkau ,, Tiesa“. Atéjo V. Kapsukas ir taisé korektura,.
Panoro jis man padéti greic¢iau istaisyti skilti, paémé
neatsargiai rinkini, o to pusé skilties nukrito ir susi-

niaus universiteto rektorius, véliau — kauno politechnikos instituto pro-
rektorius.

40 stasys digrys (1886—1959) — ekonomistas, socialdemokraty par-
tijos veikéjas. 1917 m., nenorédamas jungtis prie bolSeviky, isstojo i$
Lsdp petrogrado kuopelés ir organizavo naujg Lsdp skyriy. Lietuvos
steigiamojo seimo narys, véliau — ilgametis Lietuvos banko valdybos
narys. 1944 m. pasitrauke j austrija.

4 Galbat turimas omenyje jonas Glemza (1887—1988) — ekonomis-
tas, politikas, 1944 m. pasitrauké j vokietijg, buvo aktyvus vLik vei-
kéjas.

42 data jterpta.

4 Georgijus plechanovas (1856—1918) — Rusijos revoliucionierius,
narodnikas. 1903 m. jsijungé j Rusijos socialdemokraty veikla, bet ne-
sutiko su Leninu ir liko menseviky puseéje.
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»as pRieS kuniGa neisiu kLauptis”

maisé visas tekstas. Nusimineé jis, susiémé uz galvos ir
pasaké su desperacija:

— Kad as kada kisciausi ne i savo reikala!

Ir 18bégo is spaustuvés. Matyt, jaudinosi dél Spalio
perversmo jvykiy. Apie astuntg ryto jis vel uzsuko 1
spaustuve, manydamas, kad , Tiesos“ naujas surinki-
mas uztruks maziausiai pora dieny. Koks gi buvo jo
nustebimas, kai jis pamateé naujai surinkta pilng skiltj!

vytenis tolutis. tabureté. instaliacijos ,,kabinetas* fragmentas.
2014-2015. drobé, klijai, medis, pavirSiaus liekanos. tiesioginis
pavirSiaus atspaudas

As pasinaudojant buvusiu skilties atspaudu, dalimi ne-
spéjusio visiskai suirti rinkinio ir skiltj atstaciau. Laik-
rastis buvo parengtas spausdinti laiku.

Spalio dienomis?* baltuju generolui Krasnovui’® einant
pries Petrograda, V. Kapsukas buvo pasiustas 1 fron-
ta. Vaziavo jis kartu su kitais politiniais darbuotojais 1
frontg sunkvezimiu. Kelionéje nusibalnojo nos;. Is kelio-
nés grizo isvarges, kelias naktis nemiegojes, bet atlikes
savo uzdavini.

Iki savo mirties , Tiesos“ redakcijoje ir spaustuveéje
lankési Julius Janonis, atnesdavo laikraséiui skirtus
rankrascius.

[...]

“ metai jterpti.

4 abu zodziai jterpti.

46 piotras krasnovas (1869-1947) — Rusijos imperijos armijos gene-
rolas, kovojes prie$ bolSevikus, véliau pasitraukes j emigracijg ir antra-
jame pasauliniame kare kovojes vokietijos puséje.

47 juozas opanskis (1896-1927) — revoliucionierius, bolSeviky vei-
kéjas, vienas aktyviausiy petrogrado lietuviy bolSeviky veiklos organi-
zatoriy. 1919 m. sausj Lietuvos revoliucinés vyriausybés vardu vilniuje
suiminéjo zmones. veliau tarnavo Raudonojoje armijoje ir dirbo Gpu.
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Kai , Tiesa“ issikélé | Maskva, as likes Petrograde
rinkau esty ir lenky laikraséius. Nemokédamas kalbos
pridarydavau daug klaidy, nes rankrasé¢iai buvo ranka
rasyti ir neaiskus. Be to, truko maisto ir i$ bado as bu-
vau nusilpes. Man spaustuvés administracija émeé gra-
sinti sumazinti darbo uzmokestj. Buvau bepatenkas 1
visal sunkia padét]. Tuo metu atvyko komandiruotén is
Maskvos Juozas Opanskis?’. Jis pasitlé man vaziuoti 1
Voroneza, kur veiké nacionalizuotoji Lietuviu Reikalu
Komisariato spaustuve.

Voronezo spaustuvéje seimininkavo komisariato var-
du Z. Angarietis. Cia buvo leidziamas ,Komunistas®
nuo 1918 m. balandzio 6 d., daug brosiury. Spaustuvéje
dirbo komunistas Henrikas Zaburas ir kt. rinkéjai. Kar-
tu su jais dirbau ir as.

VORONeZo spaustuveés
Likimas 1918 m.

Kai émé bresti revoliuciniai jvykiai Lietuvoje, mes
rengémes 1s Voronezo spaustuve pergabenti i Vilniy.
Vietiné Darbininky Taryba smarkiai priesinosi lietuviy
spaustuveés isvezimui, bet Z. Angarietis buvo nepermal-
daujamas: ¢ia Lietuvos turtas ir ji reikia sugrazinti, i$
kur jis 1Sveztas. Visa spaustuveés turta, srifta ir masi-
nas, sukrovéme ] dézes ir apie 1918 m. lapkricio mén.*®
atvezéme | Daugpilj, nes Vilnius dar tebebuvo okupan-
tu rankose. IS traukinio dézes atgabenom 1 kazkokij tus-
¢la nama, nes geresniy patalpy negavome. Namas buvo
be langu, be dury. Nors vienas 1§ darbininky, Kairys,
ir buvo paskirtas spaustuveés turta saugoti, bet sunku
jam buvo issaugoti: daug masiny daliy ir srifto buvo
isgrobstyta pro atviras duris ir langus. Taip, rodos, Si
spaustuveé ir nebuvo parvezta j Lietuva,.

Raudonajai armijai Vilniy paémus, 1919 m. sausio
meénes] as, Pikas, Bartkus* is Daugpilio i$vaziavome
1 Vilniy. Bartkus buvo studentas, jis Vilniuje dirbo
,2Komunisto“ redakcijoje. Kur jis véliau dingo, neteko
girdeti.

I$ pradziy Vilniuje as isitaisiau dirbti vertéju dar-
bo birzoje neetatiniu. Kai Bartkus tikrino darbo birzos
veikla, jis surades mane iSrupino man etatine vieta. Su-
tikusi mane Jasaityté pakvieté dirbti] Svietimo liaudies
komisariata. Cia dirbau kasininku. Svietimo liaudies
komisaru dirbo Lesc¢inskas®, o jo pavaduotojas buvo
Vaclovas Birziska.

Zuvo per pasikésinima.

48 data jterpta.

4 justinas bartkus (1897-1929) — revoliucionierius, komunistinés
spaudos redaktorius, buvo vienas i§ partinés spaudos Lietuvoje leidéjy
ir nelegalios komunistinés veiklos organizatoriy.

50 julijanas LeS€inskis-Lenskis (1889-1939) — lenky kilmés komunisti-
nis veikéjas, leido komunistinius laikrasc€ius lenky kalba, 1929-1937 m.
buvo Lenkijos kp Ck generaliniu sekretoriumi.
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kovos déL viLniaus 1919 metais

1919 m. balandzio 19 d. Vilniy uzpuolé lenky legionie-
riai. Tai buvo padaryta taip staigiai, kad mes ir nepa-
jutome, kai musy komisariatas, buves Didziojoje gatve-
je®', atsidureé legionieriy rankose. Atkaklis musiai su
isiverzusiais legionieriais Vilniuje vyko tris dienas, kol
miestas galutinai buvo kontrrevoliucionieriy paimtas.

vytenis tolutis. tabureté. instaliacijos ,,kabinetas” fragmentas.
2014-2015. drobé, klijai, medis, pavirSiaus liekanos. tiesioginis
pavirSiaus atspaudas

Isvaziavome is Vilniaus kuo kas turédami. As péscias
keliavau Maisiogalos link. Pakeliui sutikau bezygiuo-
jancius Z. Angariet], P. Eidukeviciy ir kitus atsakingus
tarybinius darbuotojus. Atéjus 1 Maisiogala, Z. Angarie-
tis émé pasitraukusius darbuotojus tardyti:

— Kieno leidimu isvykote 1§ Vilniaus?

Suprantama, kad niekas tokiy leidimy neturéjo, nie-
kas nenore¢jo pakliati lenkams i nagus ir dél to bégo,
kaip kas iSmané. Buvau istardytas ir as. Po poros dieny
7. Angarietis nusprendé:

— Poderi, Tamsta privalai grizti 1 Lietuva pogrindi-
niam partiniam® darbui.

Gaves toki nurodyma, as, kaip partijos narys, susi-
rinkau savo nedidele manta ir zygiuoju sau Vilniaus

®1 Lokacijos patikslinimas jterptas.

52 Zodis jterptas.

53 turbat turéta omenyje ,,Sestojo apsaugos pulko® (rus.).

54 slaptazodziai (rus.).

% povilas Saparas (1884—-1941) — gyvendamas Rygoje, priklause Lat-
vijos kraSto socialdemokratams, ten ir susipazino su autoriumi. 1919 m.
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linkui. Pakeliui mane sulaiké tarybiniai partizanai.
Isklausinéje, kur ir kaip as einu, jie labai nusistebéjo,
kad as taip lengvabudiskai elgiuosi: juk kiekviename
zingsnyje mane gali suciupti baltieji ir susaudyti. Par-
tizanai mane priglaudé ir mes kartu su jais priartéjome
prie Vilniaus miesto.

Naktj prie Vilniaus priéjo pulkas raudonarmieciy ir
pradéjo lenkus musti is miesto. As buvau paskirtas eiti
sanitaro pareigas. Nesiojau suzeistus nestuvais. Ne-
buvo jokiy rais¢iy zaizdoms apristi. Pamenu, nesém
vieng raudonarmiet] nutrauktom kojom. Klejojo zmo-
gus, o padétl mes nieko negaléjom — vaisty neturéjome.
Lenkai buvo i$varyti beveik 1§ pusés miesto. Musiskiai
buvo pasieke jau miesto centra. Ten suradom gydytoja
kerenskieti. Lauko ligoninés punkto vedéjo pareigas éjo
,2Komunist“ redaktorius Lazarevas. Jis parinko mums
soda su aukstomis sienomis. Kai lenkai peréjo 1 kontra-
taka, Lazarevas mégino sodo gelezinius vartus uzra-
kinti, kad mes neisbégtume. Matyt, jis buvo pasirenges
mus lenkams kaip belaisvius parduoti. Mums vis délto
pavyko is tu pinkliy isbegti.

Uz miesto sutikom gurguole is ,,Sestoj obornyj polk 3.
Traukdamiesi kartu su gurguolininkais sustojome Pa-
bradéje. Mane su vienu zyduku paskyreé nakt] saugoti til-
ta. Davé parolius® ,,Dvinsk®ir ,,Boruba“. Saugojom tilta,
kaip mokéjom. Paskui vél éméme trauktis ir pasiekéme
Utena. Cia dar buvo Taryby valdzia. Atsakingu pareigi-
nu Utenoje dirbo mano pazistamas i$ Rygos Povilas Sa-
paras®. Jis priémé mane 1 darba ir pasiunté i Lelitinus
rekvizuoty grudu parvezti®. Nuvaziavau as ten, suradau
grudus, bet arkliy grudams vezti niekas man nenori duo-
ti. Mat valstieciai jauté, kad frontas netoli, ir bijojo atsi-
traukti i$ sodybos. ISvaziuosi ir negrisi — maneé jie. Paga-
liau vienas vaikas davé man arklius. Sukrovém grudus ir
vaziuojam su tuo vaiku 1 Utena. Atvykstu — o gi miestas
jau evakuotas, intendanturoje nieko nebéra. Likes sekre-
torius Slepetys praneseé, kad bolsevikai ; Uzpalius isbé-
go. Vaika su arkliais atleidau, o pats®” neturédamas kur
dingti patraukiau i1 Uzpalius. Rytojaus diena Uzpaliai
buvo baltyju is Kauno uzimti, o as fronto atkirstas.

keLioné peR balLtyjy uzimtg
Lietuva 1919 metais

Nutariau vykdyti Z. Angariecio pavedima ir patraukiau
i krasto giluma. Ejau péscias Anykséiy linkui. Uzéjau pas
vieng valstiete valgyti paprasyti. Ta man davé duonos,
meésos, baklaska® vandens ir su uzuojauta kalbéjo. [...].

tapo soviety Lietuvos ir baltarusijos maisto liaudies komisaro pavaduo-
toju. nepriklausomoje Lietuvoje vykdé pogrindine komunistine veiklg,
uZz kurig buvo teistas.

56 Zodis jterptas.

57 Zodis jterptas.

8 Gertuve (rus.).
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»as pRieS kuniGa neisiu kLauptis”

Isidrasines valstie¢iy uzuojauta as ir pas kita valstieti
pakeliui uzsukau pavalgyti. Sis pasitiko mane su jtari-
mu, nors as ir aiskinaus, kad esu zemés ukio darbinin-
kas. Ipylé jis man pieno ir klausia:

— Ar ne bolsevikas?

As gyniausi, kaip mokéjau. Pernakvoti jis man dave,
bet paryciui darzine uzrakino. Na, manau sau, pranes
savo policijai — bus blogai. Apsidairiau po darzine, su-
radau gale skyle ir — tiek jis mane ir mate.

Vengdamas gyvenamy viety, traukiau toliau. Sutin-
ku syki senel; ir klausiu jo kelio. Sakiau®: bijau paklysti
ma] ir sako:

— Stineli, kam tu man meluoji? Eik tu sau su dievu!

Ejau pés¢iomis pro Panevézj, Kédainius, Jonava,
Kauno tuneli, priartéjau prie Aleksoto tilto. O ¢ia ziu-
riu — dokumentus tikrina. AS atgal, atgal, ir iSvengiau
ikliuvimo. Sustojau panemunéje prie upes® ir galvoju,
ka gi man dabar daryti. Alkanas, valgyti noriu. Rugs-
tynés, kuriomis ligsiol pakeliui maitinaus, negaléjo ma-
nes prisotinti.

Zitriu, plaukia Nemunu keista valtis: medzio gabalas
viduryje i1Sdobtas, o skylé¢je sédi senelis. Prasau ji per-
kelti per Nemuna.

—Kur ¢ia su tokia valtimi perkelsi! Nuskesime, —sako
jis man ir nusisypso sau.

58 Zodis jterptas.
60 Zodis jterptas.

Pasitaikeé ir kita valtis, geresné. Kai as jos savininka pa-
prasiau perkelti mane, jis iSbégo ant kranto ir uzsipuolé:
— Aha, bégi bolsevike! As tave kur reikia perduosiu.

Nusivaré jis mane i savo troba. Cia a§ pradéjau su
jo motina snekéti, aiskintis, kad as bernas, griztu nuo
Utenos, kur dirbau pas tkininka, émiau minéti UzZne-
munés kaimus, pazistamus, prisiminiau gretimos para-
pijos kuniga, kurio pavarde dar is seno zinojau.

— Miré kunigélis, — palingavo galva motina.

— Argi jau miré? — nustebau as. — Na, duok jam Vies-
patie dieve dangy!

UzZuojauta kunigéliui, matyt, galutinai jtikino mano
priesa, kad as® ,savas“ zmogus. Jis savo laiveliu perve-
7€ mane per Nemuna ir paleido.

Paréjau 1 téviske. Brolis Juozas isémé savo vardu
vals¢iaus valdyboje asmens pazyméjima ir perdavé
man. Dabar as jau turéjau dokumenta ir buvau drasus.
Taciau mano davatka sesuo buvo apie mane kitos nuo-
moneés. Ji sumaneé jskysti mane kunigui. O per kuniga,
visg reikalg galéjo suzinoti ir policija (ji tada Lietuvoje®?
dar milicija vadinosi). Pameciau as savo namus ir nué-
jau pas déde Juodzbalj. Suzinojes apie mano dokumen-
ta ir tas émeé varytli mane pas kuniga atsiprasyti:

— AS pries kuniga neisiu klauptis, — atréziau jam.

— Na, tai eik sau baly degt!

Teko apleisti ir déde [...]. <3

61 Zodis jterptas.
62 Zodis jterptas.

Vytautas Toleikis Nauj aslgsAJ iDL DINYS
PASAKOJIMAI PRABUDUS
Atsiminimai

ojimai prabudus

Pasakojimai prabudus — tai nejprastai drasas, atviri, liddni ir juokingi, gy-
vi ir skaidrds atsiminimai apie gyvenimg XX a. septinto ir aStunto de-
Simtmecio taryby Lietuvoje. Jy autorius grjZta j savo vaikyste ir jaunyste
gimtuosiuose Barvuose (Silutés rajone). Net iSvykes gyventi j Vilniy, jis
sapnuodavo tik gimtasias vietas, todél knygoje, lyg prabudes i$ prisiminimy
sapno, autorius saviironiskai, sgZiningai ir kone etnografiskai detaliai
aprao to meto kasdienybe, artimuosius ir vietinius gyventojus, buitj, si-
tuacijas, galimybes ir pasirinkimus provincijos Zzmogui.

O po kasdienybes pavirSiumi atsiveria lietuviskojo identiteto formavimasis istoriskai unikaliu laiku
kultariskai unikalioje erdvéje — buvusiame Klaipédos kraste, apie kurio gyventojy patirtj sovietmeciu
iki iol Zinoma dar labai maZai. Sio regiono likimas knygoje uz&iuopiamas per i$nykusios vokisko-
sios kultlros palikimg ir vokiSkajg tapatybe tebesaugancius gyventojus. Jsijausti ir suvokti kultarinj
savituma padeda autoriaus vartojama Snekamoji kalba, tarmiski ZodZiai, tam metui badingi posakiai.
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KONVERSATORIUMAS

~FILOSOFIJA GalLejo vadintis FILOLOGIJA®

Tatjana Alekniene kalbina Tautvydas Vézelis

Jeigu neklystu, Liddello—Scotto—Joneso (LS.J) daugia-
tomis graiky kalbos ir kultiros Zodynas siuo metu yra
bene Zymiausias Saltinis, is kurio Ziniy semiasi daugu-
ma senovés graiky kalbqg ir jos raidq studijuojanciyjy
visame pasaulyje. Ar galite glaustai nusviesti tokiy stu-
dijy atsiradimo istorijq? Kaip klasikos studijy tyrine-
tojai sugeba atsekti Sios kalbos stilistinius ir fonetinius
aspektus? Ar galima tvirtinti, kad siuolaikinis Zmogus
gali tiksliai atkurti situacijq ir, tarsi jveikes atstuma,
atsidurti, pavyzdzZiui, Periklio laiky Aténuose, atkur-
ti Platono Akademijos paskaitos ar simpozijaus metu
vykstancio pasnekesio, kurie aprasyti $io filosofo veika-
luose, akusting fonag? O gal toks siekis nebeymanomas ir
yra pernelyg utopiskas?

Galingas klausimas, tiksliau, visa galingy klausimy
puokste. Paméginsiu trumpai ] juos atsiliepti. Pradé-
kime nuo ,,akustinio fono“. Nezinau, ar kas nors mé-
gino ,tiksliai atkurti“ Platono Akademijos paskaity ar
simpoziju pasnekesio skambesi. Pacig situacija atkurti
méginama remiantis tais paciais Antikos laiky tekstais.
Tiek filosofy (jei kalbame apie filosofy ,,simpozijus®),
tiek biografy, doksografy ir jvairaus plauko ,,enciklope-
dininky“ veikalais. Turiu omenyje tokius autorius kaip
Aténajas (II a. po Kr.) arba Diogenas Laertijas (III a. po
Kr.). Regis, filosofy simpozijuose triukSmo, muzikos ir
dainy buvo maziau nei kitose graiky ,isgertuvése”. Bet
tai priklausé nuo konkretaus kulturinio ir socialinio
konteksto.

Tokio pasakojimo apie Platono paskaitas Akademi-
joje, kaip Porfyrijus Plotino gyvenime papasakojo apie
savo mokytojo Plotino paskaitas Romoje (IIT a. po Kr.),

tatjana alekniené — vertéja i$ senosios graiky kalbos, kla-
sikiné filologé, daktaro disertacijg apgynusi ecole pratique des
Hautes etudes (1996), Lietuvos edukologijos universiteto pro-
fesoré. naujausi kritiniai vertimy leidimai: platonas, Filebas
(2017); plotinas, Apie Gérj arba Vienj. Apie tai, kas yra bloga ir
i$ kur kyla (2011). svarbiausios knygos: Sielos dermés: Filosofi-
nés graiky etikos apybraiZa (1999); A I"approche du divin: Dia-
logues de Platon et la tradition platonicienne (2016). kalbinto-
jas tautvydas veézelis — filosofas, daktaras, vGtu déstytojas.
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deja, neturime. Aisku, ir Porfyrijaus pasakojimo (nors
jis ir pats buvo tu paskaituy dalyvis) negalima laikyti
visada objektyviu. Cia ir prireikia kultaros ir teksty is-
toriky bei tyréjy 1zvalgumo, kad galétume suprasti, ka,
Plotino biografas parasé norédamas iskelti savo kaip
svarbiausio ir jtakingiausio mokinio vaidmenij. O Stai
Platono neméges Aristoksenas (IV a. pries Kr.) pasako-
ja, kaip klausytojus nuvylé viesa Platono paskaita Apie
geri. Si Aristokseno teksta 1déjau kaip epigrafa mano
verstam ir komentuotam Platono Filebui, galvodama
apie tai, kad nepatyrusi Platono skaitytoja dialogas pa-
zadéta tema — ,Apie malonuma‘ — galéty nuvilti, todél
verta jvade iSsamiau aptarti (ispéti), apie ka ir kodél
jame bus kalbama.

Grizkime prie ,akustikos®. Kaip suprantu, jusy klau-
simas susijes su nerimu, kad mes apie graiky filosofija,
nezinome labai svarbaus, galbtt esminio dalyko — ne-
zinome, kaip tie Sokrato pokalbiai ir Platono paskaitos
skambéjo, todél, — regis, itariate jus, — vargiai galime
manyti, kad tuos tekstus suprantame. Galiu jus nura-
minti. Nuo to, kaip tarsime graiku dvibalsius arba il-
guosius balsius, kaip kir¢iuosime zodzius, teksty ir grai-
ku filosofijos bei kultiros suvokimas tikrai nepasikeis.
Vokieciai, pranctizai, britai ir patys siuolaikiniai graikai
senuosius tekstus taria ir kirc¢iuoja gana skirtingai, ta-
¢lau niekas dar néra mégines su Siais tarimo skirtumais
sieti kokiu nors teksty interpretavimo mokykly. Bend-
riausios fonetikos istorijos zinios rengiant graikiska
teksta, zinoma, yra butinos, nes kai kurios klaidos ga-
1&jo atsirasti dél pasikeitusio tarimo, antai, kai dvibalsi
el arba balse ,,e“ imta tarti kaip ,,1“. IS klausos uzrasy-
tas zodis galéjo gauti kita gramatine forma, o tai jau tik-
rai keidia teksto suvokima. Sitaip galéjo buti uzrasytas
ir leksiskai visai kitas zodis. Dar labiau nei ,,akustinés®
teksta keité perrasinétoju klaidos. Graikisky teksty
leidéjai gerai zino, kokias klaidas dazniausiai darydavo
uncialinius (didziosiomis raidémis rasytus) tekstus mi-
nuskulo kursyvu nuo IX a. po Kr. perrasinéje zmonés.
Klaidu galédavo atsirasti ir dél to, kad perrasinétojas
praleisdavo besikartojant] raidziy derini, antai -6s (zo-
dzio pabaigoje) ir 6s (prieveiksmis arba jungtukas) arba,
priesingai, pakartodavo. Teksty leidéjai tebesvarsto kai
kuriy konkreciu zodziy arba ju gramatinés formos uzra-
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~FILOSOFIJA Galeéjo vadintis FILOLOGIJA*

Symo atvejus, mat zodzio forma gali priklausyti nuo to,
ar jis baigiasi vadinamaja iota subscriptum, ar praside-
da spiritus asper (aspiracija), o seniausiuose tekstuose
Sie zenklai nebuvo sistemingai zymimi. Jei kalbésime
apie seniausiuosius ju — ten ir zodziai nebuvo skiriami
tarpais (vadinamoji scriptura continua). Neskiriamos
ir veikalo personazy replikos. Antai dvejoniy iki Siol
kyla dél kai kuriy Platono dialogy repliku priskyrimo
vienam arba kitam pasnekovui. Dialoguose ikyrokai
kartojami veikéju kreipiniai (,,Sokratai®, ,,Kalikli“, ,,Sok-
ratai, ,Kalikli“..), regis, atlieka butent sig repliku pri-
skyrimo personazams funkcija.

Kai kas i tekstus patekdavo is skaitytojy ir aiskintoju
parastése surasytu pastaby bei paaiskinimy (zodziy ir
posakiy sinonimai, alternatyvios argumento formuluo-
tés ir pan.). Platono tekstai pirma karta remiantis dau-
guma svarbiu rankrasciu pacioje XX a. pradzioje buvo
parengti Johno Burneto. Taciau nei jis, nei vélesni lei-
déjai dar nebuvo tinkamai perskaite ir iSanalizave visu
svarbiy dialogo rankrasciy. Tik jokios suvokimo revo-
liucijos nauji leidimai tikrai neatnes.

Prasote glaustai nusviesti studijas, atvedusias prie
Senosios graitky — angly kalby Zodyno, kurl parenge
Henry‘s George‘as Liddellas ir Robertas Scottas (11843),
véliau pildé ir taisé Stuartas Jonesas ir Roderickas
McKenze (iprasta vartoti LSJ santrumpa). Jis néra
,2daugiatomis®, leidziamas viena didziule knyga. Da-
bar paprasciau ir patogiau naudotis elektroninémis sio
zodyno versijomis. Paskutiniojo, devintojo 1925 m. lei-
dimo LSJ isties yra pagrindinis senujy graiku teksty
skaitytoju, vertéjuy ir tyréju darbo (veikiau jo nei studi-
jw) irankis. Kriks¢ionisky graiku tekstu skaitytojai dar
naudojasi Williamo G. H. Lampe‘o A Patristic Greek Le-
xicon (1961). I j1 pasizitréti patartina ir nekrikscionisky
velyvos Antikos teksty skaitytojams, nes kai kurios Zo-
dziy reikSmés gana dirbtinai padalintos tarp krikscio-
niy ir klasikinés graiku kalbu. Tas padalijimas kartais
klaidina vertéjus ir tyréjus. Suprantama, joks zodynas
néra galutiné tiesos instancija. Ir LSJ pasitaiko klaidin-
gai nurodomuy reikSmiy ir teksty interpretacijy. Taciau
kiekvienam vertéjui privalu sio zodyno straipsnius per-
zvelgti. Graiky teksty vertéjams labai pravercia Johno
D. Dennistono veikalas apie graiky kalbos dalelyciu
vartoseng (The Greek Particles, 1934, 21954). Ty dale-
lyciu graiku tekstuose, konkreciai Platono dialoguose,
labai gausu, o tinkamai jas interpretuoti nepaprastai
svarbu, norint taikliai suprasti ir perteikti minties ju-
desius ir kalbétojo intonacijas. Jos graiky tekstuose at-
stoja skyrybos Zenklus ir musy laiky smile‘us. Dalelytés
tekstu skambesiui yra daug svarbesnés uz tarimo skir-
tumus. XXI a. savojo tyréju ir vertéju darbo neisivaiz-
duojame be internetinio Thesaurus Linguae Graecae
(TLG) tekstyno ir jo suteikiamuy galimybiy analizuoti
zodziu istorija ir vartosena.
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Apie studijy kelia, atvedusj 1 tokia graiky teksty tyréjo
kasdienybe pasakysiu labai trumpai: tai ilgos, nuosek-
lios ir patikimos graikuy teksty analizavimo ir Zodyno
sudarymo tradicijos tgsa. Iki XVI a. graiky tekstais ir
ivairaus plauko graiky kalbos zodynais (aiskinamuju,
sinonimy, vietovardziy ir t. t.) ripinosi vadinamosios
Bizantijos (graikiskosios Romos imperijos dalies) filolo-
gai. Bizantijos kulttura pagristai vadinama filology he-
lenistu par excellence kultura. Konstantinopolio mokyk-
lose iki pat XV a. skaityti tie patys klasikiniai graiky
autoriai, kaip, pavyzdziui, III a. pries Kristy ar III a.
po Kristaus. Autoritetingiausias Platono dialogy rank-
rastis (vad. Bodleianus Clarkianus 39) buvo parasytas
895 m. Cezaréjos (Kapadokijos) arkivyskupui Aretui.
Pats Aretas ji savo ranka ir taisé.

Kai Konstantinopolis ir visos Rytu Romos imperijos
teritorijos buvo uzkariautos turku, bizantieciy filologu
iSmintis persikeélé i Italija. Graikai filologai ir filosofai
ten vies¢jo ir veiké jau ir anksciau. Kita vertus, vaka-
rieiai gerokai anksc¢iau doméjosi graiky filosofais (visu
pirma Aristoteliu) ir krik$cioniy teologais, juos skaité
ir verté. Prancuzijoje graiky kalbos ir kultiuros studiju
rimtai imtasi XVI a., panasiai ir Nyderlanduose, Vo-
kietijoje. Nauja graiku kalbos ir autoriy studiju banga
sukeélé vadinamasis XVIII a. pabaigos ,klasicizmas® ir
,heohelenizmas“. LSJ atsirado vokiecio leksikografo
Franzo Passowo zodyno pagrindu (Handwérterbuch der
griechischen Sprache, 11819, 41831), Sis rémeési ankstes-
niu Johanno Gotliebo Schneiderio Zodynu.

Kaip jums atrodo, kuo ypatinga senoji graiky kalba?
Ar jos struktiirq galima palyginti su kokia nors moder-
nigja Europos kalba? Antai George‘as Steineris, o ir An-
tanas Maceina yra rase apie graiky kalbos ir filosofijos
ypatingq santyki, pabrézdami, kad mastymo galimybiy
pozidriu ji yra galingiausia ir dvasingiausia. Apie filo-
sofijg kaip mastymo kelione nuolat keliant klausimus
kalbéjes Martinas Heideggeris pazymi: Das Wort ,,Phi-
losophie” spricht jetzt griechisch, — esq pats Zodis, jeigu
Ji teisingai girdime, pirmiausia kalba graikiskai. Ar su-
tiktuméte su tokia filosofijos kaip isskirtinai graikisko
reiskinio traktuote? O gal ¢ia tikslesnis Jaspersas, savo
wasinio laiko® hipotezéje kalbéjes apie tam tikrq esming
Zmogaus maqstymo kokybés luzj, kai pamatiniai egzis-
tenciniai klausimai jvairiausiuose pasaulio taskuose
pradeti kelti mazdaug vienu metu?

Sutinku, kad filosofija — ,iSskirtinai graikiskas reiski-
nys®, tiksliau, graiky kultaros atradimas. Kadangi savo
veikla sieju su graiky kalba ir ja kurtais filosofiniais teks-
tais, labai didziuojuosi graikais ir ju kalbos svarba. Aisku,
vertimas visada téra originalaus teksto atspindys. No-
rint gerti 18 paties ,filosofijos” saltinio, butina mokéti se-
naja graiky kalba. Lietuvoje tokiy zmoniy labai truksta.
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tatjang alLekniene kalLbina tautvydas vézelis

Prigijo zodis ,filosofija“, nors vienu metu, dar Plato-
no laikais, panasia reikSme turéjo ir zodis ,filologija“
(philologia), nusakantis meile ,svarstymams®, ,aiski-
nimams*“ (logoi). Svarstymas, analizé, klausimy formu-
lavimas ir artikuliuotas argumentavimas, mano galva,
ir yra unikalaus graiky ,,filosofijos” (ir ,filologijos®) reis-
kinio esmé. Ar pati graiky kalba buvo siam ,,artikulia-
vimo“ (logos) raugui veikti specifiskai palanki, ar net
vienintelé tinkama terpé? Ar kokios nors ypatingos Sios
kalbos savybés ja padare isrinktaja filosofy kalba (kaip,
anot Heideggerio, véliau nutiko naujojo filosofijos tes-
tamento vokieciy kalbai)? Manau, kad ne. Visy indoeu-
ropieciy kalby sandaros ganétinai panasios. Filosofija
galéjo gimti, augti ir veikti ir kitos kalbos gaivale, taciau
jokia Europos kalba filosofuoti neiSmokta nepasisémus
graiky filosofijos raugo. Juo daugiau verciama, juo la-
biau (,,receptyvioji“) kalba ima tikti (graiky ir apskritai)
filosofijos turiniui reikstis. Roménai pirmi, véliau kiti
europiecial nepaprastai daug iSmoko versdami graiky
filosofus. Aisku, gali atsirasti ir stipriy vietinés artiku-
liuoto mastymo tradicijos daiguy ir vaisiu. Bet gali ir ne-
atsirasti... Kad ir kaip butu, ne kalba tai lemia, bet kul-
turinio gyvenimo terpé. Ko gero, ir politinio. Man daug
lengviau buty sutikti, kad filosofijos gimimui ir augimui
itakos turéjo graiky poliy gyvenimas, ta pati demokra-
tiné kalbéjimo, kalby sakymo, pasnekovo arba minios
tikinimo kultura. Ne atsitiktinai visy ispudingiausia
filosofija suklestéjo demokratiskiausiame ir kalbiau-
siame (zodzio laisveé!, parrhésia) Atény polyje. Ko gero,
prisidéjo ir garsioji ,agono dvasia“ — nuolatinés graiku
varzybos visose zmogaus veiklos srityse, taip pat ir mas-
tymo bei kalbéjimo lauke.

Kaip jau sakiau, svarbiausiu laikau artikuliavimo ir
analizavimo elementa,. Sia prasme graiky kalbos Zo-
dis logos (,skaiciavimas®, ,ataskaita®, ,paaiskinimas®,
Ltelginys®, ,svarstymas® ir pan.) isties istabiai nusa-
ko esminj graikisko filosofavimo prada. Prisiminkime
Herakleito zodzius apie pasaulio logg arba Evangelijos
pagal Jona pradzia... Graikai artikuliavimo ir analiza-
vimo veiksma atrado ir iStobulino kaip sui generis proto
ir minc¢iy manksta, panasiai, kaip atrado ir iStobulino
kuno lavinima (gymnastike).

Analizavimo, artikuliavimo, argumentavimo ir apta-
rimo kulturai giminingas ir klausinéjimas, ir priezasciu
ieskojimas. Platono Faidone Sokratas prisipazista, kad
jaunystéje mastytojo kelia taip pat pradéjo nuo klausimy
apie , kiekvieno daikto priezasty: kodél kiekvienas daik-
tas atsiranda, kodél zuva ir kodél buva“. Herodotas pa-
sakoja is egiptieCiy nieko negaléjes suzinoti apie Nilo pot-
vyniy priezasti. Regis, jie apie tai né nesusimasté. O stai
graikai iskélé bent tris Herodotui zinomus paaiskinimus.
Pats jis pasiulo dar vieng. Dar syki — tai ne kalbos, bet
mastymo dalykas. [domu stebéti, kaip tam tikra masty-
mo savoka jau atsiradusi, tac¢iau dar nerasta jai jvardinti
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gero zodzio. Antai savokos ,,subjektas® ir ,,objektas® atro-
do tokios universalios ir patogios, bet Platono dialoguose
jos nusakomos gana nerangiomis parafrazémis.

Net jei pripazintuméme polio ir agono kulturg pa-
kankamu graiky filosofijos fenomeno paaiskinimu (ne-
manau, kad galétume), tai klausimas tik ,,pasislinktu®:
o kodél ir 1§ kur (graikai mus i$moko ieskoti priezasciy)
atsirado agono dvasia, poliai ir demokratija? Vienaip

tatjana alekniené. nuotrauka i§ asmeninio archyvo

ar kitaip, greital vis vien turésime prisipazinti nezi-
nantys, kodél Graikijoje gimé keletas istabiausiy kul-
turos dalyky. Platono Timajo protagonistas aiskina,
kad filosofija — didziausias dievy Zmonéms dovanotas
géris — atsirado todél, kad zmonés i$ dievy gavo rega ir
galéjo stebéti dangu. Grazus aiskinimas, bet vargu ar jo
kam nors pakakty norint atsakyti i Jusy klausima. Vis
délto manau, kad graiky filosofijos atsiradima, aiskinti
Graikijoje stebimo dangaus vaizdo ryskumu ir kitokiais
geoastronominiais ypatumais buty ne maziau, o gal
ir labiau prasminga nei atsakymo ieskoti ypatingoje
graiky kalbos prigimtyje. Johannas J. Winckelmannas
panasiai graiky meno pranasuma aiskino jy krasto kli-
mato ir valstybinés santvarkos isskirtinumu.

Galy gale, visy minéty aiskinimy fone labai neblogai
skamba Klemenso Aleksandriecio jam rupéjo krikscio-
niy gyvenime rasti vietos graikuy filosofijai) teiginys, kad
graiky filosofija — Dievo apreiskimas graikams.
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Jisy minétas helenomanijos pradininkas vokisko-
Jje kulttroje Winckelmannas kalbédamas apie graiky
menaq, visy pirma skulptirq, suformulavo Zymiuosius
principus, jo pozZiariu, isreiskiancius tos kultiiros idea-
lq — méachtige Ruhe, stille Grosse, edle Einfalt (,galinga
rimtis, tyli didybe, taurus paprastumas®). Klasicizmo
sqjudzio jkvepéjo manymu, graiky skulptiros nebuvu-
sios dazomos, bet vélesni Antikos tyrinétojai atmeté tokj
poziury. Ar galima tvirtinti, kad santykis su Europos
kultiiros istakomis visuomet islieka reliatyvus? Jeigu
prisiminsime kito Zymaus autoriteto Jacobo Burckhard-
to ZodzZius, jog kas Simtq mety kas nors turéty is naujo
perskaityti Tukididq bei Istorijoje aptikti kq nors, ko mes
visi nepastebéjome, iseity, kad dabartinis misy graiky
kultiiros supratimas toli graZu nebiitinai objektyvus?

Savaime suprantama, musy santykis su graiky kul-
tura keitési, keiciasi ir, tikékime, nesiliaus keitesis.
Psichologai sako, kad nekintamas santykis — nebegy-
vas, o sveikas jis lieka tol, kol Zzmonés kalbasi ir ,,ais-
kinasi santykius“. Panasiai ir su kulturomis. Tukidida
(tarkime) perskaityti ir permastyti reikia gerokai daz-
niau. Jei kalbame butent apie Tukidida, jo Istorijoje is-
ties (autorius neklydo, isdidziai kalbédamas apie ,,turta,
amziams®) esti labai daug universalios iSminties, bet
skambéti ji gali labai skirtingai — priklausomai nuo de-
Simtmecio ir mety (juolab amziaus) kulturinés ir politi-
nés situacijos. Negaliu nepridurti: labai apmaudu, kad
Lietuvoje didzioji Zmoniy dauguma Tukidido veikalg
gali skaityti tik isversta 1 kitas kalbas. Tad dazniausiai
ir nesivargina perskaityti ir permastyti.

Graiky kultiira europieiams nepralenkiamos svarbos
orientyru lieka ne todél, kad ten buty tam tikry aiskiai
apibrézty etiniy ir estetiniy idealy, kuriais privalétume
viska matuoti (tiesa, Winckelmannas panasiai ir magsté).
Toli grazu. Patys graikai — ir tuo metu, ir per daugel; is-
torijos amziy — dél idealy ir normy irgi gincijosi. Musu
recepcijos (,musy” taip pat jvairiy esama) irgi, net ir
sinchroniskai, gerokai skiriasi. Net ir toje pacioje salyje
nebutinai turime viena dominuojanc¢ia. Graiky kultura
verta pazinti kuo geriau. Taciau jos ,,paradigmiskumag’
(gebéjima buti pavyzdziu, ,pavyzdinguma‘) lemia ne tai,
kad esama vieno teisingo jos vaizdo (ivaizdzio), bet tai,
kad joje pirma kartg europinés civilizacijos istorijoje ra-
dosi galingi filosofijos, teologijos, literaturos ,blokai“, ku-
riuos skaité, verte, imitavo, kritikavo ir intensyviai nag-
rinéjo visy vélesniy amziy zmonés. Jokios kitos kulturos
tekstai ir reiskiniai néra istirti ir aptarti taip kruopsciai
ir idémiai, paisant ne tik spalvy, bet ir atspalviu. Todél
graiky kulturos studijos geriausiai iSmoko ivairiy (savu
ir svetimu) kulturu tekstus (ir kitokius reiskinius) ais-
kinti kruopsciai, niuansuotai, vengti dogmatikos, nesku-
béti apibendrinti ir skelbti galutiniy isvadu.

XX a. pabaigoje smarkiai sustipréjes susidoméjimas
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graiky skulptiiry spalvingumu — puiki proga atnaujinti
savo santyki su graiky kultura. Ypac tiems, kurie spéjo
labai pameégti klasicistini minimalistinés baltosios An-
tikos paveiksla. Tokio margumo skulpturos, kokios da-
bar atkuriamos, iSties nebeatrodo kupinos tos ,galingos
rimties, tylios didybés, tauraus paprastumo®, kurj slo-
vino Winckelmannas. Esama ir ,nauja” graiku skulp-
tary meng pripazinti atsisakanciy tauriosios Antikos
gerbéju. Kita vertus, lankstus graiky kulturos apologe-
tai galétu pagirti jos nebléstantj universaluma: kadaise
grazios atrodé gerokai iSmargintos skulpturos, laikas
nuplové spalvas, ir daug kam tebeatrodo, kad tokios
jos —dar grazesnés. [domu, kada spalvos iSnyko. Gal jau
patys graikai vélesniaisiais savo istorijos amziais spéjo
ivertinti nespalvoty formy grozi? Sioje spalvu nykimo ir
sugrizimo i kulturos tyréju akirati istorijoje dar esama
daug balty démiy.

Klasikos specialistai beveik unisonu paZymi jisy ver-
timy i§ senosios graiky kalbos kokybe. Zvelgiant | jusy
atliktq darbqg prie Platono dialogo Filebas, kur jvadi-
nis tekstas ir aiskinimai uzZima beveik tiek pat vietos,
kiek aptariamas tekstas, akivaizdus ir filologinio darbo
kruopstumas. Koks jisy poZitris | vertimo metodologi-
Ju mokyklas, kuriy yra labai jvairiy? Ar vertéjas turéty
grieztai jomis remtis, ar vis délto tai pirmiausia yra jo
asmeninés erudicijos ir talento dalykas?

Prisipazinsiu, vertimo metodikomis niekada nesido-
méjau. Vadinasi, ,atkrenta“ ir klausimas apie ,,griezta,
ju laikymasi“. Kai praéjusio amziaus devinta desimtme-
ti Maskvos M. Lomonosovo universitete mokiausi grai-
ku ir lotyny kalbu, mokymo pagrindg sudaré graiky ir
romeény autoriy vertimas zodziu — senas geras mokymo-
s1 budas. Vertimo metodiku niekas nesvarsté. Tiesiog
stengémeés atpazinti zodziy formas ir suprasti sakinio
mint]. Rastu vertéme labai retai, nebent per egzami-
na. Versti filosofinius ir teologinius tekstus is$ graiky
kalbos rim¢iau mokytis pradéjau po studiju Maskvoje,
klausydamasi paskaitu Paryziaus Ecole Pratique des
Hautes Etudes (nors anuo metu savo patirties nesuvo-
kiau kaip tokio mokslo). Ten jprasciausia mokslo forma
taip pat buvo teksty vertimas. Tik verté dazniausiai
patys déstytojai, praktiskai rodydami, kaip Sis amatas
veikia. Mokiausi ir skaitydama naujausius klasikiniu
tekstu vertimus i prancuzuy, vokieciy ir angly kalbas,
véliau — daug sykiy dalyvaudama tarptautiniuose Plo-
tino traktaty vertimo seminaruose. Gana greitai paju-
tau (paskui ir supratau), kad reikia siekti triju dalykuy:
(1) kuo geriau perprasti sakinio struktira, minti ir teks-
ta, perteikti kiek imanoma (2) tiksliau (informatyviau)
ir (3) sklandziau. Kitaip tariant, butina kuo kruopscéiau
1ssifruoti sakinj (tam reikia paisyti ir platesnio jo kon-
teksto) ir 1§ naujo paciam(-iai) ji sukurti ta kalba, 1 ku-
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tatjang alLekniene kalLbina tautvydas véZzelis

rig verc¢iama. Lietuviu kalbos mokiausi beveik tuo pat
metu, kaip ir paties filosofiniy teksty vertimo meno. Jei
reikéty versti poetinius ar labiau (nei Platono) literata-
rinius kurinius, veikiausiai pritrukéiau zodziu. Sintak-
sés iSmanymo ir dabar daznai pritrukstu.

Vertimo metodiky kaitos netyrinéjau, bet negaléjau
nepastebéti, kad Antikoje ir Viduramziais dominavo
»pazodinio® vertimo mokykla. Vertéjai (pavyzdziui, 18
graiky ar 1s siry kalby i lotynu) vercéiama teksta stengé-
si perteikti zodis zodin; tokie vertimai leidéjams daznai
padeda rengti originalaus teksto leidimus (Salia origina-
lios kalbos rankraséiu). Véliau, Naujaisiais amziais, tapo
daug labiau jprasta versti laisviau, siekiant sklandumo.
Artéjant XX a. pabaigal émé rastis vis daugiau naujos
kokybés vertimy — tokiy, kur sklandumas bei skambu-
mas kurybingai derinami su tikslumu. Kaip minéjau,
meéginu priklausyti siai vertimo ,,mokyklai®“. Manau, kad
prie tokio kokybinio vertimu suolio daug prisidéjo su-
stipréjusi tradicija vertimus leisti kartu su iSsamiais
komentarais — veikala, po sakinj iSnarstes ir apmastes
tyréjas vargu ar pasiulys nerupestinga vertima. Lite-
raturinés filosofiniy kuriniy formos taip pat vis labiau
paisoma. Aisku, kuo labiau vertéjas iSsilavines, kuo dau-
giau kalbu moka, tuo geriau vertimui. Na, dar reikia ir
siokio tokio literaturinio skonio ir stiliaus pojucio...

Antika, kq pripaZjsta Sios epochos tyréjai, nuolanku-
mo dorybés nepazinojo. Tq galima pajusi ir skaitant
Jjusy versty Platono dialogy veikéjy mintijimus. Tai, Zi-
noma, negali stebinti Zinant, kad graiky poliy ekonomi-
ka buvo paremta vergovine santvarka, kur is vergy buvo
retkalaujama paklusnumo: laisvajam su vergais deréjo
kalbéti ;sakymy kalba, o vergams — jsakymus vykdyti.
Bet taip tvarkomoje Atény visuomenéje iskyla Sokrato
figiira, kuri, netgi prisimindami kinikq Diogena, tur-
but galetume pavadinti Zymiausiu Antikos ,klosaru,
tuykdZiusiu perversma vertybinéje skaléje, kiek apie tai
leidzia spresti amzZininky Aristofano, Ksenofonto ir Pla-
tono rasytinis palikimas. Kai kuriems maqstytojams $Sis
perversmas netgi leidZia teigti, kad Sokratas buvo kriks-
Cionis ki krikscionybés. Bet veikiausiai graikiskosios
arete negalime tapatinti su kriksc¢ioniskaja dorybe?

AS jusu zodziuose girdziu daug skirtingy klausimuy.
Pameéginsiu bent 1 kai kuriuos 1S juy trumpai atsakyti.
»2Nuolankumas“ — isties néra laisvo graiko dorybé. Kita
vertus, graiky kulturoje labai vertintas ,santirumas®
sophrosyné, o besaikis pasitikéjimas savimi, pasipu-
timas (typhos) ir puikybé smerkti kaip hAybris (ribas
perzengiantis iztlumas, smurtavimas). Nuolankumo ir
kuklumo ypatingai pageidauta santykiuose su dievais
ir tikéta, kad sie jzulélius negailestingai baudzia. So-
kratas, ypac¢ Platono dialoguose, graiky etika ,,sukriks-
¢lonino®“ daugiausiai tuo, kad ryskiau nei kas nors kitas
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graiky pasaulyje pradéjo kalbéti apie savaimine sielos
verte, rupinimasi sielos ,iSganymu®, jos nemirtinguma,
pomirtin] atlygl, priklausant] nuo teisingai arba netei-
singai nugyvento gyvenimo. Galy gale, ir apie asmeni-
ne tarnyste Dievui... Pati ,,dorybé“ (arete, ,Saunumas®,
Jiskilumas®) ¢ia iSties gerokai ,,sumoraléjo” (vermorali-
siert, kaip piktinosi Nietzsche). Kita vertus, sokratizmo
ir krikscionybés santykis yra dvipusis. Kai kurios sa-
vokos krikscionybéje sustipréjo dél platonizmo jtakos.
Tokie pirmuju kriks¢ionybés amziu rasytojai kaip Kle-
mensas Aleksandrietis, Grigalius Nysietis labai atidziai
skaité Platono dialogus ir ju svarstymuose apie ,dory-
bes“ daznai girdeti Platono mintys. Tiesa, be Platono,
Cla rasime ir Aristotelio bei stoiky jtakos. Pati ijdémiau
tyriau Platono Eutifrono svarstymuy apie ,,dievobaimin-
guma’ (eusebeia) itaka krikséioniy tradicijai, konkre-
¢iai — Klemenso Aleksandriecio ,,gnostinio” (krikséionio
,Zinovo") dievobaimingumo savokai. Supratau, kad la-
bai verta tyrinéti, kaip konkreciai Platono dialogu savo-
kos, taip pat ivairiy dorybiu apibudinimai buvo perima-
mi (pritmami) kity religiniy tradicijy autoriy.

Skaitydami graiky brandzZiuosius klasikus, sutinkame
polinkj kurti griestq hierarchijq. Stai Aristotelis veikale
Apie siela aiskiai isskiria augaline, gyvuline ir auks-
Glausiq protaujandiajq sielos dalis. ,Zmogus, is kurio at-
imtas juslumas ir protas, suvienodéja su augalu, atémus
vien tik protq, suZvéréja, o netekes to, kas nesqmoninga,
bet islaikes protq, tampa panasus | dievq”, — skaitome
Jjo veikale Protreptikas, arba paraginimas filosofuoti (B.
28, NZ-A, 1993, Nr. 10, verté Mantas Adomeénas). Zvelg-
dami | Platono filosofijos visumaq, jo veikaly tyréjai taip
pat isskiria tris sielos dalis — geidZiancigja, aistringajq
ir mqstanciqjq. Bet ar galime sakyti, kad Platono dialo-
ge Filebas ta griezta hierarchija dar neissikristalizavu-
st — mes ten jos dar aiskiai nejauciame?

Trys sielos pradai ryskiausiai (ir vaizdingiausiai) is-
skiriami Platono Valstybéje. Nemazai apie juos kalbama
ir Faidre bei Timajuje. Filebas — vienas véliausiy Plato-
no kuriniy, galbut ir pats paskutinis. Tad sielos pradu
Lkristalas“ senokai turéjo buti susiformaves ir padétas
salia kity Platono iSmastyty brangenybiu. Expressis
verbis sielos pradai (tokie, kaip jie iSskiriami ir aptaria-
mi Valstybéje) Filebo tekste né karto neiskyla, taciau
daug kur juos paminéjau komentaruose matydama,
kad Filebo Sokrato svarstymai apie gryna ir negryna
malonuma gali buiti prasmingai suderinti su Valstybés
arba Timajo aiskinimais apie tris sielos pradus.

Jus galbut zinote, kad sielos pradu samprata grai-
ky filosofiniuose tekstuose — mano silpnybé. Tai pir-
mojo mano mokslinio tyrimo ir, studijuojant minétoje
Paryziaus EPHE, rengtos disertacijos tema (disertaci-
ja virto Aidy leidyklos 1999 m. isleista knygute Sielos
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dermés). Mano pirmas mokslinis straipsnis tarptau-
tinéje spaudoje taip pat buvo skirtas sielos pradams
ir Platono teisingumo sampratai (,Kosmios kai theios.
La justice divine de 'ame selon Platon®, in: Freiburger
Zeitschrift fiir Philosophie und Theologie, 1999, t. 46/3,
p. 369—-387). Svarsciau, kodél, anot garsaus dialogy tei-
ginio, labiausiai 1 Dieva panasus yra teisingas zmogus.
Noréjau parodyti, kad ¢ia visy pirma turimas omenyje
teisingas ir dieviska kosmo darna mégdziojantis sielos
praduy santykis.

»Sielos pradai“buvo pirmas dalykas, kuri su nuostaba
isvydau VII a. teologo Maksimo ISpazinéjo veikale apie
mistines krikscioniy liturgijos prasmes. Penktajame
Mistagogijos skyrelyje Maksimas svarsto apie liturgi-
joje vykstant) triju sielos pradu supanaséjima su die-
viskaja Trejybe (mano sio skyriaus vertimas skelbtas
NZ-A, 1993, Nr. 9). Ketinau rengti disertacija, apie fi-
losofinius Maksimo ISpazinéjo teologijos saltinius. Vei-
kiai patyriau, kad dar gerokai per menkai tuos saltinius
isSmanau. Grizau prie Platono dialogy, tikédamasi dar
syki nueiti visa kelig nuo ju iki VII a. po Kr. platoni-
zuojanciy teology stebédama, kaip gimsta sielos pradu
samprata ir kaip ji kinta. Istrigau ties Plotinu ir prie
Maksimo niekada nebegrizau, bet pagrindiné to meto
ieskojimy ir atradimu mintis man tebeatrodo svarbi ir
taikli: Zmogaus sielos prady ir teisingo ju santykio vaiz-
das Platono veikiamoje mastymo tradicijoje siejamas
su dievybés samprata — protingos ir stabilios dieviskos
tvarkos (Platono dialogai) arba dieviskosios Trejybés
pradu Maksimo Mistagogija) santykiais. Ketinau paro-
dyti, kad Maksimo svarstymai izvalgiai iSplétoja Plato-
no mintj. Aisku, prie Maksimo veda netrumpas vadina-
muyjy neoplatoniky svarstymuy kelias. Jo detaliai istirti
laiko taip ir neatsirado, nors esu jsidémeéjusi iJdomiy
samprotavimuy. Antai pseudo Dionisijo Areopagiecio
tekstuose méginama parodyti, kad Evangeliju Kristaus
veikloje pasireiskia visi trys Platono skiriami zmogaus
sielos pradai (protas, pyktis ir geismas).

Aristotelis, kaip ir visur, sielos pradu klausimu taip
pat pasuko savitu keliu. Ka ir kaip Aristotelis savo eti-
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koje perima 1$ Platono Valstybés svarstymuy apie sielos
pradus ir jy santykiy teisinguma, gana issamiai apta-
riau minétose Sielos dermeése (sk. I1. 2: , Aristotelis apie
dangiska ir Zzemiska sielos saknis“). Antai Nikomacho
Etikoje Aristotelis kritikuoja Platono dialogy aiskini-
mus apie sielos, polio ir pasaulio (kosmo) teisingumo
tapatumaq ir, kitaip nei Valstybés Sokratas, svarbiausia
teisingumo israiska laiko ne vidinius nelygiy sielos pra-
du, bet lygiu polio nariy tarpusavio santykius.

Savo nuomone apie sielos ,,dalis“ ir ,,daluma‘“ Aristo-
telis iSsamiausiai désto veikale Apie sielq. Kaip ir Pla-
tonas, jis neabejoja, kad tikriausia ir geriausia zmogaus
dalis — mastymas, taciau, kitaip nei Platonas, né nemé-
gina ieskoti jo ir organinio kuno gyvybe palaikancios
sielos (augalinés ir gyvulinés) dermés. Stai ka, apie tai
rasiau pries dvidesimt metu: ,Suprantama, kad die-
viskos ir gamtinés sielos sékly sampratos [plg. ‘Apie
siela’ 430 al7 sq] isvados besilaikanciam Aristoteliui
ir neturéty rupéti, kaip geriausiai suderinus jvairius
sielos pradus — biologiné siela ir taip ,homogeniska’,
o su dievisku mastymu jos néra ko ir derinti. Teisingu-
mo — darnios tvarkos ir teisingos krypties savoka Cia
vargial pajegty i1Ssaugoti Platono jai suteiktq prasme
ir svarba. Ankstyvojoje graiky filosofijoje kunui ir die-
vams (ar tai buty ugnis, ar oras, ar vanduo...) vienodai
gimininga siela galutinai suskyla Aristotelio filosofijoje.
Siela turinti du $altiniu ir du pavyzdziu — gamta ir Die-
va. Religinis jausmas sako, kad tai yra dievams artimai
gimininga esybé. Gamtos ir Zmogaus kino stebéjimai
vercia jq sieti su kuno sandara ir jo organy veikimu —
siela esanti teisingas pagrindiniy pasaulio elementy
misinys. [...] Gamtos ir Dievo buvimas toje pacioje Zmo-
gaus sieloje tampa Platono filosofijos problema, kartu
atsiranda ir vidiné sielos itampa, ir sielos daliu, ir ju
tarpusavio santykio klausimas® (Sielos dermés, p. 160
ir t.). Cia gal kiek per dragsiai viskas apibendrinta, bet
ir Jusy klausimas buvo toks drasus ir bendras. O toje
knygutéje ir smulkesniy detaliy bei iSlygy taip pat ne-
truksta. KvieCiu pavartyti ir pamastyti. 52
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ZYDISKIEJI SVARSTYMAI

amosas ozas IR zydiskosios tapatybes

Ar apskritai galima kalbéti apie viena zydiskaja ta-
patybe? Antai buves Jungtinés Karalystés ir Tautu
Sandraugos valstybiu vyriausiasis rabinas Jonathanas
Sacksas cituoja istorika Davida Vitali, savo knygoje
Future of the Jews (1990) pareiskusi, kad dabar zyduy
niekas nebesieja, nes egzistuoja pernelyg daug zydis-
kosios tapatybés apibrézimy ir jie pernelyg skirtingi.
Vitalis argumentuoja, kad nesama bendro substancisko
pagrindo, kuris siety Izraelio ir diasporos zydus!. Skir-
tis Siandien egzistuoja ne tik tarp Izraelio ir diasporos,
tarp religingy ir sekuliariu zydu, galiausiai — net ir tarp
tikinc¢iyju zydu, tarp kuriuy randasi naujos religinés ta-
patybés, Zzymincios radikaly atotruki nuo praeities.

Zydiskosios tapatybés klausimas keliamas, svarsto-
mas, kvestionuojamas, skaidomas ir naujai grindzia-
mas taip seniai, intensyviai ir placiai, kad butina kuo
aiskiau apsibreézti, apie kg (ne)bus kalbama. Taigi ¢ia
nesileisime 1 sudétingus istorinius ir egzistencinius $1o
klausimo klodus, palikdami sone sionizmo pradininky,
nacionalsocialistinio persekiojimo ir naikinimo, Izraelio
valstybeés susikiirimo, Soa atminimo salygotus bendros
zydiskosios tapatybés svarstymus. Apsiribosime vienu
zydiskosios tapatybés svarstymo siuzetu, kuri mums
pasiulo rasytojas ir intelektualas, Hebrajiskojo univer-
siteto Jeruzaléje literatiros profesorius Amosas Ozas
(gim. Klausner). Lietuviskai turime pasirodziusias dvi
0zo knygas —romanus Pasakojimas apie meile ir tamsq
bei Mano Michaelis. Nors pats autorius gimé Jeruzaléje
1939 m., Vilniuje gyveno ir Stepono Batoro universitete
pries emigruodamas ] Palesting literatura studijavo jo
tévas, ,tipinis litvakas®.

kuR Rasti atRamag zydiskajai
tapatybei apibRézti?

Minétasis Sacksas zydiskumo sakny iesko judaizme,
o tiksliau — Dievo sandoroje su Abraomu ir jo palikuo-

! jonathan sacks, Future Tense: A Vision for Jews and Judaism in the
Global Culture, London: Hodder, 2009, p. 25.

2 jonathan sacks, The Home We Build Together: Recreating Society,
London: Continuum, 2007, p. 110.
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nimis. Anot jo, socialinis kontraktas sukuria valstybes,
taciau visuomené arba tauta gimsta tik is sandoros:

Socialinis kontraktas kalba apie galiq ir tai, kaip ji
paskirstoma tam tikrame politiniame lauke. Sociali-
né sandora yra apie tai, kaip Zmonés gyvena nepai-
sant skirtumu. Socialinis kontraktas yra apie valdzia.
Socialiné sandora yra apie sugyvenima. Socialinis
kontraktas yra apie istatymus ir ju jgyvendinima,.
Socialiné sandora yra apie mums bendras vertybes.
Socialinis kontraktas yra apie potencialiai prievarti-
nés jégos pasitelkima. Socialiné sandora yra apie mo-
ralinius jsipareigojimus, mums bendras vertybes ir
idealus, kurie jkvepia mus darbuotis kartu dél bend-
rojo geério.?

Biblija, jo teigimu, kalba apie dvi sandoras, kuriu
vieng Dievas sudares su Nojumi, o kitg — su Abraomu.
Rabino pastebéjimu, pirmoji sandora yra sudaryta su
visa zmonija, o antroji — su konkrecia jos grupe, siuo
atveju zyduy tauta: ,,Rezultatas yra tas, kad Biblijoje yra
ir moralé, kuri taikoma visiems — tiek grupés viduje,
tiek iSoréje — ir etika, specifinis elgesio kodeksas, kuris
formuoja santykius grupés viduje. Dviguba sandora
atveria bendra moralin] horizonta, kurio akivaizdoje
skleidziasi skirtingos musy kulturos.

Rabinas Sacksas argumentuoja, kad Abraomo sando-
ra susieja visus zydus, kad ir kur jie buty, ir padaro juos
atsakingais uz sios sandoros puoseléjima, ir iSsaugojima,
ateities kartoms. Judaizmas siuo atveju yra neatskiria-
ma zydiskosios tapatybés dalis.

O stai Ozas i svarstymus apie zydiskaja tapatybe pa-
zvelgia i$ horizontalesnés perspektyvos. Knygoje Zydai
ir 2odziai, parasytoje su dukra Fania Oz-Salzberger,
deklaruojama: ,Musy tapatybe apibrézia ne kraujo li-
nija, o tekstu linyja“. Ozy teigimu, pagristai galima
argumentuoti, kad ir Abraomas su Sara, ir siandieniai

3 jonathan sacks, Not in God’s Name: Confronting Religious Violen-
ce, London: Hodder&stoughton, 2015, p. 195.

4 amos oz, Fania oz-salzberger, Jews and Words, yale university
press, 2012, p. 1.
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Izraelio rasytojai priklauso tam paciam Seimos medziui.
Ozai atmeta teorija, pagal kuria tautos apskritai esan-
¢ios moderniyju ideology isradimas. Tai daryti ji skati-
na ne nacionalizmas, o paprasciausias noras parodyti
testinuma tarp seniausiyju laiky ir musu dienu. Tad
koks tas testinumas?

Knygoje Zydai ir ZodZiai isskiriami keli svarbiausi zy-
diskosios tapatybés démenys. Pirmiausia, buti zZydu ne-
reiskia butinai buti tikinc¢iuoju. Nors religija ir atliko es-
minj vaidmeni zyduy civilizacijos gimime, tac¢iau apriboti
zydiskuma religija buty klaida. Biblija yra svarbi zydis-
kajai tapatybei, taciau, kaip tai galioja ir kitiems zydy
tekstams, jai interpretuoti nereikia pamaldumo. Tai yra
kulturiniai ir intelektiniai vartai i pasauli. Nors Biblija
ir yra traktuojama tiesiog kaip literaturos kurinys, ta-
¢iau knygos autoriai akcentuoja, kad tai néra tik Siaip
literatura, nes ji bendruomenei suteiké ir teisini ko-
deksa, ir jtikinamai isguldé socialinés etikos principus.

Paprasytas pakomentuoti zydiskosios tapatybés klau-
sima, kai kartu su Mindaugu Kvietkausku kalbinome
ji literaturiniame festivalyje ,,Vilniaus lapai“, Ozas at-
sakeé taip:

Néra tokio dalyko kaip zydu rasé, nes musy yra vi-
sokiy odos spalvu. Zydai yra kile 1§ Europos, Azijos,
Vidurio Ryty, Afrikos. Musy tapatybé yra paremta ne
tam tikra genu, o tam tikra tekstu seka. Judaizmas —
daugeli metu besitesiantis interpretacijy, reinterpre-
tacijy dalykas. Zydai savo geriausia forma yra abejo-
nés ir diskusijos civilizacija. Mes niekada neturéjome
ir negaléjome turéti popieziaus, nes esame linke kves-
tionuoti autoriteta. Kiekviena karta gincijasi su savo
mokytojais, reinterpretuoja senovinius tekstus, o kar-
tais pries juos ir sukyla. Dalis zydu karybiskumo ir
genialumo visose srityse — literaturoje, fizikoje, religi-
joje, filosofijoje — kyla is to, kad jauni Zmonés yra ska-
tinami uz gryna piniga nepriimti to, ka girdi sakant
vyresniuosius, rabinus, tévus, mokytojus.

Pasak Ozo, senovés hebraju tekstai pabrézia dvi es-
mines santykiu grandis: tévo ir vaiko bei mokytojo ir
mokinio. Sie santykiai yra netgi svarbesni nei moters
ir vyro santykiai. Per juos butent ir vyksta tradicijy ir
paprociy perdavimas. Taciau sis santykis néra nei pa-
prastas instruktazas, nei abipusés meilés ir garbinimo
santykis, o daznai ir gincas su praeitimi, su konkrecio-
mis teksty interpretacijomis. Be paties ginco, ¢ia svarbu
pabrézti ir i$silavinimo svarba;

Kai kitos kulttuiros palikdavo berniukus motinos glo-
boje, kol jie tapdavo pakankamai uzauge, kad galéty
tempti pluga ar mojuoti kardu, zydai pradédavo savo
mazuosius supazindinti su senuoju naratyvu, vos tik
bambliai imdavo suprasti zodzius, mazdaug dveju
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mety, ir mokyti skaityti, kai jiems sukakdavo treji.
Mokymas, trumpai tariant, prasidédavo netrukus po
nujunkymo.’

Cia trumpam verta sugrizti prie Sackso, kuris akcen-
tuoja centrine sinagogos vieta ugdymo ir drauge zydis-
kosios tapatybés formavimo procese: ,, Tik monoteistini
tikéjima, iSpazistantys zmonés galéjo israsti sinagoga.
Kiti senovés dievai buvo teritoriniai. Jie buvo tos, o ne
kitos zemés dievai. Taciau Abraomo Dievas, dangaus ir
zemés Kuréjas, buvo visur esantis Dievas. Todél jis ga-
1&jo buti pasiektas bet kur®. Kitaip tariant, net ir zvel-
giant sekuliariai, sinagoga buvo labai reiksminga Svieti-
mo erdve, kurioje karta i$ kartos mokant, diskutuojant,
sprendziant nesutarimus opiausiais klausimais vyko
tapatybés iSsaugojimas, perdavimas ir reformavimas.

Abu aptartieji pozitriai i tai, kas yra zydiskoji tapa-
tybé, sutaria pabrézdami tekstu, visy pirma Biblijos,
svarba. Nors zydai skirtinguose pasaulio krastuose 1s-
gyveno skirtingas istorijas, taciau ju nuostatas siy isto-
riju atzvilgiu formavo tie patys tekstai.

Ozo teigimu, diskusija dél zydiskosios tapatybés itrau-
kia visus nuo Mozés iki Emmanuelio Levino, Martino
Buberio. Visai greta, anot jo, yra ir Heinrichas Heine,
Sigismundas Freudas, Karlas Marxas, Albertas Einstei-
nas ar Hanna Arendt, savosios tapatybés paieskose inty-
miai susije su zydiskais tekstais, diskutuodami su jais.

zydiSkosios tapatybés atspindys
ozo kORyboje

Dialogiskumas

Visu pirma paties Ozo kuryboje justi tai, ka jis pats
labiausiai pabrézé kalbédamas apie zydiskajq tapaty-
be — dialogiskumas. Kas tai yra? Jau minétas rabinas
Sacksas savo knygoje Ne Dievo vardu’, skirtoje religi-
niam fanatizmui, grizta prie keturiy bibliniy istorijuy
apie broliy konfliktus (Kaino ir Abelio, Izaoko ir Izmae-
lio, Jokubo ir Ezavo, Juozapo ir jo broliu). Jei siuolaiki-
nis pasaulis apskritai dazniausiai renkasi nuo vadina-
muyjy sunkiyju teksty nusigrezti kaip nuo nebeaktualiy
arba netgi pavojingy, tai grynai zydiskosios tapatybés
bruozas yra ne bégti nuo ju, o juos reinterpretuoti. Tai ir
yra pamatas dialogui. Antai aptares Juozapo ir jo broliy
istorija, Sacksas daro isvada, kad geriausia priemoné
broliskam konfliktui uzkirsti yra apsikeitimas vaidme-
nimis, t. y. atsidurimas kito pozicijoje.

Sitas siekis atsistoti 1 kito pozicijg yra vienas rakty
Ozo kurybai suprasti. Per pokalb; Tel Avive rasytojas
teigé:

S Ibid., p. 8.
¢ jonathan sacks, Future Tense, p. 39.
7 jonathan sacks, Not in God’s Name.
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Rasydamas stengiuosi priversti Zzmones nusisypsoti,
iSspausti asara, isivaizduoti save kito vietoje, ilisti 1
kito, net savo prieso, oda. Literatura tarnauja tam,
kad paskatin¢iau zZmones isivaizduoti, kaip jie elgtu-
s, jei buty kito kailyje. Didziausia literaturos dovana
yra ne tai, kad ji leidzia pazvelgti pro kitoje gatves
puséje gyvenancio kaimyno rakto skyle 1 jo privaty
gyvenima,. Literatura néra gandy medziojimas. Gera
literatura mums leidzia pazvelgti ne pro langa 1 kito
gyvenima, bet 1 gyvenima kito akimis. Myliu istori-
jas ne dél to, kad man rupéty kity paslaptys, o dél to,
kad as bandau suvokti, ka reiskia buti moterimi, pa-
lestinieciu, mano politiniu oponentu cia, Izraelyje, ka,
reiskia buti zmogumi, kuris tiki dalykais, kuriais as
i$ viso netikiu, netgi ka reiskia buti fanatiku.

Smalsumas, anot jo, yra didziulé dorybé, o smalsus
zmogus yra geresné asmenybé uz ta, kuris smalsumo
stokoja:

Smalsus zmogus visada klausia saves, kas buty, jei
as buciau buves ¢ia, jei buciau jo ar jos vietoje. Jam

paul Christina kirchner. zydy ceremonijos. 1724. Gravilra

svarbu isivaizduoti save kito vietoje. Literatura yra
labai gera priemoné smalsumui zadinti, o smalsumas
padaro mus siek tiek geresniais Zmonémis.

Smalsumas jam yra paskata dométis kitu, uzmegzti
su juo dialoga. Savo ruoztu dialogas, — tegul ir nebtti-
nai saldus, nebutinai mandagus, o neretai ir skausmin-
gas, — yra esminé priemoné islaikyti zmogiskus san-
tykius.

Nesiimciau teigti, kad skaitymas gali pakeisti musu
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tikrove, taciau jis tikrai gali pagerinti tarpusavio su-
pratima, padidinti smalsuma, ugdyti empatija. Deja,
vien tik dialogas musuy problemu neisspres, nepanai-
kins konfliktu. Net ir pats geriausias dialogas neuzgy-
dys visy praeities zaizduy, taciau tai bent bus zingsnis
1 priekj. As visada buvau evoliucionistas, kuris tiki
pokyciais zingsnis po zingsnio ir netiki stebuklingo-
mis transformacijomis. As tikiu sprendimais, o ne
atpirkimais.

Ambivalentiskumas

Pastanga suprasti kitg kyla net ne tiek is doméjimosi
literatuira, kiek i$ paciame pamatiniame tekste, Bibli-
joje, uzfiksuotos istorinés patirties, aprasytos Iséjimo
knygoje: ,Neskriausi ateivio. Juk jus gerai zinote, kaip
jauciasi ateivis, nes jus patys buvote ateiviai Egipto ze-
meéje” (Pr 23, 9). Ka reiskia buti svetimam, zydai patyré
per gausybe karty. Vilniuje, dabartinéje J. Basanavi-
Claus gatvéje, gyvenes Ozo tétis yra ne isimtis.

Klausiau Ozo, ka jis turéjo mintyje knygoje Pasakoji-
mas apie meile ir tamsq rasydamas, kad jo tétis buves
tipinis litvakas. Savo atsakyma rasytojas pradéjo nuo
priminimo, kad Rytu Europos zydy gretose esminé ta-
koskyra buvo tarp litvaky ir chasidy:

Chasidai buvo traktuojami kaip savo tikéjima re-
miantys emocijomis, mistika, aistra. Litvakai save
laiké racionaliais, kurie niekados niekam nepritaria
pries tai tris kartus nepatikrine. Jie buvo tie, kurie
nenoreéjo tiesiog aklai perimti paveldo, taciau ji pa-
keisti. As esu sunus litvako, kuris yra chasidés moters
stinus. Savyje turiu abu genus.

Tolimos Ozo seimos is tévo pusés saknys veda 1 Val-
kininkus. Tiesa, seima buvo emigravusi | Odesa, o 1
Vilniy grizo jau po bolsevikinés revoliucijos. Rasytojas
pasakoja:

Mano tévas lanké tuometini Stepono Batoro univer-
siteta, kuri ir baigé. IS Vilniaus jis parsivezé labai
priestaringus jausmus ir manau, kad slapta to miesto
1lgéjosi. Jis myléjo Vilniaus atmosfera, kultura. Kita
vertus, jis buvo labai suzeistas zmogus, nes paliko
Vilniy dél atgrasaus antisemitizmo. Jis pats keleta
karty tapo antisemitiniy isSpuoliy auka. Tad jo santy-
kis su Vilniumi buvo meilés ir neapykantos misinys.
Taciau tai néra zZydams nejprasta istorija. Kiekvienas
zydas, ar jis buty is Bagdado, ar Jemeno, ar Vilniaus,
ar Paryziaus, su savimi nesiojasi misinj meilés ir ne-
apykantos, nostalgijos ir pykc¢io savo buvusios salies
atzvilgiu.

Anot rasytojo, ne tik jo tévas, bet ir daugelis kitu zydu

1 Jeruzale 1Svyko po nelaimingos meilés istorijos, kai
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Europa jiems 1 meile atsaké abejingumu. Ozas netgi
teigia, kad zydai tuo metu buve vieninteliai, kuriems
apskritai rupéjusi Europa, nes visiems kitiems rupéjo
tik tautineés valstybés:

Pries 90 mety vieninteliai zydai buvo tikri europie-
¢iai, visi kiti buvo ar Lietuvos, ar Lenkijos, ar kurios
nors kitos valstybés patriotai. Jie myléjo Europos pa-
veldus, istorijas, muzika. Tai buvo tragiskas dalykas,
nes tuo metu Europoje niekas nenoréjo europietisku-
mo. Zydai buvo vadinami kosmopolitais, besakniais
inteligentais, parazitais, nes jie nepriklausé niekam.
Jie nebuvo Simtu procenty lietuviai ar ukrainieciai.
I Jeruzale jie iSsivezé nelaimingos meilés istorija, nes
jie myléjo Europa, o Europa neatsaké meile jiems.
Taciau tie zydai Jeruzaléje sukiiré maza europietiska
salele. 29 kvadratiniy metry butelis, kuriame gimiau
ir augau, buvo europietiskas — ant sieny kabéjo eu-
ropietisky krastovaizdziy reprodukeijos, bibliotekoje
buvo knygos 16 skirtingy kalby. Taip buvo stengia-
masi Vidurio Rytuose sukurti mazaja Europa.

Ozas zydiskosios tapatybés apibrézima papildo ambi-
valentiskumu. Anot jo, Izraelyje vyksta mazas pilietinis
karas tarp skirtingy tradiciju, o fronto linija eina per
pati zmogu. ,Net ir antra ar trecia karta, kad ir is kur
butuy, dar neturi vidinés harmonijos ir jg apibudina am-
bivalentiskumas. Kiekviename musy vyksta kova tarp
religijos ir sekuliarumo, senos kalbos ir naujos kalbos,
krastovaizdziy, apie kuriuos girdéjome mociuciy pasa-
kojimuose, ir krastovaizdziy, kuriuos pazistame ¢ia. Sa-
vyje mes nesame ta ambivalentiskuma, priestaringus
jausmus®, — akcentavo rasytojas ir pridure, kad vidiné
itampa, kol ji neprasiverzia smurtu, yra derlinga zemé
kurybiskumui.

Ambivalentiskumas sudaré visiems zydams bendra
konteksta, tai, ka pats Ozas ir kiti yra jvardije kaip
tekstine testinumo linija, su konkreciomis lokalinémis
patirtimis.

Atida ZodzZiams ir humoras

Rabinas Sacksas yra argumentaves, kad jo paties pa-
reiga, uzuot bégus nuo sunkiyju religiniy teksty, yra
juos i$ naujo interpretuoti. Perfrazuojant fraze ,rank-
rasciai nedega“, galima sakyti, kad ir tie sunkieji teks-
tai niekur nedingsta, net jei kai kas to ir noréty. Kei-
¢iasi nebent ju suvokimas. Kadangi zydiskoji tapatybés
linija yra teksting, tai naturalu, kad ypatingas démesys
joje skiriamas zodziams, kuriais apibréziamas ne tik ta-
patybés turinys, bet ir santykis su kitomis grupémis.

Pastaruoju metu Oza ir rabing Sacksa draugén sieja
doméjimasis fanatizmo problema. Abu kalbéjo apie alt-
ruistinio blogio pavoju, kai radikalios religijos formos
ar sekuliarios ideologijos suteikia zmonéms preteksta
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daryti blogi bunant sventai isitikinus, kad jie veikia
siekdami gério. Ozas, kurio paskutinysis romanas Ju-
das artimai prisiliecia prie dehumanizuojancio fanatiz-
mo, pabreézia, kad jo kaip rasytojo pagrindinis irankis
yra kalba:

Kalba yra mano muzikos instrumentas. Mano santy-
kis su ja — kaip smuikininko santykis su jo smuiku.
Manau, kad daug siaubingu dalyku istorijoje prasi-

paul Christina kirchner. Zydy ceremonijos. 1724. Gravilra

déjo nuo zodziy, dehumanizuojanciuy zodziu. Girdi
visas dehumanizuojancias etiketes, klijuojamas zmo-
néms, ir supranti, kad tik laiko klausimas, kada bus
pralietas kraujas. Mano, kaip zmogaus, dirbancio su
zodziais, uzduotis yra kiekviena karta, kai isgirstu
neapykanta uznuodyta kalba, buti gaisrininku, ku-
ris skuba gesinti gaisro. Mazy maziausiai turiu buti
dumuy detektorius, kuris pastebi kylant] pavoju.

Anot rasytojo, geriausias vaistas nuo fanatizmo yra
humoro jausmas. Ir ne bet koks, nes kalba cia sukasi
ne apie gebéjima pasijuokti i$ kito, o 1§ saves: ,,Humo-
ras yra gebéjimas pamatyti save taip, kaip kiti gali tave
matyti. Humoras yra glaudziai susijes su smalsumu.
Smalsumas, humoras ir tolerancija yra galingi pries-
nuodziai pries fanatizma®. Zydiskas humoras, kurio
démesio centre atsiduria patys zydai, yra svarbi mineé-
tojo tekstinio palikimo dalis ir ne kaip jdomi iliustracija,
o kaip tam tikras poziuris 1 tikrove, kuri daznai yra su-
détinga, pavojinga, ir, siekiant jai nepasiduoti, humoras
tampa viena svarbiausiu gelbéjimosi priemoniu.

Laisve

Humoras savitai grazina zmogui subjektiskuma aki-
mirkomis, kai jis, regis, tampa tragedijos, kurioje juo
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zaidzia likimas, ikaitu. ,Nesvarbu, kaip blogai pakryptu
reikalai, tu tiesiog gyveni toliau, nors tai tave ir zudo®, —
rasé Sholemas Aleichemas®. Pats Ozas mudvieju pokal-
bio Tel Avive metu pripazino, kad jam artimesnis esas
Antonas Cechovas, o ne Williamas Shakespeare‘as:

Shakespeare’o tragedijy pabaigoje scena yra nuséta
krauju ir regime gausybe lavonu. Cechovo tragediju
pabaigoje visi yra palauzti, prarade iliuzijas, nusivyle,
taciau gyvi. As visada ieskau cechoviskos, o ne seks-
pyriskos pabaigos. AS esu Cechovo studentas, kuris
stengiasi bent kazkiek pakeisti tragedijos pabaiga.

Sie jo zodziai yra artimi tam, ka apie judaizmo esme
kalbéjo Sacksas. Judaizmas yra islaisvinanti religija,
kuri ne paverge zmogy Dievui, o padaré zmogu Dievo
partneriu kuarybiniame darbe. ,,Auksciausioji galia isi-
kiso 1 pasauli tam, kad islaisvintu begalius®, — rasé jis
knygoje To Heal a Fractured World (2005). Apie juda-
izma, Sacksas kalba kaip apie $ventq nepasitenkinima,
priestaraudamas Marxui ir kitiems religijos kritikams,
teigusiems, kad tikéjimas susitaiko su tokiu pasauliu,
koks jis yra. Abraomo pavyzdys apie Sodoma rodo, kad
tikintysis nebijo gincytis ir su paciu Dievu. Ta pati, tik
sekuliarizuota pastanga pabreézti zmogaus laisve, atsa-
komybe ir ateities neapibréztuma, lemiama musy su-
bjektyviy pasirinkimu, persmelkia ir Ozo kuryba.

Nelygstama Zmogaus asmens verté

Knygoje Zydai ir ZodZiai rasoma, kad Biblija yra tarsi
Nojaus arka, kurioje pilna vyry ir moteru, béganciy nuo
uzmarsties tvano. Taigi mastymas prasideda ne nuo
tautos, religijos ar kitu grupiniy kategoriju, jis visada
prasideda nuo zmogaus asmens, sukurto pagal Dievo
atvaizda,. Zmogus judaizmui yra svarbiausias.
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Ozas ta patvirtina ne tik kalbédamas apie empatijos,
dialogo poreiki, bet ir apibidindamas savo kuryba: ,,Ro-
manas man niekada neprasideda nuo idéjos ar idéju,
nuo zinios. Viskas prasideda nuo balsy — vyru, moteru:
jie laipsniskai virsta personazais. Pries parasydamas
pirmaji knygos sakinj, ilgg laika bunu tarsi néséias jais.
Ne visi jie gimsta, zymiai daugiau ne. Véliau tie per-
sonazal uzmezga santyki vieni su kitais ir tai tampa
mano kiarinio siuzetu“. Knygos Zydai ir ZodZiai pabai-
goje Ozas reziumuoja:

As zvelgiu ] save kaip vienag is teiséty jpédiniy: ne
posuni, ne nelojaly ir nepaklusnu stunu ar benkarta,.
AS esu teisétas ipédinis. Is mano kaip ipédinio statu-
so seka tai, kas jums neabejotinai sukels nepatogu-
ma, —kad as esu laisvas nuspresti, ka pasiliksiu is Sio
didziulio paveldo, o ka paliksiu prieskambaryje. Ne-
abejotinai ir musy vaikai turi teise visiskai pakeisti
auksto isplanavima ir apstatyti savo gyvenimus, kaip
jilems atrodo tinkama.®

Nuo to aiskus apibrézimas nepaaiskeja, bet gal kaip
tik ¢ia ir gludi esmé, kad zydiskoji tapatybé sudaryta i$
santykio su zydiskuoju paveldu pazjstant ir samoningai
priimant ji kaip sava bei laisvés apsispresti ir paciam
save apibrézti, kg 1S viso $io paveldo isskirti ir puose-
léti. Be bendrojo paveldo zydiskoji tapatybé apskritai
neimanoma, be sgmoningo apsisprendimo — beprasme,
o be pastangos atsirinkti ir perduoti palikuonims tai,
kas svarbiausia, — ir neturinti ateities. Taip individua-
lizmas puikiai randa derme su bendruomeniskumu ne
paneigdami vienas kita, o kaip tik papildydami. 53

8 amos oz, Fania oz-salzberger, op. cit., p. 195.
® Ibid., p. 200.
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KULTUROS ISTORIJA

atspindys namuose

veidrodis Lietuvos dvarininko namy interjere Xviii—XX a. pradzioje

Indré Uzuotaite

Interjero veidrodziy istorija prasidéjo tik XVII a., kai
buvo sukurta veidrodinio stiklo liejimo technologija.
Naujasis veidrodziy gamybos budas pakeité dirbiniy
kokybe ir praplété funkcijas — liejimo biidu pagaminti
iki tol neregéto dydzio veidrodinio stiklo lakstai, kurie,
skirtingai nuo tokio tipo tualetinés paskirties daiktuy,
atspindéjo ne tik asmeni, bet ir jo gyvenama, aplinka.
Taigi veidrodziai interjere tapo stacionariais objektais,
ju forma ir dekoras isiliejo 1 interjero visumos vaizda,
todél turéjo deréti prie kity interjero elementy, atitikti
vyraujanti menini stiliy.

veidRodziy tipai

Vienas i$ nuostabiausiu ir dazniausiai ivairiais laikais
eksploatuotu veidrodzio efekty — atspindys ir atspin-
dzio iliuziskumas. Sia veidrodzio savybe, iskreipian-
¢ia erdve, pirmieji pasinaudojo Renesanso tapytojai.
Atspindyje jie tarsi paslépé dalj paveikslo kompozici-
jos, pavyzdziui, menininko,
tapancio pozuojancias figu-
ras, taigi esancio ,,uz kadro®,
atvaizda. Baroko architektai
sia Renesanso tapytoju prak-
tika pritaiké interjerui — ap-
galvotai isdélioti veidrodziai
suteiké patalpoms gylio ir
erdvés ispudi, atspindédami
daugino sviesa ir dekoro ele-
mentus. Veidrodziai tapo ba-
rokinio meno jrankiais, ku-
riais buvo imituojama gamta
ir kuriamas jos salytis su in-
terjeru. Taip budavo dviem
atvejais: kai veidrodziai ka-
binti priesais langus, per-
keliant parko peizaza ] in-

! sabine melchior-bonnet, Veidro-
dzio istorija, i$ prancizy kalbos verté
nijolé kaselioniené, dainius vaitie-
kinas, vilnius: baltos lankos, 2005,
p. 90.
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terjera, paverciant ji ,,gyvu paveikslu®, ir montuojant
veidrodzius parkuose, kur jie daugino sukultirintos
gamtos vaizdus, pavyzdziui, vandens kaskadas.

Peizazai nebuvo vienintelé tapybos rasis, konkuravu-
s1 su veidrodziais. XVIII a. kritiko teigimu, veidrodziai
,sudavé mirting smug] didziajam menuli, t. y. istorinio
zanro tapybai“’. Veidrodis interjere pakeité paveikslus
ir sieny kilimus, veikiausiai ir supraportus puosusia,
sieny tapyba, taciau pagrindiné jo verté buvo ne kristo-
linio skaidrumo stiklas ar puosnus paauksuoti rémai,
o atspindzio funkcija.

Kokie veidrodziy tipai naudoti Vakary Europoje ir
kaip jie buvo pritaikyti iliuzijos bei dauginimo efektams
intensyviau skleisti?

Auksto ir plataus veidrodzio atspindzio objektas buvo
erdve — kiekvienas, pazvelges 1 siena su veidrodziu, ma-
tydavo ne plokstuma, bet uz nugaros pasklidusia kam-
bario erdve. Irengiant interjerus si savybé buvo daznai
isnaudojama, nes gilesnés, platesnés erdvés iliuzija buvo

veidrodis vir$ Zidinio ,modernioje svetainéje®. 1816 (iS: steven parissien, Interiors: The house
since 1700, London: Laurence king publishing, 2008, p. 88)
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kuriama du veidrodzius pakabinus ant lygiagreciy pa-
talpos sieny arba pastacius viena priesais kitg. XVIII—
XIX a. ikonografinéje medziagoje ir ivairiu Europos
krasty interjero istorijoje dazniausiai sutinkamos dvi
veidrodzio vietos patalpoje: pirmoji — virs zidinio, ant-
roji — sieny plokstuma tarp angy, dazniausiai — langu.
Abu veidrodziy tipai vadinti triumo (pranc. trumeau),
taciau ju paskirtis ir konstrukcijos skyreési.

Skirti galima atsekti pasitelkus terminy aiskinimus
XVIIT ir XIX a. enciklopedijose, zodynuose ir stebint in-
terjero dizaino istorijos luzio momentus. XVIII-XIX a.
prancuzy kalbos tradicijoje triumo terminas sietas su
konkrecia patalpos dalimi — erdve tarp langu. éioje erd-
véje buvo kabinami arba ant konsoliniu staleliy tvir-
tinti itin auksti (iki dvieju metru aukscio), vertikalis,
vientisi, arba is keleto daliy sudaryti veidrodziai. Pa-
grindiné tokiy veidrodziu paskirtis buvo atspindéti Svie-
sa, sklindancéia nuo greta esanciy langy, be to, prie triu-
mo daznai tvirtintos zZvakidés. Antrasis triumo tipas,
dar vadinamas zidinio triumo, neturéjo sasaju su erdve
tarp langy, o vienintelis jo panasumas su minétais veid-
rodziais buvo aukstis ir vertikali forma.

Veidrodziai virs zidinio imti kabinti XVII a. pabaigoje,
kai atsirado naujas zidinio tipas. Sis ypacisplito XVIII a.,
kai Prancuzijos karaliaus Liudviko XIV architekto
Jules‘o Hardouin-Mansart‘o sukurtas ,karaliskas zi-
dinys“ pakeité ankstesnius su aukstais ir masyviais
dumtraukiais. Naujojo zidinio dumtraukis buvo visis-
kai imurytas sienoje. Toks zZidinys geriau sildé ir ma-
ziau ruko, be to, pasitarnavo interjero estetikai — daug
zemesneé ir islenkta ugniakuro atbraila labiau deréjo
prie banguojancio barokinio interjero dekoro?. Virs ze-
mos atbrailos atsivéré erdve, kuria buvo galima uzpil-
dyti prabangiu porcelianu, laikrodziais, paveikslais ir
veidrodziais.

Architektui Robert’ui de Cotte’ui priskiriama antro
,zidinio atbrailos® veidrodzio — caminiera — dizaino au-
torysté. Caminiera — tai horizontalus zidinio atbrailos
plocio veidrodis, jo plotis sukurtas sujungus tris dalis,
18 kuriy centriné buvo placiausia ir vizualiai dominuo-
janti. Dar viena formos variacija — caminiera, sudaryta
1$ vienos veidrodinés plokstés, kurios sonus iki norimo
plocio pratesé simetriskas dekoras. Pirmieji caminiera,
atsizvelgiant i jy forma, buvo skirti neauksty luby kam-
bariams — gyvenamuyju namu virsutiniuose aukstuose,
mezoninuose, irengtiems privatiems miegamiesiems?®.
Taigi caminiera, skirtingai nuo zidinio triumo, buvo

2 Saint Goben 350. The exhibition, in: http://lwww.saintgobain350y-
ears.com/#!/en/the-history-of-our-innovations/classic-building/lighting-
effects, (2017-09-27).

3 Helen Costantino Fioratti, ,,mirrors during the Reinassance period.
part 13 in: L’Antiquaire & the Connoisseur, Inc., in: http://www.lan-
tiquaire.us/mirrors-in-renaissance-period_p13.html, (2017-09-27).

4 elisabeth donaghy Garrett, ,Looking Glasses in america: 1700—
1850, in: david L. barquist, American Tables and Looking-glasses: In
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skirtas ne reprezentacinéms, o privacioms arba gyve-
namosios paskirties patalpoms.

Privaciose patalpose veidrodziai atliko ne tik erdveés
ir sviesos ,,dauginimo®, bet ir pirmine — asmens tualeto
reikmens funkecija. Didziausia privaciu patalpu naujove
buvo psiché (pranc. la psyché). XVIII a. pabaigoje atsi-
rades veidrodziy tipas itin isplito XIX a. ir, pasak tyri-
nétojos Sabine Melchior-Bonnet, tapo epochos simboliu.
Siy veidrodziu, kaip ir triumo, aukstis sieke iki dviejy
metry, o juy isskirtinis bruozas buvo konstrukecija — ho-
rizontali centriné asis, dél kurios veidrodiné ploksté
galéjo buti pakreipiama, iSgaunant atspind; skirtingu
kampu. Toks konstrukeijos principas taikytas ir prie
tualetiniy staleliy tvirtintiems veidrodziams bei ma-
ziems tualeto veidrodéliams.

Vienas i$ populiaresniy veidrodziy tipu — apvalis
arba ovalus iSgaubto pavirsiaus veidrodéliai, gaminti
1s ispusto stiklo dar Renesanso epochoje. Siq veidro-
deéliy vieta XVIII a. interjere buvo salonai ir valgomie-
j1 — dazniausiai pakabinti virs indaujy jie atspindéjo
prabangu stalo sidabra ir porceliana®. Dar viena sSioje
vietoje kabéjusiu isgaubty veidrodziy paskirtis — per
pietus prie stalo patarnaves vyresnysis liokajus galé-
jo priziuréti pietaujancius netgi diskretiskai atsisukes
nugara 1 stala®.

Aptartos veidrodziy formos, tipai, ikomponavimo in-
terjere budai ir funkcijos kartojosi ir vélesniy laikotar-
piu interjeruose. I$ autorinio dizaino veidrodziai tapo
universaliomis, daugiafunkcémis konstrukecijomis, pla-
¢iai taikytomis Vakary Europoje. Ne isimtis buvo ir
Lietuva.

RepRezentaCinés patalpos

Architekturos istoriké Dalé Puodziukiené taip apibu-
dina tradicin Lietuvos pony nama; ,,Reprezentacinés
patalpos iSdéstytos pagrindinio fasado puséje ir pastato
centre. Visuose namuose — didesniuose ir mazesniuo-
se —buvo prieskambaris (priesienis), salé (salionas), val-
gomasis (stalava). [...] Gyvenamosios dalies patalpos —
ponu ir vaiky miegamieji, virtuve, kamaros ir kt. —buvo
uzpakalinéje namy dalyje ir galuose®.

Reprezentacijai, t. y. sveciy priémimui, sudariusiam
didziaja dvarininky socialinio gyvenimo dalj, buvo skir-
tos puosniausios namuy patalpos — jos turéjo parodyti
savininku socialine ir turtine padéti, isreiSkiama, pra-
banga ir prestiziniais daiktais. Gabrielés Giunterytés-

the Mabel Brady Garvan and Other Collections at Yale University, new
Haven: yale university art Gallery, 1992, p. 28.

5 ,an important Regency fashion®, in: Mallett Antiques: Fine Furni-
ture & Works of Art, in: http://www.mallettantiques.com/en/encyclo-
pedia/convex-mirrors, (2016-01-02).

& dalé puodziukiené, ,tradicinés architektros pony namas — bajori-
jos gyvenimo bado atspindys®, in: Menotyra, 1998, nr. 1, p. 39—-40.
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Puzinienés, vokiec¢iy kilmés Lietuvos aristokrateés, jau-
nystés atsiminimuose pateiktas jrodymas, kad ir XIX a.
pirmoje puséje aukstuomenei reprezentaciniy patalpu
apstatymas ir dekoras buvo neatsiejamas nuo namuy
prestizo ir Seimininky socialinio statuso: ,Mano tévas
noréjo seng nama, paversti siuolaikiniais rumais, o mo-
tina émeé statyti nedidelj flygeli nedideliais langais ir Ze-
momis lubomis, kuriame dideli veidrodziai, dengiantys
istisas sienas, porcelianinés Servo vazos ir meistry pa-
veikslai paauksuotuose rémuose, atsivezti is Pokorse-
vo, atrodé ne vietoje, taciau teiké salonams elegancijos
ir net prasmatnumo’’. Tekste aiskiai pastebimas diso-
nansas tarp interjero ir jo dekoro rodo veidrodzio, kaip
autonominio prestizo atributo, samprata.
Prieskambaris — kukliausia i$ reprezentaciniy pa-
talpuy, taciau pirmoji, 1 kuria patenka svecias. Ji atliko
aiskig funkeijg — prieskambaryje buvo paliekami virsu-
tiniai atvykusiy sveciy rubai. Didelis veidrodis optiskai

7 Gabrielé Giunteryté-puziniené, Vilniuje ir Lietuvos dvaruose: 1815—
1843 m. dienorastis, i$ lenky kalbos verté irena aleksaite, vilnius: Re-
giony kultdriniy iniciatyvy centras, 2005, p. 32.

8 ZieZzmariy dvaro inventorius, 1780, in: LMAVB RS, f. 11, b. 40, 1. 3v.

erdvino $ia paprastai nedidele patalpa ir, be abejo, at-
liko tualetine funkcija — pries izengdami i kitas erdves,
Seimininkai ir sveciai galéjo dirstelti 1 savo iSvaizda,
pakoreguoti ja. Prieskambariuose kabinti veidrodziai
skyrési savo kokybe: Ziezmariy dvaro prieskambary-
je tarp langy kabéjo didelis Urecos, garsiausios LDK
veidrodziy manufakturos, veidrodis®, kurio kokybé ir
prabanga neabejotina. Dokumente, fiksavusiame Tis-
kevic¢iy rumuose Vilniuje (Traky g.) buvusi kilnojama-
ji turta, minimas prieskambario veidrodis paauksuo-
tais rémais®, keliolika metu véliau sudarytame Kairény
dvaro inventoriuje — prieskambaryje kabéjes ,didelis
veidrodis“®,

Funkciskai svarbiausios reprezentacinés dvaro patal-
pos buvo salonas (svetainé) ir valgomasis. Pasak lenky
kulturos istorikés Elzbietos Koweckos, nuo XVIII a.
dvaruose isigaléjo paprotys pagrindini Seimos dienos
maista (pietus) patiekti tam skirtoje atskiroje patalpo-

9 tiSkeviCiy ramy traky g. inventorius, 1830, in: LVIA, f. 716, ap. 1,
b. 4441, 1. 2.

10 kaireny dvaro kilnojamojo turto sgrasas, 1846, in: LMAVB RS,
f. 119, b. 46, I. 28.
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triumo Wilhelmo Haffnerio raiZinyje ,,ministro pirmininko H. Gulbergo Seima“. 1782 (i$: mario praz, An illustrated history of
interior decoration: from Pompeii to art nouveau, thames&Hudson, 2008, p. 172)
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jetl, taigi §i laikotarpi galime
vadinti valgomojo isitvirtini-
mu dvaro kultaroje. Stoloviciu
rakto palivarko pony namo val-
gomajame 1772 m. uzfiksuotas
didelis slifuoto stiklo veidrodis,
po kuriuo stovéjo medinis sta-
liaus darbo stalelis!?; Paduby-
sio dvaro inventoriuje, sudary-
tame XIX a. viduryje, minimas
valgomajame buves veidrodis,
aprémintas berziniais lakuo-
tais rémais!®.

Palyginus su didikuy rumais,
siy dvareliy valgomieji buvo
itin kuklus. Keletu mety ve- T
lesniame nei Stoloviciy rakto \% |
palivarko inventorius saltiny- E} i
je — Lenkijos didiky Branickiu
rumy Balstogéje inventoriu- '
je —minimi du veidrodziais ap- I
statyti valgomieji: pirmajame B It
ir antrajame rumuy aukstuose. e
Balstogés rumuy inventorius : l--.
suteikia galimybe sugretinti ne o 8 ‘
tik skirtingy socialiniy sluoks- : |E
niy atstovy valgomuosius, bet I
ir dvi vienodos funkcijos to It
paties pastato patalpas. Pir- ook l
mojo auksto valgomojo saléje -
buta trijy vienodu veidrodziu:
i$ vienos slifuotos veidrodinés <
ploksteés su lygiais, faneruotais
rémais, dviem geleziniais ka-
bliais pritvirtinti prie sienos,
rémy virsuje — drozinéti pa- =
auksuoti ornamentai. Ketvir- —
tasis patalpos veidrodis, taip

I Livnre pE CHEMINEES
Frecautees aAlarly cure lor ] ]
Dienreins dedlone ' Harnrart
[ Sarin tendantdes Batintens
I e Rr.'r/. Devrtacer ot Gravees
‘ par PLePautre Gravewr
| e f{r@; = L
W e il i Chez Daigremant Rue B\ rezentacinés dalies patalpas
b
!
{
1

Audrihopefior al, }n.‘z’?.’ S Cencvicve 4

1rengtoje kito valgomojo saléje

minimas tik vienas veidrodis —
- i$ astuoniy ploksciy, su drozi-
3 nétais paauksuotais rémais,
kabantis ant sienos. Po veid-
rodziu buvo pastatytas mar-
murinio stalvirsio stalas su
staliaus darbo paauksuotomis
kojomis?®.

Veidrodziy skaiciaus skir-
tumas tos pacios funkcijos pa-
talpose leidzia daryti iSvada,
kad jos naudotos skirtingai —
kuklesnis antrojo auksto val-
gomasis turbut buvo skirtas
nuolatiniy ramuy gyventoju
poreikiams, o didysis valgo-
masis — svecly priémimams ir
sventéms. Tokias 1Svadas pa-
| grindzia ir Puodziukienés tei-
|3 ginys: ,,Palyginti dideles rep-

saltyjy sezonu metu (Lietu-
voje Jis tesiasi nuo spalio iki
balandzio ménesio ir ilgiau)
pakurdavo per sventes ir at-
vykus svefiams. Kasdien visa
Seima ir jg aptarnaujantys
I asmenys spietési gyvenamo-
joje dalyje¢. Bajory gyvenimo
budas lémé ir patalpy sildy-
mo tvarka — zidiniai, greiciau
pakuriami nei krosnys, buvo
papildomos silumos ir $viesos
saltiniai, nesildymo metu atli-
ke drégmeés ventiliavimo funk-
cija. Tokios svarbios funkcijos
lémé, kad zidinys buvo ir de-

pat kabéjes ant sienos, buvo
sudarytas 1S desimties veid-
rodiniy plokséiy ir irémintas
drozinétuose paauksuotuose rémuose. Greta veidrodzio
minimos dvi paauksuotos metalinés dviejy saku zvaki-
dés, veikiausiai taip pat kabéjusios ant sienos. Lenkuy
mokslininky isleistoje Sio inventoriaus publikacijoje prie
pastarojo veidrodzio esanti sudarytoju pastaba patiksli-
na, kad jis kabéjo virs zidinio'*. Antrame rumu aukste

1 elzbieta kowecka, W salonie i w kuchni: Opowies¢ o kulturze ma-
terialnej patacéw i dwordw polskich w XIX w., poznan: zysk i s-ka Wy-
dawnictwo, 2008, p. 111.

2 stolovi€iy rakto palivarko inventorius, 1772, in: VUB RS, f. 4, b.
a.1661 (34254), 1. 15.

13 padubysio dvaro inventorius, 1843, in: LMAVB RS, f. 37, b. 4329,
I 1.

14 Patac Branickich w Biatymstoku, t. 1. Inwentarze z XVIII stulecia,
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zidinys, vir§ kurio pakabintas veidrodis. projekto
autorius architektas jules Hardouin-mansart, 1699

koratyvinis bei simbolinis pa-
talpos epicentras. Virs jo pa-
kabinti veidrodziai turéjo ne
maziau svarbias funkcijas: jie atspindéjo liepsnos sviesa,
ir smulkius meno dirbinius, sudétus ant zidinio atbrai-
los, o puosnus jy rémai pabrézé zidinio forma, ir optiskai
j1 paaukstino.

Rasytiniuose XVIII ir XIX a. pirmos pusés Lietuvos
Saltiniuose rasti trys ,,zidinio veidrodziai“'” ir net dvi-

2 d., opracowali i do druku przygotowali karot topatecki, Wojciech
Walczak, biatystok: instytut badan nad dziedzictwem kulturowym
europy, 2012, p. 28, i3n. 43.

15 balstogés ramy inventorius, 1775, in: VUB RS, f. 4, b. a.1662
(34255), I. 7-28.

6 dalé puodziukiené, op. cit., p. 41.

17 pvz., vaitkuskio palivarko inventorius, 1815, in: LVIA, f. 1279,
ap. 1, b. 201, I. 8v.

naujasis zidinys-aidai 2017 / 8



atspindys namuose

desimt Sesi dirbiniai, jvardyti ,,veidrodis virs Zidinio“®.
Turint ramy arba pono namo planus, pagal Sias sa-
vokas lengva nustatyti konkrecias veidrodziy vietas
interjere — pastato auksty planuose zidiniai suzyméti
sutartiniu zenklu. Taciau identifikuoti, kuris veidrodzio
tipas — triumo ar caminiera — minimas, néra paprasta.
Analizuotuose inventoriuose su patalpy aprasymais
caminiera terminas né karto nepaminétas, tac¢iau ne-
galédami istirti, kas jvardijama savoka ,,zidinio veidro-
dis“, negalime teigti, kad Sis tipas nebuvo populiarus.
Remdamiesi pirminiu caminiera apibrézimu, siam ti-
pui galétume priskirti visus veidrodzius, kabéjusius
virs zidiniy privaciuose interjeruose, taciau tokia isva-
da buty pernelyg skubota. Viena vertus, reikéty istirti
kiekvienos patalpos, kurios kilnojamajame inventoriuje
minimas veidrodis, auksti jau minéta, kad caminiera
buvo sukurti zemesnéms patalpoms), kita vertus, veid-
rodziy formos ir paskirtis keitési, todél labai tikétina,
kad LDK italiskasis caminiera galéjo buti ir aukstesnis,
komponuojamas reprezentacinése patalpose. Vienas is
pavyzdziu — XIX a. pabaigos vokieciy architekto Franzo
Heinricho Schwechteno suprojektuotu Palangos Tiske-
viciy rumy didyji salong puoses veidrodis. Virs zidinio
kabéjusio trijy daliy veidrodzio rémai,
kurie forma ir dekoru buvo priderinti
prie salono sieny lipdiniy, isliko ir siuo
metu priklauso rumuose irengto Palan-
gos gintaro muziejaus istoriniy interje-
ry ekspozicijai®.

Skirtingai nei caminiera, antrojo Zzi-
dinio veidrodzio tipo — triumo — sgvo-
ka, nors ir retai, tac¢iau pasitaiko rasy-
tiniuose XVIII a. saltiniuose. 1780 m.
sudarytame Ziezmariy dvaro invento-
riuje Sis terminas minimas astuonis
kartus: 1§ ju penkiais atvejais tai buvo
zidinio triumo, trimis — dideli triumo
tarp langu®. 1793 m. surasytame Ru-
zany dvaro inventoriuje minima, kad
Zaliojoje saléje buvo net trys triumo?.

18 pvz., sapiegy dvaro Ruzanuose inventorius,
1793, in: VUB RS, f. 4,b. @.1270 (39576), I. 8; [tis-
keviCiy] Ramy vilniuje, esanciy prie vokieciy g.,
inventorius, 1817, in: LVIA, f. 716, ap. 1, b. 4418,
I. 12v-13v.

19 veidrodj galima apZzidréti virtualioje parodoje
»palangos grafy tiskeviciy ramai (gintaro muzie-
jus)*: http://lwww.pgm.lt/Gintaro_muziejus/tiske-
viciu_rumu_interjeras.htm

20 miedzy oknami trumo duze“ (ziezmariy
dvaro inventorius, 1780, in: LMAVB RS, f. 11, b.
40, 1. 4v, 5, 9v).

Taciau, skirtingai nei Zieimariq dvaro atveju, salti-
nio tekste néra nurodyta tiksli veidrodziy buvimo vie-
ta — virs zidinio ar tarp langu. Dirbiniy tipg rodo kon-
tekstas — saltinyje minima, kad po visais trimis triumo
stovéjo lakuoti staleliai, taigi sie veidrodziai negaléjo
kabeéti virs zidiniy ir veikiausiai buvo tarp salés angy —
dury arba languy.

veidRodis sve€iy mieGamuosiuose
iR KituR

Remiantis Puodziukienés pristatytu dvaro rumu pa-
talpuy skirstymu, prie reprezentaciniy erdviy priskiria-
mi ir svec¢iy miegamieji. Nors ju paskirtis buvo miegas
ir tualetas, taigi gyvenamoji, taciau siame skirstyme
svarbesnis kitas kriterijus — patalpa naudojantis sub-
jektas. ,,Sveciy miegamuosius — kurl nors galinj ar
graziau jrengta pastogés kambari — turéjo tik didesni
dvarai. Juose kambarius sveciams taip pat irengdavo
oficinoje. Nesant specialiy patalpy, svarbesnj svecig
apnakvindindavo geruosiuose kambariuose ant tam
tinkamu baldy, dideli kieki sveciy — salé¢je ant sienu
iskloty grinduy.“®

2t Luster trymowych* (sapiegy dvaro Ru-
Zanuose inventorius, 1793, in: VUB RS, f. 4, b.
a.1270 (39576), I. 9).

2 dalé puodziukiené, op. cit., p. 40.

naujasis zidinys-aidai 2017 / 8

Caminiera, jréminantis gobeleno paveiksla. 1759 (i$: Christopher Gilbert, The life and
work of Thomas Chippendale, t. 1, London: studio vista — Christie’s, 1978)
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indRé uzuotaite

Panasiy iSeiciy ieskota ir kitoms pirminio butinumo
patalpoms. Giunteryté-Puziniené uzsimena apie jau-
nyju sveciu buduarus, irengtus dvaro sode, kur veidro-
dziai, kaip pagrindiné asmens tualetui skirta iranga,
buvo kabinami ant vaismedziy?®. Sveciams skirtomis
patalpomis prireikus galéjo tapti ir paskirties neturin-
tys kambariai, kurie, pasak Koweckos, daznai tapdavo
suaugusiy stuny, mokytojy ir guvernanciy apartamen-
tais?%. Tai paaiskina, kodél dvary rumu inventoriuose
greta aiskios funkcijos patalpu Zymimos ir bendriniu
zodziu , kambarys® (pokoj) pavadintos patalpos.

Reikétu pazymeéti, kad dalyje saltiniy, kuriuose dvaro
kilnojamasis turtas aprasytas pagal patalpas, nejvardi-
jama né viena ju funkcija. Sie Saltiniai labiau primena
lobyny arba kunstkamery inventorius, o ne dvary rumy
aprasus. Tokio inventoriaus pavyzdziu galétu buti po
Vilniaus vyskupo Ignoto Masalskio mirties rasty daikty
Verkiu rumuose Vilniuje sarasas®. Dokumente daiktai
priskirti patalpoms, esancioms skirtinguose pastatuose:
trijuose lobynuose (1 savoka taip pat gali reiksti daik-
tu sankaupa), naujuosiuose ir senuosiuose rumuose bei
dviejose oficinose. Gausiausia patalpu grupé — naujojoje
dviejy aukstu oficinoje, kurios abiejuose aukstuose buta
po keturiolika kambariy. Skaiciais sunumeruotuose
kambariuose surasytas kilnojamasis turtas ir interjero
iranga nuo marmuro zidiniy iki meno kuriniy bei med-
vilniniy uzuolaidy. Daiktu sarase i$ viso minimas 61

(Bl
(s T 93 rr_,,\fg-)z._

(\,\:- {,...n‘: .{:’\/{_}-—LWJ‘)'

sveciy kambarys, jvardintas raide ,,m* vaitkuskio dvaro rimuose.
Fotografija i$ grafui stanislovui kazimierui kosakovskiui priklausiusio albumo
nr. 39, 1899 m. (€dm Fds ta 5222, fot. 66 (2595))
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veidrodis. IS jy issiskiria ,,angliskos skardos veidrodéliai
biliardui“?, kuriy jrasyta net 12, todél galima jtarti, kad
Sie veidrodziai buvo itin mazi. Kokig konkrecia paskirti
biliardo zaidime turéjo ir kokia vieta patalpoje uzémeé
veidrodeéliai, be iSsamesniy duomeny, negalime atsaky-
t1. Taciau tai, kad veidrodziai buvo naudoti konkretaus
laisvalaikio tipo — biliardo zaidimui skirtose — reprezen-
tacinése patalpose, patvirtina ir kiti saltiniai. 1815 m.,
t. y. dviem desimtmeciais vélesniame nei Masalskio
daikty sarasas, sudarytame Vaitkuskio dvaro invento-
riuje greta biliardo kambariui priskirtu daiktuy jrasytas
ir didelis veidrodis su dazytais rémais®.

pRivacCios patalpos

Jeigu reprezentacinése erdveése iSryskéjo veidrodzio
kaip interjero puosmenos funkcija, tai privaciose pa-
talpose jis tarnavo ir kaip kasdienio tualeto reikmuo.
Lietuvos atveju randame tam tikry nukrypimuy nuo
Vakary Europoje gyvavusio veidrodziy tipu klasifika-
vimo pagal patalpu paskirti. Dvary inventoriai ir kas-
dienybés kulturos tyrinéjimai rodo, kad pagrindiné gy-
venamosios, t. y. privacios, rumu dalies patalpa buvo
miegamasis. Didesniy dvaruy rumuose ponia ir ponas
miegodavo atskirai, todél sios dalies pagrindg sudaré
atskiri apartamentai. Jei dvaras nebuvo toks didelis,
ponai miegodavo viename miegamajame arba buvo ren-
kamasi alternatyvus sprendimai — namy
Seimininké galéjo miegoti ir su mazais sei-
mos vaikais, ponas jsikurdavo reprezenta-
cinése patalpose?®,

Taigi didesniuose rumuose buta po ke-
leta miegoti skirty patalpy — nenuostabu,
kad ir inventoriuose minima keletas vie-
nodai jvardyty patalpu, nenurodant, kas
(Seimininké ar Seimininkas) jose miego-
davo. Pavyzdziui, didikams Oginskiams
priklausiusio Zalesés dvaro (dabartinés
Baltarusijos teritorijoje) 1796 m. aprasy-
me pateiktas sarasas su patalpomis ir jose

2 Gabrielé Giunteryté-puziniene, op. cit., p. 53.

2 elzbieta kowecka, op. cit., p. 110-111.

2 vilniaus vyskupo kunigaik$¢io ignoto masals-
kio daikty, 1795 m. birZelio mén. buvusiy verkiuose,
sgrasas, in: LMAB RS, f. 43, b. 19096. Saltinio frag-
mento vertimas: Rata janonieng, ,vyskupas ignotas
masalskis — pranciskaus smuglevi€iaus mecenatas®,
in: Acta Academiae Artium Vilnensis, t. 11: Prancis-
kus Smuglevicius ir jo epocha, sudaré vidmantas jan-
kauskas, vilnius: vilniaus dailés akademijos leidykla,
1997, p. 10-19.

% Luster blachy angieslskiej od billardu dwanas-
cie“ (Ibid., 1. 3v).

27 vaitkuskio palivarko inventorius, 1815, in: LVIA,
f. 1279, ap. 1, b. 201, I. 8v.

2 dalé puodziukieng, op. cit., p. 40.
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atspindys namuose

esanciais daiktais. Dviejuose sio dvaro rumuy miega-
muosiuose minimi penki veidrodziai: trys — miegama-
jame desinéje puséje, du — kairéje®.

Analizuojant XVIII-XIX a. bajoru turto inventorius,
neiskyla akivaizdziy miegamojo veidrodziy kaip iSskir-
tinio, tik Sios paskirties patalpoms skirto dirbinio bruo-
VAVE Carlionos dvaro inventoriuje, sudarytame 1746 m.,
minimas miegamasis su dideliu tamsiai mélynomis
juostelémis jrémintu (arba dekoruotu) veidrodziu®’; Ma-
salskio Verkiy riumy miegamajame kabé¢jo veidrodis is
keturiy veidrodiniy ploksciy, jrémintas paauksuotuose
rémuose®!.

Greta miegamuyjy dazniausiai buvo jkurtos privataus
tualeto patalpos — persirengti skirtos drabuzinés (lenk.
garderoba arba ubieralnia). Miego ir tualeto paskiréiu
patalpoms tarnavo psiché, auksciu prilygusi zmogaus
ugiui. Nors lenky kalba parasytuose archyviniuose sal-
tiniuose terminas nevartotas, ta¢iau nekyla abejoniy,
kad sio tipo veidrodziai pasieké ir Lietuvos dvary inter-
jerus — Kairény dvaro 1846 m. inventoriuje minimas
ponu persirengimo kambaryje buves vienas ,,veidrodis,
sukiojamas ant varzty“?, o tai atitinka psiché konstruk-
cijos principa. XIX a. pabaigoje sudarytame Aleksand-
ros de Laval-Kosakovskienés drabuziy ir daikty sara-
Se, surasytame prancuzy kalba, minima viena psyché,
ivertinta 30 (neaisku kokiu) piniginiu vienetu. Manyti
81 veidrodi buvus prabangos daiktu galima palyginus jo
kaing su 2 (?) kainavusiu tame paciame sarase minimu
veidrodziu paauksuotais rémais®. Atkreiptinas déme-
sys, kad minétas dokumentas parasSytas prancuzy kal-
ba, kurioje terminas ,,psiché” placiai vartotas.

Kintancio nuozulnumo veidrodziams, arba psiche,
XIX a. viduryje teko konkuruoti su drabuziu spintomis.
Ant ju dury pritvirtinti veidrodziai atliko Sviesos dau-
ginimo ir kitas su atspindin¢iu pavirSiumi susijusias
funkcijas. Pasak Havardo, miegamuosiuose isivyravus
spintoms su veidrodziais, XIX a. pabaigoje psiché ran-
dami tik elegantiSkuose damy buduaruose ir iSimtinai
tualetui skirtuose kabinetuose®. Taciau XX a. pradzios
lietuviska ikonografiné medziaga $ios teorijos nepagrin-
dzia, nes psiché jamzinti reprezentaciniy ar bent is da-
lies reprezentatyviu patalpu interjeruose®.

2 zalesés dvaro inventorius, 1796, in: LVIA, f. 1177, ap. 1, b. 2358,
I. 7v-8.

30 zwierciadto Wielkie z Granatowemi Lisztwami“ (Carlionos dva-
ro baldy ir kito kilnojamojo turto apskaita, 1746, in: VUB RS, f. 4, b.
a.1902 (34455), 1. 1).

3L vilniaus vyskupo kunigaik3cio ignoto masalskio daikty, 1795 m.
birzelio mén. buvusiy verkiuose, sarasas, |. 17v.

82 Lustro przekrecuiacy sie na szrubach* (kairény dvaro kilnojamojo
turto sgradas, 1846, in: LMAVB RS, f. 119-46, |. 14v).

3 miroir a cadre doré” (aleksandros de Laval-kosakovskienés dra-
buZziy, daikty, baldy sarasas, I. 5, in: e.paveldas: Bibliotekos. Muziejai.
Archyvai, in: http://www.epaveldas.lt/vbspi/biRecord.do?biRecordid=
97749, (2016-02-29).

3 [’Ameublement et de La décoration, p. 649.
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Nors patalpy funkecinis atskyrimas svarbus interjero
istorijos tyrime, taciau kaip parodé psiché ir caminiera,
t. y. tradiciskai privaciam gyvenamajam interjerui pri-
skiriami veidrodziu tipai, jis yra santykinis, nes skirtin-
gais laikotarpiais tos pacios patalpos buvo pritaikomos
skirtingoms funkcijoms arba pacios funkeijos buvo pe-
rinterpretuojamos. Pavyzdziui, kabinetas (pranc. cabi-
net) — privataus pobudzio patalpa, kuri XVIII a. naudo-
ta priklausomai nuo savininko lyties: vyrai kabinetus
naudojo kaip darbo kambarius arba privaciu kolekciju
eksponavimo erdves, o moterys — persirengti, popiecio
miegui, maldoms. Brity istorikas Edas Lilley’us pa-
stebéjo, kad Diderot enciklopedijoje pateiktas damos
kabineto apibudinimas artimas buduaro sampratai, ir
todél sias patalpas sutapatino. Pasak istoriko, buduaro
terminas imtas vartoti 1730 m., tac¢iau pastatu planuo-
se pavadinimas atsirado pra¢jus trims desimtmeciams,
t. y. 1760 m.*® Nors negalime pasakyti, kada tiksliai
buduaro jvardijimas atsirado lietuviskuose interjeruo-
se, taciau Sis terminas jau 1774 m. minimas Balstogés
dvaro rumy inventoriuje — taigi Abieju Tautuy Respub-
likos didiku rimai mazai atsiliko nuo prancuzuy diduo-
menes.

Buduaras Lietuvoje pasizymeéjo kaip daugiafunkce
arba neapibréztos paskirties patalpa, naudota pagal
savininky poreikius. Ruta Janoniené, aptardama Duks-
to dvaro gyvenima XIX a. pradzioje, mini antraji salo-
na, kuriame: ,,Seimininké priiminédavo sveéius, kabéjo
septyni geros tapybos graiky iSminciy atvaizdai. Ant
langu kabéjo gan grazios uzuolaidos, tarp langu stove-
jo veidrodis“’. Taigi patalpa jvardijama salonu, taciau
pagal paskirt] galéjo buti ir buduaras.

Sekdami vieno daikto — veidrodzio — istorijg, patalpa
po patalpos apéjome XVIII-XX a. pradzios dvarininko
namus. Ne maziau nei formy ir funkcijy gausa stebina
isradingas dirbiniy pritaikymas interjeruose. Apie pri-
taitkymo universaluma, byloja faktas, kad jau baroki-
niuose interjeruose atrade savo vietas, veidrodziai jose
pasiliko iki pat XX a. pradzios, o vélesniy laiky inter-
jero istorijos tyrimas veikiausiai dar labiau pratestu si
laikotarpi. <3

3 psiché alantos dvaro svetainés 1903—1910 m. nuotraukoje su me-
diniu droZinétu apréminimu (moléty krasto muziejus, neg. Nr. owanta
08); Zr. indré uzuotaite, , kinas veidrodyje — ,,ne Cia ir ne ten, in: Acta
Academiae Artium Vilnensis, t. 80: Kanas ne laiku ir be vietos, 2016,
p. 43-53, 5 il.; psiché markuciy dvaro biliardo kambario nuotraukoje
(Literatarinis aleksandro puskino muziejus, XiX a. pabaiga — XX a. pir-
ma puse (iki 1935), negatyvas, Lpm n 28); zr. Ibid., il. 8.

36 ed Lilley, ,the name of the boudoir, in: Journal of the Society of
Architectural Historians, 1994, t. 53, nr. 2, p. 193-198.

%7 Rata janoniene, ,,ddksto dvaras ir jo gyventojai XiX a. — XX a.
pirmosios pusés memuaruose®, in: Acta Academiae Artium Vilnensis,
t. 47-48: Lietuvos dvarai: kultdaros ir $altiniy tyrinéjimai, sudaré Rasa
butvilaité, vilnius: vilniaus dailés akademijos leidykla, 2008, p. 182.
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Siandien veikiantys privatus ir valstybiniai darzeliai
turbut né patys nenumano, kokie jie panasus | savo
pirmtakus — XX a. pradzios visuomené ] vaiky lavinima,
ziuréjo taip pat atsakingai, kaip ir Siy dieny tévai. Simt-
mecius ikimokyklinio amziaus vaiky ugdymo reikalai
Lietuvoje ir kitose pasaulio salyse buvo palikti seimai,
o konkreciau — motinoms (iSskirtiniais atvejais — guver-
nantéms). Ankséiau vaikai mokesi i$ tévy, nes motinos
budavo namuose, todél jie galédavo padéti buityje ir,
stebédami ir atkartodami suaugusiujy veiksmus, lavin-
davo elementarius jgudzius. Prasidéjus modernizacijai,
jie nebeturéjo galimybiy visapusiskai ugdyti vaiky, ak-
tyvesnis gyvenimo ritmas pasiglemzdavo didesne die-
nos dali. Kai abu tévai iséjo 1 darba, atzalos liko vienos,
todeél teko leistis 1 vaiky priezitros ir saugumo garan-
tijos paieskas.

Vis dazniau imta diskutuoti, kad ir ikimokyklinio
amziaus vaikams reikalingas profesionalus ugdymas
ir prieziura. Vaiky darzeliy atsiradimas XX a. visuo-
menéje turéjo padeéti tévams spresti iskilusias vaiko
priezitros problemas, suteikti kokybisks Svietimag, ir
diegti bendrasias moralés normas. Vaiky darzeliai tapo
,dirbtine Seima“, kuri nesieké pakeisti ar iSstumti tévy
i$ vaiky aukléjimo. Dél to ju veiklos nereikéty vertinti
kaip neigiamos modernéjancios visuomeneés pasekmes,
atsiradusios tik dél iSaugusio vartojimo ar emocinio
tévu ir vaiky rysio trukinéjimo.

Issiaiskine, kaip XX a. treciame ir ketvirtame desimt-
metyje atrodé vaiky darzeliai, kokie vaikai juos lanké,
kokioje aplinkoje jie buvo ugdomi ir kas ten dirbo, galé-
tume geriau pazinti ir platesne to meto visuomene.

vaiky daRzeliy sistemos

Tarpukario Lietuvoje populiarus ir visuotinai pripa-
zinti buvo trys vaiky pedagogikos grandai: Friedrichas
Frobelis (1782-1852), Ovide‘as Decroly (1871-1932) ir

1 Christina more muelle, ,the History of kindergarten: From
Germany to the united states”, in: http://digitalcommons.fiu.edu/
sferc/2005/2005/1, (2016-02-10).
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diRbtine Seima

vaiky darzeliai tarpukario Lietuvoje

Ieva Griniute-Tumeliené

Maria Montessori (1870-1952). Butent ju idéjomis va-
dovavosi Lietuvoje besikuriantys vaiky darzeliai. Sie
vaiko ugdymo ir Svietimo idéjy autoriai suprato, kad
ekonominiai ir socialiniai zmoniy rysiai turi jtakos ir
Seimos vidiniam gyvenimui. Vaiky darzelio idéjos au-
toriumi laikomas Frobelis. Jis isivaizdavo vaikus kaip
puoseléjami auklétojo, atliekancio sodininko vaidmeni.
Frobelis mané, kad mokslas ne tik padeda zmogui tap-
t1 mastancia, protinga asmenybe, bet ir skatina laisva,
dieviskaja savimone!. Jo idéjomis tarpukariu rémeési
,Lietuvos vaiko“ darzeliai. Decroly vaiko ugdymo meto-
das buvo sukoncentruotas tenkinti vaiko poreikius. Jo
pagrindiné mintis: ,,Gyvenimo mokykla per gyvenima®.
Tokias nuostatas palaikeé zydiski vaiku darzeliai. Maria
Montessori sukuré visame pasaulyje gerai zinoma, vai-
ku ugdymo sistema, kurig iki siy dieny taiko privacios
ir valstybinés vaiku ugdymo istaigos. Ji teigé, kad ,,vai-
ko atradimas” yra esminis jo ugdymo proceso veiksnys.
Montessori idéjos paskatino kurtis netradicinius vaiku
ugdymo darzelius.

Remiantis Siomis teorinémis idéjomis, Lietuvoje sis-
temingas ir kryptingas 3—6 metu vaiky Svietimas su-
aktyvéjo nuo XX a. trecio desimtmecio, o ketvirtame
desimtmetyje ivyko vaiky darzeliy tinklo plétra. Pa-
skutiniais nepriklausomybés metais vaiky darzelius
auklétoju. Lietuvoje kasmet per ménes) vidutiniskai
buvo isteigiami 2—3 darzeliai, kurie galéjo priimti apie
tukstant] vaiky?.

Tkimokyklinio amziaus vaikuy ugdymu uzsiémeé jvai-
rios draugijos ir pavieniai asmenys, o nuo ketvirto de-
Simtmecio prie Sios veiklos prisidéjo ir Lietuvos vals-
tybé. 1938 m. Konstitucijoje galime 1zvelgti didesni
valstybés démesj] ateities kartoms. Joje néra vartoja-
mas terminas ,,vaiky darzelis“, bet, be mokyklu, yra
minimos aukléjimo istaigos, kurias gali steigti atskiri
asmenys, draugijos, organizacijos, Baznycia ir tikybinés

2 pradZios mokykly ir vaiky darZeliy apyskaita, 1931, in: LCVA, f. 391,
ap. 3, b. 2403, I. 122.
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organizacijos, o Siy aukléjimo istaigu darba priziuri Lie-
tuvos valstybé?. Pazymétina, kad 1922 ir 1928 m. kons-
titucijos nevartojo termino ,,aukléjimo jstaiga®, todél tik
ketvirto desimtmecio pabaigoje ivykusios permainos
yra savotiskas luzis.

1936 m. buvo isleistas ,,Vaiky darzeliy ir aiksteliuy
istatymas, kuris susistemino visg ikimokykliniy is-
taigy veikla. Valstybé pazadéjo savo apsauga ir rupesti,
bet kartu pateiké taisykles, kuriy laikymasis buvo pri-
valomas norint jsteigti ir vadovauti vaiky darzeliams.
Taip Lietuvos Respublika émé kontroliuoti visa vaiku
darzeliy tinkly veikimo mechanizma. 1939 m. iséju-
sios ,,Vaiky darzeliams steigti ir laikyti taisyklées* keité
ankstesnes taisykles. Naujuose nurodymuose buvo pa-
zymeéta, kad be Svietimo ministerijos leidimo Lietuvos
teritorijoje negali veikti joks vaiku darzelis. Kaip maty-
ti, prieSmokyklinis vaiky ugdymas is privacia iniciatyva
pradéto judéjimo vis labiau tapo finansiskai ir teisiskai
priklausomas nuo valstybés.

Ketvirto desimtmecio antroje puséje pradétas ir sis-
temingas, Svietimo ministerijos taisyklémis paremtas
ikimokyklinio amziaus vaiky pedagogu ugdymas. Auk-
létoju pedagoginiam parengimui skirta daug démesio,
o darzeliy savininkai buvo atsakingi uz savo darbuoto-
jus, kuriems laiku turéjo mokéti atlyginimus ir suteikti
privalomas socialines garantijas. Po 1936 m. jstatymo
isleidimo ikimokyklinio amziaus vaiky priezitira galé-
jo uzsiimti tik tie asmenys, kurie isklausydavo moky-
mo programas. Norint igyti vaiky darzelio auklétojos
specialybe, reikéjo baigti Sesias gimnazijos klases. Buvo
manoma, kad auklétoja privalo turéti ne tik gera 1Ssi-
lavinima, bet ir puikig sveikata, mokéti bendrauti su
vaikais ir ju tévais. Vertingiausiomis budo savybémis
laikytos nuosirdumas, rupestingumas ir atjauta®.

Auklétojas rengé ,Lietuvos vaiko“ draugija, Sv. Vin-
cento Pauliecio draugija, Roné Rozentaliené ir Marija
Varniené. Per metus kursus vidutiniskai baigdavo apie
60—70 studenciu. Vaiky darzeliy auklétoju kursuose
désté garsus to meto mokslininkai, menininkai ir kul-
turos veikéjai.

tRadiCinis uGdymas: ,Lietuvos vaikas“

Visuomeneé ikimokyklines vaiky lavinimo istaigas pri-
éme teigiamai — jos tapo reikalingos ir paklausios, pir-
miausia tarp miesty gyventojuy, ypac¢ dirbanciy tévu.
,2Lietuvos vaiko® draugija buvo didziausia vaiky darze-

31938 konstitucija, in: Lietuvos Valstybés Konstitucijos: (ISrasai is ,Vy-
riausybés Ziniy” 1922, 1928, 1938 mety), toronto: Ziburiai, 1952, p. 34.

+wvaiky darzeliy ir aiksteliy jstatymas, in: Vyriausybés Zinios, 1936,
nr. 544-3783, p. 2.

5 vaiky darzeliams steigti ir laikyti taisykles, in: Viyriausybés Zinios,
1939, nr. 669, p. 646.

6 ona narusyté, Priesmokykliniai metai vaiky darZelyje, kaunas:
Sv. kazimiero draugijos leidinys, 1939, p. 17.
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liy sistemos dalis, kuri pirma darzely atidaré 1925 m. ir
savo veikla plété 1$ centro 1 periferija. Draugijos cent-
ro valdyba puikiai suprato, kad norint lyderiauti saly-
je, vien sunkaus darbo neuzteks, todél naudingy rysiu
ieskojimas tapo jos veiklos dalimi. Palaikydama gerus
santykius su auksciausiais valstybés pareigtnais ir ju
antrosiomis pusémis, taip pat puikiai sutardama su
to meto verslo elitu, draugija daug lengviau plété savo
tinkla visoje Lietuvoje, steigdama darzelius ir mazes-

vaiky darzelis. Siauliai. apie 1938 m. geguzés men.
kazimiero skerstono nuotraukos. Siauliy ausros muziejus
(http//www. limisltdetali-paieskaperziura
exhibitpreview150000028528466s_id=pjdkyytodOi)

niuose Salies miesteliuose. 1940 m. organizacija islaiké
70 lietuvisky vaiky darzeliy”.

wLietuvos vaiko“ draugija savo istatuose teigé esanti
nepartiné tautiné svietimo ir kulturos draugija, kurios
uzduotis — rupintis vaiko fiziniu ir moraliniu aukléji-
mu®. Kaip minéta, sie darzeliai daugiausia vadovavosi
Frobelio idéjomis. Auklétojos vaikus turéjo ugdyti atsi-
zvelgdamos ] jo pedagoginius nurodymus, pavyzdziui,
grieztg vaiko dienotvarke.

Apskritai draugijos veikla buvo nukreipta ne tik i
vaiky ugdyma, bet ir 1 labdaros teikimg maziausiems
Lietuvos pilieciams. 1939 m. jos veikloje darbavosi 468
zmones, o jos valdomas turtas buvo jvertintas daugiau
nei puse milijono lity®. Islaikyti viena darzeli draugijai
kainavo apie 19 tukst. litu per metus, o viena vaika —
27 litus per ménesi'. Metini draugijos biudzeta lemda-
vo keletas veiksniu: vaiky skaicius darzeliuose, vals-
tybés rentos dydis ir paaukotos 1ésos, todél jis kasmet
kisdavo ir nebuvo pastovus.

Finansini aprupinimag draugijos darzeliai gaudavo is

7 ,Lietuvos vaiko“ draugijos vaiky darzeliy islaidy samata 1940 me-
tams, in: LCVA, f. 391, ap. 3, b. 2755, |. 45.

8 ,Lietuvos vaiko* Svietimo ir kultdros draugijos jstatai, 1924-03-15,
in: LCVA, f. 1367, ap. 1, b. 1033, I. 2.

¢ ,Lietuvos vaiko* Svietimo ir kultdros draugija, 1939-09-29, in:
LCVA, f. 1367, ap. 1, b. 1033, I. 74.

10 Svietimo ir kultdros draugijos ,Lietuvos vaikas* kauno skyrius,
1936, in: LCVA, f. 1618, ap. 2, b. 5, I. 3.
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nariy mokescio, loteriju, rinkliavy, knygy leidimo, pra-
mogy (Sventiniy renginiy, pokyliy), subsidiju is miesto
valdybos ir verslo bendroviy paramos. Svietimo minis-
terija skirdavo lésy darzeliy auklétojy algoms, taip pat
sumokeédavo uz vaiku mokslo priemones!!. Socialinés
apsaugos skyrius nepasiturincius tévus atleisdavo nuo
vaiky darzelio mokescio.

Nors,,Lietuvos vaiko“ darzeliai veiké sékmingai, vidi-
né draugijos veikla kélé itarimu Vidaus reikaly minis-
terijai, todél, kurj laika stebéjusi finansines ataskaitas,
j1 1940 m., pries draugijos gyvavimo pabaigg, nusalino
organizacijos pirmininke Marija Nemeiksaite!?, kuri
buvo jtariama sukéiavimu.

netRadiCinis uGdymas:
montesoRiSkas vaiky daRzZelis

Tarpukariu oficialus ir licencijuotas Montessori idéjo-
mis paremtas ikimokyklinio amziaus vaiky aukléjimas
prasidéjo 1931 m., kai asmenine iniciatyva ir mazai
kieno suprasta Marija Varniené Kauno Traky gatvé-
je buvusiame savo bute atidaré pirma, oficialy monte-
soriska vaiky darzeli. Tam reikéjo gauti pacios idéjos
autorés Montessori leidima, nes ji kontroliavo savo su-
kurtos sistemos sklaida pasaulyje. Norédama dirbti
pagal Sia vaiko ugdymo metodika, Varniené 1930 m. is-
klausé pedagoginius kursus Romoje, kur désté pati Ma-
ria Montessori. Gautas kvalifikacijos laipsni liudijantis

diplomas suteiké teise steigti vaiku darzelius, rengti
pedagoginius kursus ikimokykliniy jstaigu auklétojoms
ir vedéjoms bei gauti uz tai finansinj atlygi.

Pries tapdama diplomuota montesorininke, Varniené

1 Lietuvos vaiko“ draugijos kauno skyriaus samata, 1933, in: LCVA,
f. 1618, ap. 2, b. 4, |. 22.

2 vidaus reikaly ministro nutarimas, 1940-07-08, in: LCVA, f. 1367,
ap. 1, b. 1033, 1. 82.

8 Trys gyvenimai pasvesti vaikui: Marija Montessori, Marija Varnie-
né, Domicélé Petrutyte, parengé ada urbonaité, violeta ardickiené,
kaunas: judex, 1997, p. 16.
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1927 m. vadovavo vaiky darzeliui, kuris buvo jkurtas
Lietuvos didziosios kunigaikstienés Birutés kariy Sei-
my motery draugijos iniciatyva. Jame Varniené taiké
montesoriskus vaiky lavinimo metodus vaikams nuo 4
iki 7 m. amziaus. Nejprastas vaiky ugdymo stilius nesu-
zavéjo draugijos valdybos, todél Varnienei teko palikti
darzelio vedéjos pareigas su nuosprendziu — netinkama
aukléjimo darbui'®. To meto visuomené sunkiai supra-
to vaikams suteikta laisve veikti tai, kas jiems idomu,
ir grieztos drausmeés atsisakymag. Vaikai nebuvo bau-
dziami, statomi 1 kampa ar kaip nors kitaip ,,pamoko-
mi“, o tai konservatyviau nusiteikusiems pedagogams
ir tévams galéjo atrodyti neprofesionalu.

Nuosprendis ,,netinkama pedagoginiam darbui“ Var-
nienés nesustabdé —ji ir toliau dirbo su vaikais. 1927 m.
moteris isteigé savo privaty vaikuy darzeli seimos bute
Kaune, Kestucio gatvéje. Jos ikimokykline lavinimo is-
taiga lanké tarpukario inteligentijos atzalos, nemazai
karininky vaikuy. Tévai uz vaiky prieziura kas ménesi
mokédavo apie 40 lity — tai buvo vienas brangiausiy
darzeliuy Kaune.

1930 m. Varniené laikinai sustabdé darzelio veikla,
nes 1svyko 1 Roma mokytis tarptautiniuose Montessori
déstomuose kursuose, kurie truko pusmetj'4. Pamazu
populiaréjanti ir visas nusistovéjusias tradicijas lauzan-
ti vaiky aukléjimo sistema sudomino nemazai zmoniy,
bet tik keletas galéjo sau leisti dirbti pagal monteso-
riskg vaiko ugdymo programa, nes uz kursus reikéjo
sumokéti 1000 lity'®. Prie Sios sumos reikéty prideéti
kelionés bilietus, gyvenamosios vietos islaikyma ir ki-
tas islaidas uzsienyje. Lietuvoje pirmieji oficialus ne-
tradicinio vaiky ugdymo kursai prasidéjo 1931 m., kai
Varniené grizo is mokymy Italijoje.

1935 m. buvo ikurta ,Lietuvos Montessoriska Peda-
goginé draugija“, kuri turéjo teise veikti visoje Lietuvos
teritorijoje. Istatuose buvo nurodyta, kad draugija ,,turi
pilna M. Montessori pasitikéjima“'¢. Draugijos tikslas —
,ginti normalaus vaiko vystymosi teises, rupintis tau-
tiniu ir tikybiniu vaiku aukléjimu Dr. M. Montessori
metodo pagrindais“!’. Montesoriné draugija taip pat
atliko kontrolés funkecija. Jai buvo suteikta teisé tikrinti
diplomuotu montesorininkiy darbo kokybe ir uzdraus-
t1 veikti tiems vaiky darzeliams, kuriy auklétojos ir
vedéjos neturéjo kvalifikacijg, liudijancio, pacios Mon-
tessori isduoto diplomo!8. Be Varnienés istaigos buvo
dar du vaiku darzeliai, kurie vadovavosi montesoriska
vaiko aukléjimo sistema, — katalikiskas Sv. Vincento

14 ona keturkiene, ,marija kuraityté-varniené®, in: Rapintojélis,
1989, nr. 25, p. 71.

¥ Trys gyvenimai pasvesti vaikui, p. 21.

16 |ietuvos montessoriskos pedagoginés draugijos jstatai, 1935-11-
08, in: LCVA, f. 1367, ap. 1, b. 296, I. 3.

7 Ibid., 1. 8.

8 Ibid., 1. 4.
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Pauliecio draugijos darzelis, vadovaujamas sesery be-
nediktiniy, ir taip pat Kaune veikes M. Galpernaités
vaiku darzelis®. Siq darzeliy auklétojos buvo apmoky-
tos Varnienés.

Ketvirto desimtmecio pirmoje puséje Montessori pla-
navo aplankyti Baltijos salis, o Kaung isivaizdavo kaip
centra, i$ kurio buty koordinuojama visa montesoriska
pedagoginé veikla Baltijos salyse®. Lietuviy monteso-
rininky veikla Montessori suinus Mario ivertino kaip
pionieriska darbg nuosalioje tyloje?!. Neretai Sis ,,pionie-
riskas darbas® susilaukdavo kritikos arba buvo nejverti-
namas taip, kaip montesoriné draugija butu noréjusi.

Varniené ir jos kolegos daznai peciais susiremdavo su
to meto Lietuvos pedagogikos zvaigzdémis. Pagrindinis
montesorinés sistemos kritikas Jonas Gudaitis-Vabalas
buvo ,Lietuvos vaiko“ salininkas. Jis teige, kad, be gra-
ziy 1idéjy, montesoriné sistema daugiau nieko pasiulyti
negali, o ,,Lietuvos vaiko“ draugijos auklétojos néra pa-
vergtos vieno ,neklaidingo” darzelio tipo ir nepavirsta
aklomis fanatikémis??’. Nemazai pedagogikos specialis-
ty papiktino tai, kad montesoriné vaiky ugdymo sis-
tema yra ne Lietuvoje ,pagaminta® prekeé. Tai puikiai
atspindi netradicinio ugdymo idéjy plétros sunkumus ir
to meto lietuvisko mentaliteto uzdaruma, nuolat akcen-
tavusi lietuviskumo pirmenybe.

Vaiky darzelio tinklo kuirimosi pradzioje bandyta dis-
kutuoti ir atrasti geriausiai lietuvisko charakterio ug-
dymui tinkancig pedagogine sistema, bet kompromi-
sas nebuvo rastas. Giléjantys pedagoginiai tarpusavio
priestaravimai galiausiai privedé prie konkurencijos
ir abipusiy priekaisty. Kriksc¢ioniskomis filosofinémis
mintimis paremtas poziuris ] netradicinj vaiko ugdyma,
pripazinimo sulauké ne is karto ir tik tam tikrame vi-
suomeneés sluoksnyje. Montesorinio vaiko ugdymo siste-
mos pradininkams tarpukario Lietuvoje reikeéjo irodyti,
kad ju deklaruojamos idéjos yra ne tik grazios, bet ir
gali duoti teigiamy rezultaty.

vaiky daRzeliy eRdveé

Vaiky darzeliy interjeras — ne kg maziau svarbus
vaiko ugdymo elementas nei pedagoginés koncepcijos.
Manyta, kad harmoninga ir neperkrauta daiktais aplin-
ka gali prisidéti prie mazo vaiko pasauléziuros kurimo,
formuoti ir lavinti jo estetini skoni, net turéti jtakos jo
vaizduotei. Tarpukariu vyrave architekturos ir interje-
ro dizaino sprendimai dareé itakg ikimokyklinéms vaiky
ugdymo istaigoms. Siuolaikigka, funkcionali, madinga,
art deco artima stilistika buvo pastebima ir vaiku dar-

9 Ronés Rozentalienés praneSimas kiaino kultdros rimy inspektoriui,
1936-01-13, in: LCVA, f. 391, ap. 3, b. 2848, |. 115.

2 Trys gyvenimai pasvesti vaikui, p. 17.

2 ona keturkieng, op. cit., p. 71.

22 jonas Gudaitis-vabalas, ,,dél prieSmokyklinio aukléjimo®, in: Lie-
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zeliy patalpose, todél galime sakyti, kad madingi buvo
ne tik tarpukario Lietuvos bankai, fabrikai ar praban-
gus gyvenamiejl namai, bet ir darzeliai.

Tkvépimo ir minciy, kaip galétu atrodyti vaikams
skirtos erdvés, ieskota uzsienyje. Visuomenininké Ho-
norata Ivanauskiené, garsaus gamtininko Tado Iva-

nausko zmona, 1§ Italijos ir Belgijos parsivezé vaiky
darzeliy nuotrauky ir taip prisidéjo prie ikimokykliniy
istaigu aplinkos karimo. Sios fotografijos tapo pirmu
pavyzdziu, kaip irengti patrauklias, higieniskas ir mo-
dernias vaiky ugdymo, poilsio ir zaidimy erdves?. Vi-
zualiniy pavyzdziu, kaip turi atrodyti montesoriskas
vaiky darzelis, buvo galima rasti ir 1927 m. 1 lietuviu
kalba 1Sverstoje Montessori knygoje Mokslinés pedago-
gikos metodas pritaikytas vaiky aukléjimui ,,vaiky na-
muose”. Joje pedagogé pateike dvylika iliustraciju, kaip
jos ikurti vaiky darzeliai atrodo Italijoje.

Irenginégjant vaikuy darzelio patalpas, buvo atsizvel-
giama 1 baldo funkcionaluma. Todél buvo populiarios
medinés sieninés spintos, komodos, staliukai, kedutés,
taburetés ir jvairios spintelés. Vaiky darzeliy baldy
formos buvo paprastos, dizainas — be dideliy puosybos
elementy. Siuose balduose nerasime ornamentikos ar
isskirtinio dekoro uzuominy — tai lygus staciakampiai
tariai, siek tiek primenantys dézes. Vis délto baldai
pasizymeéjo estetiSkumu, apdailos kuklumu, ergono-
miskomis proporcijomis, nesudétinga gamyba, lengva
prieziura ir paprastu naudojimu. Populiartis buvo pinti
baldai. Jie buvo nebrangus ir patogus, nes vasaros metu
buvo galima isnesti i lauka. Be to, vertintas siuy balduy
higieniskumas, pralaidumas orui ir nesudétinga kons-
trukeija, jie buvo lengvai plaunami®,

Siekta efektyviai ir taupiai iSnaudoti nedidele erdve,
todél kiekvienas daiktas turéjo atlikti tam tikra funk-

tuvos mokykla, 1933, nr. 15-16, p. 218.

% ingrida jakubaviCiene, ,vaiky nameliai®, in: /Q, 2014, nr. 6, in:
http://ig.lt/gyvenimo-gurmanams/vaiku-nameliai-2, (2016-02-01).

2 Lina preiSegalaviciene, Lietuvos tarpukario interjerai 19181940,
kaunas: vox altera, 2016, p. 115.

49



ieva GRiniGté-tumeliené

cija ir tarnauti seimininkui. Daznai miestuose veike
vaiky darzeliai budavo jkuriami butuose, todél taupy-
ti vieta kambariuose buvo butina. Dél sios priezasties
naudoti tik reikalingiausi baldai. Pedagoginiais sume-
timais baldai statyti prie sienu, o kambario viduryje
paliekama tuscia erdvé — ji buvo skirta vaiku edukaci-
niams uzsiémimams.

Tik 1939 m. pasirodé Onos Narusytés knyga Pries-
mokykliniai metai vaiky darzelyje, kurioje pazymima,
kad mazam vaikui reikia sukurti komfortabilig aplin-
ka: ,,Aplinkos savoka apima visus asmenis, su kuriais
vaikas susitinka, daiktus, kuriuos vartoja, kambarius,
kuriuose gyvena [...]. Aplinka sudaro jo iSgyvenimuy
turini“?®. Todél vaiku darzeliai daugeliui juos lankan-
¢iy vaiky tapo is esmés vienintele vieta, kuri buvo su-
kurta ir pritaikyta iSskirtinai ju poreikiams. Narusytés
knygoje pateikiami iSsamus nurodymai, kaip jrengti
vaiky zaidimo kambarius. Pavyzdziui, sukurti tinka-
ma,aplinka turéjo tam tikros sieny spalvos: oranzingé,
gelsva, balta, rausva, zalia ir panasios svelnios spalvos,
o sienas dazyti rekomenduota aliejiniais dazais. Kaip
nurodo autore, ,vengtina buvo isdazyti nevaikiskai at-
rodanciomis gélémis arba lipdyti labai margais neva
vaiky kambariams (su scenomis is vaikuy gyvenimo)
skiriamais popieriais“Z. Kambario puoSybos elementais
turéjo tapti gélés, nedidelis akvariumas arba narvelis

su pauksciais. Paveikslai — taip pat svarbi interjero de-
talé. Jie turéjo buti kabinami neaukstai, o juose turéjo
atsispindéti vaiky kasdienio gyvenimo motyvai. Grin-
dis patarta iskloti linoleumu arba kiliméliais. Vaiku
darzeliams gaminantiems baldziams reikéjo zinoti tin-
kamus kiekvieno baldo iSmatavimus: stalo dydis turéjo
buti 70x80 cm, kédutés aukstis — 29 em. Vienas vaikis-

% ona narusyte, PrieSmokykliniai metai vaiky darzelyje, kaunas:
Sv. kazimiero draugija, 1939, p. 5.

% |bid., p. 9.

27 Lietuvos vaiko* draugijos kauno skyriaus steigiamo Sanciuose vai-
ky darzelio samata, in: LCVA, f. 1618, ap. 2, b. 4, |. 13-14.
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kas staliukas kainavo 12 lity, kéduté — 8 litus, spinta
zaislams — 70 lity?".

Montesorisko vaiky darzelio patalpuy stiliaus ir moky-
mo jrankiy, zaisluy autoriumi ir dizaineriu tapo Marijos
Varnienés vyras Adomas Varnas. Vienas zZymiausiy
tarpukario Lietuvos menininky padareé bréziniy projek-
tus reikalingoms mokslo priemonéms ir didele ju dali
pats savo rankomis pagamino?®. Varno talentui neliko
abejinga ir pati Montessori. 1934 m. Nicoje jai buvo pri-
statytos Lietuvoje sukurtos mokslo priemonés. Pasak
lietuviy montesorininky, i$ pacios Marios Montessori
lapuy jie isgirdo, kad Varno darbai yra estetiski ir jiems
negali prilygti jokie fabriky gaminiai®.

individuaLumas iR atsakomybé

Vaikai darzelyje buvo mokomi savarankiskumo, pa-
sitikéjimo savo jégomis. Atéje 1 darzelj, patys turéjo
paskambinti 1 duris, todél dury skambutis buvo pri-
taikytas ju ugiui, o grize po zaidimuy lauke, turédavo
pasikabinti savo paltus. Darzelinukams diegiamas sa-
varankiskumas leido jaustis nepriklausomiems nuo
suaugusiuju pagalbos, iskilusias problemas reikédavo
spresti patiems. Taip pat patiems tekdavo plauti indus,
pasikloti loveles — toks gyvenimisky jgudziy mokyma-
sis turéjo padéti ateityje. Individualumas ir asmeni-
né atsakomybé ugdyta ir smulkmenomis, pavyzdziui,
kiekvienas vaikas turéjo savo spintele, ant kurios buvo
nupiesti skirtingi gyvunai arba augalai (dramblys, zeb-
rasirt. t.).

Vaikai buvo jtraukiami i kasdienius ruosos darbus,
o tokia veikla kaip augaly sodinimas, laistymas ar net
gyvuno (zuvytés, triusio, zasies ar papugélés) augini-
mas turéjo edukacine paskirti. Deja, ne visiems vai-
kams tekdavo pasidziaugti kiemo teikiamais malonu-
mais. Miesto butuose ikurti darzeliai daznai neturédavo
vidinio kiemo, kuriame vaikai galéty sélti, o tai darzeliy
savininkus versdavo pasukti galva ir imtis isradingy
sprendimu. Stai koks atvejis nutiko Kaune 1929 m.:
atsilus orams, montesoriskas vaiky darzelis buvo per-
keltas i Zemeés {ikio parodos aikstéje buvusi ,,Goldber-
go paviljona®, kuris priklausé Prienuy alaus daryklos
savininkui Benicijonui Sakovui®. Paviljono dizainas
priminé erdvy medin] nama, savotiska vilaite ant juros
kranto, todél buvo pramintas ,,vasarnamiu®, kuriame
»atostogavo® 30 vaiky?®. Norint likti ir plésti vaiky dar-
zeliy versla, reikejo greitai spresti iskilusias problemas,
priimti netradicinius sprendimus ir tikétis sékmeés.

2 domicelés petrutytées kalba, pasakyta adomo varno jubiliejaus
proga, in: LLMA, f. 374, ap. 1, b. 93, |. 28.

2 Trys gyvenimai pasvesti vaikui, p. 17.

30 pale ale‘o” téviskéje“, in: Lietuvos aidas, 1930, nr. 138, p. 5.

3 Trys gyvenimai pasvesti vaikui, p. 16.
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diRbtiné Seima

kRikSCioniSkas iR patRiotinis
aukLejimas

Darzelinukai buvo mokomi ne tik pasirapinti savimi
ar kitais, bet ir buti mandagiais bei drausmingais. Siuo
poziuriu taip pat iSsiskyré netradicini ugdyma propa-
gave montesoriski darzeliai. Stai Varnienés darzelj lan-
kes profesorius Romualdas Kasuba (g. 1931) prisimena:
,Galiu drasiai pasakyti, kad esu gana gerai susipazines
su dailininko Adomo Varno kiiryba. Darzelyje, viena-
me 1$ kambariy, buvo pakabinta daug jo paveikslu. [ ta
kambari buvo siun¢iami visi, kurie nusizengeé tvarkai.
Cia mes turéjome praleisti iek tiek laiko, kad apsvars-
tytume savo klaidas“2. Mazam vaikui toks netradicinis
sprendimas buvo ne tik disciplinavimo priemoné, bet ir
savotiska edukacija.

Ugdyti vaiky atlaiduma, atjauta, drasa, patriotizma,
ir tikéjima buvo vienas 1§ darzelio veiklos uzdaviniy.
Patalpose buvo rekomenduojama irengti Dievo kampe-
1i: ,tam kampely atsiklaupes vaikas kalba poterélius,
ten jis stebi Kristaus, Sv. Marijos, Sv. Juozapo statula
ar paveiksla. Cia ir bendra maldele gali buti kalbama,
¢ia snekamasi apie Dievul;“®. Viena vertus, tai atspindi
katalikiskos visuomenés nora darzeliuose vaikus auklé-
ti krikscioniskai. Kita vertus, tai §j ta sako ir apie pacius
vaikuy darzelio steigimo principus. Krikscioniskos globos
ir pagalbos artimui motyvai buvo neatsiejami nuo vaiku
darzelio sampratos, kitaip tariant, ne vien socialiniai ir
ekonominiai veiksniai skatino ju steigima.

Nemaza dalis visuomenés anuomet gyveno ir patrio-
tinémis idéjomis, todél naturalu, kad jos persmelké ir
vaiky ugdymo programas. Darzeliu veikloje aiskiai pas-
tebimos tendencijos aukléti vaikus tévynés meilés dva-
sia. Apskritai galima teigti, kad tautinis aukléjimas
dazniausiai prasidédavo ne seimoje, bet vaiku darzely-
je. Ikimokykliné ugdymo jstaiga buvo socialinés globos
ir Svietimo vieta, kuri émé diktuoti tautinio sgmonin-
gumo principus.

Bent nuo 1934 m. darzeliu pedagogikai itaka daré
Antano Maceinos idéjos. Jis mané, kad Seimoje vaikas
1gyja emocin] patriotizmo pagrinda?®. Si mintis ikimo-
kyklinése vaiky lavinimo jstaigose buvo modifikuojama
ir pritaikoma, nes vaikas, ateidamas ] darzelj, patekda-
vo 1 nauja, bet laiking Seima, todél darzelis turéjo buti
atsakingas uz maziausiojo Lietuvos piliec¢io ugdyma.
,Cia yra pirmoji tautinio skonio mokykla, ¢ia formuojasi

%2 Romualdas kaSuba, ,,montessori filosofija mus lydi visg gyvenima.
d. petrutytés 100-osioms gimimo metinéms*, in: Draugas, 2013, in:
http://lwww.draugas.org/02-28-13kasuba.petrutyte.html, (2016-02-21).

3 ona narudyteé, op. cit., p. 12.
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tautos skonio, jos kulturos pajauta“, — rasé Narusyte®.

Tiesa, sunku pasakyti, kiek realiai darzeliai buvo pa-
jégus suformuoti §j ,,tautinj skonj“. Tikétina, kad patrio-
tinio aukléjimo sékmé priklausé nuo vaikams patraukliu
priemoniy pasirinkimo ir pateikimo. Cia svarby vaidme-
ni galéjo atlikti $ventés, kuriy metu vaikai buvo akty-
viail jtraukiami ] konkrecios progos minéjima. Jos buvo
suskirstytos 1 dvi kategorijas — Seimos ir viesas, kiekvie-
na sventé turéjo savo minéjimo plana. Seimos svenciy
kategorijai priklausé vardadieniai ar vaiko sugrizimas 1

darzeli po ligos. O vieSos sventés buvo valstybei svarbiy
1vykiy minéjimai. Tomis dienomis vaikai klausydavosi
pasakojimy apie tautos didvyrius ir jvairiausiy legendu.
Be asmenybiy idealizavimo, svarbios buvo ir istorinés
datos. Iskilmingai minétos Spalio 9-0ji (Vilniaus krasto
okupacija) ir Vasario 16-0ji (Valstybés nepriklausomybeés
diena), taip pat buvo rekomenduojama minéti Rugséjo
8-gja (Vytauto karunavimo diena). Neprivaloma, bet buvo
sveikintina, jei vaiky darzelyje Svenciama Kariuomenés
ir Aviacijos diena (lapkri¢io 23 d.). Manyta, kad nuo ma-
zens diegiama meilé saliai gali uzauginti gerus piliecius.
Patriotizmo skatinimas turéjo iSauginti nauja lietuviy
karta. Siandien galbut nuostabg keliantys pilietiSkumo
skatinimo budai tarpukario visuomenei buvo priimtini
ir 1prasti.

Siandien nepriklausomoje Lietuvoje veikiantys dar-
zeliai i$ dalies yra tarpukariu pradétos veiklos tesinys,
kuris mums liudija praéjusio amziaus visuomeneés atvi-
ruma, naujoms idéjoms. O smalsaus individo ugdymas
nepavaldus laikui. 5

3 antanas maceina, Tautinis aukléjimas, kaunas: ,,Sviesos* spaustu-
vé, Sv. kazimiero draugijos leidinys, 1934, p. 81.
% ona narusyte, op. cit., p. 128.
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senaja Lukiskiy dievo
Motinos ikong atidengiant

TOJANA RACIUNAITE KALBINA MANTAS TAMOSAITIS

Lukiskiy Dievo Motinos atvaizdas
(tapytas XV a. pabaigoje — XVI a. pra-
dioje) Vilniaus Sv. Apastaly Pilypo ir
Joktibo baznycioje — vienas seniausiy
Lietuvoje molbertinés tapybos pamink-
1y, gars¢jantis stebuklingomis maloné-
mis. Sia ikona 1§ ,Maskvos kary“ par-
vezé LDK artilerijos generolas Motiejus
Korvinas Gosievskis, véliau paveikslas
atiduotas Seiny dominikonams, kurie
perdavé ja Sv. apastaly Pilypo ir Jo-
ktbo dominikony vienuolynui. Jame
nuo 1684 m. pradéti liudyti paveikslo
stebuklai, 1737 m. publikuoti stebukly
knygoje Mistinis fontanas, trykstantis
i$ paveikslo.

Apie Lukiskiy Dievo Motinos atvaiz-
da kalbiname menotyrininke Tojana
Racitunaite. Ji neseniail parengé stu-
dija Lukiskiy Dievo Motina: Atvaizdo
istorijos studija, stebukly knyga ir
Jjos vertimas (Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2017, vertimas
Reginos Kozeniauskienés ir Eglés Pa-
tiejunienés), taip pat dalyvavo ikong
atkuriant ir restauruojant.

Kaip susiduréte su Dievo Motinos at-
vaizdu ir supratote, kad po juo slepiasi
senoji tkona?

Atsimenu pirma akistata su tuo ku-
riniu, kai jis dar buvo a. a. kunigo Jono
Dominiko Grigaic¢io zinioje. Atéjau
i vienuolyna su fotografu, zinodama,
kad reikés profesionalios fotografijos,
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bet dar visai neisivaizduodama, ka apie
paveiksla pasakysiu ir ar 1S viso bus ka,
pasakyti. Zinojau, kad jis yra kazkur
vienuolyne (baznyc¢ia buvo remontuoja-
ma). Kunigas nenoréjo man jo parodyti,
visaip issisukingjo, bet galy gale leido
pasiziureéti. Paveikslas, matyt, buvo po
neseniai atliktos restauracijos: visas
blizgantis, isteptas aliejais, jo tapyba
atrodé stilistiskai nevienalyté, kazkas
joje buvo ne taip. Be to, mateési, kad at-
vaizdas tapytas ant medinio skydo su
ikonoms budingu jgilinimu, tad tapo
tikétina, kad cia tas pats stebuklinga-
sis Lukiskiuy Dievo Motinos atvaizdas,
nors ir be aptaisy. Man kunigas prie
paveikslo prisiliesti neleido, bet foto-
grafui leido padaryti nuotrauka, kuri
buvo idéta salia mano straipsnio apie
Lukiskiy Dievo Motinos stebukly kny-
ga. Tada nebuvo atlikta jokio iSsames-
nio paveikslo tyrimo.

Véliau dominikonai nusprendé pa-
veiksla restauruoti ir atsirado galimy-
bé j1 idémiai apziuréti is visu pusiu.
Matési vasku prisodrintos medienos
senumas, sunkumas, nustatyta, kad
Sis paveikslas — tai ikona, tapyta ant
liepos medzio lentu. Atlikus fizikinius
tyrimus, beveik neliko abejoniy, kad
po apacia gali slypéti kita storo virsuti-
nio aliejiniy dazu sluoksnio dengiama
tapyba. Vytautas Balc¢itnas ir kiti mu-
ziejininkai palaiké mano ryzta tirti pa-
veiksla ir atsargiai pabandyti atidengti
apatinj autentiskaji paveikslo tapybos

apzValLga

sluoksnj. Iki siol yra priestaringy to-
kio sprendimo vertinimy. Pavyzdziui,
lenky mokslininké Maria Kalamais-
ka-Saeed, neseniai mano sutikta ga-
tvéje, pakartojo, kad jai gaila buvusio
Lukiskietés paveikslo, kuris buves
ypatingas, specifiSkas LDK, o dabar
stai — Hodegetrija Smolenskaja, tokiu
daug... Bet is tiesy tokiy néra daug —
tokios XV a. pabaigos arba XVI a. pra-
dzios ikonos néra daznas dalykas net
ir Rusijoje. Si ikona nesunkiai paklia-
tu 1 rusy tapybos aukso fonda. Tai ne
XVII, XVIII ar XIX amzius...

Ar ilgai sprendéte, kaip pasielgti su
paveikslu?

Taip, ilgai buvo sprendziama. Cia
daug kas priklauso ir nuo restaurato-
riaus principy. Restauravimas buvo
patikétas Janinai Bilotienei — ji buvo

Tojana Racitinaité. dovilés dagienés
nuotrauka

restauravusi Ausros varty Marija,
atidengusi nuo vélyvy uztapymy Si-
luvos Dievo Motinos veida, sékmingai
restauravusi kitus baznytinés tapybos
kurinius. Jos principas yra sluoksnis
po sluoksnio, viska fiksuojant, ati-
dengti autentiska, autorine tapyba.
Tai tokia savotiska archeologija.

As palaikiau Janing. Man, meno
istorikei, stebéti atidengiama senaji
sluoksnj buvo ir 1$stkis, ir dovana. To,
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kas slepiasi po apacia, net ir su siuo-
laikinémis technologijomis néra kaip
kitaip pamatyti — rentgenograma rodeé
senojo piesinio blankius konturus,
rodé, kad kazkas po apacia slepiasi,
bet regéti ar raiskiau isivaizduo-

ti, kas tai is tiesy, nebuvo galima.
Veidas buvo is esmés pertapytas,
nepaisant originalo stilistikos. Jei
nezinotum, nepasakytum, kad ¢ia

tas pats paveikslas.

Kaip ir kodél jis kito? Kodél iko-
na tapo panasi | vakarietisko sti-
liaus portreta? §

Savo studijoje as bandau rekons- [
truoti paveikslo likima, bandau |
diachroniskai atsekti, kada ir kaip |
jis buvo keistas. Seniausia zinoma b
kopija—XVII a. pabaigos — XVIII a. !
knygoje. Toje gravitroje dar kar- -
tojami senosios ikonos bruozai —
plokscia tapyba, bizantinés sti- LI
listikos veidai su siaura linijine
nosimi, migdoline akiy forma. Taip
pat turime XIX a. pabaigos retu-
Suota fotografija, kurioje matosi
jau visai kitokie vaizduojamuyjy vei-
dai — portretiski, individualistiski,
putlis, liudijantys sieki tapybinémis
priemonémis perteikti trimatés apim-
ties iliuzija. Panasu, kad paveikslas
radikaliai pertapytas XIX a., o XVIII a.
buvo tiesiog atnaujintas.

Ar tie radikaltis pertapymai susije su
tam tikra to laiko estetika? O gal noréta
atsisakyti rytietiskos tradicijos Zenkly?

Isivaizduociau kelis galimus va-
riantus. Visy pirma, buvo laikomasi
nuostatos, kad baznycioje kabantys
paveikslai negali biti apsiure, o tuo-
metiné restauravimo samprata buvo
kitokia nei siandien — paveikslo patai-
symas ir buvo laikomas jo atgaivini-
mu. Naujas dazy sluoksnis siek tiek
sulaikydavo paveikslus nuo irimo.
Pasikeisdavo kurinio israiska, bet tai
buvo laikoma restauravimo budu. Net
XX a., tarybiniais laikais, kai kunigai
samdydavo restauratorius, tiesiog ne-
buvo techniniy salygu atlikti paveikslo
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rentgenogramos ar kity tyrimy — rei-
kédavo paprasciausiai sutvarkyti pa-
veiksla taip, kad jis toliau nebyrétuy.
Dabar tai vadintume veikiau atnau-
jinimu, o ne restauravimu. Nors eli-

Lukiskiy dievo Motinos ikona prie$
restauravima. XV a. pabaiga — XVi a. pradzia

tiniame to meto restauravimo moksle
buvo suvokiama, kad pasitelkiant tyri-
mus ir ikonografinius analogus, reikia
atkurti autentiska paveikslo pavidala,
praktiskai daznai budavo kitaip.

O prielaida apie tam tikra samo-
ninga paveikslo maskavima mane
aplankeé zvelgiant i istorini konteksta,
tyrinéjant baznyciu vizitaciju aktus.
Rusiskos kilmés ikonos, tapusios alto-
riniais paveikslais, i§ pradziy aktuose
vadinamos ir aprasomos kaip ikonos,
o véliau — kaip tiesiog paveikslai. Ko-
dél tas ikoniskumas iSnyksta? Galima
spéti, kad jis tapdavo nebepastebi-
mas per aptaisus, puoSmenas, nauja,
sluoksni. Bet galima ir samoningo iko-
nos maskavimo pertapant vakarietis-
ku stiliumi teorija, nors ir néra pagris-
ta kokiais nors konkrecdiais rasytiniais
Saltiniais, tik istorine vaizduote.

Kuo si tkona ypatinga bendrame iko-
ny kontekste?

s il

Ikona ypatinga tuo, kad dél savo
stilistikos ir kity konkreciy ypatybiuy
priskirtina Dionisijaus ikony tapy-
bos mokyklai. Pats ikonografinis jos
tipas — Smolensko Hodegetrija — la-

bai i$plito XV a. pabaigoje, buvo

populiarus, ir tokiu ikonu buvo

gan daug, taciau didzioji dalis ju

prazuvo, daugiausia dél XVI a.

Maskvos kunigaikstyste siaubusiu
! gaisry. Dionisijui ir jo ikony mo-
. kyklai priskirty ikony isliko koks
penketas ar Sesetas, o faktiskai
Dionisijaus autorystei priskiriama
tik viena — vadinamoji Hodegetrija
Didzioji, kuri saugoma Tretjakovo
galerijoje, taciau jos islikimo ly-
gis prastesnis nei musy turimos.
Mums kliuvusi ikona unikali savo
senumu, sukurta tikrai auksto ly-
gio meistro, galima prielaida, kad
net paties Dionisijaus.

. T A——

| Kokias simbolines prasmes iko-
noje galima atpazinti?

Zodis ,,Hodegetrija“ veréiamas
kaip ,,kelio rodytoja“ arba ,,paly-
doveé kelyje“. Svarbus pats Marijos
gestas —ji laiko kadiki, Dievo sunu,

savo kairéje rankoje, o desine 1 ji rodo—
kaip 1 kelia, orientyra, o kartu kaip i
Dievo siusta Isganytoja Zmonéms.
Trys zvaigzdés ant Marijos rubo reis-
kia, kad ji — ir mergelé, ir motina, ir
karaliené, o kartu tai primena Sv. Tre-
jybe. Kudikélio auksinis zalsvas chito-
nas liudija dieviska prigimti, bet kartu
primena ir jo mirti ateityje.

Tkonos neturi istoriskos chronologi-
nés dimensijos — jos savyje talpina ir
diachroninj, ir sinchroninj, ir ateities
lygmenis, savotiska dieviska laika.
Kudikélis vienu metu nurodo ir pa-
aukota Kristy, ir i1 drobule suvyniota
Kristuy, ir prisikélusi Kristy. Rubas yra
ir vystyklas, ir persimainiusio Viespa-
ties rubas, kuriuo apsisiautes jis pa-
sirodo savo mokiniams ant kalno, ir
palaidojimo drobulé.

Zinoma, interpretacijy bei reiks-
miy gali bati ir dar jvairesniu. Visos
spalvos irgi gali biiti interpretuojamos
simboliniu lygmeniu. Interpretacijos,
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zinoma, gali skirtis, norint rekons-
truoti autentiska, su ikonos suktirimo
vieta ir laiku susijusi jos simbolikos
suvokima, reikéty tyrinéti to meto
ikonu tapytoju vadovus, kuriuose la-
bai aiskiai buvo nurodoma, kokias
prasmes kokia spalva suteikia ir
kaip ja naudoti. Svarbus ir ikonos
dydis, leidziantis spéti apie pirmi-

ni jos konteksta, paskirti — pagal
savo formata §i ikona buvo skirta
ikonostasui, vienai pagrindiniy jo
daliu, o likusios dalys, be abejoneés,
suteikty papildoma ikonografini
konteksta.

Jau nuo XVII a. paskutinio ke-
tvircio si ikona igijo ir nauja pras-
minj lauka. Ji buvo integruota i
barokine religine mastysena ir 1
barokine dominikonu baznycios
erdve. Tos mastysenos pazenklin-
tas ikona puoses sidabro aptaisas,
siandien zinomas tik i$ fotografi-
ju. Jo apacioje iskaldintas uzrasas
Monstra te esse matrem (parodyk,
kad esi motina) — tai savotiskas
atsako 1 malda prasymas ar net
reikalavimas. Taip pat ir ikonos
stebuklu knyga Mistinis fontanas,
kur paveikslo maloniy sarasai patei-
kiami formuojant penkias Kristaus
zaizdas primenancia penkiy sroviy
struktira — barokini maloniy neisse-
miamumo vaizdinj.

O pati stebukly knyga — kaip sian-
dien reikéty ja skaityti, kaip prieiti prie
Sio Zanro? Kq Sis jmantrus tekstas gali
mums papasakoti?

Stebukly knygos — tikrai labai speci-
finé literattura. Pirma karta su ja susi-
duriau, kai buvau neseniai apsigynusi
disertacija ir turéjau laisvesnio laiko.
Nuéjau i Vrublevskiy biblioteka. Tie-
siog siaip. Verciu senu knygu katalo-
ga ir pamatau pavadinima — Mistinis
fontanas, trykstantis is paveikslo — ir
galvoju: kas ¢ia dabar? Tik dél pavadi-
nimo as ja ir uzsisakiau.

Nebuvau anksciau skaiciusi stebuk-
Iy knygu, tad patyriau lengva soka,
nesupratau, kas vyksta. Gausu viso-
kiy baisybiu, ligu, nelaimiu, bet viskas
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baigiasi gerai, — ir tai monotoniskai
kartojasi. Per visa knyga kartojamas
vienas pranesimas: taip, paveikslas
stebuklingas ir teikia atsaka,

Paskui supratau, kad tailabai speci-

i i b 3

AR el

jair uzspringsta; moteris plauky smeig-
tuku susizeidzia galva... Kasdienybeé.
Sis tas aktualaus ir medicinos istori-
jai — matome, kaip tuo metu buvo su-
vokiamos ligos, kai kurios ijvardijamos,
nors detaliau neaprasinéjamos,

o kitos — dar nezinomos, bet api-
budinamos: ,,.Sunki, nepagydoma
liga“. Kai 2001 m. publikavau savo
pirma, straipsni apie Sig knyga,
mane susirado neurologijos profe-
sorius Valmantas Budrys, kuriam
sios stebukly knygos prisireiké kaip
saltinio, liudijancio apie neurologi-

nio pobudzio negalavimus. Labai
daug knygoje aprasytu susirgimy
jam pasirodé neurologiniai — susu-
kimai, sutraukimai, galvos skaus-
mai. Pasikliovimas Marijos pagal-

ba, tarpininkaujant jos atvaizdui,
nuo tokiy dvasinio pobudzio ne-
galavimy padédavo issivaduoti.
Taip pat gana daznai minétas
plauky kaltunas. Jis iki pat XIX a.
pabaigos laikytas bauginanciu

Lukidkiy dievo Motinos ikona po restauravimo

finé literattra, savo laiku turéjusi do-
kumentacini stebuklingojo atvaizdo ir
jo vietos svarbos patvirtinimo pobudi.
I specialias knygas surasyti ir su prie-
saikomis patvirtinti stebuklai buvo
salyga siekiant atvaizdo oficialaus,
vyskupo patvirtinto pripazinimo. Tai
buvo butinas dokumentas rupinantis
paveikslo kartinavimu Romos popie-
ziaus palaimintomis karanomis.
Dabartiniam mokslui tai irgi ido-
mus Saltinis. Zinoma, pirmiausia jis
provokuoja statistini poziari. Man taip
pat pirmiausia noréjosi paskaic¢iuoti
statistiskai — kiek vienokiu ligu, kiek
kitokiu, kiek motery, kiek vyry, kiek
vaiky... Bet tuo metu, kai knyga turéjo
buti skaitoma, niekam turbut nekilda-
vo toks poreikis. Kita vertus, tai yra
istoriju rinkinys, liudijantis tam tikra
kasdienybés istorija. Tarkime, ka zmo-
nés veikdavo, kaip bendraudavo. Pa-
vyzdziui, vaikinas zaidzia peiliu, méto ji
1virsu ir, zinoma, pataiko sau 1 aki; vai-
kas pasi¢iumpa motinos zZieda, ji prary-

dalyku, kuris, netinkamai pasa-

lintas, gali sukelti galvos ligg ar

akluma,. Jis suvoktas kaip ligos ir

blogio materija, kuria atsikratyti
galima tik dieviskos intervencijos pa-
galba. Yra isties jstabiu ir vaizdziy, su-
krecianciy dalyky — pasakojimas apie
XVII a. zemaiti, kuris blaskési po visg
Lietuva, apséstas piktyjy dvasiy, nie-
kaip negaléjo susitarti su savo siela,
jauté apseédima, o atvykus 1 Lukiskiy
baznycia, atvérus stebuklinga paveiks-
1a, jo apsédimas iskrito kaip kraujo gu-
mulas. Labai barokiska, ir tas barokas
pilnas tam tikros archaikos, magijos
prieskoniy. Istoriskai net nelabai is-
eina kelti klausima, — tai tikra ar ne-
tikra. Bet tai ty Zmoniy tikroveé, jiems
tai buvo tikra.

Ar galima tikétis daugiau panasiy at-
radimy Lietuvoje, pasislépusiy ikony?

Manau, kad tikrai galima. Muzie-
ju fonduose yra daugybé neistirty ir
mokslininkams nezinomuy paveiksly.
Tik reikia surasti preteksta, kabliu-
ka — negali ateiti ir pareiksti: ,Noriu
kazka rasti!® S
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suvaziavimas toks
suvaziavimas

NERIJUS SEPETYS

,»,2017 m. rugséjo viduryje 1 Kauna tra-
diciniam susiblrimui ir pasibuvimui
nesusirinko Lietuvos istorikai®, — toki
sakin] knietéjo uzrasyti dar tik ren-
giantis vaziuoti Kaunan, knietéjimas
neisnyko ir sédint rugséjo 14 d. popiete
tustokoje VDU Didziojoje saléje per IV
Lietuvos istoriky suvaziavimo atidary-
ma. Sakin] pagaliau uzrasiau, o jame,
galima sakyti, atsispindi tam tikra
prasme kolektyvinis nusivylimas, vie-
tomis peraugantis i nuoskauda, ir vai-
nikuojamas apgailestavimo.

Sias emocijas ir dera nuo pradziy
paaiskinti, kad ir koks mielas sirdziai
buty pats cia toliau aptariamas ren-
ginys. Pirmiausia pazymétina, kad
Lietuvos istorikai yra priprate prie
gery akademiniy renginiy. Ne tik aka-
demiskai solidziu, bet ir nacionalinio
masto, tarptautinio (tikro, ne valdisko
ar formaliai mokslinio) lygio, ir pavy-
détino izvalguy ir pazinimo gylio. Jei
jau susirenka istorikai rimtam, tai
jie ne tik kalbasi apie dalykus (t. y.
pazinimo turinius, tyrinéjimo objek-
tus), bet ir uzklausia pacius save, ies-
ko tiesos ir nuolat permasto santyki
su tikrove, net ir Siandiene socialine.
Puikus pamatas tokiy renginiy tradi-
cijai buvo (tuo metu dar jauno revoliu-
cionieriaus) Alfredo Bumblausko VU
Istorijos fakultete organizuoti Zenono
Ivinskio skaitymai: 1S esmés tarpdaly-

11994-1996 m. vykusiy trejy Zenono ivins-
kio skaitymy (apdorota, perrasyta ir koncep-
tualizuota) medziaga publikuota: Lietuvos
istorijos studijos (t. 4), Lietuvos sovietiné isto-
riografija (1999), Istoriografija ir atvira visuo-
mené (1998). Mano studentidkai ambicingos
refleksijos skelbtos NZ-A: ,,Homo historicus
rudens sutemose* (1994, nr. 7-8), ,,Generaliné
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kiniai, i1 pagrindu kedenantys istori-
jos mokslo Lietuvoje tapatybe, kilme,
jo vieta, pagrindus ir tikslus siuolaiki-
niame pasaulyje’.

Patys Lietuvos istorikuy suvaziavi-
mai buvo naujos istoriky instituciona-
lizacijos, vykusio istorijos akademinio
isplitimo ir naujg pavidalg igaunan-
¢ios institucinés konkurencijos rezul-
tatas. Susikaré visuomeninis (bet ir
reprezentacinis) Lietuvos nacionalinis
istoriky komitetas (LNIK)?, pirmiau-
sia ir turéjes uzsiimti profesinés bend-
ruomenes (nepamirstant ir kaimy-
niniy moksly, ir istorijos taikomyju
sriciy) solidarizavimu. Triju keturiy
dieny trukmés suvaziavimai (pirmas
2005 m. Vilniuje, VU, antras 2009 m.
Klaipédoje, KU, tre¢ias 2013 m. Siau-
liuose, SU)3 buvo ne tik akademiniai,
bet ir istoriky bendruomenés su(si)-
burimo renginiai: temines ar sriti-
nes sekcijas sitilé ir patys grupavosi
istorikai, idéjos buvo nuleidziamos
ir 1§ LNIK, konkretaus suvaziavimo
organizatoriai parupindavo ne tik
vietos mecenaty ir priémimu, bet ir
1zanginiy bei baigiamuyjy sesijy temas,
kviestinius praneséjus, formato naujo-
ves. Suvaziavimo metu vykdavo daug
daugiau istorikams svarbiy dalyky nei
konferenciniy pranesimuy atlikimas ir
isklausymas (nors $iu pasitaikydave
ir revoliucingai novatoriskuy, ir politis-

linija ir prologas* (1995, nr. 9), ,,pasakojimas
apie pamoka istorijos mokslui“ (1996, nr. 3).

2 iki 2013 m. visai neblogai veiké komiteto
interneto svetainé http://Inik.It, administruoja-
ma Ras¢io Kamuntaviciaus, ten esama ir pirmy
dviejy suvaziavimy konceptualiy apzvalgy.

3 Vytautas aliSauskas, ,,Mintys i$ Lietuvos
istoriky suvaziavimo®, Tomas Vaiseta, ,,Keli

kai skandalingy), o suvis svarbiausia
budavo pajusti akademine istorijos
atmosfera. Neatsitiktinai i suvaziavi-
mus mielai atvykdavo ir kity Zmogaus
mokslu Lietuvoje lyderiai, bendruo-
meniskesni doktorantai, smalsesni
(vietoje — ir truputj varu suvaromi)
studentai.

Visas tas bendruomeniskumas, pro-
fesinis solidarumas, luominé savimoneé,
tradicijos iSgyvenimas ir perkurimas,
belaukiant ketvirtojo suvaziavimo,
kaip tik ir iskilo pirmiausia kaip sto-
ka, sukelianti nusivylima, — tg pa-
liudijo daugybé pries suvaziavima, ir
pacioje jo pradzioje kalbinty vidutinio
ir vyresnio amziaus kolegu. Pirma ir
svarbi Siy mety suvaziavimo organi-
zavimo ypatybé buvo isskirtinis her-
metiskumas, toks budingas tipiniams
planiniams mokslo renginiams ir toks
nebudingas istoriky suvaziavimy tra-
dicijai. Kaunieciai liko kaip paskutinis
akademineés istorijos miestas Lietuvoje
Siam renginiui organizuoti ir ketverius
metus juy galétas apgalvoti ir padaryti
suvaziavimas absoliu¢iai daugumai is-
toriky bendruomeneés iki pat paskuti-
nio momento liko tarsi migloje.

Pavasari pagauséjo balsy, nerimau-
janciu, ar bus suvaziavimas, ar ne,
vienas kitas émeési ieskoti, kam cia
parasyti. Parase Rusciui Kamuntavi-
¢iui (nunai jau senokai VDU profeso-
riui), bent gavo atsakyma, kad viska
organizuoja prof. Jonas Vaicenonis.
Ka patyré rasiusieji jam, patirti ne-
teko, nors vasarop skundy, kad suva-
ziavimas bus, bet jau organizacija ir
komunikacija tokia mediné, kad nu,
tekdavo nugirsti vis daugiau. Pagrin-
diné tokiy nusiskundimy Zzinia: uz da-
lyvavima suvaziavime pranes¢jams ir
sveciams reikésig uzsimoketi (ir Klai-
peda, ir Siauliai svedius maitino, net
1$ dalies apgyvendino nemokamai), ¢ia
jau neskaiciuojant to, kad ir viesbucius

slanksteliai i$ nugarkaulio: antrajame Lietuvos
istoriky suvaZiavime pasidairius” (NZ-A, 2013,
nr. 8-9; medziaga skelbta ir nr. 10), Vytau-
tas VolungevicCius, juozapas paSkauskas, ,,du
Zvilgsniai j TreCigjj Lietuvos istoriky suvaziavi-
ma* (NZ-A, 2013, nr. 7).
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teks susirasti patiems. Tikra istoriky
bendruomeneés isdavyste, kalbéjo pa-
sipiktine istorikai: vienam tokiam net
pazadéjau, kad, jei rasysiu apie suva-
ziavima, bitinai §i skundg paskleisiu.

Viena tikra zinia (zinoma, per
administracinius tarpininkus) i$ prof.
Vaicenonio instituciskai isipareigoje
istorikai vis délto gavo: likus trims
dienoms iki suvaziavimo, sitokiu badu
buvo isplatinta galutiné suvaziavimo
programa. Kity moksly atstovai, stu-
dentija, siaip humanitariskai neabe-
jinga visuomeneé, tarnybiniy el. pasty
nenaudojantys istorikai galéjo likti
apie pat] suvaziavimo jvykimo fakta
visai neinformuoti. Bet ¢ia jau suveiké
profesinis solidarumas, paskutinémis
dienomis suintensyvéjes paskelbty
sekcijy ir pranesimy byréjimas buvo
sustabdytas saviveiklos i apacios (vi-
sai gerai istoriky jvaldytu) keliu.

Suvaziavimas vis délto prasidéjo,
Siaip ne taip isibégéjo ir jvyko, vadi-
nasi, tam tikras organizacinis darbas
buvo nuveiktas. Koks konkreciai, buvo
galima matyti atvykus i nezinia dél ko-
kiy priezasciy atidarymui pasirinkta
VDU Didziajq sale, kurioje liko neuz-
pildyta daugiau nei 90 proc. viety. Ne-
simaté ne tik VDU istorijos studentu,
bet ir Zinomiausiy akademinio Kauno
istorijos veidu: prof. Egidijaus Alek-
sandravi¢iaus, prof. Sarino Liekio,
Ruscio Kamuntaviciaus, — visi jie jau
turéjo kity isipareigojimy, kai galiau-
siai buvo informuoti, kad ¢ia bus toks
renginys. Véliau ir atvyko 1 ji, nothing
personal, man. Prisirinko galiausiai i
paskiras suvaziavimo sekcijas ir po ke-
lias desimtis istoriky, tarp ju net Siek
tiek ir doktoranty.

Baigiant nusiskundimuy ir pasipikti-
nimy izanga, butina konstatuoti, kad
apie pati suvaziavima toliau svarstyti
yra geriausia atskyrus tai, ka (su savo
pavadinimu, jzangine, specialia ir bai-
glamaja sesijomis) specifinio jam pa-
rupino organizatoriai, ir ka idomesnio,
ypatingesnio savo susiorganizuotomis
sekcijomis pademonstravo suvaziavi-
me dalyvave istorikai ir ju kolegos.

Ketvirtadienio popiete surengtas
atidarymo posedis turéjo sveikinimuy,
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plenarinio pranesimo (dr. Joachimas
Tauberis, ,,,Atstatanti nepriklauso-
ma... Lietuvos valstybe®. Lietuvos Ta-
rybos reikSmé po 100 mety”) ir disku-
sijos (,Lietuvos valstybés atkurimas
1918 metais: geopolitinis stebuklas ar
visuomenés brandos vaisius®) dalis,
penktadieni ir Sestadieni paraleliai
vyko net po keturias (vienu atveju —
tris) sesijas. Penktadienj vakare buvo
surengta ekstra sesija vieno i$ rengi-
nio globéju Volfas Engelman patalpo-
se (skirta alaus istorijai), Sestadieni
popietés sesijq tiesiog uzgriuvo bai-
giamoji diskusija ,,Pasakojimas apie
dvi Lietuvas®, kuria suvaziavimas ir
baigési.

Ir ¢ia vieta skelti konkrecig kritika
organizatoriams: pirma, LNIK pa-
tvirtinta suvaziavimo tema, ,,Vasario
16-osios Lietuva: pirmtakai ir pavel-
détojai” jie suprato aiskiai chronolo-
giskai, naujaamzistiskai, antra, pats
sekcijy surinkimas ir sudéliojimas
vyko visiskai nemoderuotai, nes ko-
kybiskai dalyvauti suvaziavime, kai
paraleliai vyksta keturios sekcijos, 18
kuriy dar trys — gimininga tematika ar
prieiga, neimanoma. Deréjo iStempti
suvaziavima iki sekmadienio, atlikti
sekciju racionalizacija, versti jungtis
panasias idéjas ir daryti vidine prane-
Simy atranka — taip, kaip tai vyksta
pasaulyje ir Lietuvoje darant panasius
renginius. Dabar gi turéje rinktis tarp
dvieju juos dominanciy tarpukariniy
ar dviejy istoriografiniy sekcijy ir taip
nelabai gausis renginio klausytojai
gavo nusiskriausti. Uztat medievis-
tiniy (S esmés — iki XIX a. pabaigos
chronologiskai uzsibaigianciy) sekeiju
isvis (i$ dalies reaguojant 1 atsainuy,
moderniai nacionalistini organizatoriy
mentalitetq) teivyko dvi:,,Nuo ,,didziu-
ju Zmoniy“ istorijos prie istorinés ant-
ropologijos: kaip rasyti Viduramziy ir
ankstyvyju Naujuju laiky biografijas®
(Darius Baronas, Rimvydas Petraus-
kas, Mintautas C‘iurinskas, Stephenas
C. Rowellas, Jolita Sarceviéiené, Aisté
Paliusyte, Tamara Bairasauskaité —
vienareiksmiskai kokybiskiausia ir
brandziausia suvaziavimo sekcija) ir
labiau objektiné ,,Visuomeneé ir gamta

Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje®.
Pradzia nezadéjo ne tik nieko gero,
bet tiesiog — nieko. Vaicenonis niau-
riai, technine prakalba atidaré rengi-
nj, sveikinimy lékstutélé lékstelé (LR
Seimo pirmininko rastelis su tautinés
trydos ziupsneliu, Kauno miesto savi-
valdybés administracijos direktoriaus
pavaduotojos palinkéjimas gery disku-
siju, ,net pasipykimo galbut“, MG Bal-
tic trejukés asmeniskas pasveikinimas
su didele bonka) neissklaidé atmosfe-
ros, primenancios 1981 m. vélyvo ru-
dens SSKP CK Politbiuro vaizdelio
per spalvotg TV sukeliamus jausmus.
Negelbéjo ¢ia ir racionalus, bet vidinio
litdesio persmelktas vyriausio Lietu-
vos istoriko prof. Rimvydo Petrausko
palinkéjimas suvaziavimui reflektuoti
istorijos mokslo buikle visuomenéje.
Visiems su palengvéjimu perdavus
zodi plenariniam praneseéjui, audito-
rijos nuotaika pastebimai pakilo. Pir-
ma, Tauberis kalbéjo raiskiai, lietu-
viskai, kas buvo gana jtemptai smagu
klausytis. Antra, nors ir stengési buti
mandagus svecias, niekaip neuzgau-
t1 tautinio nacionalizmo pagimdytos
Lietuvos, apie kurig turéjo kalbéti
(esq istoriskai naivu reikalauti mul-
tikulturalizmo anu laiky visuomené-
je; tai, kad vokieciuy karininkai maté
1915 m. Lietuvg atsilikusia, tamsia ir
varginga, demaskuoja germaniska im-
perializma, o ne apnuogina faktine tik-
rove; Lietuvos Tarybos (LT) 1918 m.
rémimasis Vokietija buves vieninte-
lis imanomas realizmas), jis vis délto
pasitlé visa pluosta konceptualiy ir
verty paplétoti, pagilinti izvalgu apie
to meto Lietuvos istorine situacija ir
konteksta. Antai paanalizavo Petro
Klimo modernia etninés Lietuvos vizi-
ja, kurig papildzius Versalio sutarties
prieiga, buvo galima iSplésti apimant
Klaipéda, o numetus sonan tauty ap-
sisprendima_ ir pasitelkiant revizio-
nizma — reikalauti Vilniaus. Neliko
nepaminéta ir antilenkiska LT pre-
dispozicija, Berlyno—Kauno—Maskvos
asis, uztat pasidziaugta sutarimu, kad
,vieni lietuviai neturi teisés valstybés
kurti“ (Klimo dienorastis), konsta-
tuota, kad Vasario 16-gja_deklaruoti
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,demokratiniai pagrindai® realiai su-
siklosté tik 1990 m.

Tauberio tarptautiskai diplomatis-
kai pakaustytas, bet naratyviai iSpuo-
selétas zvilgsnis istrauke suvaziavima,
1 nacionalinj lygi, bet tolesné podiumo
diskusija sugrazino politbiurine nuo-
taika. Alfonsas Eidintas, Ceslovas
Laurinavi¢ius, Raimundas Lopata,
moderatorius Rimantas Miknys — is-
toriskai zitrint, 1S vieno sektoriaus
katilo, vargiai i$ saves galéjo islauzti
diskusija. Juoba kad 1 kompanija jiems
organizatoriai parinko anaiptol ne gin-
Cytis atéjusi, Siaip itin sveiko proto ir
kritisko mastymo politikos mokslinin-
ka Andrzeju Pukszto ir profesore Vik-
torija, Daujotyte-Pakeriene, dél kurios
razinkos statuso diskusijoje auditorija
gana guviai pusbalsiu keitési nuomo-
némis.

Visi buvo nusiteike geranoriskai
prakilniai, tarsi sveikindami per ste-
bukla ir toliau gyva Simtamete senole.
Net Laurinaviciaus autorefleksija, esa,
nieko kito nebus, ,teks kazka niaraus
laurinavicisko pareiksti®, liko nereali-
zuota. éis, paprastai gana ekstatiskai
kritiskas, geopolitiskai placiamostis
analitikas émeési girti uz racionaluma,
subalansuotuma, Lietuviu konferenci-
ja ir LT, peréjusia nuo vergo mentali-
tetui budingos sukilimy dvasios prie
valstybei kurti taip butinos diplomati-
jos ir pokalbiu. It‘s real: Laurinavicius
rimtu veidu déste, kaip pozityvus su-
sitelkimas 1 tauta kaip etnokulttrine
bendruomene pasireiské formavimu
tautos kaip moralinio subjekto su savo
atsakomybe. Vilniaus forumas ant
VDU Didziosios salés podiumo?

Kas dar litidniau, Eidintas su Lopa-
ta né neketino diskutuoti, tik pritare,
pildé, pléte toki jubiliejing kalbéjima,
kurio krypti atskleidé pokalbio vies-
nios i$vidinis paliudijimas: Lietuva ra-
dosi kaip dvasinis kiinas, kaip dvasiné
vizija. Jei teisingai isgirdau, ji sukuria
upes ir kalnus. Paméginau stenogra-
fuoti: ,,Mano supratimu, kad stebuk-
las, kuri dar galime justi, kad politi-
niai Lietuvos atkiirimo dokumentai
buvo skelbiami kaip poetiniai aktai,
veike politiniy principy galia®, — ir
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praklausiau, kaip profesoré isskleide
kylané¢iy giju“ vaizdinj, kuris nulauze
bent trecdalio poetiskai nejautrios au-
ditorijos rimtj (,ar girdéjot, kylancios
gijos, cha cha cha?).

Diskusijos iziebti jau nebebuvo
imanoma, todél tik kaip (sveiko pro-
to) likuciy gelbéjima galima traktuo-
ti skeptiska moderatoriaus pastaba,
kad jis dar i$ savo tyrimy prisimenas
kitus Lietuvos atsiradimo momentus,
pavyzdziui, ,savanoriai ir Zzemeé“, Ats-
kiras perliukas buvo Pukszto pacituo-
tas vaizdelis i$ Saldutiskio dvarininko
Mieczystawo Jatowieckio atsiminimy
apie karo pabaigos laikus: tarp dau-
gybés egoistisku paskaic¢iavimy, kaip
islaikyti dvara ir islikti elite naujoje
realybéje, paminimas Pitsudskis: dva-
ras netoli, gera Seima, bet sinus Jéze-
fas, va, traukinj susprogdino, susidéjo
su socialistais. Tai ta naujoji Lenkija
bisianti ne kazin ka. Gal geriau détis
su Smetona, su kuriuo kartu dirbta
banke, bus lengviau susitarti. Toks tat
Lietuvos atsiradimas.

Baigiamoji diskusija (dalyviai: Kasty-
tis Antanaitis, Aurimas Svedas, Simo-
nas Strelcovas, Vytautas Jokubaus-
kas, Violeta Davolitté-Opgenorth,
moderatorius Simonas Jazavita) tam
tikra prasme pasibaigé neprasidéju-
si, kai moderatorius viskg uznulino
pareiskes, kad atidarymo diskusija
buvusi iskilus pavyzdys, o jos eiga —
nepasiekiama virstuné. Ir isties, nors
kalbétojai ir mégino diskutuoti, re-
aguoti vieni 1 kitus (mat tikrai buvo
labai skirtingy paziury ir estetiniy
sanklodu), — ne itin nusisekes, apy-
kiauriai patetiskas, grazbyliaujantis
moderavimas (,,gal kas nors ka nors
noréty pasakyti?”, ineskime ginco“,
,daug pazériau graziu zodziu“...) ir
ypac pati bergzdzia tema (Vasario 16-
osios ir Kovo 11-osios Lietuvos — kaip
originalu, seniuk!) paliko suvaziavima
kaip ir neuzdaryta. Po ,neveikiamyju
ivardziu puotos” (Alisauskas) visi 1$si-
vaiksciojo tylomis, nusiduisaudami ir
paburbédami.

Uztat visa kita suvaziavime, t. y.
sekcijos, pranesimai, neformalios dis-
kusijos vakarais per mecenaty priémi-

mus, buvo neblogai, o vietomis — visai
gerai. Netgl organizatoriy surengta
ekstra sekcija apie alaus istorija, kur
ir prof. Vaifenonis jau buvo savo val-
tyje — idomiai samprotavo, pasakojo,
uzdavingjo klausimus. Tik stai penkta-
dienio vakarop, po pilnos darbo dienos
sekcijose, istorikai buvo jau kiek nuil-
se, nebenoréjo gilintis 1 rimta mokslini
diskursa, kuri vyniojo gérimy gamy-
bos, kulttros ir istorijos specialistai.
Tauberis pamégino isstoti su pabaigos
link vedanciu pasakojimu apie vaka-
riet] save ir alaus padéties geréjima
Lietuvoje nuo 1992 m.: ,,Zigulinis alus
buvo bliégai“— ,dabar Jus jau grazinti
1 Vidurio ir Vakary Europos civilizaci-
ja“. Taciau diskutantai nesustojo, ir,
moderatoriuli paméginus pereiti prie
treciojo i$ niolikos numatytu klausi-
mu, episkai iSstojo Baronas: , Turiu
toki principini klausima: gal jau buty
galima pereiti nuo kalby prie darby?“
Taip ir buvo padaryta.

Prastuy, nuobodziy, nevykusiy sek-
ciju suvaziavime kaip ir nebuvo. Kas
paliko stipriausig ispudi? Pirmiausia
1 galvg ateina Vytauto Alisausko pra-
nesimas ,,Pranciskaus Skorinos misija:
ka gali vaizduoté, kai ja zaboja faktai?,
ne tik paaiskines, kaip galéjo neislikti
dalis jo aptarto veikéjo parupinto Bib-
lijos vertimo, bet ir isskleides vizija,
kaip katalikiskas vertimas i rusu kal-
ba turéjes pasiekti civilizaciniy diver-
siniy pasekmiy Maskolijoje. Kas dar?
Si bondiskaji entuziazma, (iskart po jo
1 tribuna 1$¢jusi ir) atsaldziusi Giedre
Jankeviciuté (,Kiek istorijos galima
rasti dailéje?”), kuri atkreipé démes;,
kaip sunku rasti lietuvi Antrojo pasau-
linio karo mety dailéje, ir paaiskino,
kodél samoningai sukurty karo vaizduy
Lietuvos dailéje beveik néra. Taip pat
Irena Sutiniené, metodiskai iSanaliza-
vusi sovietmecio konformistine (auto)-
biografine atmintj ir kitq diena toje pat
auditorijoje ja elegantiskai papildziusi
Marija Drémaiteé (,Vaizdas ir pasakoji-
mas: sakytiné istorija architekturinés
aplinkos tyrimuose®), konstatavusi
samoningai uzsiaugintg ,kulturinés
rezistencijos“ savimone apie 1930 m.
gimusiy Vytauty ir Algimantu archi-
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tekty kartos pasakojimuose, kuriy mo-
ralai ir message nekritiskai persidave
tyrinéjimams (prarade galia kaip ar-
chitektai, jie tapo (saves) teoretikais).
Tokie netiesioginiai atkirciai, atgar-
siai, netyciniai sgskambiai labiausiai
ir zavéjo: tai reiskia, kad Zmonés, uz-
siimantys istorija ir aplinkiniais daly-
kais, daro ir kai ka prasmingo.

Man asmeniskai, nepaisant visu
simpatijy akademiniam solidumui,
sambalsiams ir pamatymams, labiau-
siai kaip visuma patiko sekcija ,, Kodél
stokota valios priesintis?: valstybingu-
mo praradimas 1940 m.“ (1 nedidele
salike netilpo visi noréjusieji; salia
sédéjes Norkus liepé: ,,Uzrasyk — ans-
lagas!“). Pats pavadinimas nenuteiké
labai viltingai, klausimas juk uzdaras,
o ir pac¢iam man buvo teke rengti kon-
ceptualesne panasios tematikos sekci-
ja pirmame suvaziavime, netgi sekcija
apie soviety ir naciu agresijy pamokas
Lietuvos pilietiniam samoningumui?,
kur diskutavome su dabar jau a. a.
Alfredu E. Sennu, Algimantu Kaspa-
ravi¢iumi ir Saranu Liekiu. Kaip tik
pastarojo (ir dar programoje numatyto
Dainiaus Noreikos) labiausiai ir truko
siemetinéje diskusijoje, kuri, nepai-
sant itin faktografinés lenkakalbés
pradzios (Waldemaras Rezmeras apie
Leono Mitkiewicziaus atsiminimus),
suzaizaravo lvairiausiomis istorijos
alternatyvuy ir paslapciy atskleidimo
spalvomis; buvo didaktiskai gerai pa-
statyta ir greito tempo.

Makroekonominé Zenono Norkaus
G,Ar (ir kiek) sunki buvo tarpukario
Lietuvos gynybos islaidy nasta?") ir
mikroistorinés Vytauto Jokubausko
(,,Politinis ir karinis Lietuvos elitas
1940 m. SSRS ultimatumo pateikimo
metu”) bei Kestucio Kilinsko (,Kodeél
karininkai nesukilo 1940 m. birzel;?
Atsakymo beieskant®) analizés kalbe-
josi tarpusavyje, gincijosi, svarsté vie-

4 Zr. konferencijos pagrindu parengty straips-
niy ir konferencijos medZiagos rinktine: Demo-
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nos kity pagrindus ir teiginius, brézé
perspektyvas. Norkus labai elegantis-
kai, zaismingai sukritikuodamas salia
sédinciy kolegu istoriky pateikiamus
skaicius, kartu jiems suprantamai (tas
jam pavyksta ne visada) aiskindamas
ir rodydamas skaidres, parodé ar jro-
deé, kad Lietuvos Respublikos islaidos
gynybali, jei jau kalbame apie luzinius
1939 m., sudareé beveik dvigubai dau-
giau nei Latvijos, Estijos, net Suomi-
jos. Net Lenkija lenkém. , Taigi Lie-
tuva buvo regiono lyderé pagal tkio
apkrovima gynybos islaidoms.” Svar-
bu @r grazu), kad i$ to Norkus nepa-
daré jokiy iSvady apie butinybe (nesi)-
priesinti(s) ar (ne)galimybes atsilai-
kyti pries Raudonaja armijg 1940 m.
birzeli, palikdamas tai, kaip jis visada
kukliai (bet ir kiek ironiskai) sako, pro-
fesionalams.

O profesionalai (be jau minéty dvieju
praneséju, aktyviai debatavo modera-
torius Valdas Rakutis, Alfonsas Eidin-
tas ir diskutantas Arunas Svarauskas)
iskélé daugybe idomiy klausimy: gal
buta karinio elito susimokymo pries
politini Paskutinj posédi, kai svarsty-
ta, ar priesintis? O gal buvo taip, kad
tas karinis elitas buvo per rezimo me-
tus taip nukenksmintas, kad podraug
su nevalia sukilti pries valdzia buvo
isdiles ir ryztas ginti tévyne? O gal vis
délto buta stiprios opozicijos rezimui
karininkijoje, bet nenoréta atvirai
susipriesinti, kai sovietai tik laukia
dingsties jsikisti? O gal ir gerai, kad
Smetonos rezimas iki pat galo imdavo-
si pazaboti potencialius maistininkus,
juk sie daugiausia voldemarininkai,
taigi provokiski, kaip ir 1941 m.? O gal
labiausiai, kaip ir esame jprate ma-
nyti, kalti Smetona ir Merkys, turéje
realia valdzia ir neprisiéme atsakomy-
bés? Bet vis délto kaip tada su Merkio
ir gen. Vitkausko nuolaidumu sovie-
tams? Ar Rastikio pasipttimu, kuriam

kratija Lietuvoje: PilietiSkumas ir totalitarizmas
XX amZiaus istorijos laZiuose, Vilnius: Nauja-

nebuta lygiu ir kurio veiksnys destabi-
lizavo padét] savaime? [ kai kuriuos is
tu klausimy buvo itikinamai atsakyta,
dél kai ko suformuluotos alternatyvos.
Svarbu, kad neprasimusé istoriky vi-
sazinyste, kaip viskas turéjo baigtis,
paskutiniy Lietuvos dieny veikéjai
sioje sekcijoje suspindéjo retai tokiais
atvejais pajuntama gyvybe, jiems is-
torikai paliko ir sprendimo laisvés, ir
pasekmiy nenumatomumo.

Suvaziavimo vidinis turinys didzia-
ja dalimi nusiseké pirmiausia todél,
kad beveik nebuvo savitikslio kalbéji-
mo, burbant tik sau jdomius dalykus
is popieriuko. Atskiromis sekcijomis
uzkabinta buvo ir istoriografijos is-
toriné bukle, ir istorijos mokymo bei
visuomeneés svietimo problemos. Ats-
kiro démesio gavo ir XIX—XX a. san-
duaros, ir tarpukario visuomeneés, ir
Nepriklausomybés kovy, ir Lietuvos
partizanu karo, ir Baltijos saliy isto-
rijos, ir lietuviskos iseivijos temy lau-
kai, bet iSvengta ir smigimo i gelme, ir
nuslydimo pavirseliais. Nemazai buvo
pristatyta dabar vykdomu tyrimy pro-
jekty, ju rezultaty ir sukaupty duome-
nu, nepamirstant ir kritinés tu tyrimy
prielaidy ir pasiekimy refleksijos.

Jel dar buty pasiseke su renginio
organizavimu, ypac atraktyvia, visuo-
meniskai aktualia pradzia ir koncep-
tualia pabaiga, taip pat su sklaida ir
neprofesinés publikos pritraukimu,
galétume sakyti, kad IV Lietuvos isto-
riky suvaziavimas visai pavyko. Dabar
gi pasilikime prie jvercio: vidutiniskai,
pavyko pusiau, tikékimeés, kai reikalai
2021 m. sugris i Vilniy, bus ir kam, ir
dél ko susirinkti, ir kg apsnekéti taip,
kad ir vertéty pasiklausyti, ir buty ka,
isgirsti taip, kad likty minciy iSsines-
ti ir paskleisti Lietuvai. Nes juk tik
dél Lietuvos istorikai dirba, buvusios
ir esancios. Ne dél saves gi. 53

sis zidinys-aidai, 2009, p. 107-139, 275-318
(angliskai).
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Mazos literattros:
kaip i1Svengti lokalumo?

LAURA LAURUSAITE

Baltijos saliy literattrologu konferen-
cijos, pradeétos rengti nuo 1995 m., kas
dveji metai vyksta Taline, Rygoje arba
Vilniuje. 2017 m. spalio 2627 d. 1 Lie-
tuviy literaturos ir tautosakos institu-
ta (LLTI) susirinke Lietuvos, Latvijos,
Estijos ir Lenkijos mokslininkai svars-
té mazy literatury likimus didziyju
pasaulio literatury aplinkoje ir aptare
komparatyvinés literaturos potenciala,
didinant Baltijos saliy literatury mato-
mumag, globalioje literatirologijos are-
noje. Sie klausimai buvo tarptautinés
Baltijos saliy mokslininky konferenci-
jos Global Contexts, National Literatu-
res (Globaliis kontekstai, nacionalinés
literatiiros) konceptualioji asis.
Siymeté konferencija kvieté koncep-
tualizuoti XXI a. Baltijos saliy litera-
tras per lokalumo ir globalumo pries-
priesa, suvienijant istorine, kultirine,
socialine ir literaturine teksto analizés
strategijas. Konferencijos temos buvo
orientuotos | dvi problemines sritis:
tirtos nacionalinés literattiros mobilia-
me siuolaikiniame pasaulyje ir siekta
parodyti komparatyvistikos kaip tarp-
disciplininés prieigos veiksminguma,
o per mokslines diskusijas buvo tel-
kiamasi ties kulturinés ambivalen-
cijos ir identitety konflikto aspektais
literataroje, itin suaktualéjusiais da-
bartiniame Baltijos regiono sociopo-
litiniame ir ideologiniame kontekste.
Kritiskai svarstyta, kokios vertybeés
ryskéja pastarojo meto Baltijos regio-
no literatiirose: ar kultiriniy tradiciju
ivairove, ju universalios reikSmeés, ar
vis délto regiono savitumas, isskirti-
numas ir nacionalinés kultturos tradi-
cijos autentika. Tai konfliktuojantys
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ar koegzistuojantys modeliai? Ar jie
ivairuoja lyginant skirtinguy Baltijos
saliy literaturas?

Nemazas démesys skirtas literatu-
ros komparatyvistikos aktualijoms.

dalia satkauskyté ir anneli Kovamees.
2017. Lauros Laurusaités nuotraukos

Analizuota, kokie lyginamieji kultary
motyvai dominuoja naujausioje grozi-
néje literaturoje. Viena konferencijos
sekcija buvo skirta teoriniams prane-
Simams, svarsciusiems lyginamuju
literaturos studijy ir tyrimy aktuali-
jas. Ausra Jurgutiené (LLTT) pateike
istorine lietuviy komparatyvistikos
apzvalga, konstatuodama, kad XXI a.
lyginamieji tyrimai impulsy semiasi
i$ intertekstualumo, intermedialumo,
recepcijos studiju, postkolonializmo
ir kt. Laura Laurusaité (LLTI) aptarée
konceptualiai nauja lyginamuyju stu-
diju metodo formata — tarpkultirine
literatiiros imagologija, kuri praplecia
tradicine lyginimo samprata. Lauru-
saité kalbéjo apie produktyvu mazyju
literatury tarpusavio lyginima ir pa-
sauliui gerai pazistamo metodo naudo-
jima kaip mazujy literatury ,eksporto
strategija.

Konferencijoje keltas klausimas,

kaip augantis daugiakulturiskumas
keicia Baltijos saliy literatiira, ar ji
tampa atviresné ir artimesné pasau-
liui, ar vis dar islieka gana izoliuota
ir tik mums patiems jdomia subkulta-
ra. Baltiskosios tapatybés skverbties 1
globaly literattros lauka sunkumus ir
(ne)galimybes kritiskai aptarusi moks-
lininké Dalia Satkauskyté (LLTI) pa-
situlé keletg Baltijos saliy literattru
platinimo uzsienyje strategiju, kurios
paskatinty susidoméjima mazy kalby
literaturomis, pavyzdziui, pristatyti
pasauliui musy autorius, lyginant juos
su zinomais vardais (tarkime, Vaiz-
ganta su Migueliu de Unamuno).
Latviu nacionalumo ir istorinés trau-
mos koreliacijas nagrinéjo Benediktas
Kalnacas (Latvijos universitetas, Li-
teratiiros, meno ir folkloro institutas).
Pranesimo asimi jis pasirinko siuolai-
kiniy latviy romanu serija Mes. La-
tvija. XX amzius, kuri svarsto latviy
identiteto, mentaliteto ir istoriniy luziy
problemas. Praneséjas aptaré serijos
romanus kaip sovietinés kolonijinés
modernybés reprezentacija, o posovie-
tine praeitj pristaté kaip neokolonijine
ir konstatavo labai léta dekolonizaci-
ja. Manfredas Zvirgidas (LLTI) pra-
nesime analizavo Maironio politinius
kontekstus: liberalias eurocentrizmo
ir etnolingvistinio nacionalizmo nuos-
tatas ir ju kolizija su ortodoksisko ka-
taliky dvasininko padétimi.
Daugiakulturiskumo ir jvairiy et-
niskumy sanduros ypac¢ akivaizdzios
naujausioje Baltijos saliy emigracijos
prozoje — §1 aspekta gvildeno Ojaras
Lamas (Latvijos universitetas), kalbé-
jes apie Vilio Laci¢io romang Stroika
su vaizdu | Londong (2010). Jo déme-
sio centre atsiduré besikeic¢ianti Bal-
tijos saliy literatitry geografija, riby
perzengimas, europietiskos, kosmopo-
litinés ir tautinés tapatybés problemos.
Jis aptaré latviy emigranty santyki
su naujosiomis rezidavimo salimis ir
baltiskosios tapatybés recepcija multi-
kulturinéje Europoje (Siemet angliskai
pasirodé LaciCio perrasytas romanas
Stroika with a London View Williamo
Foreignerski slapyvardziu). Viesnia 1§
Estijos Luule Epner (Tartu universite-
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tas) svarsté kintancius regioniskumo
parametrus, ryskéjancius esty teatre,
kur pastaraisiais metais pastatyta net
apie desimt suomiy autoriu pjesiy.
Kalbédama apie suomiy teatro pasta-
tymus, ji pabrézé esty SiaurietiSkuma,
esty ir suomiy recepcijos panasuma, ir
kone veidrodinj tapatinimasi su savo
Siauriniais kaimynais.

Elzbieta Banyte (LLTI) kalbéjo apie
mazuju Saliy literaturuy vertimus,
problemino komparatyvinés prieigos
taikymo mazoms literaturoms gali-
mybes ir kélé diskusini klausima, kuo
vertimai gali prisidéti prie Baltijos sa-
liy literattry sklaidos. Kalbétoja pri-
skyré graiky literatira prie mazyju,
neturinciy didelio literaturinio kapi-
talo ir dél to nejeinanciy i galinguju,
dominuojanciy literatiros erdviy sa-
rasa. Banyte iskélé komparatyvineés
literaturos (ne)veiksnuma, kai lygi-
namos tokios skirtingos kultaros kaip
lietuviy ir graikuy. Gretindama lietu-
viu poetés Saloméjos Neéries ir graiky
poetés Maria’os Polydouri analogiskos
tematikos ir pasauléjautos eilérascius,
J1 pabrézé reiksmiy iliuziskuma, verti-
muose, kai verciant | kita kalba prie
tos tautos pasauléjautos ir mentaliteto
priderinamos realijos ir taip iSkreipia-
ma pirminé prasmeé. Vitos Balamos
(Ventspilio universitetas) pranesimas

ausra gudavicidte, jaraté sprindyte,
Benedikts Kalnacs, saulius Vasiliauskas,
Karolina Bagdone ir Eglé Keturakiené

taip pat buvo gristas nuostata, kad
skirtingi kulturiniai aspektai lemia
vertimy semantinius nuokrypius. Ji
analizavo vertimy problemas teoriniu
lygmeniu, pristatydama jvairius tarp-
kultarinés komunikacijos modelius
(,,Aisbergo”, ,,.Svoguno®), kurie veikia
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per literatiiros kiiriniy vertimus, o teo-
rines prielaidas iliustravo amerikieciy
romanisto Johno Grishamo vertimy 1
latviy kalba klaidy analize.

Konferencija buvo sumanyta aptar-
ti komparatyvistikos teorijos naujoves
siuolaikiniame kultiry mainy ir in-
tegracijos kontekste, parodyti metodo
testinuma, kokybiskai nauja pakopa,
taciau kai kurie pranesimai vis délto
kliovesi klasikinio lyginimo modeliu.
Svecias is Lenkijos Mateuszas Kucabas
(Zeéuvo universitetas) ir Eglé Ketura-
kiené (Vilniaus universitetas), anali-
zuodami kity saliy kulttruy motyvus
grozinéje literaturoje, pademonstravo
tradicinés komparatyvistikos nema-
ruma. Keturakiené pasirinko jcentrine
krypti — aptaré pasaulinés literatiiros
atsvaitus (Williamo Shakespeare’o
kiriniu modifikacijas) modernioje ir
postmodernioje lietuviy literaturoje,
o Kucabas aptareé Lietuvos ivaizdj len-
kuy literattiroje po 1864 m.

Keli praneséjai analizés objektais
pasirinko rimtosios literatiros pa-
rastése esancius zanrus ir reiskinius.
Latviu kolegos Martinio Laizano
(Latvijos universitetas) pranesimas
koncentravosi ties ,,zanru autsaide-
riu“ — vizualiaja poezija, kuri lyginant
su pasaulinémis tendencijomis latviy
literattros lauke net XXI a. yra retas
reiskinys ir sulaukia mazai kritiky dé-
mesio. Klasikiniai vizualieji eilérasciai
labiau rémési zodiniu diskursu, o da-
bar poezija konstruojama is paveiksle-
liy, skyrybos zenkly ar emociju ikonu.
Anneli Kévamees (Talino universite-
tas) aptaré Estijoje populiaria Mano
romany serija, kuri liudija literatiiros
demokratizacijg, kai kiekvienas gali
tapti autoriumi ir isleisti knyga. Ji ge-
rai atspindi asmenukiy era, kurioje su-
vokiantysis ir patiriantysis subjektas
atsiduria pirmame plane. Anneli Mih-
kelev (Talino universitetas) iSplétojo
multimedialumo aspekta, pristatyda-
ma mitinio goblino avatarus ivairiuose
zanruose — operoje, balete, filme, ku-
riuose susijungia verbaliniai ir vizua-
liniai diskursai.

Konferencijos pranesimai nubré-

zé placia trajektorija nuo klasikinés
komparatyvistikos pradmeny (tauta
X literatuiroje Y) iki Siuolaikiniy lygi-
namosios teorijos pokyciu (postkolonia-
lizmas, imagologija), nuo magistrali-
niy kulttros reikSmiy ir asmenybiy
(romany serija Mes. Latvija. XX am-
Zius, Maironio ideologinés nuostatos)

Manfredas zvirgzdas ir Martin$ Laizans

iki nekonvenciniy kulttros aspekty ir
siuolaikiniy ju modifikacijuy (literata-
ros raiska asmenukiy eroje, auganti
multimedialumo itaka, vizualioji poe-
zija). Konferencija suproblemino mazy
ir dideliy literatiru centro/periferijos
santykius, atskleidé Baltijos saliy
traumines patirtis ir provincijos kom-
pleksus, apsunkinancius literattros
recepcija multikulturinéje Europoje.
Konferencija padéjo identifikuoti
bendras Baltijos saliy literatiry prob-
lemas ir mokslininky interesus, kurie
liudija ne tik migruojancias idéjas ir
susikertancias minties trajektorijas,
bet ir artumag — geografinj ir menta-
lini. Bendras sitilas, junges beveik
visus konferencijos pranesimus, buvo
mazesnés tautos atstovo kaip Kito,
marginalinio subjekto id¢ja. IS prane-
simy isryskéjo, kad Baltijos saliy lite-
raturos ir kulturos dinamiskos, isilei-
dziancios vis daugiau tarpkultiariniy
reiksmiy ir jtaky, bet branginancios ir
saugancios savo individualy charak-
terl. Konferencijos dalyviy interesu
akiratis pademonstravo lyginamuju
studiju gajuma ir universaluma. Vis
délto paradoksalu, kad mazujy litera-
tiry problematika ir sklaidos klausi-
mai dazniausiai svarstomi ,savame
rate“ — mazy literatury atstovy audi-
torijose. 3
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Tarp chaoso ir kosmoso

dvi Sveicariskos bolSevikinio spalio interpretacijos

MONIKA KARENTAUSKAITE

Spalio 5-7 d. Ciuricho ir St. Galeno hu-
manitary, literaty, anarchisty, anti-
globalisty (ir kitokiy gana ekstremaliu
kairiuju) bendruomenése buvo galima
stebeéti kiek neiprasta sujudima. Net
kelios desimtys mokslo vyry ir mote-
ry, atvykusiu 18 skirtingy disciplininiy
(filosofija, istorija, meno sociologija, fi-
lologija) ir geografiniy (buta dalyviu
ir i§ Ukrainos, ir i§ Indijos) kontekstu
¢ia dalyvavo visuomenei atviroje kon-
ferencijoje, dedikuotoje 100-yjuy Spalio
perversmo metiniy sukakciai. Organi-
zatoriy nuomone, istorinio ivykio buta
iSties reiksmingo. Tai atskleidé ir pats
konferencijos pavadinimas: Simtmetis,
sukrétes pasaulj: Rusijos revoliucijos
nesékmes, palikimas ir ateitis (angl.
One Hundred Years that Shook the
World: Failures, Legacies, and Futures
of the Russian Revolution).

Jau pats konferencijos pavadinimas
sufleravo jos sumanytoju — St. Galeno
universiteto istoriky ir filosofy — po-
ziur] 1 tai, ka jie, nepaisant jau isisené-
jusios akademinés tradicijos 1917 m.
rudens jvykius Petrograde klasifikuo-
ti kaip perversma, pasirinko vadinti
Lrevoliucija“: sis istorinis ivykis radi-
kaliai transformavo iki tol egzistavu-
sig tikrove, sujauké pasaulio tvarka,
griové senasias prasmes ir kuré isti-
sus naujus pasaulius. Taciau, kaip ne
karta akcentuota diskusijose, Karlo
Marxo sekéju sumanymas emancipuo-
ti priespaudoje ir istorijos parastése
ilgus amzius tunojusias mases kazko-
kiu budu virto savo paties parodija ir
karikatura.

Toks mokslininky kalbéjimas i$ da-
lies sujauké revoliuciniu idealizmu
spindinc¢iy konferencijoje dalyvavusiu
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jaunuyjy sveicary kairuoliy 1déjinj uzsi-
degima. Kita vertus, as ir dar keletas
(Vidurio) Rytu europieciy dél savaime
suprantamu priezascéiy slapcia dziu-
gavome tokia Sveicarijos akademinés
bendruomenés branda ir gebéjimu
dekonstruoti buvusios supervalstybeés
net septynis desimtmecius konstruota
Spalio revoliucijos ideologinj naratyva.
Revoliucijos mito dekonstrukcija
prasidéjo ir pirmasis konferencijos
renginys — labiau visuomenei nei aka-
demikams skirta diskusija Lenino
tremties mieste Ciuriche (is kurio ly-
giai pries simta mety, Vokietijai pa-
dedant, jis ir i$vyko igyvendinti savo
siaubingojo sumanymo). Diskusijos
dalyve Sylvia Sasse i$ Ciuricho univer-
siteto gausia auditorija nukeélé | pacias
mito kurimo istakas — istorinio jvykio
falsifikacija 1920 m. spektaklyje Zie-
mos rumy Sturmas, véliau pakartota,
Sergejaus Eizensteino filme Spalis
(1928). Taigi jau pirma konferencijos
dieng diskutantai atskleidé kitomis
dienomis dar labiau plétota teze: so-
viety valstybé jau paciose savo istako-
se tryné ribas tarp fikcijos ir realybés,
vykdé atminties politika, kurioje, kaip
veliau teisingai pastebéjo George’as
Orwellas, melas tapo tiesa, karas — tai-
ka, o teisingumas — neteisétumu.
Kita diskusijos dalyveé, garsi avan-
gardisté Julia Kissina, siuo metu gyve-
nanti Berlyne, atkreipé démesij i paties
ivykio reik§minguma. Anot jos, butent
Spalio perversmas lémé Europos po-
karinj padalijima ir gelezine uzdan-
ga. Taigi konferencijoje buvo jvertinta
sovietinio komunizmo ideologiné ir
politiné reiksmé pakeliui { Molotovo-
Ribbentropo pakta, Antraji pasaulinj

kara ir pokarinj Europos padalijima.
Tokig perspektyva dar labiau uzast-
rino lietuviams gerai zinomo veikalo
Teroras ir svajone. Maskva 1937-ieji
autoriaus vokiecio Karlo Schlogelio ra-
ginimai nepamirsti, kad revoliucinis
idealizmas naujai kuriamoje sovieti-
néje valstybéje netrukus virto smurtu
ir represijomis.

Net Aleksanderis Miloszas Zielins-
kis 1§ Friburo savo pranesime, labiau
priminusiame kairuoliska politini ma-
nifesta nei kritine akademine analize,
kalbédamas apie taikios revoliucijos
galimybe ir poreiki Siandieniniame
pasaulyje, pripazino, kad 1917 m. ir
tolimesné sovietinés komunizmo ver-
sijos raida buvo panasesné | smurtinj
autoritarizma nei taiky ir vieninga
brandzios politinés bendruomenés meé-
ginima transformuoti senaji pasauli.

Nemazai démesio konferencijoje
skirta sovietinés atminties politikai.
Oksana Klymenko 1§ Kijevo kalbe-
jo apie sovietinés atminties politikos
projekta 19201930 m., o Tora Lane
1§ Soédertérno analizavo 1917 m. spa-
lio ivykiy atminties konstravima ir
galutine stabilizacija, uzrakinant at-
mint] valstybés sankcionuotame pa-
sakojime. Tai, anot praneséjos, ivyko
Stalinui paskelbus apie socializmo su-
kirima ir uzgniauzus iki tol egzistavu-
sias skirtingas sio pasakojimo versijas
partijos viduje ir menininky aplinkoje.
Taip Lane dar karta patvirtino teze
apie socialistinio realizmo doktrinos
uzdusinta, jei ne politinj (toks niekada
neegzistavo), tai bent jau estetinj pore-
voliucinj pliuralizma, éia tema pratesé
St. Galeno doktoranté Ksenia Golovko,
kuri analizavo revoliucinio avangar-
disto Vladimiro Tatlino ktryba ir as-
menine drama, kai prarado autoriteta,
Stalino SSRS.

Taciau daugeliui konferencijos daly-
viy labiausiai rupéjo kita problema —
bolseviky ikurtos valstybés nuolatinis
balansavimas tarp modernizacijos ir
tradicionalizmo, emancipacijos ir tam-
sumo, racionalumo ir visiskai iraciona-
liy sprendimy (pavyzdziui, priversti-
nio darbo ekonominis iracionalumas).
Taigi, atrodo, kad Soviety Sajunga,
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kaip politiné, ideologiné ir socialiné
substancija, Vakaruy Europoje (bent
jau vokiskai kalbancioje jos dalyje)
Siuo metu vis dar permastoma turint
omenyje dar Frankfurto mokyklos ka-
daise nubrézta paralele tarp Apsvietos
ir Ausvico, tarp modernybés, raciona-
lumo ir barbariskumo.

Panasi perspektyva atsispindéjo jau
minéto Schlogelio jvadinéje paskaito-
je, kurioje autorius mégino uzéiuopti
Didziojo teroro racionaluma. Pasak jo,
naujausi archyviniai tyrimai panei-
gia istoriografijoje placiai iSsikerojusi
mita, kad pagrindiné 1937-1938 m.
tragedijos priezastis ir pasekmé buvo
Komunisty partijos valymai. Anot
istoriko, masinés represijos buvo su-
sijusios ir su dalies porevoliuciniais
metais nuteisty politiniy kaliniy gri-
zimu 1$ jkalinimo viety (taigi senujuy
represuotyju grupiu, kurias Stalinas
galéjo laikyti potencialiais priesinin-
kais, pasirodymu horizonte), o tarp
auky buta ir daug nepartiniy. Kaip
veliau 1vykusios diskusijos metu pri-
pazino sio teiginio autorius, tai kol kas
hipotezés lygmens itarimas, reikalau-
jas iSsamesniy tyrimy Rusijos archy-
vuose. Bet jei hipotezé pasitvirtintu,
Stalino veiksmus, kazkada aiskintus
asmenine paranoja ar totalitarizmo
dialektika, buty galima jsprausti 1 kur
kas racionaliau skambancio paaiskini-
mo rémus. Zinoma, tokios pastangos
ieskoti logikos stalinizme kartais pri-
mena sena vokiskosios pozityvistinés
tradicijos polinki bet kokia kaina siekti
racionaliy paaiskinimu.

Poziurio, kad Rusija ir jos produktas
Soviety Sajunga nebuvo ,,protu nesu-
vokiama“ imperija, laikési ir pranca-
zas filosofas Jeanas-Lucas Nancy. Jo
nuomone, pagrindinis Lenino ir re-
voliucijos tikslas buvo Salies moder-
nizacijos ir zmogiskyju technologiju
pergalés pries gamta idéjuy realizacija,
o revoliucija ir salies elektrifikacija
buvo neatskiriamos dimensijos. Pra-
neséjas taip pat siulé dekontekstuali-
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zuoti jvyki, t. y. 18 istorinio pasakojimo
eliminuoti politinius bei represinius
aspektus ir koncentruotis 1 technologi-
nj. Toks pasitulymas, jei ne moksliniu,
tai bent jau etiniu pozituriu nuskambe-
jo keistokai — lyg samprotavimas apie
nacistinés Vokietijos technologinius
laiméjimus, pamirstant Ausvica.

Priesingai — SSRS ir pacios revoliuci-
jos ,iracionalumo® — pozicijai atstovavo
Sergejus Kozinas (Niukastlo universi-
tetas, Australija) ir Christian Schmidt
(Leipcigo universitetas). Jie mégino
analizuoti bolseviky ideologija ir ju
valstybés 1déjinius pagrindus, rem-
damiesi religiniais ir eschatologiniais
diskursais, pasitelkdami ir dekons-
truodami Anatolijaus Lunaciarskio
,religin] socializma” ir dar karta pri-
simindami hégelines-eschatologines
marksizmo filosofijos iStakas. Siame
kontekste issiskyré maskvietés Irinos
Gordejevos tyrimas apie tolstojiskuju
Htaikiosios revoliucijos® idéju evoliuci-
ja Soviety Sajungoje — tiksliau, joms
atstovavusiy asmeny represavima_ ar
bent jau marginalizavima, (po Stalino
mirties).

Ly¢iu studijy krypciai atstovaujan-
tys tyrimai dar karta atskleidé sovie-
tologu jau gana gerai isnagrinéta, (ir
kartais neigiama) soviety valstybeés
dualizma; siuo atveju tarp moderniy
idéjy ar istatymu, skatinusiy motery
emancipacija, ir praktinio Sios politi-
kos igyvendinimo nesékmiu, pavyz-
dziui, Siaurés Kaukaze, kur Sariatas
daznai dominuodavo sovietinés teisés
atzvilgiu (Olgos Baranovos is Vienos
ir Tatjanos Kozemjako i$ Stavropolio
pranesimai).

Panasiu keliu plétoti ir | socialistine
estetika orientuoti Emmanuelio Alloa
(St. Galenas) tyrimai. Dar iki socrea-
lizmo isigaléjimo soviety utopistu
kurty stiklinés, permatomos, priva-
tuma, eliminuojancios gyvenamosios
architektiros projekty (realizuoty tik
vaizduotéje) idéjin] aida jis aptinka
Michailo Gorbaciovo ,,glasnost” retori-

koje. Tik, pasak Alloa, simbolinis socia-
linis ,,stiklas®, visuomenés skaidrumo
ir atvirumo siekis, lyg ir turéjes tar-
nauti kaip kontrolés buidas, jau ir taip
gritavancioje SSRS sukélé atvirksting
efekta — apnuogino revoliucinio pro-
jekto ideologine nesékme individo lyg-
meniu. O ant slaptumo ir kontrolés
pamato pastatytas valstybés aparatas,
kai j1 paméginta reformuoti ir skaid-
rinti, tiesiog nustojo funkcionuoti.

Naveenas Kanalu is Kalifornijos
universiteto (Los Andzelas) kélé Lietu-
vai labai artimg suvereniteto ir teisés
problemos diktatiros salygomis klau-
sima, remdamasis Carlu Schmittu. Jei
revoliucija eliminuoja istatymo ir tei-
sés virsenybe, kiek pagrista viltis, kad
tokios revoliucijos sukurta valstybe
kada nors taps teisiné klasikine pras-
me? Ir kokio tipo suverenitetu rusiska-
sis komunizmas rémeési ir koki suvere-
niteta kure, pats budamas genetiskai
artimas klasikiniam despotizmui? Sie
klausimai, nors pranesime taip ir liko
neatsakyti, buvo iskelti.

Nuo lietuviskojo sovietologijos dis-
kurso sSveicariskasis skiriasi keletu
aspekty: daznu mums jprasty sovie-
tologijos autoritety (tiek totalitarinés,
tiek revizionistinés tradicijos atstovy)
ignoravimu, siekiu perzengti vienos
disciplinos ribas ir (neaisku, ar samo-
ningu) troskimu tirti sovietine praei-
t1, atsiribojus nuo iki tol egzistavusiy
sovietologijos klisiu. Ko gero, toks po-
ziuris sukelia dviguba efekta: viena
vertus, padeda generuoti mokslines
1zvalgas, nepriklausomas nuo dauge-
lio isisaknijusiy sovietologijos kanonu
(nebutinai teisingy), kita vertus, toks
mokslas priverstas i$ naujo ,atrasti®
tiems patiems Lietuvos istorikams
jau gerai zinomas mokslines tiesas.
O mokslas sia prasme ne visuomet
pralaimi, nes pakartotinis tos pacios
isvados gavimas tik patvirtina tezés
artimumag, mokslinei tiesai — jei tokia
humanitarikoje apskritai imanoma. §3
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LINA BUIVIDAVICIUTE

#Utopijos bent is dalies jau turéty buti pazistamos smig-
laus ,jakoszisko“ zodzio gerbéjams — knygos tekstai
2013-2016 m. skambeéjo Lietuvos radijuje, buvo publi-
kuoti Nemune, Siaurés Aténuose. O Siais metais, pasi-
pilde ir atsinaujine, sugulé i knyga. Perskaiciusi #Uto-
pijas galvoju, kad tokia knyga lietuviu literaturos
laukui yra labai reikalinga — tiek kaip itin savita kva-
zidistopinio Zanro realizacija eseistikoje, tiek kaip taik-
li dabarties homo lithuanicus demaskacija ir parodija
(prisimenu Ricarda Gavely), tiek kaip zaidziancios lite-
raturos pavyzdys (tik zaidziama jau ne stiklo karoliu-
kais), tiek kaip kokybiskas, pagavus, aktualus ir itin
sintelektualiai linksmas® tekstas.

Ironiskas jau pats knygos pavadinimas, neva nu-
kreipiantis 1 zymuji Tomo Moro teksta, o greiciau, kaip
perskaicius knyga, paaiskéja — zaidybiska jo traktuo-
te. Zaidimui kviediantis pavadinimas parodijuoja uto-
pisku svaju prikimsta lietuvio savasti, parodijuoja pats
save (nes gi bene visos Andriaus Jakuciuno kuriamos
utopijos nebeturi moriskosios rimties, o yra pacios tik-
riausios samoningai konstruojamos groteskiskos dis-
topijos), parodijucja pacia parodija — (atsimenu, kaip
Donaldo Kajoko romanuy herojus ironizuodavo save iro-
nizuojant}) ir dargi mesteldamas taip pat ironiska, kaip

andrius jakucidnas,
#UTOPIJOS,

Vilnius: Kitos knygos, 2017,
245 p., 1000 egz.

dizainas ,,Vario burnos*
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gi kitaip, nuoroda, 1 feisbukinés , kulturos“ hegemonija.
éioje knygoje autorius ivaldo priesybiu technika — rim-
ta problematika, analitiné perspektyva c¢ia dera su veik
karnavaline linksmybe, absurdu ir nezabota fantazija.
Tokia dichotomiska ziura perteikia ir knygos epigra-
fai — kiek imperatyvi citata i§ Moro Utopijos ir Mariaus
Buroko katés Madlenos ,,parasytas® tekstas — dristu sa-
kyti, net iskalbingesnis uz visas pasaulio utopijas bei
distopijas ir puikiai atskleidziantis jau jvardyta, vaiz-
duotés ir absurdo $élsma. Galvoju, kad toks Jakucitno
sprendimas labai pasiteisina — nes uz paciy lakiausiu
fantaziju slepiasi intelektualinis fonas, o didziausios
kvailybés turi savo istakas, vienoki ar kitoki atitikme-
nj tikrovéje, o tai sukuria pagristumo, atpazistamumo
ispudi. ,,Rimtai juokingo® (ir vél Michailas Bachtinas,
ir vél karnavalizacija) arba, kitaip sakant, ,intelektu-
aliojo juoko“ steigtis knygoje pasitarnauja ir kuriant
mentalines gilumas, ir nuo zando iki zando Sypsinant
1zvalgyji skaitytoja.

Kitas dalykas man patikes #Utopijose, yra ne tik tam
tikra prasme depersonalizuoto (kolektyvinio) tautinio
mito demaskavimas, bet ir paties saves, siy tekstu gi-
mimo dekonstravimas. Autorius atsisako perdétai rim-
to, veilk numinozinio ir musy kultturoje dar gajaus po-
ziurio ] pat] raSymo procesa ir saziningai reflektuoja
savyju utopiju gimima — tam skirtas netgi visas pir-
masis knygos tekstas — desakralizuotas, nepagrazin-
tas, autentiska patirtimi paremtas zvilgsnis i tam tikra,
savo ir Kitu gyvenimo etapa — kur buvo ir alkoholis,
ir maniakiskas inikimas 1 virtualyji futbola, ir gausybé
neissipildymu, frustracijy, rimtos izvalgos apie gyvena-
maji pasaulj, ir paiki svaiéiojimai (vél mano taip myli-
mos dichotomijos): ,,Nors dabar zinau, o ir tasyk nebuvo
paslaptis, jog kvaily ir pusgiréiy utopijy kirimu mielai
nusikalsta istisi intelektualu legionai nuo Portugali-
jos 1ki Japonijos ir nuo Patagonijos iki Aliaskos, rasant
Sias eilutes, kyla pagunda tai naivokai jaunystés utopi-
jai suteikti didesne reikSme — neva ji buvusi vienu is tu
orientyry, kuriais pasitikédami mes véliau vis dazniau
pasiduodavome pagundoms iSmeéginti savo Smaiks-
tuma kuriant keisciausius geopolitinius scenarijus ir
naujos pasaulio tvarkos vizijas® (p. 12). Taciau kiti kny-
gos tekstai, kuriuos rasant neisvengiamai atsispiriama
nuo asmeniniy patiréiy (ar apskritai imanoma patirti
ne-asmeniskai), iSslysta 1 gerokai platesni konteksta —
autorius pateikia poziur] ] Lietuvos tikrove, labiausiai
degancias aktualijas, nevengdamas apibendrinimy,
suabsoliutinimy, vietomis net drastiSkumo ar radika-
lumy (sunepatogino distopija, kuriama ant pagrobtos
merginos, nesékmingai siuntusios pagalbos zinutes,
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istorijos pamaty), — taciau pateikia visa tai pagauliai
ir argumentuotai. O tie argumentai graziausiai ziba
ant netradicinio — ironisko, zaidybisko, intelektualaus
humoro — teksto rubo. Konkretybé ¢ia tampa simboliu
(2 utopija — Nadezdos istorija), asmeniné istorija isau-
ga 1 kolektyvinio buvio patirtis. Solipsizmu siy teksty
tikrai neapkaltinsi.

Knygoje (dichotomijos dichotomijos), kaip ir priklau-
so esé zanrui, dera buitiniai vaizdeliai (vél prisimenu
Nadezda ir seksualiajg jos buiti bei buti), rusakalbiai
intarpai ir intelektualinis lygmuo — ¢ia gausu litera-
tariniy (netgi tautosakos), filosofininiy, istoriniy ir
kitokio plauko interteksty, auksta teksto praba de-
monstruojanciy lotynizmy. Beje, knygos tekstai gana
akivaizdziai nurodeé 1 garsiuosius 1984-uosius — auto-
rius pats tai puikiai regi ir identifikuoja, nes tekste esti
tiesioginiy nuorody 1 George‘o Orwello distopija. Greta
sio lygmens susidaro jspudis, kad autorius gana gerai
nutuokia personazy psichologinius kontekstus, anga-
zavimusis, manijas, lukeséius, pasléptus veiksmuy mo-
tyvus — minimas ir Stokholmo sindromas, ir apibendri-
nami tam tikri polinkiai: ,Nadezda nuolat pasakodavo,
kaip jos dukra pamaté ju sueit; [...]. Faktas, kad bent
kas nors tai mate, suteikdavo Nadezdai jégy ir turbut
padédavo tikeéti, kad pasaulis ir yra toks, koki ji noréjo
matyti“ (p. 23—-24). Apskritai man susidareé ispudis, kad
Jakuciunas raso intelektualui, gerai iSmananciam kon-
tekstus, tautos praeities ir dabarties aktualijas, taciau
Llinksmuy kepenuy” intelektualui — mégstanciam zaisti,
nezitirinéiam ] gyvenamaji pasauli perdém rimtai.

Taigi apie juokg. Seniai taip nuosirdziai kvatojausi
balsu skaitydama teksta. Na, gerai, kvatojausi i$ visu
jungtiniy savo ir teksto intelektualiniy pajégu (prisi-
pazinsiu, zvygavau ir skaitydama istrauka 1$ Penkias-
desimties pilky atspalviy, bet tai kitos prabos juokas),
ypac linksminausi narstydama treciaja utopija-distopi-
ja, kur minimi garsieji chemtrailai. Taip, Jakuciunas
sarzuoja, hiperbolizuoja, parodijuoja, daro tai astriai.
Bet, dievazi, man tai buvo giliai giliai ironiskai juokin-
ga: ,Jeigu kiekvienas 1§ musy kiekvieng ryta pabustu
su klausimu: , Ka dar blogo galiu padaryti klastingo-
sioms, téviske apraizgiusioms korporacijoms?“, o uz-
migty lauzydamas galva, kaip pasipriesinti Pasaulinés
Vyriausybés planams, supuvusi sistema patirty rim-
tu trukdziy“ (p. 31). Sitas humoras toks paveikus to-
deél, kad turi rimta uznugari — knygos autorius, kaip
jau minéta, gerai nardo kontekstuose ir aktualijose,
atvirai dekonstruojamas ir ironizuojamas pats kvaziu-
topiskumas, saviironija, o ir gebéjimas suvaldyti zodj,
tinkamomis proporcijomis dozuoti Smaikstuma, karna-
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valinis-groteskinis lygmuo, parodijos elementai daro
#Utopijy juoka daugiasluoksni, polifoniska, astru, ak-
tualy ir visai netrivialu.

Verta paminéti ir originali autoriaus iSmoné, politi-
né-egzistenciné-kulturiné vaizduoté. Taciau knygoje
fantastinis elementas, kaip pastebéjo Giedré Kazlaus-
kaité, — nonsenso pojutis — labai tikslingas, suvaldytas,
pamatuotas, kontekstualus ir turintis stipry intelek-
tualin] uztaisa. Kartu pirmojoje utopijoje identifikuo-
jamas viso kurybinio proceso zaidybiskumas, ivardi-
jamas samoningai konstruojamas nonsensas leidzia
skleistis ,,rimtai juokingam® ar ,juokingai rimtam*“ dis-
kursui. Tai liudija ir dazna utopijos-distopijos pabaiga,
1kurig jsivelia ufonauty motyvas. Beje, taip pat daugia-
prasmis — o gal ufonautais esame/jauciamés mes patys
ar musy alter ego, paklydes ,palatoje nr. 6“ ,priesais
mus atsivers naujy patyrimuy svaigi visata (t. y. palata
minkstomis sienomis), kurioje patys busime ufonautai
ir kai tik nematys gydytojai, galésime lakioti po jg taip
greital arba létai, kaip tiktai norime® (p. 43).

Man patiko ir knygos tematinis-stilistinis vienti-
sumas, kurio ispildymui turéjo ir, regis, paties auto-
riaus issikelti tikslai — kalbéti ,,nevyniojant 1 vata“ ar
kita materija, drasiai preparuoti gyvenamaja tikrove.
Jakucitinas nebijo tiesmuko faktuy, jstaigu, pavardziy
ivardijimo — kalbantysis nesidangsto kaukémis ir ne-
dangsto jomis kitu.

Kas gi daroma sioje knygoje? Ogi tesiama gaveliskoji
misija— dekonstruoti, desakralizuoti, demistifikuoti ho-
minis lithuanici buvimo budus ir egzistencinj chronoto-
pa. Autoriaus démesio sulaukia astriausios Lietuvos ir
lietuvio aktualijos bei itampos — nuo hominis sovietici
tapatybeés likuciuy, lietuvio kompleksu iki ,,skaitymuko
ir ,gerumuko” kulturelés, nuo menininko buties (iSties
autorius, pats budamas kulturiniame lauke, daug kal-
ba apie rasytojiska egzistencija) iki samokslo teorijy,
nuo turizmo infrastrukturos problematikos iki nusi-
kaltimu prevencijos, nuo Rozelés-prezidentés iki vals-
tybiniu svenciy kalendoriaus. Zodziu, yra ka pazinti ir
atpazinti.

Rasoma sklandziai, zodingai, vaizdingai, pagauliai,
intelektualumag, ir ,aukstasias dimensijas“ derinant
su ,landyniy naturalizmu“ (vél Nadezda su Bachtinu
priesaky).

Galvojau, ka cia pabaigoje utopisko ar distopisko pa-
sakyti. Si knyga uzpildo tusdia lietuviy literatiros nida,
nisa, kurios prisotinimas kazkada buvo utopija. Gera,
kokybiska, originali eseistika. Dziaugiuosi atradusi ir
rekomenduoju — visiems, norintiems kvatotis sSiurpiai
intelektualiniu juoku drauge su Sios recenzijos autore.3
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aksomine poezija

RAMUTE DRAGENYTE

Retai sutiksime knyga, kuri bty maloni ne tik akiai,
minciai (suprask — sielai), bet ir dar vienam i$ pojuciy —
lietimui. Vizualiosios informacijos laikais tai kiek neti-
kétas, netinkantis elektroniniam formatui, bet iJdomus
sprendimas. Indrés Valantinaités trecioji poezijos kny-
ga Trumpametraziai (2017) patraukia smaragdinés
spalvos (tarytum rasytoju ,,Saliono“ sienos) aksominiu
virseliu. Pasak knyga pristatancio Kestucio Navako,
»tal savotiskai puosni lyrika, maloniai kontrastuojan-
t1 su kai kuriy poetés bendraamziy pameégtais pasako-
jamaisiais eilérasciais, prismaigstytais rupios leksikos.
[...] Valantinaité yra visiSkas svetimkunis Siandienés
poezijos kontekste — Sesioliktajame amziuje jai butuy
pats tas. O tai, kad ji geba kurti sesioliktaji ir visus
kitus jai paklustancius amzius hic et nunc, nusipelno
mazy maziausial inkvizicijos lauzo“ (p. 66—67). Kaip
ir ankstesniy Valantinaités knygu (Zuvim ir lelijom,
2006; Pasakos apie meile ir kitus Zvéris, 2011) anotaci-
jose, taip ir Sioje, poezijos mylétojams Zadama kazkas
nepaprasta, nekasdieniska, isskirtina, gurmaniska,
papuosta art deco ir art nouveau estetikos dekoracijo-
mis. Kadangi treciasis kartas nemeluoja, po masinan-
¢iu aksominiu virseliu pagaliau tikimasi subrandintos
poezijos. Be to, antraja knyga Valantinaité pelné Jau-
nosios jotvingés apdovanojima,.

Vis délto knygu rinkoje taip jau yra susikloste, kad

indré Valantinaite,
TRuMpaMETRaZiai,
Vilnius: alma littera,
2017, 72 p., 1500 egz.

dizaineris Zigmas Butautis
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prabangus apdareéliai zada tik pramogini turini, skirta
kulinarinés literaturos (angl. culinary fiction) skaityto-
joms, geriausiu atveju — isminties perly rinkinj. Valan-
tinaités knyga gali buti iSimtis, jel poezijos skaityma
prilyginsime dailaus pyragaicio ar vaniliniy ledy ra-
gavimui. Tokiu atveju i$ teksty nesitikima giliy egzis-
tenciniy iSgyvenimy, istorinés ar kultirinés atminties
suzadinimo, knyga turi tiesiog lengvai persiskaityti su-
teikdama malonaus atokvépio ispudi: ,,Putnios blon-
dinés burnoje / tirpsta pamirstas ledy kasnis“ (p. 37).
Beje, §1 rinkinj recenzavusio Ramuno Cicelio pagrin-
dinis issakytas akcentas: Valantinaités knyga ,su-
siskaito®.

Lengvai skaitomi tekstai turi buti trumpametraziai
ir steigti gyvenimas yra graZus imperatyva. Siai nuos-
tatai pagristi autoré taikliai pasirinko Oskaro Mila-
Siaus epigrafa, (,Eiks, bék su manimi per jura, as noriu
tau parodyti / Tokias grazias padanges, tokias grazias,
jog verksi“, p. 7), kuris savo estetinémis prasmémis ge-
rokai virsija visus Valantinaités tekstus, nors viena
kita jos eilérasciy frazé priartéja prie epigrafo estetinés
itampos, ir tai jau nemazas autorés pasiekimas (,, Tiek
daug nebtties ¢ia, arciausiai musy / kad buty kuo gra-
ziau, skaniau gyventi®, p. 21).

Palydédamas naujaja Valantinaités knyga ir Nava-
kas po visy ditiramby pripazista, kad autoré balansuoja
ant pavojingos ribos, ant kurios ji kazkaip stebuklingai
issilaiko. Nepakyla aukstyn, bet ir nenusileidzia. Sa-
kytume, kad islaikyti balansa autorei padeda lietuviy
literaturoje beveik nesutinkamas, subtilus rafinuotas,
kiek naiviai lengvabudiskas, moteriskas skonis, kuri
iliustruoja stichiska grozi spinduliuojanti lyriné heroje,
primenanti Michailo Bulgakovo Margarita: ,,Nusispy-
riau batus ir pasileidau plaukus / ménesienos diskote-
koje“ (p. 25). Tad siuo atveju reikty pritarti Navakui,
kad Valantinaiteé tikrai skiriasi nuo daugelio siuolaiki-
niy motery rasytoju, kurios moteriska raSyma, (écriture
féminine) identifikuoja tik su rupia leksika, ribiniy si-
tuaciju iSgyvenimais, autentiSkomis, t. y. ne visai gra-
ziomis, moteriskosiomis patirtimis ar veikiau ligomis
ir traumomis bei laukinés vilkés ar vyriskojo animus
savyje paieskomis. Valantinaités rasymui labiau tikty
Jouissance patyrimas, kai kalba moteriskoji anima, kai
kalba moters kunas (,dar neparasyti eilérasciai miega
ant tavo odos: / kaktos, skruostu, voku, lupu...“, p. 30)
su visomis graziosiomis rubuy klostémis. Jos tekstai yra
tarsi priesnuodis socialiai uznuodytoms sgmonéms,
o0 jos herojé — kviecianti dziaugtis akimirkomis, mylin-
ti gyvenima, jausminga moteris, kuri tapatinasi ne su
laukineés vilkés, bet su princesés, raganaités ar laumes
archetipu. Si herojé pasiryzusi eiti ,1 saule uz lango
tvinstanti ezerg” (p. 30) ir lékti basa ,,per sniega, upes
ir lauzus® (p. 33). Be to, Valantinaité pataiko i globaliai
aktualias temas. Kaip skelbia siuolaikinés amerikieciy
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poetés Monos Nicole Sfeir eilérascio eiluté: iSsvajotoji
busena — tai busena be karo (Absence of war). Jau pats
pirmasis Valantinaités Trumpametraziy eilérastis, pa-
vadinimu ,,Baty nuodémé neslovinti gyvenimo®, yra
lyg odé, skirta gyvenimo dziaugsmo ir grozio adoraci-
jai, nes juk ,,$iuo metu seimoje niekas neserga / ir musyu
salyje nevyksta karas“ (p. 9). Eilérasciais kalbama apie
minimalistines faustiskasias akimirkas: ,Visa tai tam,
kad istikty akimirkos, / Kai praskrendanti bité perspé-
ja: / Viens, du, trys — atsimerk!“ (p. 13).

Sios akimirkos nutinka operoje, kavinéje, medaus
viesbutyje, italy restoranélyje ar ant ,,Janguoto pikniko
dekucio®, kai ,bet kuri plakanti Sirdis / virsta bazny-
¢ia“ (p. 19), o ,,Dievas ir puikybé taip darniai telpa / vie-
noje sirdies kertelgje” (p. 19). Issakomos busenos kar-
tais pagardinamos ilgesio prieskoniu (,zieduota ranka
keliu taure prie lupu / ir Svenciu gyvenima / uz mus
abi“, p. 11). Antrajame ir treciajame knygos skyreliuose
harmoninga ramybé iSsklaidoma mirusiujy ar nerimo
uzuominomis (,Jie degina lapus kaip raganas / ir ste-
buklai istinka mus vis reciau®, p. 38), bet viso rinkinio
bendros dziaugsmo koncepcijos nekeicia, nes juk viso to
»galéjo tiesiog nebuti” (p. 16).

Valantinaités teksty kurimo budas kaip trumpamet-
raziy filmy, kuriuose fokusuojama vaizdo priartinimu
ar kadro sulétinimu: ,,Prie§ paimdami i rankas jran-
kius / susidauzia taurémis / ji vangial pasitaiso pet-
neséle” (p. 36). Tokiu atveju estetines refleksijas gali
sukelti zaidimas kamera, vaizdo hiperbolizavimas, de-
talés iSryskinimas (pvz., ,Musé tingiai ropoja prakas-
to / obuolio himalajais®, p. 22; ,,Vysnios pasidabruota-
me dubenyje sunkiai alsuodamos, / virpédamos lauké
godziy musy saujy’, p. 21). Tik neretai originaly meni-
nj sprendima gadina nelabai vykusios metaforos (pvz.,
,dékingumo brangakmeniai“, ,Sirdies holokaustas®,
,buties styga®), kuriomis, perfrazuojant vieno eiléras-
cio eilute, kaip ,,jvairiausiais audiniais pridengiama es-
me“ (p. 42).

Ankstesniy Valantinaités rinkiniy tekstai taip pat pa-
sizymeéjo kinematografiSkumu. Viename interviu autoré
yra issakiusi pavykusio eilérascio formule: tai toks eilé-
rastis, kur] skaitantysis pamato tarsi filmg. Eilérastis
daznai yra lyg statiskas vaizdas, kuriame kazkas yra,
létai ropoja, bet nieko nevyksta (kaip Valantinaités
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meégstami prancuziski filmai, kuriuose mazai veiksmo,
bet daug kalbos) arba veiksmas kazkoks metafizinis
(,Tiek daug tusciy lapy sapnuoja jame®, p. 22). Kuria-
muose vaizduose tapybiskai déliojami grazus daiktai,
kuriy buvimas par excellence turétu buti egzistencis-
kai svarbus. Sutiksime nemazai lokalizuojamuy erdviy,
ne tik geografiniy, bet ir simboliniy: palangés, prasive-
riancio lango, uzuolaidos, mélynojo kambario, onirinés
erdves ir kitu ribozenkliy, galinc¢iu prapleésti psichologi-
nés analizés lauka.

Nors sioje knygoje néra ypatingai isskirtiny teksty,
vienas graziausiy ir charakterizuojanc¢iu autorés stiliu
eilérasciy buty ,,Puokste*:

Pasakius visus
suplanuotus Zodzius
liko toks jausmas —

lyg tebebrauktum ranka
per sielos pavirsiu,
uzkliudydamas grumstelius.

Neverk. Tai tik
mergelé M. pamerké tavo sirdi
1 brangiausiaja vaza (p. 23)

Prie Indrés Valantinaités poezijos (gal net kaip tam
tikra sekima) prislietume nebent debiutine elektroni-
ne Virginijos Kulvinskaités (Cibarauskes) knyga Antri-
ninké (2017), kurios neyjmanoma paciupinéti taip, kaip
Valantinaités aksomo. Tik pastaroji buty anksciau mi-
nétos rupios kalbos ir epinio pasakojimo atstove. Beje,
pati Cibarauské Valantinaités poezija yra ivardijusi
,kokybisku populiariosios kulturos produktu®. Sakytu-
me, kad Valantinaité gali sékmingai konkuruoti ir su
vadinamosios nepopuliariosios kulturos ,produktais®,
o0 jos estetini skoni, inspiravusi knygos apipavidalini-
ma, reikty laikyti dideliu privalumu. Apipavidalini-
mo sprendimas puikiai i1Spildo ir suteikia papildomos
reiksmeés ekvivalenta turinio sumanymui. Valantinai-
tés knyga maloniai papuosia knygu lentyna, nors iki
pilnos ¢iupinéjimo satisfakcijos truksta patogaus Srifto
dydzio. Kita vertus, skaitymas su padidinamuoju stik-
lu suteikia aristokratisko zavesio. ]
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Toli blizganti
regimybe

MANFREDAS ZVIRGZDAS

Praéjus desimtmeciui po Jotvingiy premijos, paskirtos
uz rinktine ApZvalgos spiralé, ir daugiau nei keturias-
desimtmeciui nuo pirmos knygos Spalvoti nuotaiky Zi-
bintai, Almis Grybauskas naujuoju eilérasciy rinkiniu
irodo, kad toli blizga, net ir gyvendamas atokiai nuo
Lietuvos — Cekijoje, kur sékmingai populiarina baltis-
tikg. Naujoje knygoje daug atozvalgu i poezijos klasi-
ka, pirmiausia 1 Donelaiti. Metai — archetipinis epas,
kuri skaitant atsiliepia ir asmeniné patirtis, mezgasi
dialogai su klasikos kanono figiromis, archeologiniai
kalbos lygmenys. Mety Krizas, Prickus ir Plaucitinas
nesidrovédami gincijasi su Kantu ar Eliotu, bury bui-
ties scenose atpazistami Pieterio Bruegelio valstietis-
ky siuzety ar Sizifo mito palimpsestai. Siurkséiakalbis
Donelaitis reflektuojamas kaip modernizmo pranasas,
kurio energijos uztaisas sprogo keturvéjininky laikais,
0 jo aidas nuvilnijo iki musy ,,ryskiaekranés® epochos.
Citaty koliazai isreiskia subjekto buties komplikaci-
jas: Maironio Jaunosios Lietuvos ziemos vaizdai susi-
lieja su gospelo muzika, aidi tysliaviskas poezokoncer-
tas, nostalgiskai atsidustama, kai atmintyje nusvinta
mylimosios paveikslas, virtes aistiska imago mortis
smékla ar Gustavo Klimto paveikslo eskizu. Poetas
atidus zodzio skambesiui, fonografikai, o jo méginimai
poetiniais metodais rekonstruoti baltiskas leksikos kil-
tis primena Sigito Gedos babiloniskus eksperimentus.

almis grybauskas,

Toli BLiZga: Eilérasciai,
Vilnius: Homo liber,
2017, 70 p., [200] egz.

dailininké Edita namajaniené
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Kalbos magija neisvengiamai kreipia mitopoetiniy re-
konstrukeijy link. Stai eilérastyje ,Sielai paklydelei
susipina slibino Vizuno paméklé, antikiné poetiné tra-
dicyja imperatoriui Hadrianui priskiriama elegija Ani-
mula vagula blandula), latviy neoromantiko Edvarto
Virzos romano Straumenys mistinés nuotaikos ir visa,
s1 konteksty ruka skrodzianti Henriko Radausko vélé-
strélé (p. 32). Daug kur pazyméta, kad tai bandymai,
apmatai, fragmentai: kultiros visata subyréjusi 1 ske-
veldras, jos neapsviecia viesojo gyvenimo prozektoriai:
,kaip sukiuzus valtis prie Dali namuy —/ 1§ jos auga me-
dis, o ji plaukia®; ,,groja tuscia skardiné alaus / ant Hra-
balo kapo“ (p. 51). Hrabalas — vienintelis knygoje irasy-
tas vardas 18 Grybauskui artimos ¢eky kulttros, kuria
jis daug mety priartindavo Jaroslavo Haseko, Milano
Kunderos ir kity klasiky vertimais.

Gyvenimas Grybausko poezijoje — ne vien knygy ir
mity pasaulis, bet ir bohemiskas teatras, valdomas ano-
nimisko rezisieriaus, ir atsitiktinumo bei apgavystés
dvasios pilni loSimo namai — siuzetas fragmentiskai ope-
rai, kur Taro korty mistika pinasi su erdveélaikiy egzoti-
ka (eilérasciy cikle ,Loséjo laimé™ is Dzukijos greitai pa-
bégama i Kavafio Aleksandrija, Cezaréja ir kitus pusiau
mitinius miestus). Subjektui i§ atminties atklysta Lietu-
vos vietovardziai — Zarénai, Ariogala, Beizionys, Karei-
vonys; mégaujamasi tarmiska kalba, archaizmais, nau-
jadarais (svaimé). Grybausko semantinis laukas sutelkia
mazy miesteliy, jaukiu erdviu, vaikystés prisiminimu
aura. Praéjes laikas jam — ne palaiminga nieko nevei-
kimo idile, kaip Alfonsui Nykai-Niliunui, o egzistencia-
listiné Sizifo drama, sugrijztanti sapnuose ir trumpomis
stebuklo akimirkomis, kai iskyla kazin kas visiskai abs-
traktaus, tolimas regimybés atspindys: ,,0 buvo prasive-
rusi! Rega / pagavo tvykstelint gelminj spindi / ir — po-
reik] gal atsiremt arba / savy surasti atrama, vienintelg?*
(p. 63). ,,Fantastiné vaikystés geometrija“ (p. 55) itempia
visus jutimus, atbukusius nuo kasdienybés informaci-
nio triuksmo. Knygoje atsisakyta tasko, ir bet kuri frazé
net eilutés viduryje gali buti pradedama didziaja raide,
pazymint intonacine atspirti. Ne viengsyk mintis staiga
nutruksta ir nebeplétojama, tarsi vengiama istarti per
daug, dar labiau pazeisti trupancius kalbos pamatus.

Poetg ypac litidina materijos triumfas pries dvasia,
vertybiu niveliacija ir priverstinés metamorfozés, kai
kurybine energija saugoje dievai iseina ,i$ amziy mis-
ko 1 ekrano dykumas® (p. 31), ,kai néra heroju né tra-
nu/ tiktai knirpiantys kinivarpos vartotojai® (p. 54), kai
belieka dusauti, kad atéjo nitrus laikai ,,su Milasiaus
amziy pabaigos zyme* (p. 58), ir sauktis kaip iSganymo
,2Regimybés tos vienintelés gimty duotos tau zemeés /
brangiu zmoniy gyventos kazkada“ (p. 63). Grumtynés
su kalba, atmintimi ir popkultiros mirazais galop at-
veda prie klasikos, tradicijos, zemés — to, kas, nepai-
sant visy bandymu nusukti zvilgsni, toli blizga. ¥
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aukstai virs rugiy,
gilial po bedugnemis

NERINGA BUTNORIUTE

Sermuonéliy mantija Rimvydas Stankevitius prime-
na —Jjis is ty kureju, kuriems poezija yra svarbus budas
palaikyti bendryste. Si poezija siekia dalyvauti, nepra-
rasdama jau anksciau isskleistos ribinés patirties kru-
vio ir jvertindama tikrovés turininguma. Taciau dar la-
biau bando buti visy — tai pozicija, kuria teoriskai butu
galima suvokti kaip potencialiai stiprinancia poezijos
itaka, kurybg paliudijanti kaip vartojama, supratima
randancia medija. Kaip jau buvo anksciau, Stankevi-
Claus i$ asmeniskumo perbégama 1 ,,tu” (itin eksponuo-
ta Kertiniame skiemenyje), kartu suvokiama, kad visu
gali buti tik per savo patirtis.

Produktywvi, jvairiazanré Stankeviciaus kuryba (poe-
zija, pamokslinga eseistika, poema vaikams) suderina
daugiau nei nora issisakyti ir atverti, ji 1ima ne tik es-
tetine, bet ir didaktine intencija. Sermuonéliy mantija,
panasi i sekama, istorija, priklauso tai paciai krypciai.
Siuo atveju kasdienybe tapes suvokimas, kad galios
centrai 1Ssikreipe (susitepe politikai, neaiskios lietuviy
kulturos pozicijos, globalizacijos baubas ir kita) virsta
numanomu akstinu nepripazinti tokios siuolaikybés ir
priesintis iSderinan¢ioms bukléms. Poetiné kalba situlo
uzkalbéjimo rituala: masinama tuo, kas palaiko nejmin-
tos pagarbios paslapties Syda (siq 1déja, beje, perteikia
ir Deimantés Rybakovienés kurtas knygos dizainas),
kad i$ patyliuky ir snabzdesiu kurtu chaosui atsvara.
Tai amzinosios kulturinés, tikéjimo vertés, santykis su

Rimvydas stankevicius,
SERMuonéLiy ManTija:
EilérasCiai,

Vilnius: Lietuvos raSytojy sajungos
leidykla,

2017, 103 p., 1000 egz.

Rimvydas Stankevicius
Termuonéliy
mantija

dailininké deimanté Rybakoviené
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atspariu tradicijos saugikliu, labiausiai atpazistamu
1S vyresnés kartos gyvensenos. Stankevicius ju atpa-
zinima, kaip butinaja gint] palieka asmeniniu reikalu,
taciau lyg mantija, reprezentuojancia galios pozicijoje
esanciojo klasikinj tyruma, ir sazine, jais isties jparei-
goja. Inicijuoja ne tironiskiems jgeidziams (kuriy jau
persisemta), o moraliniam vedlio statusui ir ugdomam
sgmoningumui.

Sermuonéliy mantija realizuoja visas Zzodzio ,tiketi“
reikSmes: viltinguma, kliovimasi kitu, antgamtiniais
reiskiniais, ateiti lemianciais zenklais, religiniais isi-
tikinimais, prietaringuma. Siy teksty pobudis — laidi-
ninkavimas, kai, rodos, né vienas dalykas ar reiskinys
poetiniame pasaulyje néra atsitiktinis, rySys egzistuo-
ja visur. O tekste, norint tikéti kalbéjimu, reikia isi-
traukti | specifine realybe, kurios kryptis Sermuonéliy
mantijoje kyla 1s gyvenimiskos patirties ir vaizduotés
jungties. Tad nieko keisto, kad mastoma pasitelkiant
simboliskas pasakines valdovu, vienuoliy ir atsidavu-
siy vasaly herojiskagsias figuras, o tekstuose kaitosi ir
realias ribines patirtis sutrauke ] gyvenima, grazine sa-
moneés kadrai (,Norvegy zvejai®) bei galia lemti (,Bedu
stai smiliumi i dangyu — / Gerviy pleistas suyra... / Su-
neriu plastakas — / Vél susijungia®, p. 29). Taip suku-
riamas semantikos laukas, kuriame subjekto ,,as“ labai
ryskus ir siekiantis tarpasmeniskumo, turi lankscia ta-
patybe. Jis vienu metu yra simboliné figiira ir ,tiesiog
zmogus®, itakingas, bet nusizemines subjektas, imlus
mokinys ir mokytojas.

Nesunku numanyti, kad Siuo atveju poetiné kalba
laitkoma aukstesniu kalbos lygmeniu, deranc¢iu pra-
bilti ir apie dvasios reikalus, nediskursyvinius aspek-
tus. Taciau gali buti ir taip, kad poezijai, Lietuvoje gan
daug rasomai, bet nebutinai daug skaitomai, kaip tik
norima suteikti privilegija literaturos zanry olimpe.
Kaip galima tai suderinti? Skaitant Sermuonéliy man-
tijq neapleido ispudis, kad palengva jau galime kalbéti
ir apie populiariosios poezijos reiskini lietuviy literatu-
roje. Pagrindiniais pozymiais isskirciau idéjini masty-
ma, iskart tekstu grupémis, knygomis, apimanciomis
semantin] judesl, o ne pavieniu savarankiskai stipriu
prasminiu vienetu. Taip pat pastangas rasyti ,teisin-
gy, aktualiy paziary, vertybiska arba ,tinkamai su-
prantama” poezija (tiek formos, tiek turinio poziuriu).
Toki populiaru pobtdi nereikéty suprimityvinant tapa-
tinti su vien ,graziais zodziais“ ar lengvais turinéliais,
nekurybiskumu. Jis kaip tik yra imlus aktualijoms, ko-
munikacijai ir poziciju laidininkavimui ar, kitaip sa-
kant, subalansuota vartoti. Sermuonéliy mantijq pui-
kiai isivaizduoju rankose ty, kurie, kaip gerai zinomu
Kaisiadoriy atveju, skaitydami lietuviy poezija mano,
kad ,,sluoksniai, ta perkrova, tie visi vingiai, staigus po-
sukiai labai blasko, vargina skaitytoja, pazeidzia pag-
rindinj gero stiliaus reikalavima — aiSkuma® (Palmira
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Motiejuniene, ,,Mety knygos rinkimai Kaisiadoriy vie-
sojoje bibliotekoje®, in: Skaitymo metai, 2017-02-10, in:
http://metuknygosrinkimai.skaitymometai.lt/index.
php?-1240642867).

Pastarojo meto Stankeviciaus stilistika atitinka nei-
noringus poreikius: tapo kiek imanoma suprantames-
né, retoriskai sufleruojanti nutyléjima ir suksny, is apy-
vartos nepasalinanti (ir taip nemenkinamos) eilédaros.
Kartu ji paprastutémis schemomis (ziedinés struktu-
ros, ciklo su apibendrinimu, grésmingos izangos ir vil-
tingos pabaigos, vienijantis jvaizdis) rasoma sunkias-
vorius dalykus — laikinumas ir i$ jo kylanti itampa,
dabartis lyg nepaprastosios padéties metu, amzinybés
apmastymas tebéra leitmotyvas. Pasirenkami juos ly-
dintys motyvai ne vien keliaprasmiai, bet labiausiai
kolektyviniai, savotiskai folklorizuoti (,,Aukstai virs ru-
giy, / Giliai po bedugnémis®, p. 11), itin mégstami su-
stiprinimai, pasiekiami ne vien intensyvumu, egzalta-
cija, bet ir vaizdavimo principu — visa yra guodzianciai
prasminga bei truputi svenciau. Tad ir gauname savo-
tiska skiautini, sudurstyta is visokiu zanriniu, verty-
biniy gabaléliu, kuriuose sinkretiskai gali isirasyti ir
Breugelis, ir sv. Kazimieras, ir ugniakuras, ir skaiciy
magija (ivairios kombinacijos gali atsidurti ir viename
tekste) — viskuo, kas atrodo prasmingai junglu, tolygiai
pasitikima.

Nepaisant to, kad tvirtai surestos struktaros Ser-
muonéliy mantija yra reakcija ir kyla is minétos bend-
rystés, verta pritarti Eglei Mikulskaitei, kad ,rin-
kinyje laikas sustojes — nei pirmyn, nei atgal® (Eglé
Mikulskaite, ,Apie daugtaskiy poezija”, in: Literatii-
ra ir menas, 2017-05-19, in: http:/literaturairmenas.
1t/2017-05-19-nr-3616/4003-literatura/6137-egle-mi-
kulskaite-apie-daugtaskiu-poezija). Vien tai, kad ra-
somas poetinés formos, jvairios stilistikos tekstas, kal-
bai nebutinai suteikia nei papildomos, nei kulturinés
saugos galios. Tad Stankeviciaus dialogas, jei ir yra, tai
jis — silpnas. Pirmiausia tekstas veikia kaip tiesiog guo-
dzianti saugykla, kuri iima visa, kas prasminga, grazu,
nes ir gerbtina, brangintina, net jei pirmiausia konser-
vatyvu ir tiesiog numanomo rakurso. ,,Tamsieji laikai“,
Viduramziai ar kitos alegorinés situacijos jau senokai
yra iSsemtos ir suplokstéjusios. Tam tikra apogéju jos
buvo pasiekusios, kai kurybingai ivairias paslaptis i$
itampos su gyvenamojo laiko realybe miné sovietmeciu
rase poetai, bijoje sauktis auksciausiojo, tekstuose my-
1&je ir kovoje su demonais, ieskoje tam tikros patogios
ir paveikios scenografijos perkelti problemas. Tuo tar-
pu Stankeviciaus uzmojai ir jsipareigojimas buti visu,
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nori nenori primena svelnuma, dorove ir herojines figti-
ras aktualizavusi Justing Marcinkeviciy. Sis signalas —
tikrai ne 1 gera. Neabejoju, kad pastarasis, toks isime-
namas, buvo tik vienas ir jau atliko misija savu laiku.
Salia jo StankeviCius atrodo ne itin aktualus atkuari-
nétojas. Sermuonéliy mantijoje prasmés i$syk nugalé-
tos vaizduotés, pasufleruotos kultiriniy sutarimu, tik
tirazuoja visuotini zinojima. Be abejo, tai galétu buti
poetinis geluonis, intelektualumo salyga, taciau veda
1 akligatvi. Lyginant su Marcinkevi¢iumi, kuris turéjo
vieningg savo poetiniy simboliy sistema, Stankeviciaus
1déju, programiniy nuostaty valdomi tekstai ir priemo-
nés joms pasiekti atrodo retro.

Orientacija per asmeniskuma, visuotinumo link Stan-
keviciaus tekstuose nuosekliai isryskina ir kita aspek-
ta. Poetiné tapatybeé (kiek ja buty galima vadinti indi-
vidualia) Sermuonéliy mantijoje gelbstisi akcentuotu
stiprios asmenybés biografiSkumu ir unikalaus iSgy-
venimo raiska, pavyzdziui, tiesiog stebint vystancius
ziedlapius. Tai yra stabiliausia poezijos dalis, kultari-
nés nuorodos tik paremia sio subjekto laikysena. Taip
nori nenori prisimeni Tomo Vaisetos atsakymus 1 $iu-
mecio ,,Poezijos pavasario® anketa: ,,poezijos atveju ki-
réjas (neseniali maciau, — ir tai labai atitinka bendra
nuotaika, — kad sis zodis vis dar rasomas i§ didziosios
K) tvirtai stovi centre ir neketina niekur pajudéti. Nie-
ko naujo nepasakysiu, kad Lietuvos poezijoje per daug
egocentrizmo ir per mazai noro pabuti pakrastyje (nors
daznai tai apsimestinai deklaruojama) ar bent padrei-
fuoti is centro i periferijg ir atgal. [...] ,,as“ néra kintan-
tis —jis neturi daug balsuy, veidy, temu, neprisiima kity
vaidmeny, neisgyvena skirtingy tikroviy, tas ,,as“ tobu-
lai sutampa su eilérascio kuréju, ir nejsivaizduojama,
kad gali buti kitaip“ (Poezijos pavasaris 2017: Almana-
chas, sudarytojai Elzbieta Banyté, Neringa Butnoritte,
Virginija Cibarauske, Vytautas Deksnys, Donata Mi-
taité, Vilnius: Lietuvos rasytoju sajungos fondas, 2017,
p- 172). Nuo pradziy buvusi baugi, sukreciancios dvasi-
nés patirties, per save kalbéjusi Stankeviciaus poezija
lyg pasakose tebenesioja rastelius is anapusybés, gir-
di ir pastebi kiekvieng dvasios krusteléjima (net jei tai
paralelé su sventojo gyvenimu, tuomet ji isties iskalbi).
Bet ar nujauciami pavojai, laikai ,,be spalvy”ir lieka to-
kiais vien tam, kad jtikinty ne jomis, o jas nustelbian-
¢io globotojo laikysenos tikrumu? Tokia reali problema,
kuria netiesiogiai iskelia Stankeviciaus tekstai. Bet tuo
ir skiriasi nuo Marcinkeviciaus. Esu tikra, kad jam pir-
miau rupéjo tie zmonés, dél kuriy rasoma. 53
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Marginalijos
ISpuoseleto teksto
parastese

LIUDAS JOVAISA

Vis labiau skubanciame pasaulyje kaskart reciau pasi-
taiko miela galimybé 1 rankas paimti kruopséiai (netgi
preciziskai) ir su meile parengta knyga. Juoba intriguo-
jancia — apie XIX a. botanikos profesoriaus, evangeliko
masono dukra, literate ir beveik mokslininke, netekéju-
sig dvaro panele katalike, intensyviai susirasinéjusia su
kartuzy vienuoliu, kurio laiskai siai adresatel — pasiro-
do, svarbiausias jo intelektinio palikimo lobynas... Solidi
XIX a. istorijos tyrinéjimo patirtis Aleksandros Volfgan-
gaités gyvenimo tyrinétojai leidzia adekvaciai suvokti ir
pagristai interpretuoti Saltiniy informacija, bei atskleisti
epochos kolorita, o pedantiskas démesys detalei — nuo-
dugniai ir intriguojanciai atkurti heroju biografijas. Ini-
kes 1 Redos Griskaités teksta pamirsti, kad ¢ia pat, uz
dury ar lango, tzia XXI amzius: pasakojimo magija vei-
kia tarsi laiko masina. Autoré pazista kone visus savo
pagrindinés herojés gyvenime Smeéstelincius asmenis,
juos trumpai charakterizuoja, isryskina tarpusavio sa-
sajas — 1ir atrodo, tarsi Vilniaus ramy, Paluknio dvaro
ar Druskininky vilos salone pats sveikintumeisi su gau-
sial besirenkanciais sveciais ir klausytumeisi jy pokal-
biu. Tadiau & studija — ne XIX a. Zmoniy zurnalo versi-

Reda griskaite,

repa G nuo BoTaniKos pRiE

Nuo botanikos . . .
ikl itoria: isTORIjos: paluknio
Palukolp. dvaro literaté aleksandra
dvaro literate .
Aleksandra Volfgangaité,
Volfgangaite . . .o
S serija Bibliotheca Archivi
ALEKSANDRA

Lithuanici 10,

TEKLA
IE

1A

Vilnius: Lietuvos istorijos
institutas, 2016, 268 p., iliustr.,
300 egz.

dailininkas alfonsas Zvilius
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ja: ¢ia ne vien figuiruoja vardai ir asmenys, bet ir vyksta
daugiau ar maziau paciy heroju reflektuojamas gyveni-
mas — Apsvietos ir romantizmo sampynoje, tarp miesto
ir kaimo, rumy ir dvaro, masony lozés ir benediktiny
vienuolyno rasoma, dirbama sode, domimasi istorija, bo-
tanika, homeopatija, gydomasi. Perskaicius tokia sodria,
studija, belieka atsidusti: ak, kaip skaitytojui (o ir efek-
tyvesnei pacios autorés tyrinéjimy bei atradimy sklai-
dai) buty pravertusi dalyku rodykleé!

Kuo toliau, tuo brangesni tekstai, kuriy autorius, kaip
galijusti skaitydamas, juos rasé be atmestinos skubos —
ne vien kaip meistras, galvojantis apie kiirinio visuma,
ir jo funkcionaluma, bet ir kaip menininkas, slifucjantis
detale ir atskleidziantis kiekvieno, net smulkiausio ele-
mento grozi. Serijos Bibliotheca Archivi Lithuanici pu-
blikavimo principai bei gausios rankrastiniy ir spaus-
dinty teksty faksimilés harmoningai dera su panasia
Redos Griskaités pagarba saltiniams, skonéjimusi ju
kuo maziau sunormintais pavidalais. Vis délto konser-
vatyvi publikavimo prieiga, tinkanti unikaliems, labai
retiems ir seniems lietuviskiems tekstams, XIX a. len-
kisky teksty atveju atrodo neadekvati. Perrase zyméti
prozos teksto eiluciu ribas, imituoti retsykiais pasitai-
kanti specifinj raidziu (2, s) grafini pavidalg, o iSnaSose
suregistruoti smulkias cituojamos istraukos korektu-
ras — bereikalingas kvazimokslinis darbas; tokios per-
krovos trikdo istorinéje studijoje (ne kritinéje saltiniu
publikacijoje) ,tekstologinés scholastikos” visai nesiti-
kint} skaitytoja. Skrupulingai bekomentuojant teks-
ta netgi kustodas (,techninis® kito puslapio Zodzio, jo
dalies ar keliy zodeliy pakartojimas pries tai einancio
puslapio pabaigoje) vergiskai perteikiamas (citata p.
57) arba apibudinamas kaip Zodis iterptas” (p. 50, iSn.
82 ir 88; p. 53, isn. 91)... Bereikalingas, formalus smul-
kmeniskumas matyti ir rankrastiniy Saltiniy sarase,
kur kiekvienas toje pacioje archyvinéje byloje esantis
tekstas aprasomas atskira pozicija. Tai suprantama,
kai archyvinis vienetas nehomogeniskas, o jo antras-
té — netiksli, perdém abstrakti arba visiskai klaidin-
ga, neaprépianti ir neatspindinti joje esanciu tekstu/
dokumenty turinio. Bet ar verta keleriu mety laiko-
tarpl apimancia Vilniaus universiteto studentu regis-
tracijos knyga ,,plésyti“ dalimis (t. y. lapais), nurodant
Sesias atskiras pozicijas seseriems mokslo metams (p.
212)? Arba kitoks atvejis: visi cituojami Pauliaus Ge-
niuso laiskai, esantys dviejuose laisky rinkiniuose, is-
vardyti atskiromis pozicijomis ir uzima daugiau nei ke-
turis (sic) puslapius — gerokai daugiau nei trecdalj viso
rankrastiniy saltiniy saraso. Bereikalingo dubliavimo
pavyzdys — iliustraciju parasai ir iliustraciju sarasas.
Ir vienur, ir kitur pateikiama ta pati iSsami informa-
cija apie iliustracijos saltini (su pilna archyvine/bibli-
ografine/muziejine metrika, autoryste ir datavimu, ir
netgi formatu). Sveikas protas sako, kad vienu kazku-
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riuo atveju visos informacijos pateikti nebereiktuy, o ir
Archivum Lithuanicum informacijoje autoriams (bent
jau tokioje, kuri skelbiama viesai; http://www.istorija.
1t/journals/archivum-lithuanicum/informacija-auto-
riams) tokio reikalavimo nesama. Perdétas skrupulin-
gumas — ne dorybé, o yda: $iuo atveju jis bereikalingai
JSpucia“ knyga, antraeiliais arba suvis nereikalingais
dalykais vargina skaitytojo akis, blasko démesi ir gaisi-
na laika — kurio knyguy skaitymui, kaip zinia, ir taip jau
niekas nebeturi... Saikingesné faksimiliy (tik svarbes-
niy, Jdomesniy, gal ne visada istisiniy) atranka, blai-
vesnis, sveiku protu gristas poziuris 1 formaluji aparata,
knygai buty iséjes tik 1 nauda.

Daugiau bendresnio pobtidzio pastaby priekabus kri-
tikas (jis patyliukais prisipazista — visa teksta perskaité
skonédamasis) nebesugalvoja. Bet tokiai knygai, kurio-
je pribyréjusiy skiedry nematyti, gal bus visai neprosal
ir kelios smulkios remarkos. Kai kurie riktai — grynai
techninio pobudzio korektiuros. Sukeisti vietomis iliust-
racijuy Nr. 69 ir 70 parasai (tas pat ir iliustracijy sarase),
p- 159 minimos ,,proviniencijos“. P. 193, i$n. 475 pami-
nétas ,,Senujy Traky bernardiny vienuolynas“ — tokio
niekada nebuvo, o lenkiskoje citatoje aiskiai kalbama
apie Traku bernardiny vienuolyna. P. 83 teigiama, kad
dJ. F. Volfgangas miré ,sulaukes astuoniasdesimt pen-
keriy mety amziaus®, taciau pagal p. 13 nurodytus gi-
mimo metus jo amzius tebuty 83 metai. Jonas Volfgan-
gas 1775 m. negaléjo jsivelti ] kivircus ,,su paciu Kurso
kunigaikséiu Ernestu Johannu Bironu“ (p. 21), nes Sis
jau buvo mires 1772 m.; gal autoré turéjo omenyje velio-
nio suny, Kurso kunigaikst; Petra Birona?

Svarbi vieta knygoje tenka baznytinéms ir krikscio-
niskoms realijoms — ¢ia irgl kyla siokiy tokiy klausi-
my ir pastabu. Pristatant Geniusa, sakoma, kad ,,Be-
nediktiny saka — Kartuzuy ordinas — labai sena regula,
pradzig siejanti su sv. Brunono vardu® (p. 143). Bet juk
ordinas (vienuoliy bendrija) — tai ne regula (vienuolini
gyvenima, reglamentuojantis tekstas). Kartuzai, kaip
ir benediktinai, vadovaujasi ta pacia Sv. Benedikto re-
gula, ta¢iau nevadintini ,benediktiny $aka“ (Sv. Bene-
dikto ordinas — atskira vienuolija su savo ,,vidinémis“
sakomis — kongregacijomis). Lieka neaisku, kg autoré
pavadino ,,vienuolio Sventimais® (p. 142). Vienuolio for-
macija (ugdymas) baigiamas jzadais, o dvasininko lavi-
nimas — Sventimais, tad $iuo atveju nezinia, ar turimi
omenyje kokie nors dvasininko sventimai (kunigo?), ar
baigus naujokyna duodami vienuolio jZadai. ,Manuali-
nj darba® (p. 175) labiau jprasta vadinti ,ranky darbu®
arba ,fiziniu darbu®. Nelabai aisku, i kokias (prioro?)
,dvasines pareigas“ (p. 145) Geniusas buvo sugrazin-
tas 1831 m. Budvardis ,dvasinis“ labiau taikytinas
abstraktesniems, su asmenine tikéjimo praktika su-
sijjusiems dalykams, o XIX a. Rusijos Imperijos leksi-
koje itin paplitusi ,,dvasini“ (rus. duchouvnyj), kalbant
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apie institucijas ar pareigybes, mano galva, buty ge-
riau keisti ,baznytiniu“ ar, kaip siuo atveju, ,,vienuo-
liniu“ (,vienuoliné pareigybé“, ,,vienuolyno pareigybé”,
»bareigos vienuolyne®). Kalbant apie vienuoli kartuza,
deréty atsargiau vartoti zodzius ,,sielovada® ir ,,ganyto-
jas“. Kartuzo pasaukimas — ne ganytojiskas sielovados
darbas (tai — pirmiausia parapiju kunigy ir misionie-
riy pasaukimas), o kontempliatyvus asmeniskas Dievo
artumo isgyvenimas, tad Geniusas tikrai nevadintinas
,vien[u] zymiausiy to laiko Lietuvos ganytoju” (p. 142),
o0 jo laiskai Aleksandrai Volfgangaitei laikytini indivi-
dualaus dvasinio vadovavimo forma (p. 148). Netikslu
sakyti, kad naujagimj krikstija krikstatéviai (p. 87) —
iprastiniu atveju tai atlieka kunigas ar kitas dvasinin-
kas. Ir tolesnio sakinio frazeé apie kriksta ,,,liberalioje”
akademinéje Sv. Jony baznycioje” visiskai neadekvati
istorinel realybei: pirma, minimoje institucijoje galio-
jo tos pacios (taip pat ir kriksto) taisyklés, kaip ir bet
kurioje kitoje kataliku $ventovéje; antra, si baznycia
anuomet pirmiausia buvo parapiné (nors joje, be viso
kito, vykdavo ir specifiSkai Universiteto déstytojams ir
studentams skirtos pamaldos).

Abejotinas pasirodé masonu lozés Gorliwy Litwin
Reformacyjny vertimas 1 lietuviu kalba: ,Reformuotas
Uolusis lietuvis” (p. 28). Betgi ,,reformuotas® buty refor-
mowany; reformacyjny veikiau reikétu versti kaip ,re-
formacini“ ar ,reformatoriska“? Protektor (p. 36) reiké-
ty versti ne ,iniciatoriumi®, o ,,globéju“. Amzina lietuviy
klaida ir béda — prancuziskojo abbé vertimas ,abatu”
(p. 38, 71). Vadinamieji ,,abatai“ — tai tiesiog dieceziniai
kunigai, pagarbiai vadinami ,,tévo” (is arameéju abba; 1s
to paties zodzio kilo ir ,,abatas®) vardu. Galiausiai — ne-
norminé vardo , Ignacijus” forma. Dabar lietuviy kalboje
schizofreniskai vartojamos dvi to paties vardo Ignatius
formos —, Ignotas® (sv. Ignotas Antiochietis) ir ,,Ignacas®
(Sv. Ignacas Lojola), tad viena, i$ ju ir deréty rinktis. Kai
dél varduy, p. 18 pateiktoje faksimiléje J. F. Volfgango su-
tuoktiné ivardyta ,, Aloyza Angele”, taciau tekste (p. 15)
pateikiami kiek kiti vardai — ,, Helena Aloiza“. Kur tei-
sybé? Ir idomu, kodél net keturiu p. 172 (isn. 410 ir 411)
kunigu mirties datos nurodomos vienodai — ir stebéti-
nai neaiskiai: ,po 1842“? Juk tuomet jau buvo regulia-
riai spausdinami jvairiy vyskupiju elenchai (personali-
nés sudéties zinynai), kuriuose kasmet vardyti gyvi ir
neseniai mire atitinkamos vyskupijos dvasininkai. Cia
autoré turéjo surasti tiek minimy asmeny mirties data,
tiek ir jy gimimo metus, tose paciose iSnasose pazymeé-
tus taip pat vienodai — klaustukais.

Vieng kita klaustuka Redos Griskaités knygos paras-
tése pasizymeéjo ir skaitytojas, taciau savo jspudi apie
teksto visuma jis buty linkes issakyti pasitenkinima,
isreiskianciu Ssauktuku — linkédamas kiekvienam de-
talios istorinés rekonstrukcijos mégéjui patirti toki pat
malonuma,. S
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Kaip kronika tampa
Istorija

PAULIUS SUBACIUS

Nors skundai dél pilietinés visuomenés menkos bran-
dos skamba nuolat, Lietuvoje $iuo metu yra beveik
trisdesimt tukstanc¢iu asociacijy, viesuyju istaigy ir fon-
du!, kuriy nemaza dalis isisteigé Zmonéms savarankis-
kai vienijantis pagal tikslus ar pomeégius. Draugijose,
skaiciuojanciose savo amziy ne metais, bet desimtme-
¢iais, randasi isisaknijimo refleksija, kurios regimoji
raiska — jubiliejy $ventimai ir sukaktuviniai leidiniai.
Juose seniausios organizacijos akcentuoja testinuma
nuo prieskario, opozicija sovietiniams steiginiams, o po
1940-yju ikurtosios varijuoja motyva: ,ir tuomet dirbo-
me Lietuvai“. Dazniausiai jsiamzinimo puslapius kom-
piliuoja patys nariai®. Net jei pasitelkiama labiau pa-
tyrusiu rengéju?, pastarieji turi taikytis prie uzsakovy
nory. Tad jprastinis rezultatas — meége¢jiskai apipavida-
linti statisky nuotrauky rinkiniai su iskilesniy veikéju
biografijomis ir patetiskais veiklos aprasymais, kitaip
tariant, vidinio vartojimo publikacijos, visiSkai neido-
mios tiems, kas kronikoje neranda savo bei artimyju
nuotraukos ar bent pavardeés. Tokios knygos bus ma-
zal pravarcios ir istorikams, rasysiantiems sintetinius
veikalus apie draugijiskuma, laisvalaikio pomégiu sri-
tis — labiau nei abejotinas faktologinis patikimumas
praeities tikrove rekonstruoti kliudys emociné viens-
palvysté, autentisko subjektyvumo, isptudziy bei atsi-
minimy jvairumo stoka.

IS pirmo zvilgsnio tam paciam zanrui priklauso, ta-
¢lau su bendru proginiy rasiniy kontekstu mazai kg

[aisté noreikaité],

su Véju,

Vilnius: Lietuvos buriuotojy
sgjunga, 2015, 225 p.,
iliustr., [900] egz.

SU VEJU

dailininké neringa Ratkuté
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bendra turi 2016-yju pradzioje pasirodziusi lietuviu
buriavimo kronika, dedikuota Lietuvos buriuotojy sa-
jungos 80-meciui. Sajudzio gimimag patyrusiam zmogui
pervertus sig knyga atsigamina ispudis, kur] anuomet
sukeélé keistai suvirpinusi, avantitiriSky nuotykiy tros-
kima, pazadinusi zinia, kad trys nedidelés jachtos su
trispalvémis leidosi per Atlantg i Laisvés Zygj. Sékmin-
gai iveiktas jury kelias iki Niujorko ir atgal reiské sim-
boline gelezinés uzdangos pralauza net ir tiems, kurie
niekad 1 joki laiva né kojos nebuvo ikéle. Tukstanciy
namuy bibliotekas papildé milzinisku tirazu i$éjes blan-
kiy, dar sovietine kokybe atspausdinty sio jvykio nuot-
rauky albumas — pirmasis Lietuvos tautinio olimpinio
komiteto leidinys?. Dviem deSimtmeciais véliau Lie-
tuvos vardo tikstantmecio odiséja pavadintas jachtos
Ambersail plaukimas aplink pasauli vél sukélé roman-
tiska jauduli ir pasididziavima savo valstybe bendrame
krizinio nusivylimo irzulyje.

Siuos epizodus minime ne tik todel, kad sékmingy
okeaniniy kelioniy inspiruoti tautinio entuziazmo pro-
verziai aptariamoje knygoje perteikti santuraus pa-
sididziavimo tonu. Ji nustebina uzmoju kalbéti apie
autentiska buriavimo prasme ir skatina suklusti tuos,
kuriems ligi siol atrodé, kad véju ir bangy gaudymas
téra iStaiginga turtingyjy pramoga ar viena is techni-
niy sporto saky. Kaip civilizacijos plétra senovéje nu-
lémé nepabuge susitikti su stichija anapus btsto, gy-
venvietés, artimosios oikumenos riby, taip ir siandien
tiesioginis galynéjimasis su gamtos jégomis vandenyse,
kalnuose ar padebesiuose lieka vienu i$ ty saves pazi-
nimo bei iSbandymo buduy, kurio verté Zzmogaus bran-
dai nesumenko dél technologiju suteiktos galimybés
nukakti didelius atstumus saugiau. Visais laikais Zmo-
gy kankino ir tebekankina klausimas, ,kokios gi yra jo
paties galimybiy ribos?* (p. 220). Uzgriebdamas antro-
pologine buriavimo dimensija, neprikisamai atskleis-
damas paralele tarp drasos mazu laiveliu leistis 1 jura,
ir ryzto keisti tautos likima, kvestionuoti Maskvos vi-
sagalybe, pasakojimas apie jachtas ir jy kapitonus igijo

1 Zr. https://nvoatlasas.lt.

2 pvz.: Mazvydo klubas: MazZvydo knygos biciuliy klubo pédsakais,
sudare jurgis staSaitis, albinas Vaicitnas, Biruté Vaitkiene, Vilnius:
LKranty“ redakcija, 2010, 159 p.; Violeta astrauskiené, Sveksniskiy
draugija , Téviské”: nuo XX a. antrojo desimtmecio iki $iy dieny, Sveks-
na, 2014, 99 p.; Lietuvos agronomy sajungos istorija (1921-2012), su-
darytojas alfonsas Malinauskas, akademija: Lietuvos agronomy sgjun-
ga, 2014, 151 p.; Vlada Cirvinskiené, LKMS Pasvalio katalikiy motery
draugijos veikla, Kaunas, 2016, 112 p.

8 pvz.: Vilniaus Rotary klubas, 1940-2010 = Vilnius Rotary Club,
1940-2010: jubiliejinis leidinys — 70 mety nuo Vilniaus Rotary klubo
jkarimo, sudaré Romualdas BartaSka, Kornelija jankauskaité, Vilnius:
[grafija], 2010, 198 p.; Vytautas Zeimantas, Lietuvos sporto klubas
,Makabi”, 1916-2016, Vilnius: Trys Zvaigzdutes, 2015, 165 p.

4 Zygis per Atlanta = Across the Atlantic: 1989 geguzés 1 — rugsé-
jo 2, sudarytojai saulé Semeskeviciené, gediminas pilaitis, [Vilnius:]
Lietuvos tautinis olimpinis komitetas, 1991, 238 p.
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svarbius visuomenés raidos aspektus iskeliancio uni-
versalumo.

Lyg zitrétum siuolaikini istorini filma, intriga, daz-
niausiai mezganti nuo kasdienybés epizodo, naratyvas
pradedamas ne placia socialine panorama ar bendra
1zanga, bet vieno klaipédiskio paauglio, Martyno Bra-
ko, emocijos skicu 1924 m. pavasari sutikus valtimi i$
Kauno atplaukusius vaikinus. Sie uostamieséio jaunuo-
lius supazindino su jaru skauty organizacija. Vaikiska
Brako svajoné apie didzigja jureivyste netruko tapti
tautinio jachtklubo steigimu prie KurSmariy ir tikru
buriavimu pirmaja ,lietuviska“ jachta Budys. | kabu-
tes lietuviskumas siuo atveju musu paimtas todel, kad
tai buvo Vydino sugalvotu vardu perkrikstytas senas
alkoholio kontrabandininky laivas. O visai komiska,
nors iskalbingai nusako besikuriancios valstybés, jos
laikinosios sostinés ambicijy ir tikrovés prasilenkima,
jog Kaune 1921 m. ikurtas Lietuvos jachtklubas taip
niekad ir nematé jokiy jachty, tik baidares ir akademi-
nio irklavimo valtis.

Rimciau kalbant, pilietiné identifikacija, santykis su
vokiskomis ir lenkiskomis buriavimo organizacijomis,
savyju ir okupanty perskyra buvo pirmas keblus klau-
simas, kur] teko spresti autorei. Viena vertus, jei tik
buvo galima jzvelgti tradicijos testinuma, Ziniy, prak-
tikos ar inventoriaus perimamuma, tarpusavio pagal-
ba, apie tai atsiliepiama palankiai. Antai minima, kad
i§ aneksuotos Klaipédos i Rékyvos ezera prie Siauliy
persikélusiems lietuviy buriuotojams karo metais sau-
gy uznugari suteiké pameége greta plaukioti Liuftvafés
laktnai mainais 1 ju inventoriaus taisyma bei apsauga.
Skirsnis apie buriavima Trakuose pirmaisiais pokario
metais pavadintas ,,Lenky palikimo dziaugsmai®. Kita
vertus, Noreikaiteé sieké perteikti Lietuvos buriuotoju
sajungos kolektyvine savivoka, jos istorini samoningu-
ma, kuriam budinga pabrézti tautinés valstybés pri-
mata, 1Stakas tapatinti su Vasario 16-osios Respublika.
Ketvirtajame desimtmetyje lietuviy organizuotos rega-
tos mariose ir Baltijos juroje, pirmosios pergalés Sve-
dijos ir Latvijos varzybose, pagaliau pacids sajungos
isteigimas 1935 m. liudija, kad Kazimiero Paksto stukis
yatsigrezti veidu 1 jura” nusipelno ne vien samojingo,
kaip Mariaus Ivaskeviciaus pjeséje Madagaskaras, bet
ir solidesnio istorinés atminties judesio, kuri randame
knygos skirsnyje ,,Diplomatinis ir sportinis krikstas®.
O buriuotoju zygiai po Nepriklausomybés atkurimo,
kai ne syki apsukta visa zemé, kartais plaukiant net
dvejus metus, jau tiesiai jvardinti geopolitiniu terminu
,Juriné valstybé®.

Beveik puse leidinio sudaro 1945-1990 m. kronika.
Tuo laiku buriavimas buvo integruotas ] oficialias so-
vietinio sporto strukturas; nuo 1982 m. aukstesnis
meistry rengimas Klaipédoje — dalinai dar ir | karinio
laivyno specialy padalini. Knygoje atsargiai iSvairuota
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tarp tendencijos vaizduoti visus treniruociy bei regaty
organizatorius kaip tautinius patriotus ir alternatyvios
radikaliosios nuostatos ignoruoti pozityvius tuometeés
veiklos aspektus. Tai neblogai pavyko, nes vengiama
bet kokiy funkcionieriy vaidmens aptarimo, nuosaikia
intonacija pasakojama apie tikruosius buriavimo entu-
ziastus, ju konkrecias pastangas ir pasiekimus. Ideo-
loginio spaudimo, nepasitikéjimo, trukdymo leistis 1
platesnes erdves situacijos paminimos taupiomis fra-
zémis. Labiau angazuota negatyvu zvilgsni 1 komunis-
tine administracija, sankirtas su kity SSRS teritoriju
varzovais bei armijos atstovais perteikia atsiminimu
citatos.

Irangos deficitas, su kuriuo buriuotojai grumési bene
Inirtingiau nei su Stormais, autoriniame tekste nusa-
komas be verkslenimo, grei¢iau su lengva ironija: jach-
tos ,,kaip ir visas kitas inventorius, skirstomos merito-
kratijos principu: tapai ¢empionu — gali tikétis naujos
burés, o gal net ir jachtos korpuso“ (p. 32). Ispudingi
liudijimai apie buriy kontrabanda i$ Danijos, mazai
kieno beprisimenama 1967 m. spalio uragana, sunio-
kojusi kone visas klaipédiskiy jachtas, apie auksta fi-
nansy pareiging, kuris prasomas leidimo Chemijos
ir cheminiy technologiju institutui isigyti jachta neva
moksliniams tyrimams, atsaké: ,AS zinau, kam jums
tas laivas reikalingas. Mano problema ta, kad neturiu
punkto jam uzdrausti. Pirkit“ (p. 103). Autoré nekal-
tindama ir neteisindama iSpreparuoja, kaip buriuotojai
pasinaudodavo sistema, o drauge kaip sistema juos pa-
¢ius versdavo prisitaikyti: jel nori naujo laivo: ,,[p]asi-
rupink, kad tavo mokslo ar darbo vietoje netruktu bu-
riavimo entuziasty: isteik sekcija, organizuok kursus,
nusivesk paburiuoti. Tuomet itikink didziausia virsi-
ninka, jog siai buriavimo sekcijai bitinas naujas inven-
torius — ne Siaip sau, bet tam, kad jis galétu Sajungoje
tinkamai atstovauti tarybinei Lietuvai“ (p. 52). Sumi-
néti atkaklus buriuotojy bandymai iSsiverzti 1 atvirus
Baltijos vandenis, nes ,,[p]laciés ir visur jsiskverbian-
¢ios kontrolés rezimas [...] jau vos atsiSvartavus, ja-
roje [...] tampa pazeidziamas, jei ne bejégis“ (p. 109).
Siuo poziariu knyga gana patikimai atveria bent vie-
na, sluoksni pastangu priesintis sovietiniam nuobodu-
liui, o kronikai artéjant prie 1988-uju, suteikia svarbu
papildyma, Juratés Kavaliauskaités ir Ainés Ramonai-
tés hipotezei, esa Sajudzio gimimg ir sekminga, sklai-
da nulémé ,nepaklusniyjy tinklaveika®. Viesumoje
kaip tautinio pasididziavimo ikvépéjus visi linksnia-
vo krepsininkus, Ramonaité stabteli prie zygeiviy, ta-
¢lau is sporta ir socialini aktyvuma siejusiy naturaliai
besiformavusiy grupiy savaimios visuomenés lastelés

5 Sajadzio istaky beieskant: Nepaklusniuju tinklaveikos galia, moks-
linés redaktorés jaraté Kavaliauskaite, ainé Ramonaite, Vilnius: Baltos
lankos, 2011.
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samprata buriuotojams tinka bene labiausiai. Tai pa-
tvirtina spontaniska kalbiné kuryba — jau dabartiniais
laikais tarsi netycia issprudes ir iSsyk isitvirtines zodis
buriuomene.

Butent jos déka radosi tokie didelio masto projektai
kaip 2009-uju Tikstantmecio odiséja, kurios kronika
ypac pagavi, skaitytojas pasijunta pats dalyvaujantis
visuose 1déjos iskélimo, rengimo ir jgyvendinimo eta-
puose, pakylantis ant kiekvienos vilties bangos, kad
pavyks — isigyti tinkama jachta, surinkti dideli bury
pasiryzéeliy, angazuoti lietuviy bendruomencéles to-
liausiose salyse ir atkampiausiose vietose. Sakytume,
istoriografiné maksima ,parodyti, kaip buvo i$ tikruy-
ju“ knygoje realizuota rekonstruojant vidine proceso
tikrove: zmones veikti skatinusius motyvus, atsaka 1
iskilusias kliatis, rezultatuy suvokima, tiek i$ buriavu-
siy, tiek 18 stebéjusiy perspektyvos. Tradicinis istori-
kas pasigestu daugiau archyvinés medziagos, taciau,
viena vertus, leidinyje esanéios dokumentu istraukos
ir faksimilés iskalbingos, jos néra ,dél grozio“. Antra
vertus, konceptualuma ir patikimuma lemia liudijimu
ivairoves sekmingas subordinavimas aiskiam tikslui —
idant skaitytojui aiskéty, kaip buriavimo jtraukumas
ir buriuojanc¢iu telkimasis tapo kasdienius motyvus
(varzybos, laisvalaikis) pranokstanciu istorijos veiks-
niu. IS jachty laivo zurnaly irasuy, greta faktiniu duo-
meny, prirankiota $maikscéiy, autentiska nuotaikg, ir
ispudi bylojanciy detaliy. Neapeitas né psichologinis
nuovargis, tarpusavio itampa, kurios sugrizus namo
paprastai nenori prisiminti, nors yra patyre visi rim-

RIMVYDAS PETRAUSKAS

IETUVOS DIDZ10OJI

KUNIGAIKSTYSTE

Rimvydas Petrauskas

LIETUVOS DIDZIOJI g
KUNIGAIKSTYSTE Q

Politika ir visuomené vélyvaisiais Viduramziais

tesni keliautojai: ,,[k]asdien tie patys Zmonés, maza ir
uzdara erdvé, monotoniska kasdienybé, iStvermés rei-
kalaujancios salygos. Kiekviena smulkmena gali erzin-
ti, kiekvienas nutylétas dalykas — virsti uzsléptu pyk-
¢iu. [...] Svarbu iSmokti kai ka nuleisti negirdomis, kai
reikia — patyléti, o kartais — pajuokauti® (p. 179).
Kiekviename atvarte yra tiek kronikinio teksto, tiek
atskiromis siauresnémis skiltimis surinkty citaty, ku-
rios perteikia skirtingas jausenas, busenas, situacijas
vandenyje ar ant kranto. ,,[Z]ifn‘irn — kity stiebai jau
lazta... Mes su Beta matom, kad treciosios jgulos narés
akys didelés didelés ir ji isteriskai vis garsiau karto-
ja: ‘Leiskit man 1slipt, leiskit islipt!” Teko ja net priristi
prie laivo, kad neislipty“, — pasakoja mergina apie juri-
nes pirmenybes (p. 35). Pirmi jspudziai buriuojant pa-
¢iu lietuviu sukonstruotais ekstremalioms varzyboms
skirtais laivais, igijusiais atskiros nacionalinés jachty
klasés RS-280 statusa, pasaulio ¢empiono Raimondo
éiugidinio nusakomi: ,Nors bandomiesiems plaukio-
jimams ekipazai buvo sudaryti i$ patyrusiy buriuo-
toju, baime neiskristi is skriejanc¢io laivo patyré visi®
(p. 153). Apie pavasarini laivy dugno rengima lietlem-
pe ir atsitiktinius prisiplakélius Romualdas Tupciaus-
kas porina:,,Vienas svaistosi liepsnos liezuviu, kai kada
ir nagus uzgriebdamas, o kitas stiklo Suke gremzia ka,
tik issiputusius dazus. Kuo karstesni grybstelsi, tuo
lengviau nusilups [...]. Stai tada ir byrédavo menkiau
pasisvente“ (p. 66). IS netikéty juriniy susitikimy ispu-
dziy pacituotas Sis, patirtas atkampioje Ramiojo van-
denyno saloje: ,ateiname pas Amerikos Samoa uosto

Naujasis ZIDINYS

Nepastebimai paCiam sau, o ir Kitiems, Rimvydas Petrauskas tapo auto-
ritetingiausiu Lietuvoje istoriku, nuo 2016 m. vieSojoje erdveje imtas
tituluoti ir istoriniy bestseleriy autoriumi. Lietuvoje, kur Zzmonés viska
Zino apie istorijg, tik pernelyg nesigilina, nors knygas ir perka. Tiems,
kurie perka ir skaito, §i istoriniy studijy rinktiné bus atradimas. Mat
vidutinis nuotolis, 0 ne komentaro sprintas ar monografinis maratonas
yra tikroji gero istoriko distancija: Cia jis geriausiai atsiskleidZia iSkel-

damas klausimus, aptardamas esama zinojima, ir palengva jj praturdindamas, pagilindamas, padary-
damas skaidresnj ir aiSkesniy riby. Tikrg dabartinj Zinojima apie tik praeityje tikra telikusig LDK.
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virsininka. Jis paima tuos [naujus lietuviskus] pasus,
pavarto, pakelia akis ir sako: ‘Jus tikrai is Lietuvos?
Zinokit, kai jus kovojot uz savo nepriklausomybe, mes
uz jus meldémeés™ (p. 178). Kadangi buriuotojai suau-
ga su laivais kaip su gyvom butybém, sie apibudinami
antropomorfiskai, pvz.: ,jolé [...] inoringo budo“ (p. 27).
Grieztas strukturos sustygavimas lémeé, kad liudijimai
niekur nevirsija penkiu septyniu sakiniu, kad kalbama
apie kuo ivairesnius aspektus idomiais kampais uzuot
suteikus ploto kieno nors ZodzZiams pagal ranga ar nuo-
pelnus. Maza to, neretai pasiektas toks organiskas au-
torinio pasakojimo ir citaty bei parafraziy derinys, jog
pastarosios yra ne peripetija, detalizacija ar iliustraci-
ja, bet naturaliai pratesia naratyva chronologiskai ir
pagal priezastinius rysius.

Sunkiausiai, musy akimis, pavyko jtkomponuoti de-
talia informacija apie sportinius pasiekimus. Nors bu-
riavimo kronikoje regatos, azartas laiméti yra neis-
vengiamas, justi disonansas tarp éempionu, rezultatu
suminéjimo ir pasakojimo apie keliavima jiromis kaip
laisvy zmoniu nepriklausoma veikla, aistringa gyveni-
mo buda, tarp varzymosi tarpusavyje ir rungtyniavimo
su stichija. Autoré mégino kuo labiau nutolti nuo sau-
so techninio stiliaus, kuriuo iprasta ad hoc informuo-
ti apie varzybu rezultatus, ir nuo publicistiniy klisiy,
budingy knygoms apie didjji sporta, rasytoms is$ laiko
distancijos. Taciau vis délto sportiniai faktai kai kur
skandina pasakojimo lengvuma, o suinteresuotieji gal
pasigesty kiek daugiau faktinés informacijos, kurig
bene paprasciau buvo pateikti sudarius kelias papildo-
mas lenteles.

Daug puslapiy ploto uzima nuotraukos, kiekviename
atvarte ju yra po dvi— penkias, todél pati Buriuotojuy sa-
junga leidin] vadina albumu. Kad ir kokia baty buvu-
sl pirminé organizacijos intencija, tai néra tikslu ir uz-
temdo knygos sanklodos modernuma bei sudétinguma.
Kronikinis tekstas, atsiminimuy, interviu atkarpélés,
dokumenty ir emblemy faksimilés, parasai po fotogra-
fijomis ir jos pacios intensyviai saveikauja, formuoda-
mos vientisa naratyvo gija. Né viena i$ siy strukturiniy
daliy néra pagrindiné ar tik priedas, jos vienodai svar-
bios. Lygiai svarbi ir atvartu grafiné kompozicija, kuri
primena juros pavirsiy — bet ne simetriskai banguota,
saulés nutvieksta, it 1§ atostogy bukletu, o sukuringo
véjo Suory susiausta, kai baltos keteros gura visomis
kryptimis. Citaty, liudijimy iSskyrimas mélyna Srifto
spalva dar labiau sustiprina si ispudi. Reikliu zvilgs-
niu 1 nuotraukas, dokumentiskumo ir israiSkingumo

6 Klaudijus driskius, Liucijus suslavi€ius, Automobilis Lietuvoje:
1918-1940 metai, Vilnius: aidai, 2005.

7 drasutis palukaitis, Buriavimas Kaune: Buriavimo sporto istorija
Kauno mieste, Kaunas: [Mazoji poligrafija], 2000, 103 p.; Gero véjo!:
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deriniu bei vizualinio pasakojimo iSsamumu leidinys
beveik prilygsta prieskario automobilizmo istorijai, ku-
rig fotografijomis perteiké Klaudijus Driskius ir Liuci-
jus Suslavicius®. Tiesa, dauguma buriavimo vaizdy yra
1$ vélesnio laikotarpio, kai pasirinkimo nestigo, taciau
darbo 1déta nemazai, nes pasitelkti daugiau kaip septy-
niy desimdiy fotografy archyvai.

Pirmoje knygos fotografijoje — Lietuvos jachty kapi-
tonai. Veikalas nuolat primena, kad be iSmaniy zmo-
niy, kurie prisiima absoliucia atsakomybe uz laiva ir jo
igula, buriavimo tradicijos ir pasiekimy nebuty. Ant-
roji ir kelios paskutinés nuotraukos — 1§ Horno kysu-
lio. Pasakojimas uzsklendziamas $ig pavojingiausia,
jurininkams vandenynu vieta apiplaukusiy trisdesimt
septyniy lietuviu buriuotoju sarasu. Santuriai paaiski-
nama, kas laukia tokiam zygiui pasiryzusio, nes jach-
ta besileisdamas Horno link ir jpuséjes Pietu Ramuji
»pasieki taska, kai artimiausi Zzmoneés ir civilizacija —
ne krante, o kosminéje stotyje virs taves® (p. 218). Taip
bylojama apie viena i$ budu garsinti Lietuva pasauly-
je ir patiems jaustis svarbia tarptautinés drasiausiuju
bendrijos dalimi.

Su véju — toli grazu ne pirmas leidinys apie buriavimo
plétra Lietuvoje. Noreikaité pasinaudojo keliomis anks-
tesnémis zurnalisty Venanto Butkaus, Romualdo Tup-
¢iausko, inzinieriaus Drasucio Palukaicio rasytomis is-
torinémis apzvalgomis’, smulkesnémis kronikinémis
apybraizomis periodikoje. Pasitelktas didelis pluostas
skelbty ir ypac tam tycia uzrasytu atsiminimu. Taciau
kokybinj zingsni nuo pasitarnavimo vien savyju bend-
ruomenel prie isliekamaja verte ir platesni adresata
turin¢ios publikacijos lémé minéta antropologiné bu-
riavimo prasmes perspektyva, jos siejimas su asmens
ir valstybés laisvés tvarumu, tikslingas medziagos gru-
pavimas ir komponavimas, sklandi bei subtili kalbiné
raiska. Knygos rengéjos ir teksty rasytojos nerasite ant-
rastiniame puslapyje — ji drauge su dailininke ir atsa-
kinguoju redaktoriumi Pauliumi Kovu kukliai pasislé-
pé metrikoje, esq tai ne autorinis veikalas, o greiciau
fotografijy, faktu ir citaty sankaupa, prie kurios surin-
kimo prisidéjo astuonios desimtys padékoje iSvardyty
buriuotoju. Daugelis tiek senyju, tiek naujyju kroniku
is tiesy liko anoniminés, jvardijamos pagal objekta. Ta-
ciau kitos aiskiai atpazistamos kaip personalizuotas
naratyvas, pasizymi istoriografiniu samoningumu grin-
dziama ivykiy bei reiskiniy atranka. Manytume, tokia
yra ir §i1 Lietuvos buriuomeneés kronika, konceptualumu
prilygstanti istoriniams veikalams. S

Lietuvos buriavimo istorijos puslapiai, sudarytojas Venantas Butkus,
Klaipéda: [s. jokuZzio leidykla], 2002, 175 p.; Romualdas Tupciauskas,
Burés kuory paunksnéje: Vilniaus jachtklubo aStuoniasdesimties mety
veiklos eskizai, Vilnius: [Vilniaus jachtklubas], 2006, 160 p.
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Kovy su maskvenais
IStorijos

VITA DIEMANTAITE

Gedimino Kulikausko knygoje pasakojama desimt isto-
riju is LDK ir Abiejy Tauty Respublikos kovy su Mask-
va XV—XVII a. [zangoje autorius pabrézia, kad jo tiks-
las néra papasakoti visqg LDK ar ATR kovos su Maskva
istorija, ar parasyti vadovéli, jis tik ,praveria duris i
spalvinga, praeities pasauli“ (p. 12). Autorius atsirinko
turbtt svarbiausias ir idomiausias XVI a. kovas ir ju
baigt] lémusias asmenybes.

Reiklius ir precizikos ieskancius skaitytojus gali nu-
vilti sinonimiskas ,maskvény® ir ,rusy“ vartojimas.
Autorius antrosios istorijos ,, Karas dél Smolensko: kaip
suduzo rytinis LDK skydas“ poskyri pavadino ,,élovin-
kite Rusijos valdova... uzmirskite Lietuva® (p. 92). Taip
pat pazymétina ir zZinotina, kad istoriografijoje XVI a.
egzistavusios Maskvos Didziosios Kunigaikstystés (to-
liau — MDK) gyventojai vadinami maskvénais, o joje
vartota kalbg priimta vadinti maskvény kalba, ne ru-
su (p. 190). Netiksli ir sgvoka ,rusy parlamentarai“
(p. 207), nes MDK XVI a. veiké Duma, kurig sudareé
ivairus bojarinai.

Démes) atkreipia ir klausimy kelia XVII a. vidurio
kovy aprasyme minima Baltarusija: ,,Tuo tarpu Myko-
las Pacas nebeturéjo laiko gaisti su Vilniaus piliy apgu-
la — gaves karaliaus Jono Kazimiero Vazos jsakyma, jis
su didziaja kariuomenés dalimi nuzygiavo tolyn, 1 Bal-
tarusija” (p. 328; taip pat ir p. 322). XVII a. Baltarusijos

gediminas Kulikauskas,
REspuBLiKa pRIiES MasKVa,
Kaunas: obuolys, 2017, 416
p., 2000 egz.

dizaineris andrius Morkelitinas
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nebuvo, siandienés Baltarusijos zemes istoriografijoje
priimta vadinti Rusia arba pabréziama, kad tai dabar-
tiné Baltarusijos teritorija.

Galima paminéti ir kiek keistoka sprendima naudotis
rusy rasytojo Nikolajaus Karamzino, gyvenusio XVIII—
XIX a., darbais ir ignoruoti naujausig istoriografija.
Taip buty isvengta ir klaidingo Opricninos pateikimo,
nes knygoje Kulikauskas Opric¢ning parodo kaip Ivano
Rusciojo 1s pavydo ar paranojos pradétus zudyti MDK
gyventojus, taciau dar XX a. antros pusés rusy istori-
kas Aleksandras Ziminas pagrindé mintj, kad Opric-
nina buvo nukreipta pries tris faktorius: 1) feodalini
separatizma, kuris galéjo kelti grésme caro valdziai,
2) cerkve, 3) Naugarda. Opri¢nina buvo MDK centra-
lizacijos procesas ir toks jos pateikimas lietuviy auto-
riy knygose parodo, kad mes menkai iSmanome Rusi-
jos istorija.

Nepaisant issakytu pastabu, norétysi atkreipti de-
mes] 1 tai, kad autorius nors ir abstrakciai, bet idomiai
pateikia XV—XVII a. LDK bei ATR ir Maskvos kovy is-
torija. Knyga i$ tiesy lengva skaityti, galbut nusibos-
ta pakilus tonas, nusaldinti ar pernelyg sureiksminti
istoriju veikéjai, taciau visos autoriaus pasirinktos is-
torinés asmenybeés yra vertos démesio. Knygoje pateik-
tos gausios iliustracijos ir zemeélapiai prideda vaizdin-
gumo, o 1 pasakojima jterpta papildoma informacija
tik dar labiau sudomina ir praplecia skaitytojo akira-
tl. Ypac¢ puikus paskutinysis skyrius, kuriame paro-
domas LDK gyventoju dalyvavimas Sibiro uzkariavi-
me. Si tema menkai figuruoja lietuviy istoriografijoje
ir ¢ia knygos autorius 1S tiesuy LDK istorikams ir jos
mégéjams pravérée duris 1 galimas naujas temas LDK
istorijoje.

Kulikauskas sitlo idéja — ,.kasmet gruodzio 3-iajq is-
girsti patrankuy Stvius nuo Aukstutinés pilies kalno...
Ten galéty saliutuoti senovinémis LDK uniformomis
apsirenge kariai, o virs Gedimino boksto (vos vienai
dienai pakeitusi tautine) létai iskilty senoji istoriné
LDK veéliava® (p. 339). Idéja visai grazi, juo labiau kad
Lietuvoje mes mazai turime atmintiny daty, susijusiy
su LDK istorija po Liublino unijos.

Knyga Respublika pries Maskvg priklauso istorijos
mokslo populiarinimo zanrui. Neretai autoriai, atsto-
vaudami §j zanra ir siekdami sukurti itaigu teksta, ne-
paiso mokslinés terminijos ar ja supainioja, neatsizvel-
gia 1 naujausig istoriografija. Tad kyla klausimas, ar
tokie rasytojai yra labiau kuréjai, o ne mokslininkai?
Turbut tai priklauso nuo kiekvieno autoriaus atskirai.
Taciau istorijos mokslo populiarinimo darbai yra arti-
mesni visuomenei ir norétusi, kad autoriai atsakingai
ziuréty 1 savo darbg ir neklaidintu, o prisidéty prie ko-
kybiskesnés zinijos. i

77



Anusauskaite, Migleé, Dr. Kvadra-
tas. Greimas ir jo gyvenimas, Vilnius:
Aukso zuvys, 2017, 163 p., 600 egz.

Miglé Anusauskaité jau kurj laika i
Lietuva nesa linksmuy ir nekvaily ko-
miksy dziaugsma. Vis délto visai kito-
kia uzduotis yra per komiksg méginti
supazindinti skaitytojus su semioti-
ka ir kalbos filosofijos problematika.
Dr. Kvadratas sékmingai susidoroja su
sia nelengva uzduotimi. Turbit nieko
tokio, kas geriau Algirda Juliy Greima
pristatytu platesnei auditorijai, o ne
vien siauram ratui zinovy ir akade-
miky, Greimo metais néra ir nebus.
Knyga smaiksti, paprastais zodziais
ivedanti ] ir §j bei tg, paaiskinanti apie
semiotikg. Leidinys smagus ir nau-
dingas bus tiek guviam moksleiviui ar
studentui, tiek Siaip plataus akiracio
skaitytojui.

Laurynas Peluritis

Flanagan, Richard, Siauras kelias
1 tolimagjq Siaure, is angly kalbos ver-
té Violeta Tauragiené, Vilnius: Baltos
lankos, 2017, 416 p., 2500 egz.

Ne veltui sis romanas 2014 m. pelné
prestizine brity Booker premija. Tai
garsaus musy laiky australy rasy-
tojo ispudinga ir sukrecianti knyga,
parasyta 2013 m. Ji nukelia i Antrojo
pasaulinio karo metus ir teisingumo
ieskantj pokari. Ne i mums pazjstama
Europa, o i tolimaja Pietryc¢iu Azija ir
ten vykusias sajungininky kovas su
japonais. Savitu stiliumi, su minties
paradoksais ir iSkalbingomis detalé-
mis rasytojas pasakoja apie ziaurig
istorine realybe — kaip 1943 m. dau-
gybé karo belaisviy australy tiesé
japonams Siamo-Birmos gelezinkelj,
pavadintg Mirties linija. Tarsi dali-
jantis patyrimu (rasytojo tévas daly-
vavo tame kare), ¢ia atskleidziamos
japonu karinés dvasios ziaurybés, karo
belaisviy australy vyriska iStvermé ir
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baisios mirtys. Ir pagrindinio persona-
70 — australy karo chirurgo karininko
Dorigo Evanso, tapusio garsiu Austra-
Ijjos karo didvyriu — regima bei vidiné
gyvenimo ir meilés istorija. Perskaites
81 daug aprépiant] realistini romana,
jautiesi lyg pazitiréjes gera, savo ypa-
tingais vaizdais giliai atmintin jsira-
sant] istorini meninj filma,.

Dalia Zabielaite

Kent, Hannah, Gerieji Zmonés, is
angly kalbos verté Gabrielé Gailiu-
té-Bernotiené, Vilnius: Baltos lankos
2017, 389 p., 3500 egz.

Sis jaunos australy rasytojos roma-
nas parasytas 2016 m. Tai siais laikais
retokai pasitaikantis geras, lengvas
religinis trileris, patraukliai svarstan-
tis kriksc¢ioniy tikéjimo ir pagonybés
santykio tema. Ir, nepataikaudamas
siuolaikiniams pagonims, parodantis,
kas yra ir kur veda pagoniski prieta-
rai. Romanas nukelia 1 1825-1826 m.
airiy kaimeli prie Kilarnio miesto.
Kaip nurodo rasytoja, literattrinis pa-
sakojimas Cia paremtas tikra XIX a.
vaikzudystés istorija, susijusia su
pagoniskais paprociais. Butent su
jais romane kovoja is miesto i kaima
atsiystas kunigas Hylis. Bet prieta-
ruose skendintys tamsts kaimieciai
bédai istikus kreipiasi 1 Ziniuone seng-
ja Nense, kuri geba vaduoti i$ féjy ar
Geruju zmoniy prakeiksmo, kol galop
vienu ritualu gydydama luosa berniu-
ka paskandina ji upéje. Prietaringos
tamsos atmosfera intriguojanciai, gal
kiek monotoniskai, plétojama iki pat
romano pabaigos ir tuomet, atskleidus
kulminacijgq pasiekusia, anot rasyto-
jos, pagoniskos klaidos nuodéme, visa
baisy intelektini ir moralini kaimo pa-
goniy tamsuma, nusvinta mazas svie-
sos spindulélis.

Dalia Zabielaite

Ragauskiené, Raimonda, Mirties
nugaléti nepavyko: Birzy ir Dubingiy
kunigaikscéiy Radvily biologiné istorija
XV a. pab. — XVII a.), Vilnius: Lietu-
vos edukologijos universiteto leidykla,
2017, 736 p., 500 egz.

Milziniskas saltiniy ir tyrinéjimy
masyvas Cia pasitelktas visai naujam
zvilgsniui ] istorija: sveikata, ligos, ju
gydymas, mirtingumas ir apskritai
visa, kas atrodo esg biologiné zmo-
giskojo gyvenimo pusé, Sioje knygoje
igauna Lietuvos moksle dar neregéta,
statusa, tampa istorijos dalimi. Sa-
lia viso kito pristatoma ir garsiosios
Barboros Radvilaités ligos, skaudziai
paveikusios valstybés likima, istori-
ja. Gausios iliustracijos ne tik teikia
papildomos informacijos, bet ir duoda
atgaivos, skaitant intensyvu teksta.
Gaila tik vieno — uzsidarancio LEU
gulbés giesmé knygyne kainuoja be-
dieviskai, nors veikalo réméjy sarasas
ispudingas.

Vytautas Alisauskas

Siuvinétas dangus. Vilniaus arkivys-
kupijos baznyciy XV-XX a. siuvinéti
liturginiai drabuziai, sudarytoja Rita
Pauliukeviciute, Vilnius: Baznytinio
paveldo muziejus, 2017, 222 p., 500 egz.

AKki dziuginantis leidinys, jau ant-
ras, pristatantis Baznytinio paveldo
muziejaus audiniy lobyna. Taciau
audinial néra vien audiniai, siuvinial
néra vien siuviniai. Negana to, kad
dziugina aki — tai liturgijos, teologijos,
net politiniy pazitry istorijos saltinis
ir liudijimas. Knyga isskirtinai este-
tiska ir kartu atitinkanti visus aka-
deminius reikalavimus. Taip ir norisi
pasakyti — puiki dovana Kalédoms.

Jonas Naujokas

Spinoza, Baruch, Teologinis-poli-
tinis traktatas, is lotyny kalbos verté
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Laurynas Adomaitis, Vilnius: Jonas ir
Jokubas, 2017, 675 p., 700 egz.

Saunu, kad moderniosios politinés
minties klasika randa savo leidéja ir
skaitytojams atsiranda proga susipa-
zinti su vieno i$ radikaliosios Apsvietos
tévy politine mintimi. Kaip ir kiekvie-
nas geras politinés filosofijos trakta-
tas, Sis gimé kaip reakcija | politinius
XVII a. Nyderlandu ivykius, taciau
kartu savyje turi ir kai kg nesenstan-
c¢io. Istoriskai zvelgiant taip pat buty
sunku pervertinti Sio traktato itaka
tiek Apsvietos epochai, to meto religi-
jos kritikai, valstybés ir religiniy bend-
ruomeniy santykio suvokimui, filoso-
fijos ir mastymo laisvés supratimui,
tiek filosofijai apskritai. Sis kruopsciai
parengtas dvikalbis leidimas taip pat
bus labai patogus ir parankus visiems,
kurie nori giliau studijuoti modernig
politine mint;j.

Laurynas Peluritis

Stankeviéiené, Regimanta, An-
takalnio Jézus ir kiti stebuklingojo Jé-
zaus NazarieCio atvaizdai Lietuvoje,
Vilnius: Lietuvos kultiiros tyrimy ins-
titutas, 2017, 528 p., iliustr., 400 egz.

Knygoje skelbiamo fundamenta-
laus tyringjimo taikinys — Antakalnio
Sv. Petro ir Pauliaus bainy¢ioje isliku-
si rengiamoji, peruku puosta skulpta-
ra-marioneté, kurios galva ir plastakos
1700 m. atkeliavo 1 Vilniy i Romos.
Autoré pasakoja intriguojancia, ispa-
nisko maldingumo ir naturalistinio Ba-
roko kiirinio — vadinamojo ,,Antakalnio
Jézaus“ — istorija Siaurés kraste, at-
skleisdama, kaip Lietuvos profesiona-
liajame (ilgainiui — ir liaudies) mene
susiformavo specifinis ikonografinis
tipas, kaip jis plito kitu marioneciu
(véliau — ir skulptiury bei tapyty kar-
tociu) pavidalu, kol tapo vienu svar-
biausiy devociniy Isganytojo atvaizduy,
o galiausiai — koki nuosmukj ir kodél
patyré atvaizdas ir su juo susijusi kulto
tradicija. Truputj litdna, gausiai iliust-
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ruota pasaka nuodugniai ir i$ ivairiy
perspektyvu atveria gerokai pamirsta,
taciau kitados itin reikSminga Lietuvos
religingumo istorijos fenomena,

Liudas Jovaisa

Surdokaité-Vitiené, Gabija, Susi-
maqstes Kristus: nuo religinio atvaizdo
iki tautos simbolio Rupintojélio, Vil-
nius: Lietuvos kulttros tyrimy institu-
tas, 2017, 544 p., iliustr., 400 egz.

Autorés tvirtinimu, Rapintojélis —
tai ne kas kita kaip ,,visiska simbolio
desakralizacija, ir profanacija’ (p. 423)
patyres Susimastes Kristus. Pastara-
sis esas velyvyjy Viduramziu Europoje
susiformaves ir Abiejy Tauty Respub-
likos teritorijoje (i vakarus nuo Mins-
ko) ilgiausiai islikes devocinis atvaiz-
das, patyres Gotikos ir Baroko poveiki
ir pasiekes net LDK graiku apeigu
kataliky bei Rusijos staciatikiy reli-
gine daile. Pirmasis kvalifikuojamas
kaip XIX—XX a. savartoje moderniojo
lietuviy nacionalizmo transformuotas
tautinés tapatybés simbolis ir patrio-
tizmo ikona. Monografijoje atidziai
sekama ir sakralinio atvaizdo raida, ir
schizofreniskos jo reikSmés klostyma-
sis: nuo Susimgscéiusio Kristaus ant
Vilniaus Bernardiny baznycios sienos
(XVI a.) iki ,,Kalnapilio“ alaus rekla-
mos (2005).

Liudas Jovaisa

Tyler, Anne, Mélyny siiily rité, is
angly kalbos verté Méta Zukaité, Vil-
nius: Tyto alba, 2017, 432 p., 3000 egz.

Anne Tyler — garsi vyresniosios kar-
tos JAV rasytoja, pelniusi eile presti-
ziniy literaturiniy apdovanojimuy, lie-
tuviy skaitytojams jau pazistama. Tai
jau trecias jos romanas, iSverstas i lie-
tuviy kalba. Mélyny sialy rité (2015) —
lengva ir zaisminga knyga, bet su gi-
lesniu lygmeniu. Kupina nebanaliai
pozityvios iSminties, kuri atsiskleidzia
meniskai iSryskintose kasdieniskose,

bet lemtingose gyvenimo situacijose.
Nedaug dabar parasoma tokiy sviesiu
seimos romany, kurie Seima, iskelty
kaip vertybe, kurie pasakoty apie ja
siltai, su $velniu humoru ir subtiliu
dramatizmu. Toks ir Sis realistinis
romanas, aprépiantis triju karty Vit-
sanky Seimos istorija, besirutuliojan-
¢ia JAV rytinéje pakrantéje, Baltimo-
rés mieste — per XX amziy iki XXI-ojo
pradzios. IS kartos i karta perimtas
nelengvai ikurtas verslas, namas,
aukstos moralinés vertybés isskiria sia,
1 aukstuomene iskilusig Seima, 1S kitu.
éeima, kurios jaunoji karta jau bemaz
ima ristis Zemyn, kaip zemyn kad ri-
tasi pasaulis. Bet romano pabaigos
akcentas — viltis: pasaulis tol gyvuos,
kol per ji bus einama it sitlo laikantis
Seimos gijos.

Dalia Zabielaite

Urbonas, Mindaugas Jonas, Simt-
meciy melancholija, Vilnius: Lietu-
vos rasytoju sajungos leidykla, 2017,
302 p., 1200 egz.

Tai dar vienas bandymas iSnaudoti
mitologizuoto Vilniaus populiaruma.
Deja, ne toks sékmingas, kaip kai ku-
rie ankstesni, su kuriais ir knygoje
vietomis bandoma nevykusiai flirtuoti.
O knygos zanras — net ir vadinamas
viesai ,,magiskuoju realizmu® — lieka
neaiskus. Jeigu tai satyra, jai truksta
1Smonés, tikro humoro ir labiausiai —
skonio. Jei tai postmodernus zaidimas
intertekstais ir kultiiriniais simbo-
liais, jam truksta gylio, erudicijos ir
refleksijos. Jei tai banalybiy, klisiy ir
stereotipy (iskaitant jvairiu socialiniy
ir tautiniy grupiu stigmatizavima)
kratinys, darbas atliktas nuosekliai
ir sgziningai, net jei autorius tikéjo-
si priesingo rezultato. Skaityti reko-
menduotina tik tiems, kuriems atrodo
juokingi pasazai apie ,prasiskétusias
merguzeéles”, ,dvokiancius bomzus® ir
panasiai.

Jurgis Jasmontas
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S’eptﬁnas
i Salgininky

I$ Lydos krasto lietuvio Jono Maze-
laicio atsiminimuy: ,,Syki 1915 metais
beganydamas susizeidziau koja. Po
dvieju savaiciu mano koja pasidarée
kaip kalade. Kazkas pasake, kad Sal-
¢ininkuose yra geras Septiinas-Sundak-
taris, kuris gydo ivairias ligas. Mama
nuvezé mane pas ta Sundaktarj. Jis
man labai uzimponavo. Tai buvo vidu-
tinio tiglo Zmogus, liesas, plaukai pa-
tarsyti. Apsivilkes, kaip ir visi kaimo
zmoneés, kamzuole ir baltais marski-
niais. Priéjes prie manes ir israiskin-
gai 1débes 1 mane akis, ilgai zitréjo,
paskui liepé rankas padéti ant Zemeés.
Paémes peili i po mano pirsty isplés-
davo zemiu, nes grindys buvo molinés.
Surinkes Zemes 1 popieriy, pradéjo is
visy keturiy pirkios kampuy peiliu plés-
ti samanas. Pripestas samanas irgi su-
déjo 1 popieriy, padavé mamai ir liepé
Slomis Zemeémis ir samanomis rukyti.
Paskui atnesé buteli vandens su ke-
liomis plaukianciomis zolémis, kazka,
paémes idéjo, perzegnojo, papurté ir
padavé mamai, liepdamas duoti Sio
vandens triskart per diena po valgo-
maji sauksta. Sundaktario vandeni
galima buvo gerti, bet labai nemaloni
buvo rukymo procedura. Mama im-
davo skarvada (keptuve), idédavo zé-
rin¢iy angliy ir ant jy paberdavo dali
zemiy ir samanu. Kai pradédavo kilti
dumai, imdavo mane ir laikydavo ant
ju. Net uzdusdavau®.
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pomponai

SUMEZGE ELIGIJUS RAILA

Daina apie
dziadekq

IS sovietinio filosofo, Vilniaus peda-
goginio instituto profesoriaus Albino
Griskos atsiminimu: ,,Atéjo laikas 1
mokykla [Lydos apskritis, Varanavo
valscius, Dainavos kaimas]. Nuo téve-
liu namuy mokykla buvo tolokai. Nemo-
kéjau né zodzio lenkiskai. Tarp saves,
su kaimynais, mama, téte kalbéjome
lietuviskai, dzukiskai, ir } mus téve-
liai paprastai kreipdavosi lietuviskai,
nors iterpdavo ir gudiska zodi (gudzis-
kai — anot téveliu). Kaimyny tévai, su
kuriais zaisdavom, kalbéjo poprostu —
ju mama buvo baltaruseé, is Azubalio
kaimo. Ir siaip gudu kalba net dainuy
Dainavoj galima buvo girdéti. Rusiskai
niekas kaime nekalbéjo, nors téveliy
kartos zmonés, be abejo, rusy kalbg
mokéjo. O lenky kalbos musuy didelia-
me Dainavos kaime nieks nemokeéjo,
ja nekalbéjo. Pora tkininku kalbéjo
gudiskai. Ir Stai naujosios valdzios mo-
kykloje mokiausi nezinoma ir beveik
negirdéta man kalba eilérastuka apie
tai, kas as$ esu, kokios tauty-
bés —butent kad esu mazasis
lenkas, kad mano zenklas —
baltas erelis (ka tai reiskia,
zinoma, nieko tada nesupra-
tau), kad gyvenu Lenkijos Ze-
méje ir kad ta zemé — mano
tévyne. Moké ir dainy: apie
dziadekq (senel}) Pilsudski,
apie narsius jo legionus, apie
Lenkija; praséme Dieva, kad

ja visiems laikams issaugoty. Ir taip
visg savaite po kelias valandas kas
diena®.

Hermanas
ir 40 berniuky

I$ buvusio Vilniaus Mokytoju namuy
direktoriaus Edmundo Mikeleviciaus
pasakojimo: ,,1961 metais, vos tik bu-
vau patvirtintas Mokytojy namuy direk-
toriumi, atéjo Hermanas PerelSteinas
tartis, kad priimc¢iau berniuky chora,
pas rysininkus néra salyguy darbui
plésti. Kalbéjo labai jtikinamai, o man
muzika — dalykas ne svetimas — te-
vukas buvo geras kaimo muzikantas.
Tuojau jis ir atvedé apie 40 berniuky.
Iskart pastebéjau, kad dauguma ju zy-
dukai, dar keli rusiukai, o lietuviy ne-
matyt. Klausiu — kodél taip? Ai, sako,
zydai labiau jaucia muzikos reiksme ir
nauda vaikui, tai ju ir atvedé daugiau.
Bet, sakau, neisskirdami jokiy tautu...
gyvendami Vilniuje... gal mes kiek Kki-
taip turétume... komplektuoti chora.
Jis labai ramiai pasaké —taip, pradéki-
me dirbti, ir jis netrukus pa-
matysite kitoki chora. Pa-
skelbém pirma konkursa,
siuntém savo pedagogus 1
darzelius, i mokyklas, éjo
pats vadovas vaiky atsirink-
ti. Pamazu susirinko jvairiy
tautybiy vaikuy choras, oficia-
li kalba tapo lietuviu®. 52
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