Naujasis ZIDINYS
SETN
100

ATKURTAI LIETUVAI

ISSN 1392-6845

)=
5

| i

A SN

=]

RS %%ﬁ%?%%ﬁi
C ) ] BUEART= Y
SN %ﬁtﬁg}"'“‘ =

ol




NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI

Laiskas redaktoriui
JONAS MALINAUSKAS
Du popieZiai 1

Paieskos
KESTUTIS K. GIRNIUS.
Nuogastavimai (kity) del tautinés valstybés 4

Kritika
TOMAS DAUGIRDAS
Kultlra spastuose 7

Poezija
DIMITRIS DIMITRIADIS. Homeriada I. Odiséjas 9

TEMA: POPIEZIU PASITINKANT

KARDINOLA AUDR]| JUOZA BACK] kalbina
VYTAUTAS ALISAUSKAS. PopieZiaus
Pranciskaus atvykimas — Sviezio oro dvelksmas 14

PAULIUS SUBACIUS. Savitikslio Zmogaus
nuosedos, arba Orumo netektis Svietime 18

ARUNAS STREIKUS. Zmogiskojo orumo

pédsakai tarp sovietmecio memy 23
Atmintis

KRISTINA SABALIAUSKAITE. Nepatogioji

LDK: Atminties ir uzmarsties karai 27
Filosofija

KESTUTIS K. GIRNIUS. I3davyste 36

Zydiskieji svarstymai
ZIVILE PABIJUTAITE. Saliamonas ibn Gabirolis

ir jo Fons vitae 43
AVENCEBROLIS. Gyvybés saltinis 46
Proza

THOMAS MANN. Mirtis 48

APZVALGA

Jamesa Sherra kalbina Teodoras Zukas.
Rusija sulaikysime tik strategine kantrybe 52

Silvija Stankeviciaté. Nesibaigiantis Greimo
Simtmetis 56

Mariusz Antonowicz. Estisko Eldorado mitas
ir viena politikos moksly konferencija 60

KNYGU AIDAI

Manfredas Zvirgzdas. Bities nuskaidrejimai 62

Jurgita Zana Raskeviciaté. Koks jis, tas maZasis
romanas? 64

Laimantas Jonusys. Romany skaitymas ir
meilés romanai $altojo karo metu 67

Laimonas Kincius. lliuzijos grozis arba groZio

iliuzija 70
Liutauras Kraniauskas. Ideologinés lietuviy

kalbos minklés ir pinklés 72
Kestutis K. Skrupskelis. (Ne)eiliné Lenino
biografija 76
Knygu mugé 78
UZsklanda

V. D.

Géris, grozis ir tiesa 80

Skil¢iy logotipai: Paieskos — Gimnastikos pratimas. 1900.
Graviros fragmentas; Kritika — Dictionnaire Encyclopédi-
que des amusements des sciences mathématiques et phy-
siques. Paris. 1792. Gravilra

Virselyje — Liudas Parulskis. Peréja $alia Lukiskiy. 2018. Mis-
ri technika



100 ATKURTAI LIETUVAI / 1918-2018

LAISKAS REDAKTORIUI

Du popieziai

Jonas Malinauskas

Gerbiamas Redaktoriau,

jel manes paklaustum, kuo ypatingas Pranciskaus pontifikatas, kuo jis labiau-
siai skiriasi nuo ankstesniujy, atsakyciau, kad pati akivaizdziausia ypatybé yra
ta, jog nuo pirmos sio pontifikato dienos Vatikane yra du popieziai. Zinoma, Petro
Ipédinio funkcijas vykdo tik vienas — popiezius Pranciskus, bet ten pat, tame pa-
¢iame ,,Petro garde” gyvena ir popiezius emeritas Benediktas. Nors tokia visiskai
nauja, situacija sukuré Benedikto XVI sprendimas atsistatydinti, padéties Seimi-
ninku joje tenka buti Pranciskui.

Ar reikéjo Benediktui trauktis? Kokios buvo priezastys? Visu uzkulisiy niekas
nezino. Bandyti juos issiaiskinti — bergzdzias darbas, neisvengiamai vedantis 1
samokslo teoriju lankas. Siuo atveju vienintelis tikras dalykas yra paties Benedik-
to XVI ta 2013 m. vasario ryta pasakyti zodziai, kad jis paprasciausiai nebesijaucia
pajégus testi savo misijos. Kad ir kokios buity priezastys, Benedikto atsistatydini-
mas tikrai nustebino naujumu ir drasa, o kartu ir kontrastu dar neseniai matytam
Jono Pauliaus II liudijimui (nors ne paslaptis, kad tuomet dél nevisisko popieziaus
veiksnumo susikuré tam tikra valdymo stagnacija, dél kurios vélavo keliy labai
rimty problemy sprendimas).

Kanonuy teisés kodeksas numato popieziaus atsistatydinimo galimybe (332§2),
bet néra specialaus juridinio akto, kuris apibrézty atsistatydinusio popieziaus
statusa. Benediktui paskelbus apie ketinimg trauktis, buvo kilusios diskusijos,
kartais virsdavusios pernelyg teoriskais samprotavimais apie skirtuma tarp Pet-
ro [pédinio munus ir ministerium, pirma suvokiant labiau kaip visam gyvenimui
prisiimta misija ir statusa, o antra — kaip tarnyste, suprantama labiau funkcijy
vykdymo prasme. Aktyvios tarnystés atsisakiusiam Benediktui XVI suteiktas
,popieziaus emerito” titulas. Jis ir toliau yra popiezius, ir toliau dévi balta, popie-
ziaus sutana, ir toliau tituluojamas ,,Jo Sventenybe“, tik jau nebevykdo popieziaus
pareigu. Pagaliau ir pats Benediktas atsistatydindamas saké, kad jis neatsaukia
isrinkimo diena visam gyvenimui duoto sutikimo. Jis atsisako vadovavimo funk-
cijy, bet ir toliau laiko savo pareiga lydéti Baznycia malda. Dar drasiau sig minti
isplétojo Benedikto XVI sekretorius arkivysk. Georgas Gansweinas: Vatikane yra
ne du popieziai, bet esama ,iSpléstos” popieziaus tarnystés — vienas vykdo aktyvia
tarnyste, kitas — kontempliatyvia.

Viskas kur kas paprasciau, jei popiezyste suvokiame kaip Romos vyskupo tar-
nyste. Zinoma, Romos vyskupas yra ypatingas vyskupas — ,,vadovauja meiléje”
visai vyskupy kolegijai, yra Ipédinis Petro, kuriam Kristus davé ,,Dangaus kara-
lystés raktus® ir paliepé ,,ganyti jo aveles®, bet vis tiek jis yra vyskupas. Tad jei ir
,bopieziy emerita“ suprantame kaip ,,Romos vyskupa emerita“, tuomet nereikia
jokiy specialiy juridiniy akty, nes Kanony teisés kodeksas gana aiskiai apibrézia
vyskupu emerity statusa.

Reikéjo tam tikro istorinio ,,demokratizavimo” ar netgi ,,demitologizavimo® pro-
ceso, kad popieziu buty galima suvokti tiesiog kaip Romos vyskupa. Siandien jis
jau ivykes: sunku jsivaizduoti palankine nesiojama, popieziy su auksta ir sunkia



tiara. Benediktas XVI jau rytojaus dieng, po isrinkimo nurodé savo popieziskajame herbe tiara
pakeisti vyskupo mitra. Taip pat ir Pranciskus po isrinkimo pirma kartg kreipdamasis 1 tikin-
¢lyjy minia, Sv. Petro aikstéje pasake: ,,Romos bendruomené turi vyskupa®. Sis terminas pavar-
totas ne kaip popiezystés metafora, bet kaip konstatavimas fakto, kad Buenos Airiy vyskupas
isrinktas Romos vyskupu. Dabar, kai Pranciskus kartais uzsimena apie ankstesnj vadovavima,
Buenos Airiy vyskupijai, jis paprasciausiai sako: ,,Kai buvau anoje vyskupijoje”. Atstumo, ski-
riancio popiezystés ir vyskupystés sampratas, sumazéjimas savo ruoztu ir valdancio popieziaus
santyki su popieziumi emeritu labiau priartina prie lygmens, kuriame vyksta kasdienis visu
vyskupu ordinary ir vyskupu emerity bendravimas.

Baznycios istorijoje yra buve keli atvejai, kai popieziams tekdave dél ivairiy, kartais nelabai
garbingy priezasciy atsisakyti sosto, taciau 1 Benedikto XVI sprendimsg, panasus, ko gero, tik
vienas — Celestino V atsistatydinimas 1294 m. Verta ta atveji prisiminti visy pirma tam, kad
pamatytume, kaip svarbu, kad ,buvusio® ir ,,esamo® popieziy santykiuose nebuty né maziausio
neaiskumo.

Celestino V isrinkimas buvo kompromiso rezultatas. Konklavoje né vienas kardinolas nesu-
gebéjo gauti daugumos, tad nuspresta ,laikinu® popieziumi isrinkti Sventu gyvenimu garséjusi
jau senyva atsiskyreli Petra Moronietj. Celestino vardu pasivadines eremitas po keliu ménesiy
atsisaké sosto. Nauju popieziumi tapo galingas aristokratas Benediktas Caetani, pasivadines
Bonifacu VIII. Nors, ko gero, nebuvo pagrindo abejoti Celestino pasitraukimo ir Bonifaco i$rin-
kimo teisétumu, vis délto pontifikato baigtis atsistatydinimu, o ne popieziaus mirtimi, sukélé
sumaistl. Naujasis popiezius senaji izoliavo, ikalindamas ji savo valdose, Fumone pilyje, pieti-
niame Lacijuje. Nauju ir dar rimtesniy itarimuy sukeélé Celestino mirtis po pusantry mety. Pries
nauja popieziy susiformavo galinga opozicija, kurios branduol; sudaré su Caetani konkuruojanti
kita italy didiky giminé — Colonna, o juos parémé savy interesu Baznycioje turéjusi Pranctzija.
Bonifaco VIII pontifikatas baigési Dantés Dieviskojoje komedijoje minimu ,,antausiu®. Priesin-
damasis prancuzuy kisimuisi } Baznycios reikalus Bonifacas pagrasino ekskomunikuoti karaliy
Pilypa IV. Pastarasis 1303 m. surengé zygi 1 Caetani valdas. Pranctzy ir Colonna giminés ka-
riuomené uzémeé Anagni miesteli (irgi pietiniame Lacijuje) ir isiverzé i pili, kurioje tuo metu
buvo Bonifacas VIII. Pasak tradicijos, vienas jsibrovéliy skélé popieziui antausl. Nelabai aisku,
ar tai buvo antausis tikraja prasme, ar tik moralinis, tac¢iau tikra, kad sis epizodas Bonifaca VIII
visiskail palauzeé ir po keliy ménesiy jis miré. Prancuzai jgijo persvara Baznycios valdyme, o ne-
trukus, jau 1309 m., popieziy sostiné buvo perkelta i Avinjona. Ac¢iu Dievui, dabar tokie dalykai
jau nejsivaizduojami. Taciau kai Siandienio Baznycios gyvenimo komentuotojai samprotauja
apie dvieju popieziu buvimo Vatikane fakto naujuma, ir delikatumag, primena ir ana astuoniy
Simtmeciy senumo epizoda.

Vyskupu ordinary ir emerity santykiuose, be kodifikuoty taisykliy, svarbu ir tai, kaip jie patys
sugeba sutarti, svarbi ir iSoriné ju santykiy recepcija. Tai dar labiau pasakytina apie popieziy ir
popieziy emeritg, 1 kuriuos ziuri visas pasaulis. Taip pat reikia atsiminti, kad Benediktas — teo-
logas Josephas Ratzingeris — turi didel; gerbéjy rata, susiformavus] dar gerokai pries jo iSrin-
kima, popieziumi. Galima manyti, kad jis jau galvojo apie busimus santykius su ipédiniu, kai,
susitikes su rinkti naujo popieziaus ]} Roma atvykusiais kardinolais, pasakeé: Zinau, kad tarp
jusu yra ir busimas Petro Ipédinis. Jau dabar prisiekiu jam klusnuma, ir istikimybe®. Pranciskus
irgi daznai su simpatija ir meile pasisako apie savo pirmtaka, ji aplanko, pasveikina, pakviecia
dalyvauti svarbiausiose iskilmeése.

Popieziaus ir popieziaus emerito santykiai atidziai stebimi. Ne vienas samokslo teorijy meé-
géjas apsidziaugty pamates kad ir menka nesutarimo sesélj. Sia prasme dar palyginti neseniai
labai didelio atgarsio buvo sulaukes keliuy kardinoly atviras laiskas, kuriuo Pranciskus buvo
kaltinamas santuokos doktrinos liberalizavimu. Tuo metu ne vienas klausé, ka pasakytu Be-
nediktas, juolab kad minéto laisko autoriai buvo seni profesoriaus Ratzingerio gerbéjai. Taciau
popiezius emeritas nesileido itraukiamas i1 Pranciskaus kritika.

Siemet pavasari] ivyko dar vienas incidentas. Vatikano leidykla parengé keliolikos tomeliy
rinkinj, kurio autoriai analizuoja Pranciskaus pontifikata. Pristatymo metu buvo perskaityta
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istrauka Benedikto laisko, kuriame jis pavadino ,kvailais prietarais“ bandymus ji priespastatyti
popieziui Pranciskui. Véliau paaiskéjo, kad leidimo iniciatorius, Sventojo Sosto komunikacijos
sekretoriato prefektas, buvo paprases Benedikto pratarmeés leidiniui apie Prancisky. Taciau
popiezius emeritas atsisaké, motyvuodamas tuo, kad vienas publikuojamu autoriu (vokieciu
teologas Peteris Hunermannas) ankscéiau yra grieztai kritikaves popieziy Jona Pauliy II ir
kardinola Ratzingeri. Pristatymo metu buvo paminéta Prancisky palaikanti Benedikto laisko
istrauka, bet ne visas laiskas. Buvo nutylétas prasymo parasyti pratarme faktas ir Benedikto
atsisakymas. Dél tokios nelabai korektiskos manipuliacijos Komunikacijos sekretoriato prefek-
tui teko atsistatydinti. Nors Sis incidentas galéty buti palaikytas tik iniciatyvos itraukti popieziy
emerita i leidybin] projekta autoriaus neprofesionalumu, vis délto, atrodo, iSsigasta ir galimy
rimtesniy pasekmiu. Prefektui teko palikti posta ne tik dél savo faux pas, bet greiciausiai ir dél
to, kad suveikeé saugikliai, neleidziantys susikurti situacijai, kuri mesty kad ir menkiausiag seséli
popieziaus ir popieziaus emerito santykiams.

Nors jau SeSerius metus Vatikane gyvena ,,du popieziai“, popieziaus emerito institucija vis dar
yra eksperimento stadijoje. Dél to visiSkai suprantamas tiek smalsumas, stebint ja i iSorés, tiek
ir jautrumas is vidaus. Galima manyti, kad ji neliks tik vienu Benedikto drasiu sprendimu, bet
su laiku konsoliduosis ir taps tokia jprasta, kokia yra emerity institucija vyskupijose. Pranciskus
bent keleta karty yra uzsimines, kad jei suvoks, jog laikas trauktis, nedvejodamas pasitrauks.

Cia dedu taska. O dabar dar pridedu trumpa, post scriptum, kuris neturi nieko bendra su tuo,
apie ka 1ki siol kalbéta. Tik tarp kitko noriu pridurti, kad toje pacioje Anagni pilies menéje, ku-
rioje 1303 m. gavo antaus] popiezius Bonifacas, kiek anksc¢iau — 1243 m. birzelio 25 d. — buvo
isrinktas popiezius Inocentas IV, kurio varda minime kalbédami apie Lietuvos valstybés pra-

dzia — Mindaugo kriksta ir vainikavima,.
,//_j / L
: L7 J L 7

Roma, 2018 m. liepos 6 d.
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PAIESKOS

NUOGASTAVIMAI (KITU) DEL TAUTINES

Politikos teoretikai, tarp ju ir lietuviai, daug raso, arba
bent daznai mini tautine valstybe. Vieni nuogastau-
ja, kad ji nyksta, kiti lukuriuoja, kad ji grei¢iau zlugtu
arba radikaliai persitvarkytu. Vieniems tautiné valsty-
bé yra demokratijos ir pilietinio solidarumo garantas,
kitiems — tautiniy mazumuy teisiuy mindziotoja. Vieni
norint, kad Europos Sajunga (ES) ir europiné tapatybeé
buty svaresnés negu individualios valstybés ir tautos
tapatybes, kiti bugstauja, jog zingsniai link labiau kos-
mopolitinés valstybés pakenks Europos Zmoniy isradin-
gumui. Antai prancuzas Pierre‘as Manent mano, kad
Europos saliy jvairové, jy tarpusavio konkurencija dide-
le dalimi atsakinga uz Europos iSradinguma, ir pazanga,
tad ju atsisakius, zlugty ilgalaikis jos gyvybingumo sal-
tinis. Antra vertus, kai kurie vadinamojo konstitucinio
patriotizmo réméjai mano, kad daugiatauciame lauke
tauta negali buti politinés vienybés pagrindas, istiki-
mybé laisvos ir demokratinés valstybés principams turi
pakeisti siaurg nacionalizma,

Nuvilia, kad mazai démesio skiriama tautinés vals-
tybés analizei, tariant, jog tautinés valstybés bruozai
yra tokie aiskus ir nedviprasmiski, kad dél ju nekyla
klausimuy. Sitoks optimizmas ar intelektinis tingumas
nepateisinamas, nes kai kalbama apie pavojus tauti-
nei valstybei, pravartu zinoti, kokie konkretus tautinés
valstybés bruozai ar aspektai atsiduria pavojuje ir ko-
kios yra jo versmeés. Perdém abstrakcios diskusijos ir
nekonkretis nuogastavimai nedidina supratimo.

Skilties apimtis nepakankama nuodugnesnei tauti-
nés valstybés analizei, bet sociologo Rogerso Brubakerio
tautinancios (nationalizing) valstybés apibre-
zimas — vertas démesio. Pasak jo, tautinanti
valstybée yra salis, kurios pagrindiné etnokul-
turiné tautybé isitikinusi, kad, nors valstybé
yra jos, tautybés interesal néra tinkamai re-
alizuojami, tad privalu skirti pirmenybe jos
kalbai, kulturai, demografinei, ekonominei ir
politinei padéciai, taip atsveriant ir atitaisant
jos diskriminacija praeityje, bei mobilizuoti
savo narius siai politinel programai igyven-
dinti. Valdzia vykdo sig — Lietuva lietuviams,

VALSTYBES

Kestutis K. Girnius

Lenkija lenkams — politika. Visos naujos valstybés pa-
suka tautinimo keliu, neaisku, tik kokiomis priemoné-
mis bei budais, ir kiek placiai ir giliai vykdomas tautini-
mas. Senosios demokratijos kartais skeptiskai vertina
tautinancias valstybes, bet kritikai nurodo, kad jos irgi
neapsiéjo be tautinimo, tik ji igyvendino XIX a., kai
niekas neprotestavo ar nereiské nepasitenkinimo. Tar-
pukario Lietuva buvo tautinanti valstybé. Ji neturéjo
kito pasirinkimo. Reikéjo valstieCius paversti samonin-
gais lietuviais, pilieciais, tkininkais, mokslininkais,
ir t. t., uztikrinant, kad lietuviai uzimty vietas visose
ukio, visuomeneés ir kultiros sferose, sulietuvinti inte-
ligentija, sukurti lietuvisky mokykly ir gydymo istaigu
tinkla. Vienas iskalbingiausiy lietuviu atsilikimo pozy-
miy buvo kudikiy mirtingumas. 1926 m. jis buvo 145 18
1000, uzpernai tik 3,7 is 1000. 1926 m. lietuviy kudikiy
mirtingumas buvo keturis kartus didesnis negu zydu,
nemaza dalimi dél to, kad zydui gydytojui teko maz-
daug 900 tautieciy, lietuviui — apie 7800.

Tautinimo pastangos buvo sékmingos, buvo sukurta
tautine valstybé, o naujaja SSRS/Rusijos okupacija su-
tiko subrendusi, moderni tauta. Per pirmasias kelias
1940 m. okupacijos savaites buvo nemazai samysio,
pasimetimo, blaskymosi, bet po aneksijos tauta pra-
blaivéjo. Buta isdaviku ir kolaboranty, bet okupantas
visada juy randa ar privilioja. Nepaisant neabejotiny
pasiekimy ir laiméjimuy, ne visi buvo patenkinti tauti-
nimo tempais ir apimtimi. Radikalesnieji tautininkai ir
voldemarininkail mané, kad reikéjo griebtis nuosekles-
niy, grieztesniy priemoniy, kuriant tautine valstybe.
Viena tariama klittis buvo kitatauciai, kurie
esg buvo abejingi lietuviams ir ju kulturai bei
atliko reikSminga vaidmeni ukyje, uzimdami
vietas, kurios, jlems nesant, buty atiteke lie-
tuviams. PriesiSkuma, nelietuviams 1939 m.
reiské Antanas Maceina savo kontroversiska-
me, bet itin nebudingame straipsnyje ,, Tauta
ir valstybé“. Maceina aiskino, kad traukiasi
draugijiniu principu grindziama senoji valsty-
bé, jos vieta perima organiska, is vidaus jun-
giama ir visa gyvenima persunkianti bend-
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PAIESKOS

ruomene, butent tauta. Svariausias jo argumentas yra
sis: ,Jeigu subjektyviajame gyvenime, jeigu musy vi-
duje tauta apgaubia visa musy butybe savaime aisku,
kad tautos objektyvacija apgaubs ir visa objektyvy, visa,
viesaji gyvenima. Tautiné valstybé negali buti kitokia,
kaip totaling, jeigu ji nori buti tautinio principo reiské-
ja ir vykdytoja isvirsiniame gyvenime*“. Totalinéje vals-
tybéje mazumos visada yra ,svetimas kunas®, kurias
reikia asimiliuoti, iSstumti arba palikti kaip svecius
su prieglaudos teisémis. Maceina nei placiau isaiskino,
nei gyné savo kategorinius tvirtinimus. Teiginys, kad
musy viduje tauta apgaubia visa musy butybe, gali buti
suprantamas tik perkeltine prasme. Kaip gi bebandy-
tume, negalima priskirti konkretaus turinio frazei ,ap-
gaubia visa musy butybe®, taigi visa kuna, veiksmus,
mastysena, dvasia ir siela. Net jei tartume, kad tauta ar
tautiné individualybé totaliai uzvaldo asmens subjek-
tyvu gyvenima, kodél manyti, kad kas galioja ,,musu
viduje®, turi ar privalo galioti ,iSvirsiniame gyvenime®?
Neaisku, koks teiginio — tautiné valstybeé ,negali buti
kitokia“ — loginis statusas: ar tai sociologinis désnis,
normatyvinis reikalavimas, ar kazkas kita? Verta pa-
stebéti, kad Maceina visai priestaringas mintis désté
1939 m. birzelio 17 d. Lietuvos Ziniose isspausdintame
straipsnyje ,,Tai, kas mus jungia“. Jis rasé, kad ,,Zzmo-
gaus asmenybé yra auksciausia ir absoliutiné vertybe.
J1 pati sau tikslas. [...] jai nusilenkia ir gamta, ir kultu-
ra, ir religija. [...] Todél ir valstybé yra palenkta zmo-
gaus asmenybei”.

Lietuva seniai néra monolitiné tautiniu poziuriu.
1923 m. surasymo duomenimis Lietuvoje (be Vilniaus
ir Klaipédos krasty) lietuviai sudaré 84,2% gyventoju,
zydai—7,6%, lenkai — 3,3%. Pridéjus Vilniaus ir Klaipé-
dos krastus, lietuviy procentas buty gerokai mazesnis.
Nors buta tu, kurie skundesi dél kitatauciy skaiciaus ir
itakos, sunku neigti, kad buvo sukurta tautiné valstybe,
kuri puoseléjo lietuviy kultara ir rapinosi lietuviy gero-
ve. Jei tarpukario Lietuva neatitiko kai kuriy naciona-
listy jsivaizduojamos tautinés bendruomenés kriterijy,
vis délto tautinés valstybeés buta tiek, kad ne tik buvo
galima, bet ir reikéjo Lietuva tokia laikyti. Kas Sestas
gyventojas nebuvo lietuvis, bet ju buvimas neuzkirto ke-
lio valdziai itvirtinti tautinés valstybés pagrindu. Tar-
pukario Lenkijoje lenkai sudaré vos 70% gyventoju, bet
Lenkija buvo ne tik savo mazumas diskriminuojanti ir
radikaliai tautinanti, bet ir tautiné valstybe.

Okupacijos metais Lietuvos gyventojy sudétis paki-
to. 1959 m. lietuviai sudaré 79,3% gyventoju, lenkai
ir rusai po 8,5%. Per kitus trisdesimt mety lenky pro-
centas sumazejo, rusy padidéjo, lietuviy liko stabilus.
Lietuvos SSR nebuvo tautiné valstybé, nes ji nebuvo
valstybé, o tik imperijos provincija. Michailas Suslovas
gal ir svajojo apie Lietuva be lietuviy, Maskva vylési,
kad ilgainiui bus sukurtas naujas nuo tautiniu prietaru
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isvaduotas sovietinis Zmogus, pogrindzio spauda nuo-
gastavo dél Kremliaus késly vykdyti placios apimties
rusinimo kampanija. Bet SSRS etnofederaciné valsty-
bés sandara palaiké etnokultirinj tautiskuma, kuris
nekelé pavojaus sovietinei santvarkai. Sovietai sieké
paversti Lietuva ,,Nemuno krastu®, depolitizuotu visg
salj apimanciu liaudies buities muziejumi pagal Rum-
Siskiy pavyzdi. Nors ir iskreipta, tautiné kultara toliau
vystési, o nepolitinis tautiSkumas buvo pakankamai
gajus, tad atsiradus progai atgijo politiniai siekiai ir
nepriklausomybé buvo atkurta. Ne taip lengva palai-
doti tautiskuma.

Tarpukario Lietuvos ir sovietu Lietuvos padétis radi-
kaliai skyreési, bet ir vienu, ir kitu laikotarpiu salygos
buvo nepalankios. Per pirmaja nepriklausomybe reikéjo
kurti valstybe beveik ex nihillo karo nualintoje, visais
atzvilgiais atsilikusioje teritorijoje. Sovietu okupacija
ir su ja susieta slavy tautybiu imigracija sukeélé savus
isstkius. Sie du nebudingi atvejai nesudaro pagrindo
placiam apibendrinimui, bet atrodo, jog gana didelis, is
dalies neigiamai nusiteikusiu lietuvybés atzvilgiu kita-
tauciy procentas neturéjo lemiamo vaidmens, nepakirto
lietuviskumo. Dabartinémis palankesnémis aplinkybé-
mis, kai pagrindiniai valstybés svertai yra lietuviy ran-
kose, galima ramiai ziuréti i kitataucius. Kad ir kokios
buty grésmeés tautiskumui ir tautinei valstybei, ju ne-
sukelia nelietuviy buvimas Lietuvoje, net jei imigranty
skaicius zenkliai padidéty. Sovietmetis rodo, kad ir be
suverenumo galima puoseléti lietuviskuma, ideologijos
apibréztuose rémuose. Tai turéty nuraminti tuos, kurie
ggsdina tariamu ES késinimusi i tautines valstybes,
siekiu integruoti savo salis nares i federacija JAV pa-
vyzdziu, taip zenkliai apribojant Lietuvos suverenuma.
Jel buty tokiy planuy, tai reikéty jiems priesintis. Bet
kad ir kokia buty , Europos® valstybé, ji suteikty savo
nariams daugiau teisiy ir laisviy lemti savo kulttros ir
Svietimo politikg negu SSRS. Nerimg dar gali kelti elito
pastangos visiems primesti savo vertybiy politika, bet
Italijos gebéjimas apginti kryzius mokykly klasése rodo,
kad galima sékmingai priesintis. Jei iSgyvenome rimtai
represine ,federacija”, iSgyvensime labiau broliska kita.

Liaudies posakis teigia, kad saukstas deguto statine
medaus pagadina. Manytum, kad kas galioja medui
ir degutui, nebutinai galioty tautai ir jos kulturai. Vis
délto kartais nuogastaujama, kad poreikis prisitaikyti
prie globalizacijos ir migracijos keicia tautos tradici-
jas ir jos zmoniy charakteri, silpnina tautini momenta,
valstybéje. Kintant gyvenimui, neisvengiamai kinta
tradicijos. Kai nebéra kataliky valstieciy, nebebus ka-
talikiskai valstietisky tradicijy. Nesikels moterys ant-
ra ar trecig valanda ryto liny Sukuoti, kai sis darbas
senial mechanizuotas. Vaikinai nemoka séti, merginos
karviy melzti, bet jie rastingi, o tai zingsnis 1 prieki.
Pokyciai neisvengiami, bet esg nereikia pasiduoti po-
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litiniam korektiSkumui ir juos dirbtinai skatinti. Dau-
guma neturi prisitaikyti prie mazumos, 0 mazuma prie
daugumos turi. Uzuot atskiedus paprocius ir tradicini
gyvenimo buda, idant jis buty priimtinesnis naujiems
atvykéliams, reikéty kiek imanoma stiprinti tradicines
vertybes bei skatinti imigrantus ir kitataucius jas isisa-
vinti. Pilietinis tautiSkumas neturi buti ugdomas etni-
nio tautiskumo saskaita. Sitokius priekaistus galima
suprasti dvejopai. Pirma, atvykéliai nenori jsisavinti
lietuvisky tradiciju ir gyvenimo budo, laikosi atokiai ir
nejsijungia 1 visuomenés gyvenima. Antra, jie iskraipo
ir zaloja bendra gyvenima, jvesdami svetimus, nepagei-
daujamus elementus. Jeil buty nutarta stengtis visus
Lietuvos gyventojus labiau integruoti | bendra gyve-
nima, reikéty nustatyti, kokie yra pagrindiniai tautos
skiriamieji bruozai, kokie paprociai ar tradicijos svar-
biausios, kas priklauso lietuviskai Leitkultur, kg kita-
tautis turi iSmokti apie lietuvius. Tai nelengvas uzdavi-
nys, ir ne tik dél to, jog pasaulis sparciai keiciasi. Kokie
yra pagrindiniai lietuviy bruozai? Ar jie pamaldus (gal
pries 100 metu), tolerantiski ar nepakantus, domisi
aukstaja kulttura ar labiausiai popsu? Norint gyventi ti-
piskai lietuviska gyvenima, ar reikia sirgti uz Lietuvos
vyry krepsinio rinktine, svesti Jonines, Velykas, ar abi
sventes lygiail nuosirdziai, valgyti sakoti ir cepelinus?
Siais klausimais néra vieningos nuostatos, nuomoneés
smarkiai skiriasi, kaip ir kitose ES salyse. Sociologai ir
psichologai galéty istirti ir nustatyti kai kuriuos lietu-
viams budingesnius bruozus, bet daugeliui lietuviu ju
isvados buty nelauktos, ir neaisku, kiek ju norétu puo-
seléti tuos bruozus ar tradicijas.

Prisiminus, kad pasaulis vis labiau panéséja, sunku
rimtai galvoti, kad kitatauciai kelia ypatinga grésme
lietuviskoms tradicijomis. Patys lietuviai irgi nuo ju nu-
sigrezia. Siomis dienomis bene visi dévi dzinsus, valgo
pica, kebabus ir susius, geria kava ir vyna, zitri tuos pa-
¢ius filmus, neapsieina be iSmaniyjy telefonu. Ivairovés
netektis yra nuostolinga, bet pokyciai daznai praturtina
gyvenima,. Gerai, kad yra picos ir kebabuy, o ne tik silkiy
ir virty bulviuy. Tarpukario metais italiski ledai buvo
naujove, dabar sunku isivaizduoti gyvenima be ju. Néra
jokiu grynu, svetimy elementy nepaveikty kultury, net
ir Borneo dziunglése, tad baimintis dél kultaros ir gy-
venimo budo aptersimo yra bergzdzia. Lietuviai rado
budu sugyventi su gausiomis lenku, rusy ir zydu ma-
zumomis neatsisakydami lietuviskumo. Didesniy prob-
lemy neturéty sukelti nauji atvykeéliai, net jei jie buty
nekrikscionys, kaip zZydai, ar laikytusi atokiau ir vengty
isilieti  lietuviska kultara, kaip Saléininkq lenkai.

Jei kas nors sukelia pavojy tautinei valstybei, tai ne
kitatauciy buvimas Lietuvoje, ne kultury skirtumus
niveliuojanti globalizacija, o paciy lietuviy abejingumas
savo valstybei ir tautai. Nepasitikéjimas politika ir po-
litikais, menkas gyvenimo lygis, itin dideli socialinés
atskirties mastai skatina masine migracija, kuri yra
bene ryskiausia nusivylimo tévyne israiska. Bet esama
kity priezasciu, tarp ju asmens autonomijos pabrézimas
bei kitoks pareigu ir isipareigojimy supratimas. Skun-
dziamasi, kad kadaise tauta buvo laitkoma duotybe, bet
dabar pasidaré asmeninio pasirinkimo objektu. Jei nori,
gali 1sipareigoti tautai, jeil nenori, nereikia, ir dél to nie-
kas neturéty piktintis ar tau priekaistauti. Neabejotina,
kad modernybéje individo autonomija labiau pabrézia-
ma ir vertinama negu praeityje, bet net tada duotybés
nebuvo visiskai ,,pasyvios®, reikéjo jas pripazinti ir joms
1sipareigoti, ir tarp ju rinktis. Pries simtmet) daugeliui
lietuviy nekildavo abejoniy dél juy tapatybés, bet pries
du simtus mety tautiné tapatybé buvo nereikSminga.
Dauguma bajoru sulenkéjo, nes luominé tapatybé buvo
svarbesné uz etnine, etnografinés lietuviu zemés ry-
tuose sugudéjo ir sulenkéjo dél ivairiy priezascéiu. Net
glaudziausiam bendruomenés vienetui — Seimai — reikia
1sipareigoti, ir ne visi tai daro.

Tauta klesteés tik tol, kol jos nariai jg mylés ir jai isi-
pareigos. Bet kaip pazymi Juozas Girnius, meilé néra
nei jrodoma, nei isakoma. Néra nei moksliniy tyrimy,
nei filosofiniy ar sociologiniy argumentu, 1sakanc¢iy my-
léti tauta, kuriy atmetimas pazeisty racionalumo ar
proto normas. Pareigos tautai ir valstybei néra pasau-
lio visuomenés architekturos dalis. Ne visada galime
pasaulyje igyvendinti normas, ar pasaul] pertvarkyti,
kad jis deréty su dorovés normomis. Galime irodyti
faktus, bet pats asmuo lemia, kurias vertybes jis pripa-
zins. Sprendimas lieka laisvas ir individualus. Seimos
meilé kyla spontaniskai, bet, jai issikvépus, griebiamasi
priemoniy jai atgaivinti. Tévynés meilé labiau salyginé
ir maziau patvari. XX a. pirmoje puséje ji pasieke nere-
gétas aukstumas, milijonai buvo pasiryze zuti ja ginda-
mi. Valdzios nesigailéjo pastangu, ypac¢ propagandos,
siekdami ja idiegti. Tuomet salygos buvo palankios,
nes visuomeneéje vyravo nuolankumas valdziai ir au-
toritetams. Aplinkybés dabar kitos, bet neabejoju, jog
imanoma ugdyti patriotizma, ir jsipareigojima, tautinei
valstybei. Bet mazai ko bus pasiekta, jei bus tenkina-
masi sekti nelabai itikimas pasakas apie Briuselio ,,blo-
giecius“ ir apgailestauti, kad pakito poziuris 1 pareigas
ir pasirinkima. 5%
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KULTURA SPASTUOSE

Tomas Daugirdas

Lietuvos radijo ir televizijos vadovybés diskusijai mestas
klausimas dél ,,LRT Kulturos“ kanalo pavadinimo keiti-
mo argumentuojant, kad jis neatitinka rodomo turinio,
sukeélé tam tikry atgarsiu. , Kulturos® iSnykimas is pa-
vadinimo i$ tiesy kelia nuoggstavimy, kad TV kanale,
kuriam jau iskelti uzdaviniai ir pasiekti daug didesne
auditorija, ir pritraukti jaunimo, nebeliks kulturai skirtu
laidu. Taciau diskusija atskleidé ir tai, kad nelabai turi-
me kokj aiskesni, o juo labiau bendra supratima apie tai,
kas yra kultura. Finansavimas, renginiai, paminklai ir
kiti kulturos reiskiniai atskleidzia, kad esame pasimete
itampose tarp masinés ir elitinés kulttiros, tarp kultu-
ros kaip ideologijos ir kulturos kaip asmens tobuléjimo.
O galbut kultura Lietuvai apskritai neapsimoka?

Diskutuojant apie kulturos likimag, radijuje ir televi-
zijoje, apie tai, kokios idéjos ir iniciatyvos turi gauti fi-
nansavima, argumentai buvo nukreipti i priestara tarp
elitinés ir masinés kulturos. Kalbama apie tai, kad jei
kulturiniai reiskiniai néra ,elitiniai“, tai jie neturéty
buti nelaikomi kultara, kaip antai laida ,,Duokim garo®.

Vadinamoji elitiné kultura kaip isskirtiné pretenden-
té 1 valstybés parama ar atspindéjima viesumoje turi vis
maziau argumentu. Jei tai reiskinys, kuriuo nesidomi
masés ar platesné visuomenés dalis, reiskia, tai—ne tiek
elitinis, kiek marginalinis reiskinys, tenkinantis nedide-
1és grupelés elitinius poreikius. Kad kultura, sulaukianti
masiy démesio, kaip ,,Dainy Sventé®, turi teise ] valstybés
parama, —tarsi ir nekelia daug klausimuy ir abejoniu. Sia-
me kontekste Irenos Veisaités pastebéjimas, jog
kasmetinis Nidos festivalis yra svarbus todél, kad
jis siekia auksciausios kokybés, taigi yra elitinis,
jau atrodo labai ekscentriskas.

Vaidas Jauniskis ,,LRT + kulttra“ savitai kri-
tikavo dabartine elitinés kulturos samprata. Jis
teigé, kad kultiiros nederéty suprasti vien kaip
meninés kurybos, iSplésdamas jos samprata iki
labai placiai aprépiancios gyvenimo kultiros:
»tal, kas siandien yra stilius, gyvensena, santy-
kiai, etiketas, statybos ir t. t., — po kokio Simto
mety taps kulturos istoriky nagrinéjamu objek-
tu. Nes visa tai yra kultura, ta bazé, ant kurios
stovi musy valstybiy fiziniai ir ekonominiai ant-
statai“, Sis tarsi paprastas pasakojimo apie kul-
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tura receptas yra labai sudétingas. Jam reikia labai
dideliy intelektiniy ir net moksliniu gebéjimu. Kaip
suprasti ir kaip vertinti tai, kas vyksta siandien, kas
randasi nauja, koks yra savitumas? Visuomet tai daug
paprasciau daryti is istorinés distancijos. Ir tokiy kul-
turiniy projekty kartkartémis randasi, kaip ir paroda
,Daikty istorijos. Lietuvos dizainas 1918-2018". Jos
rengé¢jai deklaravo, kad ,,Zmogaus sukurti daiktai yra
geriausia Salies istorijos iliustracija®. Taciau ir tokias
parodas gali rengti ir rengia tik specialistai, pasikauste
elito atstovai, pagal ju galvose kylancias idéjas ir po-
linkius. Ir 1 tokias parodas paziuréti netraukia maseés.
Be specialiy ziniy, gebéjimuy, ilgesnio ar trumpesnio ty-
rimo ir tam tikros elitinés distancijos neissiversime ir
tuomet, jei imsime kalbéti ir apie tokias ,kulturas® kaip
agurky rauginimo ar vilnoniu kojiniu mezgimo.

Priespriesa tarp masinés ir elitinés kulturos galiau-
siai pasirodo dirbtiné ir is pirsto lauzta. Nes kalbant
apie kulttra, apie vyksma ar tam tikra jo atspindéjima,
viskas galiausiai sueina ] klausima, ar tai kokybiskas
1vykis, atspindéjimas, ar ne. Zinia, nelabai kam idomus
ir nelabai kokybiski kulturos reiskiniai gali prisideng-
ti ,elitiSkumu®. Taciau elitiSkumas ir masiskumas yra
tarsi neatremiami argumentai, kai prabylama apie vie-
Syju, taigi visy musy lésy skyrima. Kulturiné spauda ar
kulttros reiskiniai, kuriuos tradiciskai vadiname meni-
ne kuryba, tampa pasmerkti. Ne visur, taciau tose de-
mokratijose, kuriose kulturos kaip kurybos elitiSkumas
néra savaime suprantamas dalykas, ir elitiniai
reiskiniai néra supriesinti su masiniais. Eliti-
niai dalykai yra brangus, ir skurdo visuomenéje
neapsimoka. Net ir kulttriné spauda, gaunanti
vis menkesn]j finansavima, tam tikru metu pri-
eis riba, kai negalés palaikyti jokios kokybés ir
tikrai taps niekam neidomi. Civilizacijos logika
teigty, kad daug daugiau bendry lésy ir déme-
sio turéty gauti butent elitiniai reiskiniai, nes
tik jie masiu kultura, kuri isgyvena pati savai-
me, gali kilsteléti iki kiek rafinuotesnio civili-
zacinio lygio.

Antra, Lietuvos kultura yra pasimetusi tarp
ideologiniy tiksly ir rupescio dél asmens to-
buléjimo. Tautiniai atgimimai, vede 1 tautiniy
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valstybiy suktuirimg, suformavo tam tikra supratima
apie kultura, kuriuo mes is dalies ir remiameés. Kultura
¢ia reiskiasi kaip tam tikras bendruomenes jungian-
tys zZenklai ir simboliai, stiprinantys ir formuojantys
bendruomeniy tapatybe, tam tikras politinés inzinerijos
instrumentas. Todél (tam tikrai) kulturai ir nepriklau-
somos Lietuvos, ir sovietinégje tvarkoje buvo skiriama
tokia didelé reiksmeé, siekiant konsoliduoti zmones idea-
lios visuomenés ar grynos tautos projektams. Prieska-
rio Lietuvos filosofai labai daug démesio skyré kulturai,
taip pat ir jos rysiui su politika apmastyti. Kulturos po-
litika kai kada buvo aiskinama kaip svarbesné valsty-
bei nei uzsienio politika. Kaip saké Antanas Maceina,
Lkulturiné ir socialiné gyvenimo sritis niekados negali
buti anapus pasauléziuros, nes tuo paciu ji buty ir ana-
pus saves®. Net ir svarstydami jvairiy grupiy kultiirinés
autonomijos klausimus, kultura jie dazniausiai suvoké
kaip tiesiogiai susijusig su pasauléziura.

Kai kultura susiejama su visuomenés, tautos ar vi-
suomenés konsolidavimo poreikiais, tai atsiranda kri-
terijus, pagal kurj galima spresti, kas yra svarbi, o kas
nesvarbi kultara, arba net kas yra, o kas néra kultura.
Pastaraisiais metais vienas po kito gimsta sumanymai,
kurie vienaip ar kitaip iSreiskia ideologinius tautos vie-
nijimo, sutelkimo, tautinio pasididziavimo, stimuliavi-
mo tikslus. Jie audrina emocijas, sulaukia didelio politi-
ky, turtingy zmoniy ir minios palaikymo. Jiems randasi
nemazai lésy, o jei pritruksta, pridedama dar. Pirmasis
toks projektas buvo Valdovu rimai. Ir anuomet, ju sta-
tymo pradzioje, atrodé, kad stai bus atiduota duoklé
dar ir buvusios sovietinés nomenklaturos puoselétiems
tautiniams demonams, ir kulttra palengva eis savo vé-
zémis. Taciau tai tebuvo pradzia. Gedimino kalnui vis
dar vaduojantis i$ avarinés buklés, 1 vieSuma metamas
projektas j1 apstatyti murais, nes dabartinis pilies li-
kutis greta dangoraiziy kitam krante jau kai kam at-
rodo nesolidziai ir neatspindintis tautos didybés. Néra
abejoniu, kad jei projektui buty formaliai pritarta, lésy
jam atsirasty. Kaip saké Kestas Kirtiklis rasinyje ,,Dvi
pilys®: ,Bet negi Tévynés plytoms gaila pinigy?!“ Piliy
atstatymo projektus jis sieja su tam tikra dabarties be-
jégyste, pasireiskiancia retrogradiskomis statybomis
ateities vizijos neturéjimui pridengti. Tac¢iau tai taip pat
rodo ir stipréjant] kultiros susiejima su ideologija.

Vengiama pripazinti, kad jgyvendinami kulttros pro-
jektai yra ideologizuoti ir neturéty buti vertinami pagal
kokybés ar kuriuos kitus su menu ar kuryba susijusius
kriterijus. Kulturos istoriké Irena Vaisvilaité is arti ir
realioje aplinkoje pamaciusi Vyti, socialiniame tinkle
parasé: ,Jo, kaip meno kurinio kritika beprasmiska ir
nevaisinga, nes tai néra meno kurinys. Plustantys sim-
tai lankytoju nesupras, kodél yra kritisku, tuo labiau —
besipiktinanciu. [...] Vienu zodziu, profesionaliam po-
kalbiui temuy ir klausimu daug, o viesoji nuomoné jau

pasisaké®. Viesajai nuomonei reikia stipriy nacionaline
savigarba stimuliuojanc¢iy simboliy, atremtu i praeities
didybés mitus. Sie kultdiros fenomenai atskleidzia, kad
trys nepriklausomybés desimtmeciai ne tik nepadéjo
uzmegzti rysio su realybe, ant kurios stovint galima ne-
bijoti ateities, bet vis dar gramzdina ] praeities mitus.

Ideologijai pajungta kulttura naikina dalykus, kitus
bendruomeniy siejimo budus, kurie su ja nesuderinami.
Nenuostabu, kad butent siais metais 1S valstybés para-
mos negavo visai ar gavo daug mazesne krikscéioniskoji
ziniasklaida. Pasauléziurinés jvairovés naikinimas yra
neisvengiama tokios kulturos isigaléjimo pasekmé. Ne-
nustebciau, kad kokio nors siuolaikinio Sokio festivalio
iniciatoriy, siekianciy gauti vieSuju pinigy, netrukus
bus paklausta, kaip tai prisideda prie tautos stiprinimo
ar valstybeés tiksly.

Dainu sventé yra kitas labai ryskus ideologizuotos
kulturos reiskinys. Jai skiriamas isskirtinis finansavi-
mas. Jipristatoma kaip puoseléjanti ,tradicija”, neklau-
siant ir nesidomint, kas ir kokiais tikslais tq tradicija
kare. Jos pavadinimas ,,Vardan tos...“, paimtas 1$ Tau-
tinés giesmés, organizatoriams leidzia taip aprasyti jos
ideologine prasme: ,Pagarba Tévynei, jos praeiciai, ja,
kurusiems ir tebekuriantiems zmonéms, tiesos, Sviesos,
doros siekimas, kvietimas santarvei, vienybei, prasmin-
go budo gyventi ir dirbti ne dél asmeninés, bet dél Lie-
tuvos gerovés teigimas — pamatinés giesmeés vertybeés,
kurios menine kalba bus permastomos ir aktualizuo-
jamos sventéje”. Sventé pristatoma kaip zZinia ne apie
zmogaus, jo dvasinio gyvenimo puoseléjima, bet kaip jo
zmogaus gebéjimu pajungimag Lietuvos gerovei.

Kultura, pajungta tautinio pasakojimo skleidimui, sie-
kia formuoti tam tikra Zmogaus pasaulézitra, jo nuosta-
tas kreipti taip, kad jos imty deréti su konkrecios grupés
tikslais. Ji linkusi ritualizuoti tai, kas jau sukurta ir pa-
siekta, tai itvirtindama ir kaip Zmogaus tapatybés dalj,
kurig prarades jis praras ir zmogiskuma. Todél ji ir ska-
tina zavétis monumentais, kurie kadaise kur nors pa-
statyti ir stovi, bei siekia juos replikuoti. Tokia kultura
1S esmés yra priesiska zmogaus kurybiskumui, naujumo
paieskoms, jo laisvei ir Zmogiskam tobuléjimui.

Lietuviskoji kultura yra patekusi 1 dvejopus spas-
tus, kurie nieko gero nezada jos likimui ir islikimui.
Jai labai sunku issivaduoti 1$ dirbtinés masiskumo ir
elitiskumo priespriesos, kurioje kokybiska ir rafinuota
kultara gali tikétis valstybés paramos ir visuomeni-
nio eterio, proporcingo jos auditorijai. Net jei kokiam
stebuklui ivykus ir pavyktu fondus, taryba atgrezti i
kokybe, kultura vis dar likty ideologinio uzsakymo ir
asmens dvasinio (ar emocinio) poreikio jtampoje. Sie
spastai apibrézia Lietuvos kultiros dabartinés buklés
algoritma: masiné ideologizuota kultura. Dainy sven-
tés, ,Duokim garo“bei Vytis Kaune ir yra ryskiausi Sios
kulturos fenomenai. 53
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Odiséjas

Dimitris Dimitriadis
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Dabar
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Odisé¢jas
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Niekas
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Nei banga
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Nebuvo ranky
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pasikliauti
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kuo pasikliauti
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Ttake
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Sauké

Ttaké

Neturi but tokio
kuris ja palieka
ir vél sugrjzta

Ttake

Kas ja palieka

ir sugrizta
nebeisvyksta

Neturi buti

tokio kuris ja palieka
ir sugrizta

Ttakes

sauke

Jjos niekad niekas
sauké
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Kas isvyksta
nebesugrizta
O kas sugrizta
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be
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Ne kelioné
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ne uostai
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audeklai
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Ilgesys
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ne ne
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Jokios
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joje
Ji
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Itake
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Itake
Visur
Itake

Vel isvykti

AS
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Vel isvykti
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Ja palikti uz nugaros
niekad jos nebeisvysti
Uz nugaros amziams
Uz nugaros ji
priesaky as

Priesaky

as vienas

Dabar Itaké
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Ji
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Negaliu
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TEMA: POPIEZIU PASITINKANT

POPIEZIAUS PRANCISKAUS ATVYKIMAS —
SVIEZIO ORO DVELKSMAS

Kardinola Audr] Juoza Backj kalbina Vytautas Alisauskas

Jusy Eminencija, kada pirmq kartq Jorge Mario Ber-
goglio pastebéjote kaip kardinola, BaZnycios veikéjq? Ar
Europoje jis mazai reiskési?

Bergoglio, kaip zmogus is Piety Amerikos, man buvo
mazai zinomas. Kas kita — jo parengti dokumentai apie
atnaujinta Baznycia, evangelizacija, vargstanciyju Baz-
nycia. Tai buvo dokumentai, kurie vienijo Baznycia po
Vatikano IT Susirinkimo. Zinoma, Piety Amerikoje pa-
tirtis kiek kitokia — diktattros (Kuba, Cil¢). Jam svarbu
buvo, kad Baznycia nesty sviesa, o ne stotu galingyju ir
valdanciyjy puseén.

Tad teko j; stebéti 1$ tolo. Isryskéjo jis ypac pacioje
konklavoje, kai buvo renkamas popieziumi. Jis buvo
vienas is ty, kurie davé idéju, pasisakydami apie Baz-
nycios padéti. Kardinolai, ypa¢ negyvenantys Romo-
je, buvo sunerime deél Baznycios skandaly — jie buvo
pasiryze ginti Baznycia, bet mazai zinojo apie pacius
1vykius, tad menkai zinojo, ir kaip ja ginti visuome-
nés akyse. Bergoglio émé kalbéti apie evangelizacijq ir
evangelizacijos dziaugsma;: kad reikia eiti ir evangeli-
zuoti su dziaugsmu, keliauti, kur zmonés kencia, dirba,
kur yra moraliniy ir dvasiniy blogybiu. Eiti 1 pasauli.
Priminé mums apokalipsés epizods, — Jézus stovi salia
dury ir beldzia. Mes manome, kad jis 1 Baznyc¢ia bel-
dziasi 1S lauko, bet kartais patys laikome ji uzdaryta
Baznycioje. Jis beldziasi, kad galéty iseiti. Bergoglio
kalbéjo apie aktyvig Baznycia, kuri eitu ir nebijotu.
Tuomet kalbéta, jog reikia sukrétimo, kad kazkas joje
pasikeistu. Reikéjo zmogaus, kuris jnesty naujoves.

Dabar kai kurie Zurnalistai sako, kad jau toje konkla-
voje, kurioje buvo isrinktas Benediktas XVI, Bergoglio
buvo tarp kandidaty.

Konklava yra slapta. Bet spaudoje kalbéta apie tai.
Ir, be abejo, Bergoglio tada buvo vienas kandidaty. As-
meniskai as buvau nustebes, kad rinkimuose po Bene-
dikto — nepaisant Bergoglio amziaus — jis pateko 1 aki-
rati.

Beveik kaip Jonas XXIII, kurj isrinko laikinai, su
mintimi apie tranzicijo?

Na, taip, Jong XXIII tikrai isrinko kaip kompromi-
sq — tuo metu kardinoly kolegija dar buvo labai italis-
ka. O tarp italy buvo nemazai susipriesinimo, né viena
pusé negaléjo nusverti, tad buvo pasirinktas garbus
zmogus, 18 kurio nieko pernelyg nesitikéta. Bet as vis
labiau tikiu, kad éventoji Dvasia veda Bazny¢cia. Jei jos
nebutu — Viespatie, kg mes isrinktume...

Bet man atrodo, kad Pranciskaus idéja apie Baznyciq,
isleidZianciq Jézy pas Zmones, stojanciq silpnyjy pusén,
Lietuvoje nesulaukia itin didelio populiarumo.

Nemanau, kad tik Lietuvoje. Daug kur. Ir JAV, ir
Prancuzijoje. Antai prancuzai akivaizdziai nori doktri-
nos ir tvarkingos Bazny¢ios. Daug kas bijo Baznycios,
kuri eina evangelizacijos keliu. Bijo Pranciskaus noro
statyti tiltus su kitomis kultGromis ir Zzmonémis, ku-
rie toli nuo Baznycios, su tais, kurie, sakykim, gyvena
nuodémeéje.

Juk ta pati Pranciskaus Amoris Laetitia yra orientuo-
ta ] Zzmones, 1 kuriuos ziuréta kaip 1 raupsuotuosius ir
sakyta: ,Jie netvarkingai gyvena, reikia juos atskirti®.
O Pranciskus sako: reikia pas juos eiti. Jis prisiminé
gailestingumo idéjg (nors ir galima amzinai gincytis,
kur gailestingumas, o kur — teisingumas). Man tai pa-
tinka. IS tikryju juk siuo keliu pajudéta jau nuo Vatika-
no IT Susirinkimo — Jonas XXIII juk pasake, kad reikia
eiti ne zmoniy atskyrimo keliu, o gailestingumo keliu.
Ta idéja nebuvo iki galo igyvendinta, bet neabejoju, kad
jis noréjo atviros Baznycios.

Pranciskus labai aiskiai nuo pirmuyju dienuy komuni-
kavo, kad Baznyc¢ia neturétu primesti taisykliy, turéty
zvelgti 1 zmogaus sazine ir leisti Zzmogui paciam pasi-
rinkti kelia, tenkintysi mazais jo zingsniais, o ne versty
ji buti tobulu.

Nezinau, ar skaitéte paskutin} Pranciskaus veikala
apie sventuma? As esu nustebes. Ten kalbama apie vi-
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suotin] pasaukima 1 $ventuma, konkreciai priartinant
prie zmogaus gyvenimo. Jis pateikia labai paprastus
pavyzdzius: eina, sako, moterélé i turgu, kur kaimynés
susirinks visy apkalbéti. Jos susilaikymas ir pasirin-
kimas patyléti, nieko bloga nepasakyti, jau yra mazas
zingsnis Sventumo link.

Jis vél daug kalba apie dziaugsma, kaip ir Amoris
Laetitia. Pranciskus eina evangelizacijos keliu su dide-
liu dZziaugsmu ir lengvumu, gebédamas pajuokauti.

Man teko matyti tokiy senosios kartos klebony, kurie
sugebédavo pajuokauti ir pabiiti su savo Zmonémis.

Kartais Prancisky taip pavadina. Jis yra visos Bazny-
¢ios ir viso pasaulio klebonas. Jam rupi kiekviena konk-
reti situacija. Jis neisklysta i$ doktrinos, bet nemégsta
apie ja kalbéti.

Taciau puikiai jg iSmano, kq neseniai patvirtino ir
emeritas popiezius Benediktas XVI.

Zinoma, jis ja zino ir jos laikosi. Tik pabrézia zmogaus
sazinés svarba.

IS esmés tai Tomo Akviniecio idéja.

Taip, ir jis Akviniet] cituoja. Jis sako, kad esame tai
uzmirse. Ir uzmirse, kas yra nuodémé — kad reikia, jog
zmogus visiskai suprasty, ka jis daro, ir kad tai turi
buti laisvi sprendimai. As pats kartais pagalvoju: jei as
buciau jaunas ir turéciau interneta savo rankose, kaip
dabar turi jaunimas, ka as buciau su juo padares? Ko
as buciau ieskojes? Yra daug pagunduy ir jitaky is salies.
Ar tikrai as ten buciau Dievo ieskojes? Ar pramoguy, eg-
zotikos? Pasaulis Siandien sudétingas, net ir puikiausia
Seima negali suvaldyti lango i virtualuyjj pasaul;. Pran-
ciskus labai ryztingai reaguoja 1 nauja, pasaulj ir nebijo
uzsiminti, kad kai kurias musu nuostatas galima butu
persvarstyti naujai. To persvarstymo zZmoneés bijo.

IS kur ta baimeé kyla? Kaip Zinome, neseniai Italijoje
keliasdesimt teology jau surengé kongresq, nukreiptq
pries Prancisky. To, kad popieZiy kritikuoty konservaty-
viis teologai, dar nelabai yra buve. O dabar ji puola tiek
s vadinamosios desinés, tiek is kairés — is visy pusiy.

AS manau, jie yra nepatenkinti tuo, kad Pranciskaus
akyse doktrina yra ne muziejaus lobis, o gyva zarija.
Tradicija, kuri uzdega zmones ir kuria jie gyvena. Ji
turi ne apsunkinti Zmogaus gyvenima, o jam padéti. Bet
zmones gasdina atimtas tikrumas ir aiskumas — kur
juoda, kur balta. Bet ten, kur viskas tik juoda ir balta, —
tai ideologija. Dalis labai aiskiai siekia, kad valstybeés
istatymai buitu pagal Baznyc¢ios mokyma — apie gyvybe,

100 ATKURTAI LIETUVAI / 1918-2018

abortus ir panasiai. Gyvename jvairioje visuomeneéje ir
negalima reikalauti, kad viskas jstatymuose buty sura-
Syta tobulai pagal Baznycios mokyma,. Zinoma, ten, kur
istatymuose matome blogl, mums reikia pasisakyti.

Pranciskaus priéjimas prie problemos yra kitoks. As
ir pats, kai galvoju apie save kaip tiek mety isdirbusi
diplomatingje tarnyboje, prisimenu, kad tikslas visur
buvo ginti Baznycios doktring — kad nuo jos nebuty
nukrypta. Pamenu, buvau visai jaunas, kai atsiduriau
Pietu Amerikoje ir tuomet is¢jo Pauliaus VI Humanae
Vitae. Tada irgi kilo didelis pasipriesinimas. Reikéjo
eiti ir aiskinti doktrina. Pranciskus laiko zenklus skai-
to Evangelijos $viesoje, o ne pagal nustatytas taisykles,
iréminta doktrina.

Tai néra nauja. Apie tai kalbéta ir anksciau. Bet Ber-
goglio tai kazkaip sujungé | vientisq mqstyma.

dJis yra savotiskas katalizatorius.

Taip, is tikryjy. Net pranciizas Dominique‘as Wolto-
nas, kuris, kaip pats sako, yra kultarinis katalikas, lai-

Kardinolas Audrys Juozas Backis su Sventuoju Tévu Prancidkumi.
2013. Nuotrauka i$ kard. Audrio Juozo Bac¢kio asmeninio archyvo
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cistas, susitikime su VDU Teologijos fakultetu Kaune
sake: . DidzZiausia klaida yra manyti, kad Pranciskus
isgalvojo kazkq naujo® Is tikryjy tarp jo minciy ir to, kq
kalbéjo Benediktas XVI (jam gal pristigo laiko, jégy ir jis
yra kito tipo asmenybé), néra didelio skirtumo. Prancis-
kus daro ir vykdo tai, ka Benediktas teoriskai masté. Tik
tiek, kad mums sunku tai pastebéti — kai Zmogus teoris-
kai mqsto, yra viena, o kai pabando jgyvendinti, daznai
atrodo kaip kita. Antra vertus, né vienas XX a. popieZius
negyveno be opozicijos. Lietuvoje kazkaip keista — dori
katalikai mazZai juo domisi, o reakcingos grupés, Zino-
ma, reaguoja. Turite daug pazistamy dvasininky visa-
me pasaulyje. Ar popieZiaus Zodis iSjudina, ar ji sutinka
tik tam tikras abejingumas ir mandagus linkséjimas?
Ar yra poslinkis?

Popiezius yra realistas. Jis néra naivus ir aiskiai
mato, kokios yra reakcijos Baznycioje. Blaiviai mato, kas
vyksta pasaulyje, ir nebijo atvirai to sakyti 1 akis. Na-
turalu, kad daug ka tai uzgauna. Jis pats tai supranta.

Vienas kardinoly yra parases: tikintieji pas $v. Jong,
Pauliy II vaziuodavo jo pamatyti — jis buvo tokia ispu-
dinga figura, pas Benedikta XVI vaziuodavo pasiklausy-
t1jo mokymo, o pas Prancisky vaziuoja prie jo prisiliesti.
dJis turi sveiko optimizmo — jis nenusisuka nuo nuodé-
mingyju ir zmoniy duobéje. Jis pradeda nuo zZmogaus
ir jo gyvenimo, o ne nuo doktrinos. Ir aiskiai supranta,
kad negali buiti tiesos be meilés ir meilés be tiesos —abu
dalykai eina kartu.

Pranciskaus iseities taskas tiesiog yra nepatogus ir
todél nepriimtinas daug kam. Kazkada teko pristatyti
ta pacia Amoris Laetitia. Kalbéjome Zzmonéms apie teo-
logija ir moralinius dalykus. Buvau kiek nustebes — visi
salés klausimai buvo visiskai kanoniniai: ,,Ar galima ta?
O ta?“ Visi uzdaryti taisykliu tinkle ir né vienas neban-
do 1§ jo 1$sokti. Man atrodo, tai yra saugumo ieskojimas.
Atrodo, lyg pats émes galvoti, tu prasai iSimties Bazny-
¢ios istatymams...

Pranciskus pabrézia, kad yra tam tikra hierarchija:
Evangelija ir Baznycios nustatytos nuostatos néra to
paties lygio — yra dalyku, kuriuos reikia perziureéti ir
pergalvoti. O kitiems atrodo, kad pakeitus sapeli, grius
visas pastatas.

Esu girdéjes tokj palyginimaq apie Lietuvoje vyraujanty
mastyma, gal tinka ir baznytinei nuostatai: jei Italijoje
pagrindiné automobilio vairavimo taisyklé yra neuz-
musti kito Zmogaus, tai Lietuvoje svarbu laikytis taisyk-
liy, o partrenksi kazkq ar ne — néra svarbu.

Net ir politiniame gyvenime pas mus visi iSsisukinéja
vardan taisykliy. IeSkoma ne tiesos, o pagrindimo tai-
syklémis ar jstatymu, kad viskas teiséta. Apie morale
nekalbama. Pasinaudoji jstatymo spraga ir esi Svarus.

As maniau, kad tik italai taip moka. Italai jstatymus
apeina bent jau zaismingai. O mes darome viska kaz-
kaip labai rimtai — Zmonés tokiais atvejais isitikine, kad
jie yra teisus.

Griztant prie Pranciskaus ,¢jimo Zmogaus link*, kele-
tq karty jis yra sakes, kad BazZnycia yra kaip karo lauko
ligonine, t. y. toje situacijoje, kurioje ji yra, ji turi is karto
imtis priemoniy. Chirurgas nesvarsto medicinos teorijos
klausimy — jis pjauna Zaizdqg ir bando jg tvarkyti vietoje.

O taip, Pranciskui netruksta iskalbos. Jis gali kalbéti
vaizdais.

Bet taip pat teko girdéti, kad ad limina susitikimuose
Jjis biana labai tikslus, racionalus ir dalykiskas. Ar teko
turéti tokiy susitikimy?

Buvau. Visi susédome, ne visi musy vyskupai mokéjo
italiskai. Kalbéjo ramiai. Bet palietus kokia problema,
jis uzsidegdavo — pavyzdziui, dél priémimo i seminarija.
Konkretus klausimai ir problemos jam aiskiai jsiminé ir
jis 1 tai reaguodavo: ,, Taip negali buti!“, atsakydavo rem-
damasis labai konkreciais pavyzdziais, kuriuos zinojo ir
mate. Bet jis buvo labai atviras ir tikslus.

O kaip su siymeciu vizitu | Baltijos salis? Kodél jis va-
Ziuoja? Ar dél to, kad praéjo daug mety nuo paskutinio
popieZiaus apsilankymo? Ar tai yra tam tikras pastora-
cinis judesys | Europos pakraséius?

Iki siol jis oficialiai neaplanké né vienos Europos Sa-
jungos valstybés su pastoraciniu ar valstybiniu vizitu —
nors buvo Albanijoje, o 1 Lenkija, pavyzdziui, vyko dél
jaunimo dienu. Atsimenu jo kalbg iteikiant Karolio Di-
dziojo premija — jis pasake, kad Europai reikia is naujo
surasti tikrasias vertybes, kurios taptuy Europos sta-
tymo pamatu, pavyzdziui, pagarba zmogaus orumui,
socialiai orientuota ekonomika. Gal tikrai i$ pakrascio
geriau matyti, kas darosi? Gal jam idomu pamatyti, kur
keliauja Europa? Jis yra kalbéjes, kaip ir Jonas Pau-
lius II, kad reikia iSgryninti atmint) ir pasimokyti is
savos praeities.

Dar budamas Buenos Airése, jis pazinojo lietuviy,
kataliky universiteto profesoriy Ernesta Parselj, tévus
marijonus, kurie rupinosi lietuviu sielovada. Jis zinojo
Baznycios Lietuvoje ir visu jos zmoniy kancias, perse-
kiojimus sovietmeciu.

Paskelbdamas palaimintuoju arkivyskupa Teofiliy
Matulioni, popiezius Pranciskus pabrézé jo drasa gi-
nant Baznycig ir Zmogiskaji oruma. ReikSminga, kad
jis aplankys buvusi KGB kalé¢jima. Kaip ir Jonas Pau-
lius IT, jis mums primena, kad butina iSgryninti atminti
ir pasimokyti i§ savo praeities.
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Taciau manau, kad 1 Lietuvg jis atvaziuos kaip Vi-
suotinés Baznycios Ganytojas skelbti Evangelijos zodi,
padrasinti iy dieny tikincéiuosius, paskatinti masy
Baznycia buti atviresne ir atsisukti ] vargstanciuosius,
kuriy ir pas mus yra, o ne tik Piety Amerikoje. Manau,
kad tai bus Sviezio oro dvelksmas.

Labai jdomu, kad Pranciskus tiesiai pasake, jog Euro-
pa arba taps federacija, arba bus nereitkSminga pasaulio
kontekste ir niekam nejdomi.

Neabejotinai. Europa turi vienytis, nes ji nepakels is-
sukiu. Jis uzsistoja pabégelius. Bet jis taip pat yra pa-
stebéjes, kad norédami atlaikyti sita pabégéliy banga,
nesubyréti patys, turime islaikyti savo tapatybe, tvir-
tuma,. Kaip krikséionys turime tiems Zmonéms padéti,
bet turime judéti ir viso to priezaséiu panaikinimo link —
visu nereikalingy karu, konfrontaciju. Jis nepateikia
atsakymo kaip, jis tik kviedia judéti ta linkme. Zmogis-
kojo orumo, zmogiskumo gerbimas, pripazinimas mus
1pareigoja bégancius nuo prazities priimti. Bet tai yra
ir proga mums prisiminti: kuo mes tikime, kokia musy
tapatybeé.

Gailestingumo sekmadieni buvau Paryziuje. Savait-
gali laikiau dvejas misias, buvo adoracija ir mokymai,
ispazinc¢iy klausymas iki vélyvos nakties. Buvo apie
pora, tukstanc¢iy zmoniy ir kokie 75 proc. buvo tamsios
odos, su seimomis. Tokia yra tikrove.

Sureagavo popiezius ir 1 pabégéliy krize, aplankyda-
mas Lampeduza, kur priimti issilaipine pabégeéliai.

Dabar dar ankstoka spélioti apie popieZiaus Pran-
ciskaus vizito vaisius Lietuvoje, bet kaip manote, Jusy
Eminencija, kg davé, kokj poveikj turéjo sv. Jono Pau-
liaus II lankymasis Lietuvoje, Zvelgiant is Siandienés
perspektyvos?

Pats popieziaus Jono Pauliaus II apsilankymas Lie-
tuvoje buvo didelé dovana tikintiesiems ir visai Lietu-
vail. Kartu tai buvo ne tik pripazinimas tos Baznycios,
kuri tiek kentéjo, bet ir kvietimas pagaliau islipti 1§ ap-
kasu, skelbti Evangelija, liudyti Kristy gyvenime. As
manau, kad tai buvo didelé tikéjimo Sventé, susirinko
labai daug zmoniuy, tiek tikinciu, tiek nutolusiy nuo ti-
kéjimo ar jo ieskanciu. Popiezius palieté daug jaunuy sir-
dziy, kurios ryzosi su dziaugsmu skelbti Kristy kitiems.
Prisiminkime, kad tuomet ir seminarijy pasaukimai
smarkiai Sové 1 virsy, popieziaus vizitas davé svarbuy
impulsa daugeliui jaunimo ir Seimu judéjimuy, parapiju
pagyvéjimui, ivairioms maldos grupéms, Zzmonés pradeé-
jo ieskoti, kaip geriau pazinti Kristuy, émé intensyviau
lankyti kursus, rekolekcijas. Atrodo, kad menkniekiai,
bet po Lietuva tikrai issiplété tikéjimo ieskojimas ir gy-
vas tikéjimas, kuris pasireiskia meile, jvairiais gailes-
tingumo darbais.

Bet svarbiausias buvo Baznyc¢ios ¢ia issijudinimas
ir iSéjimas 1 nauja visuomene, iséjimas 1S gynybiniy
poziciju, uzdarumo, kur buvo tik tradiciju ar paprociu
perdavimas, nes iki tol Lietuvoje Baznycia buvo gana
uzdara dél istoriniy salygu, is jos buvo atimta daugelis
galimybiu. Popiezius Jonas Paulius II parodé mums
Visuotinés Baznycios pulsa, kuri jau éjo atsinaujinimo
keliu, éjo ieskoti nauju buduy skelbti Geraja Naujieng,
pasauliui, padéjo isilieti ] ja ir parodé krypti. Mes pra-
déjome ja eiti. Tapome dalimi ne tik kenciancios ir su-
kaustytos Lietuvos Bazny¢ios, bet ir dalimi Visuotinés
Baznycios, kuri siekia vidinio atsinaujinimo, savo li-
turgijoje, savo gyvenimo budu troksta tapti tikrai gyva
bendruomene. IS kitos pusés, pasikeité poziuris 1 aplin-
kinj pasaulj, kulturag ir musy jau laisva visuomene ir
pradéta ieskoti naujy dialogo budu, keliy, kaip skelbti
Kristu, kas yra Baznycios misija. 3



TEMA: POPIEZIY PASITINKANT

SAVITIKSLIO ZMOGAUS NUOSEDOS,
ARBA ORUMO NETEKTIS SVIETIME

Kai Lietuvoje kalbama apie asmens oruma, jis inter-
pretuojamas itin siaurai — paprastai ribojamasi dviem
aspektais. Zmonés ir ziniasklaida porina apie oria alga,
orig pensija, ory busta, ory vartojimo krepseli. Taip kas-
kart jtvirtinama marksistiné iSmintis apie materialiniy
salygu esg nulemiama dvasine bukle. Svarstant kriks-
¢ioniskoje, ypac baznytinéje aplinkoje, pabréziama, kad
pozitirl 1 asmens oruma pirmiausia atskleidzia pagarba
zZmogaus gyvybel nuo pradéjimo momento iki natura-
lios mirties. Jokiu budu nenoriu kvestionuoti pagarbos
gyvybel principo svarbos ir glaudzios sasajos su orumu.
Vis délto dristu klausti, ar néra taip, kad tokiu budu
praktinis démesys neisvengiamai nukreipiamas i kiing,
rupinamasi biologiniais Zmogaus gyvavimo aspektais.
Kodél minties kelias vidujybés, etinés kategorijos, dva-
sinés salygos link nuolat pradedamas nuo kuno, nuo
lasteliy, lytiniy santykiy, pagaliau nuo kvépavima ar
kraujotaka palaikanciu sistemy tikslingumo?

Vargu ar turime patikima matavimo skale, leidzian-
¢ig nustatyti, kas labiau Zeidzia asmens oruma, apskri-
tai ir konkreciomis aplinkybémis, o kas ypac¢ padeda ji
islaikyti, puoseléti, suvokti, ginti. Todél neverta pries-
priesinti nurodytuju orumo apsaugos sric¢iy kitoms,
prasprustancioms pro akis. Pakanka atkreipti démesi,
kad veiksniai ir santykio su zmogumi vektoriai, kurie
nukreipti tiesiai i jo vidujybe, 1 samone, kurie reiskiasi
pirmiausia dvasios sferoje, asmens orumo buklei yra
lemtingi. Instituciskai galingiausia, giliai kulturiskai
ir ekonomiskai iSaknyta tokiy veiksniy sistema suda-
ro svietimas — placia Sio zodzio prasme. Naujyju laiky
epochoje joks zmogus net labai norédamas negali Sio
poveikio vidujybei iSvengti pats ar izoliuoti savo vaiky.
Valstybé ne tik totaliai reguliucja svietimo sankloda ir
kontroliuoja ugdymo procesus. Ji teisinémis priemoné-
mis represuoja ignoruojancius bet kokia, net maziausiai
apgalvota sistemos inovacija, pavyzdziui, Siemetj nuro-
dyma laikyti moksleivius be prasmingos, suplanuotos
veiklos tvankiose klasése desiméia dieny ilgiau. Samo-
ningai vartoju zodi ,represuoja“, nes Seimai, nuspren-
dusiai neleisti vaiky 1 ka tik privaloma tapusia, priesmo-
kyklinio ugdymo grupe, gresia baudos, administracinis
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teistumas ir net tévystés teisiy praradimas. Akivaizdu,
kad tiek aplaidumo, nerupestingumo, tiek, priesingai,
(nesisteminio) samoningumo, isitikinimu sukelty konf-
liktu su formaliuoju Svietimu atvejai stumia ] tokius
pat rimtus ideologinius ir psichologinius krastutinumus
kaip néstumo nutraukimo, eutanazijos ar benamystés
situacijos.

Néra abejoniu, kad Svietimo padétis Lietuvoje — is-
skirtinai bloga. Ir saveika su asmens orumu — nega-
tyvi. Svarbus toli grazu ne tik vis dazniau svarstomi
ir kritikuojami dalykai: socialiné atskirtis, provinci-
jos ir didziyju miesty gimnaziju mokymo lygio skirtu-
mai; universitety ir kazkodél universitetais pervadinty
aukstesniyju sakiniuy mokykly studiju kontrastai; létas
nejgaliyju itraukimas 1 bendras klases ar auditorijas;
nukertamas galvas spériai atsiauginantis slibinas — pa-
tycios. (Nors isties astry nerima kelia tai, kad Lietuvos
penkiolikmeciai, kaip atskleidé 2015 m. PISA apklausa,
mokykloje jauciasi nelaimingi, vienisi, apleisti, atstum-
ti — jauciasi daug blogiau nei beveik visy septyniasde-
Simties tirty Saliu moksleiviai'.) Turiu galvoje ir ne ki-
tus PISA tyrimo rezultatus, bylojancius, kad prastéja
musy paaugliy teksto suvokimo gebéjimai, matema-
tikos zinios ir gamtamokslinis rastingumas. Svietimu
susirtpine politikai kalba apie sistemos organizacine
higiena — butinybe tvarkyti istaigu tinklus, darbo kra-
vius, vadovy atrankas, mokytoju vertinimo ir skatinimo
modelius, kelti atlyginimus. Matyt, tai beveik titaniska
uzduotis surémus letis vyriausybeés nariy technokrati-
nio flango ir naisietiskos Seimo daugumos kryzkeléje.
Bet ir ne einamoji politika siuo atveju svarbiausia.

Zvelgiant i§ asmens orumo, i$ Zmonijos raidos Sioje Ze-
meéje perspektyvos, svietimo krizé, jo krypties neaisku-
mas ir nezinomybé dél ateities yra visai kitokio maste-
lio. Daugeliui longue durée procesai iSvis nesuvokiami,
o kitiems baimeé dél kilusios grésmeés, tarsi | tave arte-
jancio isiutusio begemoto vaizdas, sustingdo mastyma
ir neleidzia artikuliuoti, kas vyksta. Visoje Vakary kul-

17r. PISA 2015 Results, t. 3: Students’ Well-Being, DOl:http://dx.doi.
org/10.1787/9789264273856-en.
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tuaroje, o globalizacijos akivaizdoje — ir kitose sios kultu-
ros esmingiau paveiktose pasaulio dalyse, jau gana ilga
laika tesiasi fundamentalus sutrikimas dél pamatinés
zmogaus interpretavimo koncepcijos. Kas Zmogus yra,
kokia jo paskirtis ir prasmé, kokia zmonijos buities pras-
mé? Nevardysiu, kurios ir kodél antropologinés koncep-
cijos tapo scientistinio skepsio taikiniu, kokias i istorijos
parastes iSstimé praktiné masiniy zudyniy ir savinai-
kos patirtis. Tai zinomi dalykai. Kur kas reciau, bent
musy aplinkoje, mastoma apie tai, kaip keblu, bemaz
nejmanoma vienokig ar kitokig antropologine iseities
pozicijg suderinti su Siuolaikine ekonomine ir socialine
sankloda, o ypac — su dabartinémis, vos XX a. pabaigo-
je atsiradusiomis informacijos generavimo, struktura-
vimo, sklidimo, ribojimo salygomis. Tai yra suderinti
antropologine samprata su tinklu, pakeitusiu hierarchi-
nes struktiras, arba su maskuojamy samokslaujanc¢iu
viesosios nuomoneés galiy zaismu, isigaléjusiu vietoj aki-
vaizdzios ir legitimios tradiciniy autoritety piramidés.
Stokodama tokio suderinimo, bet kuri Zzmogaus koncep-
cija tampa neiveiksminta vadovéline banalybe, o svie-
timas — vis labiau tustéjanciu rieSutu, i$ kurio tiesiog
miusy akyse lieka instrukeijy ir egzaminy kevalas.
Andainykstis Svietimas, koki istorinj laikotarpi iki
Prancuzijos revoliucijos ir kokia ugdymo pakopa bepa-
imtume, buvo dvieju pamatiniy intenciju derinys. Tos
intencijos: 1) suteikti ziniy bei gebéjimy ir 2) kreiptis
1 moraline vidujybe, idant buty isplétota autentiska

zmogaus prigimtis, kitaip tariant, pagal normatyvi-
ne zmogaus koncepcijg paleisti asmeninio tobuléjimo
programa. Konkretus tiek vienos, tiek kitos intencijos
realizavimo turinys jvairiais laikotarpiais buvo skir-
tingas. Pavyzdziui, krikscioniskoje paradigmoje dvasi-
nis augimas buvo suvokiamas kaip sventéjimo sekant
Kristumi kelias, — kitaip nei sekuliaresnéje renesansi-
néje zmogaus brendimo vizijoje. Gamtamokslinio pazi-
nimo plétra smarkiai supurté triviumo ir quadriviumo
pagrindus, taciau dvieju intenciju dermeé liko tvari. Ji
pradéjo trupéti XIX a., kai metafiziné dorybiy ugdymo
perspektyva prarado aksiomos statusa, peréjo 1 ginCy
ir jrodinéjimy plotme. Tiesa, svietimo tvarumas dar
ilgai islaikytas, viena vertus, todél, kad izengus i tech-
nologine civilizacija smarkiai iSplésta ziniy dalis ir dau-
giau kaip Simtmeti humboltinio disciplinu spektro be-
veik niekas nekvestionavo. Kita vertus, nacionalizmy
pavasaris, o véliau dekolonizuoty teritoriju tapatybeés
konstravimas i pasali stumiama moralinés vidujybés
puoseléjimo intencija is dalies kompensavo tautos zmo-
gaus ugdymo programa. Jos dvasinis turinys buvo daug
slauresnis, taciau keliu generaciju tarpsni modernaus
lietuvio (Ienko, filipinie¢io) modeliavimo prasmé ir funk-
cija liko labai jtikinama.

Is viso to XXI a. ausroje tik ,kelios kreivos, nuskur-
de puselytés liko“. Viduriné mokykla, o didéjanciu pa-
greiciu — ir kolegija, universitetas praranda ziniy, ypac
bendrujy, monopoli. Gal sutirstinu spalvas? Juk Viki-
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pedija nepakeis auditorijose teikiamos profesionaliai
atrinktos informacijos. Ta¢iau ar dar imanu pagristi
propedeutiniy kursu skaitymo dideléms grupéms pras-
me, jel aukscéiausios kokybés analogisky paskaitu jrasai
nemokamai prieinami Harvardo, Stanfordo, Oksfordo
atvirose talpyklose?? O mokeéti angliskai tiek, kad jas
suprastum, 1 aukstasias mokyklas stojanc¢iam abituri-
entui jau privaloma pagal imperatyvius musy svietimo
sistemos reikalavimus.

Né tévai nebéra svarbiausias ankstyvas ziniy apie
pasauli saltinis, koks buvo visa Zzmonijos gyvavima iki
siol. Nuo tos akimirkos, kai jrenginys su interneto ry-
Siu patenka i mazamecio rankas, Google su kiekviena
diena tampa vis svarbesniu atsakinétoju 1 kylancius
klausimus. Technologiju intuityvumas, 1 kurio plétra
IT kompanijos investavo, panasu, daugiau nei visos
Europos valstybés 1 $vietima kartu sudéjus, igudima
naudotis jrenginiu, o kartu per j1 pasiekiamuy uzklausy
galimybe, paverté kur kas greitesniu ir lengvesniu nei
mokymasi skaityti, rasyti, skai¢iuoti senaisiais budais.
Ir tai jvairiu rastingumo — plaéia prasme — gebéjimy lig-
siolinl ugdyma daro vis nepatrauklesniu, atstumianciu.
Sakyciau, kad 10 proc. studenty jau nemoka rasyti ran-
ka, geriausiu atveju raso taip, kaip as Sienauciau dal-
giu, nes esu tai dares kokius penkis kartus ankstyvoje

2 7r. http://www.openculture.com/freeonlinecourses etc.
3 Ruslanas Baranovas, ,Ar prasminga kalbéti apie tautinj ugdyma?”,

paauglystéje egzotisko pabandymo rezimu. Gal netru-
kus ginantieji tradicines ankstyvojo mokymo praktikas
atrodys tokie pat naivus romantikai, kaip ir tie, kurie
atsisako naudotis Zoliapjove.

Grizkime prie antrosios — asmens tobulinimo — in-
tencijos. Senieji tikslai — ugdyti asmenybe, formuoti sa-
moninga, zmogy, diegti aukstus moralinius principus,
skatinti isipareigojima bendrazmogiskoms vertybéms —
tebekartojami programiniuose svietimo dokumentuose,
mokytoju ar déstytoju rengimo aprasuose, net pareigi-
nése instrukcijose. Taciau kiek tuose edukologiniuose
burtazodziuose tebéra apciuopiamo, is tiesy iveiksmi-
namo turinio? Vien rudimentai. Ir giliosios priezastys —
ne (vien) pedagogy tingumas ar menka kvalifikacija.

Jei dristume atsiverti tikrovei, nesigasc¢iotume dél
jauniausios kartos filosofu prielaidos esa ,,‘tautinio ug-
dymo‘idéja néra nei gera, nei bloga: ji beprasmé®. Man
ir skaitytojui tai gali patikti ar, priesingai, kelti liades;,
net pykti, taciau vis labiau akivaizdu: specialusis tautos
nario ugdymas, tautinés valstybés piliecio normatyviné
vizija, kaip viena i$ pamatiniy Svietimo sistemos inten-
ciju, nebeitikina, neikvepia. Ja palaiko tik vis labiau
bléstanti nostalgija is distancijos atrodanciai puikiai,
veiksmingai smetoniskai mokyklai. O juk tautos nario
ugdymas buvo jau vélesnis, dalinis asmenybés forma-

2018-06-09, in: https:/medium.com/blakstienu-priauginimas/ar-pras-
minga-kalbéti-apie-tautinj-ugdyma-4e4b5500d5el.

Mikas Vaicekauskas. Detalés. LXXXII (Mangatepopo Road, Tongariro nacionalinis parkas, Naujoji Zelandija). 2018. Fotografija
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vimo pakaitalas, jei lyginsime su klasikinio $vietimo
visuminiu siekiu isskleisti geruosius zmogaus pradus.
Kaip minéta — toks siekis neimanomas be pamatinés
koncepcijos, kas ir kam yra zmogus, nes stinga asies,
ant kurios buty galima nuosekliai, tvariai sudélioti pa-
vienius etiniy imperatyvy, valios ugdymo, savitvar-
dos ir pasauléziuros motyvus. Antropologiniy konceptu
konkurencijos, dekonstrukeijos ir pagaliau ju radikalios
stokos akivaizdoje 1 scena Zengia koucingas, emocinio
intelekto ugdymas, debatu turnyrai ir panasis zmo-
gaus tobulinimo surogatai.

Nuo istoriniy pastaby ir pesimistiniy dabarties skicu
grizkime prie asmens orumo. Jo statusas svietimo sis-
temoje paaiskéja atsakius i klausima — kam svietimas
turi duoti daugiausia, kas yra jo tikslas ir galutinis nau-
dos gavéjas. Zinoma, tiesiogiai &vietimas nukreiptas i
mokomaji, taciau mokinys ar studentas daznai suvokia-
mas tik kaip tikrojo rezultato mediatorius. Paprasciau-
sia klasifikacija skirty tris lavinimo ir ugdymo motyvus:
1) svietimas subordinuotas busimai materialinei gero-
vel, t. y. ekonomikai ir jg kurianciam verslui, 2) Svieti-
mo déka tauta arba valstybé yra tvarus, testinis socia-
linis vienis, 3) svietimas yra Zmogui ir dél Zzmogaus,
tik dél jo paties. Rastusi, kas irodinétu, kad visi trys
atsakymai sudaro ar bent gali sudaryti darnig visuma.
Uzuot gincijes, bandysiu eiti kitu keliu, kuriuo kreipia
ir Lietuvos tikrovés analizé, ir Immanuelis Kantas bei
sv. Jonas Paulius II.

Panagrinéjus einamuosius svietimo orientyrus, maty-
t1, kad prioritetizuojamas verslo kaip galutinio naudos
gaveéjo balsas. Tai liudija ne tik ,krepseliy“ perskirsty-
mas studiju kryptims pagal Verslo darbdaviy, Pramo-
nininky konfederaciju, asociacijos ,,Infobalt“ uzsakyma,
bet ir Ukio ministerijos spaudimu rengiami profesijy
zemélapial ar universitety isitraukimas 1 karjeros val-
dymo programu projekta. ,,Mokykis, studijuok ir gausi
geral apmokama darba®, — sis tévy, mokytoju, déstytoju
ir politiky imperatyvas paprastai skamba be sesélélio
(auto)ironijos. Ne smagy, patinkantj, ikvepianti, pras-
mingg, kurybiska, leidziant] save realizuoti, bet pir-
miausia — gerai apmokama darba. Ir studijy programuy
efektyvumas, gerumas, perspektyvumas ,,matuocjamas®
pagal absolventy alga* praéjus dvejiems, penkeriems ar
desimcial mety po baigimo®.

Svietimo, kuris sunaudoja milziniskus finansinius,

4 7r. ,Absolventy karjeros tendencijos®, in: http:/rodikliai.mosta.
It?2lang=It&kpi_type=olevel&kpi_group=1.

5 Ar tai reiskia, kad 2018 m. pavasarj VU ir VDU jregistruotos naujos
mokytojy rengimo programos, atitinkancios Svietimo ir mokslo ministe-
rijos pedagogu kaitos vizija, i$ anksto pasmerktos bati vertinamos kaip
prastos, neefektyvios palyginus su vadyba ar informatika? Juk valstybé
mokytojuy alguy trigubai nepakels.

6 Isitvirtinusj samoninguma liudijantys socialiniy tinkly kalambdrai
byloja, kad apie tai mastoma pagal binarinés opozicijos principa: ,If the
purpose education is to prepare you for a job, your boss should pay for
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laiko ir pastanguy isteklius, subordinavimas visuome-
nés naudai, tautos klestéjimui kulturininky paprastai
vertinamas pozityviau nei jo palenkimas ekonominés
plétros logikai. Taciau ir vienu, ir kitu atveju besimo-
kantis, studijuojantis, ugdomas zmogus paverciamas
objektu, suvokiamas kaip instrumentas ribotai funkeci-
jai atlikti®. Kanto etikoje atskleista, kodél ir kaip toks
santykis radikaliai kertasi su asmens orumu — nes Zmo-
gus yra tikslas savaime, o ne priemoné kokiems nors,
tegu ir patiems auksciausiems tikslams pasiekti. Preci-
ziskai iSseparavus 18 dabartinés Svietimo tikroveés visa,
kas skroste perskrodzia mokinj ar studenta ir galutiniu
taikiniu renkasi anapus konkretaus unikalaus asmens
esancias verslo naudas ar socialines bendrybes, siste-
mos dugne rastume tik menkas savitikslio Zmogaus
nuosédas. Ir tai yra esminis iSstukis asmens orumui,
pasikésinimas 1 ji kaip kurini pagal Dievo paveiksla,
kaip 1 laisvés subjekta.

Nors teoriskai sajudinéje Tautinés mokyklos koncep-
cijoje ir 1992 m. priimtoje Svietimo koncepcijoje ,,ak-
centuota aiski kryptis nuo svietimo visiems pereiti prie
Svietimo kiekvienam, deja, nebuvo sprendziama, ko-
kiomis konkrec¢iomis priemonémis Sis tikslas turi buti
1igyvendinamas“’. Manau, kad bemaz niekas to lozungo
nesuprato kitaip, nei remdamasis analogija: ,kiekvie-
nam pagal poreikius® — is kalamburo apie komunizma.
Solidzia svietimo buklés kritika, pries rinkimus patei-
kusi ir ,,geriausios kokybés issilavinimg kiekvienam
besimokanciajam® ilgalaikiu valstybeés tikslu paskelbti
sialiusi Tévynés Sajunga ragina sudaryti sglygas vi-
siems issiskleisti, susiformuoti kaip asmenybéms®. Ki-
taip tariant, atsigreziama i zmoguy, taciau labiau kliau-
jamasi negatyvia programa: nesuzlugdyti, neuzkardyti
natiaralaus augimo ir brendimo proceso (lengviausia ja,
1igyvendinti atsaukus mokyklos privalomuma). Atsisa-
koma projektuoti konkrecia antropologine samprata
grindziamas kultiarinimo, t. y. asmens kryptingo for-
mavimo gaires ir priemones. Todél, kad pasiekti platu
konsensusa buty sunku?

Savo ruoztu, kai (ir gal — todél, kad) stokojama pozi-
tyvios, ryztingos savitikslio, etiniy imperatyvy vedino
laisvo zmogaus ugdymo programos, kuri grieztai skirti-
na tiek nuo primityvios (po)sovietinés draudimy ir aik-
¢iojimy moralistikos, tiek nuo poziurio: ,kas iSaugs, tas
gerai®, de facto igyvendinama zmogaus kaip jrankio ir

it, because he is the one who benefits. If the purpose of education is
merely to learn, the public should pay for it, because it is society as a
whole that benefits from having educated citizens” (Twitter, Existential
Comics, 2018-06-09).

7 TS-LKD planas Lietuvai, [2016 m. Seimo rinkimy programa], p. 82,
in: http://docplayer.net/40866243-Turinys-ivadas-3-ekonominio-pro-
verzio-planas-8-svietimo-sistemos-pertvarka-valstybes-valdymo-per-
tvarka.html; i3skirta mano, — P. S.

8 Ibid., p. 83-84.
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priemoneés programa. 2015 m. atsiimdamas ,,Filosofine
bulve“ — studenty mokslinés draugijos priza uz nuopel-
nus Lietuvos filosofijai, — Alvydas Jokubaitis apie auks-
tojo mokslo bukle kalbéjo: ,,Studentas nebéra vien tik
studentas, o déstytojas nebéra vien tik déstytojas. Jie,
pasinaudojus Ernsto Jingerio terminais, turi bati vadi-
nami der Arbeiter. Darbininkas — tai jau ne ekonominé,
bet filosofiné kategorija. ‘Darbininko’ savoka apibudina
dabartinio universiteto esme®. Si mintis tinka bet ku-
riai $vietimo pakopali, jei suvoksime jg kaip asmens ir jo
dvasinés raidos instrumentalizavimo kritika.

O dabar pasisukime 180 laipsniy ir pasidomékime
pozicija itakingiausios globalios institucijos, kuria, pa-
rafrazuojant Jokubaicio pasisakymus, deréty vadinti
ekonomikos ir liberalizmo Didziuoju Broliu. Tai stai,
ne kur kitur, bet Davoso Pasaulio ekonomikos forume
jau daugkart skambeéjo teiginys, kad pasauliui reikia ne
arbeiteriy, bet filosofy. Pernyksciame susitikime buvo
nurodyta, kad 2020 m. labiausiai vertinami darbuoto-
ju gebéjimai bus: kompleksiniy problemy sprendimas,
kritinis mastymas ir kurybiskumas. Nuo 2015 m. ver-
tinimo skaléje pastarieji gebéjimai pakilo per kelias
vietas!?. O juk negerbiant asmens orumo, nelaikant
zmogaus savitiksliu Kanto prasme, siy gebéjimy nei-
manoma isugdyti. Ju iskélimas yra ir asmens orumo
prioritetizavimas. (Jei kam labiau patikty paramark-
sistiné formuluoté: globalios ekonomikos raida privertée
kapitalistus 1 darbo jéga pazvelgti kaip 1 Zmones, o ne
atvirksciai.) University College Dublin profesoré, moks-
lo filosofé Charlotte Blease, aktyviai skatinusi Airijos
politiky sprendima, jvesti mokyklose filosofijos mokyma,
nuo pradiniy klasiu, raseé: ,Mums reikia Zzmoniy, kurie
pasirenge pateikti ir atsakyti 1 klausimus, nejmanomus
Google‘ui [aren‘t Googleable]“!'.

Pabusiu optimistu — gal priespriesa tarp Davoso da-
lyviy ir Jokubaicio ar Blease néra tokia radikali, kaip
kartais atrodo. O atrodo todél, kad visi pirmiausia iesko
kaltujy, nes nelabai zino, kaip praktiskai eiti Svietimo
esminio poky¢io link. (Zinoma, jei paliksime nuosaly
utopija, kad galima kaip niekur nieko grizti 1 aukso ar
sidabro amziy, Sokrato-Platono akademijos ar bent hu-
manitarisko ir vertybiskai sustyguoto jézuity universi-

9 Alvydas Jokubaitis, ,Filosofija ir universitetas”, in: Naujasis Zidinys-
Aidai, 2015, Nr. 3, p. 14.

10 7r. https://www.weforum.org/agenda/2016/01/the-10-skills-you-
need-to-thrive-in-the-fourth-industrial-revolution.

" Charlotte Blease, , Philosophy can teach children what Google can't”,
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teto laikus.) Mano galva, siandien nei svietimo tikslai,
nei turinio ir proceso pertvarka negali buiti tinkamai
artikuliuota be keliy prielaidy. Viena, arba svietimas
ignoruos asmens oruma, arba zZmogaus gyvenimo pras-
meé ir kartu Zmogaus samprata turi grizti 1 apmastymuy
centra. Antra, be galo inertiska Svietimo sistema yra
daug panasesné i burinj laiva nei 1 moderny automo-
bilj, skrigjant] vokisku greitkeliu. Jei staigiau suktelsi-
me masinag, pasigirs padangy cypimas, taciau pristab-
de persirikiuosime. Burlaivis émus kraipyti vairg tai i
viena, tai ] kita puse praranda greit] ir ilgainiui tampa
nevaldomas. Taip ir nutiko svietimui Lietuvoje per me-
tus po Nepriklausomybés atkturimo. Todél blaskymosi
reikia vengti visu labiausiai.

Trecia, svietimo kontekste ypaé¢ daznai priekaistau-
jama dél silpno pilietiskumo ugdymo, tad negaliu ap-
eiti Sio aspekto. Ne pamokos apie demokratija ir ne
dalyvavimas Dainu $ventéje ar akcijoje ,,Darom* turi
patraukti démes]. Svarbiausias pilietiSkumo klausi-
mas — ar galésime apsiginti karo atveju, ar galésime
karui uzbégti uz akiu, atgrasyti priesa, kuris nuolat
piktai urzgia savo irstvoje? Ir tai asmens orumo daly-
kas, nes uzkariautoje salyje, kaip zinome 1$ XX a. pa-
tirties, orumo nepraranda tik pati maziausia mazu-
ma. Kadangi, pasak analitiky, ateities kara laimés ne
tankai ir léktuvai, bet informatikai ir jtaigiy tekstu
autoriai humanitarai, rupescio pilietiniu ugdymu prio-
ritetas — pries akis. Alphonso Lingis lietuviskai geriau
nei angliskame originale skambanciu zodziy zaismu —
,nieko bendra neturin¢iyjy bendrija“!? — tiesia gijg nuo
pesimistinés iSeities pozicijos, visiSko svetimumo prie
zmogaus zmoguje atpazinimo patirties. Asmens orumas
yra vidujybe, besiskleidzianti santykyje su kitu. Taigi,
ketvirta, laisva zmoguy dél jo paties ugdantis Svietimas
imanomas tik kaskart i$ naujo atrandanciy, aktualiai
suvokianciy, kas tarp ju bendra, mezganciy empatijos
ir emocinio palaikymo rysi, o ne kartojanciy andainyks-
Cius ,,uzkeikimus“ Zmoniy bendrijoje. Pagaliau penkta,
visame Vakary pasaulyje néra pasiulyta aiskios, tikrai
itikinancios svietimo ateities sampratos, todél nepavyks
ka nors nukopijuoti. Mes galime ir privalome mastyti
apie tai laisvai, drasiai, savarankiskai. B

in: The Guardian, https://www.theguardian.com/commentisfree/2017/
jan/09/philosophy-teach-children-schools-ireland.

12 Alphonso Lingis, Nieko bendra neturin¢iyjuy bendrija, Vilnius: Bal-
tos lankos, 1997, [orig. The Community of Those Who Have Nothing
in Common, 1994].
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TEMA: POPIEZIU PASITINKANT

7ZMOGISKOJO ORUMO PEDSAKAI TARP

SOVIETMECIO MEMU

Arunas Streikus

Praéjus jau beveik trims desimtmecéiams po sovietinés
sistemos zlugimo, kalbéjimas apie sovietmeti tebeuzima
itin didele misy vieSosios erdves dali. Si istorinj laiko-
tarpi tyrinéjantis istorikas galéty tuo dziaugtis ir ploti
katuciy — juk j1, kaip komentatoriy, daznai kviecia vie-
Sai kalbéti, todél nors visuomenei jau turbut negriztamai
iteigta, kad labiausiai Lietuvoje reikalingi informatikai,
0 maziausiai — humanitarai, bent laikinai jis gali pasijus-
t1 reikalingas. Taciau eilinei triukSmo bangai pritilus ir
galvai prablaiveéjus, kiekviena karta aiskiai matai, kad
tas kalbéjimas dazniausiai niekur neveda, o jo perteklius
uztersia viesuma, kazkokiais fiktyviais kulturinés at-
minties padarais, siek tiek primenanciais internetinius
memus. Gal net panasesni jie i tai, ka memais vadina
1 rimta, mokslg pretenduojancios memetikos teoretikai.
Pastarieji tokiu terminu apibrézia kulturinés informa-
cijos vienetus, vieno proto perduodamus kitam. Brézda-
mi analogija su evoliucionistine gamtos pasaulio raidos
teorija, jie taip pat tvirtina, kad islieka tie memai, kurie
sugeba daugintis geriausiai, bet nebutinai yra naudingi
zmonéms, o kartais netgi gali buti zalingi. Labai supa-
prastinus dalyko esme, vienai is memuy rusiu galima pri-
skirti ir tai, ka istorikai vadina atminties vietomis.

Pabandzius suklasifikuoti nudienos vieSumoje plaukio-
jancius sovietmecio memus, galima isskirti tris dazniau-
siai pasitaikancius ju kompleksus: paminklotvarka, ko-
laborantus ir nauju heroju paieska. Isvertus 1 memetikos
kalba, juos geriausiai reprezentuoty diskusijos del Petro
Cvirkos paminklo likimo, KGB agentu saraso viesinimo
(ir aktoriaus Donato Banionio vietos jame) ir partizany
vado Adolfo Ramanausko-Vanago memorializacijos (nuo
Rutos Vanagaités skiedaly iki palaidojimo vietos atradi-
mo). Toliau ir méginsiu suformuluoti klausimus, kurie
Siy memy sesélyje lieka neuzduoti, nes nepatogus, bet
galbtit galéty paskatinti i juos paziuréti kitaip.

UZSITESUSIOS LIGOS KOMPLIKACIHY
PAVOJUS

Pirmiausia, viesosiose erdvése tebestovintys soviet-
meciu statyti paminklai ir klausimas, ka su jais daryti:
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griauti ar palikti? kg statyti vietoj ju? Nauja impul-
sq siai diskusijai suteiké 2017 m. pabaigoje Vilniaus
miesto savivaldybés istorinés atminties darbo grupéje
subrandinta iniciatyva pasalinti Cvirkos skulptura. Be
jokios abejonés, sio paminklo herojus XXI a. pradzios
Vilniuje atrodo kaip keistas ateivis 1§ praeities, prime-
nantis kulturinio elito kolaboravima, su soviety rezimu,
taciau daugumai, ypac jaunesnio amziaus vilnieciy, jis
yra visiskai nepazjstamas ir nekelia jokiy emocijy. Vis
délto vienas 1$ paminklo nukélimo butinybe grindzian-
¢iy argumenty skelbia, kad jis neva skaudina sovietines
represijas patyrusiuosius ir Zzemina jy oruma. Bet ar i$
tikryju komunistine priespaudg menantys paminklai
dar zeidzia kieno nors oruma? Ar ne daugiau uz visy
pamirstas negyvas bronzines stovylas ji zeidzia iki siol
gyvas sovietinis palikimas Zmoniy santykiuose? Kad
ir, tarkime, vadovy ir pavaldiniy santykiyu praktikos,
tebevesincios daugumoje valstybiniy jstaigy, ypac tose,
kuriy vadovai nesikeicia kelis desimtmecius. [ Sias is-
taigas sovietmet] pazinti bandancius istorijos studentus
galima siysti kaip 1 lauko tyrimus, kur jie galéty tiesio-
gial patirti, kaip veiké pusiau feodaliné patronazo sis-
tema, kur veikia vadovui dirbanciy ,,stukaciy“ tinklas,
kur darbuotojy iniciatyva nuosekliai zlugdoma, nes jie
vertinami ne pagal savo kvalifikacija ar darbo rezulta-
tus, o pagal lojalumo vadovui laipsni. Ten zmogaus oru-
mas yra nezinomas dydis.

Ar tikrail nepasijustume oresni, jeigu galétume pa-
zvelgti 1 sovietinius paminklus su ironija, nebeziurétu-
me jjuos rimtai? Kada gi uzaugsime tiek, kad galétume
vizualiai perinterpretuoti net ir sovietinius paminklus,
o ne atkakliai plaktis i soviety jiems suteiktas reikSmes?
Miesto erdvé, kurioje greta vienas kito iSsitenka Cvirka
ir Frankas Zappa (paminklo jam autorius — ilgametis
soviety Lietuvos dailininky sajungos sekretorius, dau-
gelio oficioziniy paminkly autorius, skulptorius Kons-
tantinas Bogdanas), berods, puikiai tikty tokiai naujo
istorinio pasakojimo vizualizacijai, ypac jeigu tarp siy
paminkly dar atsirasty vietos ir neblogos meninés ko-
kybés Saloméjos Néries biustui, nunai tebestovinciam
prie jos varda turin¢ios gimnazijos.
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Diskusijos dél sovietiniy paminkly likimo pastaruo-
ju metu keistai persipina su debatais dél naujuy mo-
numenty statymo reprezentacinése sostinés erdvése.
Kelerius metus vykstanti kebekné dél Lukiskiy aikstés
pertvarkymo ateityje neabejotinai taps mokslinio tyri-
mo, méginancio diagnozuoti perdém ilgai uzsitesusia
posovietinés visuomenés atminties liga, objektu. Cia
sios ligos nustatinéti nebandau, tik pasakysiu, kad tai
néra kazkoks ypac unikalus atvejis. Nors jau pragjo trys
desimtmeciai nuo issivadavimo, sio laikotarpio memo-
rializacijos procesas tebéra nesibaiges ne tik Lietuvoje,
bet ir kitose Vidurio Rytu Europos salyse. Ilga jo truk-
mé ir daznas kintamumas leidzia kai kuriems tyrine-
tojams teigti, kad siuolaikinése sio regiono atminties
kulturose ,,atminties jvykiai“ yra daug svarbesni uz
,atminties vietas“. Pirmasis terminas modernios atmin-
ties tyrimuose vis dazniau vartojamas greta klasikinés
Latminties vietu“ sqvokos, o vienu i$ jo autoriy galima
laikyti Kembridzo universiteto profesoriuy Aleksandra
Etkinda!. Juo apibréziami praeities jvykiu interpreta-
ciju revizijos aktai, sukeliantys nusistovéjusios ju kul-
turinés reiksmés luzius. Tokie ivykiai gali buti labai
ivairaus pobudzio: istoriniai debatai, laidotuveés, teismo
procesai, muzieju atidarymas, kazkokiy archyviniy at-
radimy paskelbimas etc.

Kol sunki atmintis tebéra nesusiguléjusi, turbut ir
nereikia skubeéti jos ikalinti betono ar bronzos lydiniuo-
se, nepaliekant jokios erdvés ateinanciu kartu laisvei

susikurti savo santyki su praeitimi. Jeigu norime at-
minties apie sovietmet] nenuzudyti, ko gero, jau is viso
reikéty liautis statyti nuo XIX—XX a. sanduros stam-
puotus figurinius paminklus, kuriais uztersta ir taip
daug miesto erdviy. Labai idomu buty paziuréti, kokie
buty apklausy dél naujy paminkly statymo rezultatai,
jeigu jose nedalyvauty vyresni nei 35 mety zmonés, dar
turintys asmeninj santykj su sovietmeciu ir jo iskiepyta
viesuju erdviy estetika?

KGB AGENTUY DEMONIZAVIMO PELKE

Dar vienas sovietmecio memas, niekaip nenorintis
isnykti 1S musiskés viesosios erdvés, — tai kolaborantu
demaskavimo reikalas, kuris Lietuvoje is esmés su-
siveda 1 klausimag apie buvusiu KGB agentu (ne)vie-
Sinima. IS esmés aistoriskas pastarosios kolaboranty
grupés demonizavimas yra seniai tapes nevykusios
lietuviskos liustracijos galutinio fiasko priezastimi
ir iSraiska. Kiekvienas KGB agenty viesinimo atve-
jis 1ki siol tebekelia timines alergines reakcijas, o ju
fone niekas jau nebeklausia: ar sovietinéje hierarchi-
joje, visuomeneés disciplinavimo ir jos nariy zmogisko-
jo orumo murkdymo sistemoje KGB agentai is tikruju
atliko svarbesn] vaidmenj uz ,,dirbusius Lietuvai“ par-

" Aleksandr Etkind, ,Mapping Memory Events in East European Spa-
ce”, in: East European Memory Studies, 2010, Nr. 1, p. 4-5.

Mikas Vaicekauskas. Detalés. LXXXIII (Rangipo, Naujoji Zelandija). 2018. Fotografija
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tinés valdzios bosus, stambiy 1moniy vadovus, teiséjus
ir prokurorus, kolukiu pirmininkus, mokslo ir kultu-
ros nomenklatura? Suprantama, kad teisiskai liustruo-
ti iy grupiy atstovu nebuvo galimybés dél Sajudzio
laikais sudaryto neoficialaus visuomeninio kontrak-
to, be kurio, ko gero, nebuty buve galimybés atkurti
valstybingumo, taciau kodél tuomet iki siol atpirkimo
oziais laikomi hierarchinés piramidés apacioje buve
KGB agentai?

Bet net jeigu darytume prielaida, kad didziausias so-
vietmecio nusikaltimy kaltininkas is tikryjuy yra KGB
agentas, negalime nematyti skirtingos visuomenés re-
akeijos 1 viesinamy agenty grupes. Pirma karta sis diso-
nansas mano ausj uzgavo pries desimtmet, kai kilo vie-
sas aziotazas dél galimo dvasininky bendradarbiavimo
su KGB, isprovokuotas netikéto Varsuvos arkivysku-
pijos ordinaru paskirto arkivyskupo Stanistawo Wiel-
guso prisipazinimo bendradarbiavus su komunistinés
Lenkijos slaptosiomis tarnybomis?. Skambios ka1 kuriy
publikacijy antrastés takart galéjo sudaryti ispudi, kad
dvasininkai ir Lietuvoje yra grupé, 1 kurig pirmiausia
turéty nukrypti liustracijos vykdytoju zvilgsnis. Tuo pat
metu paskelbtas Vilniaus apygardos administracinio
teismo sprendimas, nepagristu vadines Liustracijos ko-
misijos paviesinta premjero pataréjo, zurnalisto Viliaus
Kavaliausko bendradarbiavima su KGB, jokios plates-
nés diskusijos apie kitas, zymiai jtakingesnes agenttiros
grupes nesukelé. Panasu kontrasta vél galéjome stebéti
2018 m. pradzioje, kai Lietuvos gyventoju genocido ir
rezistencijos tyrimo centro baigto viesinti KGB agentu
archyviniu byly zurnalo pabaigoje pasirodé pripazinty
kulturinio elito atstovy ir auksty dvasininky pavardés.
Si kartg Zymiai garsiau buvo kalbama apie Banionj ir
Sauliy Sondecki negu apie kardinola Vincenta, Sladke-
viciy, taciau vélgi isteriskai méginant paneigti bendra-
darbiavimo su KGB galimybe.

Beje, pastarojo dokumento paviesinimas kelia ir kitu
ne maziau svarbiy klausimy, susijusiy su istorinio tei-
singumo atkurimu. Visy pirma, ar teisingas paties KGB
pagal nelabai aiskius kriterijus sudaryto nepilno, ais-
kiai selektyvaus agenty bylu saraso viesinimas? Taip
buvo paviesinti daugiausia brutaliai palauzti ir uzver-
buoti buve partizanai ar juy rysininkai, tac¢iau ir toliau
lieka tunoti Sesélyje savanoriskai dél karjeros paskaty
su KGB bendradarbiauti sutike, visuomenés pripazi-
nima, pelne kulturininkai. Badingu tokio nutyléjimo
pavyzdziu galima laikyti ir ilgamecio Vilniaus univer-
siteto rektoriaus Jono Kubiliaus rysiu su KGB isto-

2 Artinas Streikus, ,Dar karta apie KGB bendradarbiy grupes ir skir-
tinga ju pozidrj j savo praeitj”, Naujasis Zidinys-Aidai, 2007, Nr. 1-2,
p. 37-42.

3 Povilas Varanauskas, ,,Ketas” $nipinéja jézuita”, in: Lietuvos aidas,
1992-09-22; Antanas Terleckas, ,Kada Jonas Kubilius tapo NKGB (KGB)
agentu ,KETU“?”, in: Laisvasis laikrastis, 2003-03-27 ir 2003-04-10.
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rija. Keli méginimai pasklaidyti sios bylos puslapius?
sulauké smarkiai pavéluotos, taciau labai réksmingos
garbiu profesoriy reakcijos?, todél, kaip jau iprasta to-
kiais atvejais, platesné diskusija apie kultiirinio elito
kolaboravima, pasibaigé taip ir neprasidéjusi. Nesigi-
lindami 1 Kubiliaus bendradarbiavimo su KGB istorijos
detales, si karta méginkime klausimus kelti is kitokios
perspektyvos.

DVI GYVENIMO ISTORIJOS IR PANIEKINTO
ZMOGISKOJO ORUMO SUSIGRAZINIMO
GALIMYBE

Ta padaryti, manding, leidzia rektoriaus Kubiliaus-
Keto biografijos sugretinimas su partizany vado Rama-
nausko-Vanago gyvenimo istorija. Soviety reokupacija,
1944 m. vasaros pabaigoje abu jie pasitiko budami mo-
kytojais: Ramanauskas mokytojavo Alytaus mokytoju
seminarijoje, Kubilius — Erzvilko gimnazijoje. 1945 m.
pavasarj prisijunges prie partizany burio Nemunaicio
apylinkése, pirmasis nuosekliai kopé partizany vado-
vybés virsunés link. Kubilius gi miska greitai iskeité
1 universiteta, uz tai sumokédamas didele kaina. Va-
nagas po ziauriy kankinimy 1957 m. pabaigoje buvo
susaudytas, o jo ktinas slapta uzkastas Naslaiciy kapi-
nése. Kubilius 1958 m. vasara, paskirtas Vilniaus uni-
versiteto rektoriumi ir savo slovinga rektoryste pradéjo
»Sékmingu® garsiosios Lietuviy literaturos katedros by-
los sprendimu ir 1956—1957 m. Véliniy demonstracijose
dalyvavusiy studenty meétymu is universiteto. Vienas
gyneé trypiama zmogaus oruma ir laisve iki mirties, ki-
tas nuosekliai tryné universiteto dvasig, ir kureé fiktyvu
Vilniaus universiteto istorijos pasakojima, galutinai ko-
difikuota, 1979 m., kai buvo minimas universiteto iku-
rimo jubiliejus. Tai kuris tada is ju yra didesnis herojus
matuojant zmogiskojo orumo matu?

Pries pora metu VU pradéjo prasminga projekta
Griztanti atmintis, kurio tikslas — surasti ir atminties
diplomais pagerbti visus universiteto studentus, dél
politiniy priezas¢iy 1940-1990 m. negaléjusius baigti
studijy, taip pat is universiteto okupaciniy rezimy nu-
rodymu pasalintus déstytojus. Sio projekto dalimi ga-
lima laikyti ir puoseléjama, 1déja pastatyti memoriala,
visiems okupaciju metais i$ universiteto iSvarytiems
asmenims. Uzuot universiteto erdvése ieskojus vietos,
kur toki paminkla (neduok Dieve, vél kokig nors figuri-
ne kompozicija) tkomponuoti, galima buty pradéti nuo
nepagristal uzimtos vietos atlaisvinimo. Turiu galvoje

4 Kazys Ambrozaitis, Algirdas Sukys, Feliksas Vaitiekiinas, Henrikas
Vaitkevicius, ,Apie pastangas sukompromituoti akademika profesoriy
Jona Kubiliy”?, in: Bernardinai.lt, 2008-02-28, in: http://www.bernar-
dinai.lt/straipsnis/2008-02-28-k-ambrozaitis-a-sukys-f-vaitiekunas-h-
vaitkevicius-apie-pastangas-sukompromituoti-akademika-profesoriu-
jona-kubiliu/29494.

25



ARUNAS STREIKUS

XX a. septintame desimtmetyje universiteto centriniu
rumuy nisoje pastatyta paminkla Kristijonui Donelai-
¢ilul®, su universiteto istorija turincio tiek pat sasaju,
kaip ir ispudingose Rimtauto Gibaviciaus freskose pa-
vaizduoti ikikriksc¢ioniskos baltiskos mitologijos perso-
nazai. Tai butu pirmas simbolinis zingsnis, apsivalant
nuo Kubiliaus pastangomis kurto (i$ esmés fiktyvaus)
VU istorijos naratyvo. Jokiu budu nesiulau nei Done-
laicio paminklo sunaikinti®, nei jo vietoje statyti nauja
paminkla. Su XXI a. memorializacijos budais labiau de-
réty ¢a paliktos ,,atviros durys” visiems i$ universiteto
isguitiems ar dél politiniy motyvu net neturéjusiems
galimybiy cia patekti. Tai irgi buty bent simbolinis su-
trypto zmogiskumo su(si)grazinimo gestas.

Prakalbus apie universiteta, negalima neprisiminti,
kad 1993 m. popieziaus Jono Pauliaus II vizito svarbia
stotele buvo bitent VU Sv. Jony bazny¢ia. Cia susirin-
kusiems kulturinio elito atstovams jo pasakyta kalba,
kvietusi su atvira sirdimi zvelgti 1 kelis desimtmecius
trukusia ziaurios diktattros patirt] ir priminusi atsa-
komybe, kuriant Zmogaus oruma atstatancia ateity, irgl
laikoma vienu stipriausiy jo tekstu. Popieziaus Pran-
ciskaus vizito svarbi vieta bus Okupaciju ir teroro mu-
ziejus. Manytina, kad toks akcentas néra atsitiktinis.
Jis atitinka Pranciskaus rupesti ir nora kreipti Bazny-
¢los zvilgsni 1 visuomenés paribiuose esancius. Dris¢iau
teigti, kad nepaisant proginés pagarbos, soviety teroro
aukos irgi iki siol tebéra musu visuomenés atstumtie-
j1, ypac jeigu palygintume juos su partiniu nomenkla-
turininky Seimuy ekonominiu potencialu ar su rezimu
kadaise glaudziai suaugusiy kulturininky socialiniu
kapitalu.

Muziejuje popiezius Pranciskus neabejotinai sutiks ir
Palaimintaji Teofiliu, kurj jis pats vos kiek daugiau nei
pries metus leido beatifikuoti. Tai bus dvieju dvasiskai
artimy Baznyc¢ios vyruy susitikimas. Abu juos pirmiau-
sia sieja autentiskas paprastumas ir nuolankumas kaip
pasirengimas isklausyti ir suprasti Kita. Be to, kaip
teisingai pastebéjo visuomeninio Teofiliaus Matulionio
fondo ikiiréjas Vaidotas Zukas, vyskupas Teofilius dar
pries Vatikano II Susirinkimag iSpranasavo baznytinés

> Apie jo atsiradimo ¢ia aplinkybes plac¢iau rasé: Nerija Putinaite,
LA vis dar sovietinis Donelaitis?, in: Naujasis Zidinys-Aidai, 2014,
Nr. 8, p. 9-15.

® Geriausia baty jj perkelti j adekvatesne vieta, pavyzdZiui, j skvera
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ponysteés laiku pabaiga. Taigi popieziaus Pranciskaus
skelbiamas grizimas prie evangelinés etikos ir estetikos
turi Lietuvoje savo tikra atstova, veikus] pagal siuos
principus jau pries Simtg mety.

Galima sutikti, kad pries metus vyskupas Teofilius
buvo trumpam isiverzes 1 Lietuvos viesaja erdve, apie
jo asmeni ir jo tikéjimo liudijima buvo daug kalbama,
placiai nusviesta jo beatifikacijos ceremonija. Vis délto
gana greit po to naujasis Lietuvos sventasis tyliai pasi-
trauké i§ vieSumos, netapo nei svarbia atminties vieta,
nei juo labiau populiariosios kulttiros dalimi kaip, pa-
vyzdziui, panasaus likimo kroaty arkivyskupas Aloyzas
Stepinacas, palaimintuoju paskelbtas 1998 m. Po siu
metuy pasaulio futbolo ¢empionato pusfinalio rungtyniu
beveik nuogas bégiojes kroaty rinktinés lyderis Ivanas
Rakiticius tikrai nejeis ] istorija taip, kaip tai pries de-
Simtmeti padaré kroatu rinktinés kapitonas Dario Si-
micius, po laiméty rungtyniu pries Lenkija po aikste
vaiksciojes su marskineéliais, ant kuriy buvo palaimin-
tojo Aloyzo Stepinaco atvaizdas.

Vienareiksmiskai atsakyti 1 klausima, kodél vysku-
pas Matulionis lietuviui Siandien néra toks svarbus,
buty sudétinga. Turbut ne todél, kad jam nestatomi
paminklai ar jo vardu nevadinamos aikstés”. Tik vie-
nas 1§ galimy atsakymu — todél, kad zmogiskojo orumo
islaitkymo sovietmeciu pavyzdziai dabartinés Lietuvos
visuomeneés daugumai yra nepatogus. Vieniems jie pri-
mena jy paciy, tévy ar seneliy lengvai parduota ar jéga
isplésta oruma, kitiems — tiesiogini dalyvavima ji panie-
kinant, treti jau seniai pamirso, kad toks dalykas is viso
egzistuoja. Visuomeneés daugumai toleruojant buitine
korupcija, mokeséiy slépima, Zmogaus oruma murk-
dancius santykius darbinéje aplinkoje ir politikoje, ne-
laikant to moraliniu blogiu, sunku tikétis, kad galétu
buti kitaip. Galima viltis, kad Pranciskaus susitikimas
su Teofiliumi buvusiame KGB kaléjime taps tam tikru
1$sukiu. Vis délto nors viltis yra krikscioniskoji dory-
bé, vien ja negalime pasikliauti. Be musy paciy atsako
popieziaus gestai ir vél liks tyruose saukiancio balsas,
panasiai, kaip atsitiko su popieziaus Jono Pauliaus II
kalba Sv. Jony baznyéioje pries ketvirti amziaus. S

prie Reformaty baznycios.

7 Naujausia eklektiskos lietuviskos atminties kultlros grimasa galima
vadinti neseniai pasirodziusia jsptdingo dydZio freska ant Kaisiadoriy
Mykolo Brazausko vardo gimnazijos sienos.
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ATMINTIS

NEPATOGIOJI LDK:

ATMINTIES IR UZMARSTIES KARAI

Kristina Sabaliauskaité

Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés laikotarpis po
Liublino unijos statistinio lietuvio samonéje — priesta-
ringas. Paradoksalu, kad kulturiskai i$ jo isauge, patys
daznai né nezinodami vartojantys sios epochos kurinius
ir konstruktus, dar neseniai ji vertinome kaip ne iki
galo ,,sava”. LDK istorija musuose susilaukia vis dides-
nio susidoméjimo ir pelnyto zavéjimosi, tac¢iau oficialia-
jame diskurse — mokykly istorijos ir literaturos vadoveé-
liy puslapiuose, valstybés reprezentaciniame naratyve,
pagaliau reiksmingu daty minéjime (Cia, Zinoma, 1 gal-
va, ateina vis niekaip deramai nejprasminama data,
kuria Lietuva reiksminga pasaulio ir Europos istorijoje,
t. y. Geguzés 3-10j1) — LDK vis dar yra nepakankamai
atspindima. Vis dar pernelyg gaji penkiasdesimt mety
sovietinio svietimo kalta j galvas ,,tiesa“, kuria vienu sa-
kiniu galima apibendrinti taip: ,,Po Liublino unijos pra-
sid¢jo Lietuvos valstybingumo nuosmukis, anarchija ir
sulenkéje sléktos ir magnatai pragéré valstybe®.
Tokiame melagingame naratyve neatsirado vietos
teigiamiems istorijos faktams: teisinés valstybés prin-
cipams, antikinio Respublikos modelio politiniam rein-
terpretavimui, ankstyvajam parlamentarizmui ir de-
mokratijai’, milziniSkam kulturos proverziui, pirmajai
Europoje ir antrajai pasaulyje Konstitucijai, Apsvietos
idealams, progresyviu, meritokratiniy XVIII a. antros
pusés reformy pastangoms?, nekalbant jau apie Siy pro-
cesy palyginima, su to meto Vakary Europos visuome-
némis, kuris atskleisty unikalius muisy krasto bruozus
ir privalumus, pavyzdziui, gan tvirta juridine LDK mo-
teru padeti, dél retesnés populiacijos ir didesnio zmo-
giskyju istekliy vertinimo daug geresne, maistais ne-
pasizyméjusia valstieciy ir baudziauninky situacija nei
kaimyniniuose, ypac rytiniuose, krastuose, is kuriy dél
Slos priezasties per sieng 1 Kunigaikstyste plado pabé-
géliai®, Sio laikotarpio kultura musu samonéje funkcio-
nuoja fragmentiskai. Literatura yra nutilusi dél lingvis-
tiniy priezasciy — kurta kitomis nei lietuviy kalbomis,

Straipsnis parengtas praneiimo, skaityto Santaros-Sviesos kon-
ferencijoje 2018 m. birzelio 23 d., pagrindu.
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kurios anuomet buvo kulturinés linguae francae — loty-
nuy, lenky, prancuzy (situacija budinga daugeliui Euro-
pos saliy, taciau tik musuose tampanti pretekstu neat-
siminti).

TARP ALGIMANTO IR KOSCIUSZKOS

Kalbant apie LDK atminties funkcionavima, tenka
atskirti siandienine masine atminti nuo akademinés —
Lietuvos kulturos tyrinétoju per beveik tris Nepriklau-
somybés desimtmecius atlikti tyrimai yra zenklus. Do-
méjimasi LDK kultara kaip tyrimo objektu, pradéta
1992 m. Dariaus Kuolio veikalu Asmuo, tauta, valstybé
Lietuvos DidzZiosios Kunigaikstystés istorinéje literatii-
roje, sekmingai tesé daugelis meno, literaturos ir kul-
turos istoriky. Kai kurie ju (¢ia, zinoma, paminétini
profesoriai Edvardas Gudavicius ir Alfredas Bumblaus-
kas bei ju projektas Biitovés slépiniai, projektai Baroko
kelias Lietuvoje ar Lietuvos vienuolynai, Tomo Venclo-
vos knygos Vilniaus tema) nuveiké nepaprastai daug,
kad akademiné zinija pasiekty platyji suvokéja. Taciau
trys desimtmeciai objektyviy, komparatyvistiniy tyri-
néjimy vis délto dar nejveikia penkiasdesimties metu
propagandos palikimo. Truksta mokslo populiarinimo
publikaciju, TV dokumentikos laidy, daznai mokytojai
mokyklose papugiskai kartoja sovietinio i$silavinimo
jiems jkaltas ,tiesas” apie §j laikotarpj. Kinematografas
vengia kalbéti apie §j laikotarpi, o jel imamasi istorinio
zanro, filmuose knibzda ne tik istoriniy klaidu, bet ir
atgyvenusiu ideologiniy ,klasiy kovos® klisiy. Pavyz-
dys — Tadas Blinda. Pradzia — patvirtina, kad kine vis
dar buksuojama jstrigus sovietiniame naratyve ir jo

' Placiau antikineés teisinés kultaros jtaka LDK politinei tapatybei nag-
rinéjama: Darius Kuolys, Asmuo, tauta, valstybé Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystes istorinéje literatiroje: Renesansas, Barokas, Vilnius:
Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1992.

2 Placiau Stanislovo Augusto Poniatovskio reformy mastas nagriné-
jamas: Adam Zamoyski, The Last King of Poland, London: Weidenfeld
& Nicholson, 1997; LDK parapinio 3vietimo reforma: Eligijus Raila,
Ignotus Ignotas: Vilniaus vyskupas Ignotas Jokabas Masalskis, Vilnius:
Aidai, 2010.

3 Adam Zamoyski, op. cit.
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dramatinése itampose: ,blogas nutautéjes ponas” ver-
sus ,geras tautiskai samoningas valstietis®, nors Blinda
buvo arkliavagys plésikas, kankines ir skriaudes netur-
télius valstiecius lygiai kaip ir turtinguosius, o galiau-
siai buitent paciy neapsikentusiy valstieciy (ne ,,pony”!)
ir nulinc¢iuotas. Nenuostabu, kad Blindos, kaip ,,svieto
lygintojo®, legenda itvirtinta tarpukario Lietuvoje* — tuo
metu ir kilmingyju, ir LDK istorinis naratyvas taip pat
turéjo negatyvy atspalvi. Sitai, be abejoneés, buvo dide-
lis Adolfo éapokos ir jo istorijos interpretacijos, steigtos
ir jtvirtintos Antano Smetonos bei tautininky kaip vie-
nintelés ,teisingos®, nuopelnas. Tai reiskési ne vien po-
litiskai, bet ir kultariskai: pakanka prisiminti siandien
absoliuc¢iai komiskai skambancig Maironio teze, kad
,po Vytauto — penki amziai nakties be ausros. Man,
nukrypsiu, siandien tai skamba beveik taip pat juokin-
gai, kaip vieno ruso, Londono ekonomikos ir politikos
moksluy mokyklos doktoranto diskusijoje Londone istar-
ta, bet turbut dabartini Rusijos istorijos déstyma, gerai
atspindinti frazeé, kad ,Lietuva visada buvo kumeciy
krastas (kraj batrakov), kuris turéty dekoti Jekaterinai
IT uz padalinimus ir tapima Rusijos dalimi, atnesusius
kumeciams kultura ir civilizacija®. Cia, pamenu, jam
atSoviau, kad tikrai tik rusai sugeba ,,atnesti civilizaci-
ja“ 1 krasta, kuris dviem Simtais mety ankséiau uz Ru-
sija turéjo universiteta. Simptomiska, kad ir Pirmosios
nepriklausomybés, ir Rusijos sovietiné bei posovietiné
vizija 1569-1795 m. laikotarp] vaizduoja kaip tamsos ir
degradavimo epocha. Tad 1§ esmés kalbame apie dau-
giau nei septyniasdesimt mety —nuo 1918 iki 1991 m. —
gyvavusig oficialig negatyvig masine atminti apie LDK,
kurios gijos tam tikruose geografiniuose regionuose ar
sluoksniuose tesiasi iki siol.

Todél sio straipsnio ,,atveriamasis klausimas® butuy:
kas lémé, kad didziausios valstybinés, geopolitinés ir
kulturinés galios bei klestéjimo Lietuvos istorijos laiko-
tarpi pradéjome vaizduotis beveik iSimtinai negatyviai
arba, mazy maziausiai, ne kaip ,,savo“, o kaip nelietu-
viska ,,svetimyju” istorija?

Nemanau, kad ¢ia pateiksiu galutinius atsakymus.
Veikiau norétysi atkreipti démesj 1 kai kuriuos mo-
mentus ir galimy tyrinéjimy gaires. Si problematika —
LDK naratyvo interpretacijos genezé, LDK atminties
ir uzmarsties karai, selektyvioji LDK istorijos atmintis
(ar selektyvioji jos skleroze) — galéty suteikti temy ne
vienai disertacijai. Juolab kad méginimai tirti sig tema,

4 ,Blindos-gerojo plésiko” mito sklaidai padéjo populiari Gabrieliaus
Landsbergio-Zemkalnio (1852-1916) drama, pastatyta teatre 1907 m.,
isleista 1908 m. Landsbergis-Zemkalnis, Maskvos universiteto teisés ab-
solventas, nors pats buvo kiles i$ lenkakalbiy mazazemiy bajory, save
tapatino su Lietuviy tautiniu sajadziu ir Siandien daugiau zinomas dél
savo pjesiy, teatrinés ir didaktinés veiklos. UZ dalyvavima lituanistine-
je veikloje Maskvoje kalintas ir tremtas. Jam smarkiai jtaka daré Vincas
Kudirka ir jo pazitros, kurias aikiausiai isreiské publicistikos rinkinyje
Lenkai ir lietuviai (1899).
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kol kas yra daugiau pavienés nei kompleksinés pastan-
gos. Tarp ju paminétini Egidijaus Aleksandravic¢iaus
straipsniai® ar Piotro Losinskio darbai, bet kol kas is-
skirtiné yra 2009 m. Andrzejaus Strumilto, Czestawo
Mitoszo ir Tomo Venclovos pastangomis isleista Lietu-
vos DidZiosios Kunigaikstystés knyga’. Isskirtiné ir to-
del, kad buvo isleista vos 500 egzemplioriy tirazu, kuris

Antoni Oleszczyniski. Tadeuszo Kosciuszkos portretas.
1ki 1879

niekada neatsiduré prekyboje, bet buvo isplatintas tarp
tyrinétoju ir kultiurininky is jg sudariusiy saliu — Len-
kijos, Baltarusijos, Ukrainos ir Lietuvos. Gaila, kad sis
leidinys mazai kam prieinamas, nes jis siulo zvilgsnj i$
daugelio buvusios LDK teritorija sudariusiy saliy pers-
pektyvy, taip sudarydamas ne plokstuminj, o trijy di-
mensijy LDK vaizda, be to, analizuoja LDK tapatybés ir
atminties pokycius laikui bégant skirtingose tautose.
Taciau siame straipsnyje pabandysiu pazvelgti dar
kitu kampu. Mane visuomet domino klausimas, kada

% J. Maironis (M-lis), Jaunoji Lietuva: poéma, [Sankt Peterburgas]: at-
spausta autoriaus pinigais, (Kaunas: Saliamono Banaicio sp.), 1907.

¢ Glausciausiai formuluojantis $ios temos problematika $is: Egidijus
Aleksandravicius, ,Pasimetusi vizija: Lietuvos DidZioji Kunigaikstyste
XIX amzZiaus politinéje vaizduotéje”, in: Andrzej Strumitto, Czestaw
Mitosz, Tomas Venclova (sud.), Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés
knyga, Sejny: Fundacja Pogranicze, 2009, p. 225-241.

7 Andrzej Strumitto, Czestaw Mitosz, Tomas Venclova (sud.), op.
cit., p. 225-241.
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poliublijiné LDK praeitis ir tapatybé pradéta suvokti
kaip ,Kitas®, o kas lémé priesinga varianta — kad kai
kurie dar ir Siandien jos neissizada. Visiems gerai zi-
noma Miltoszo fraze, kad jis save laikas ,,paskutiniuoju
LDK pilie¢iu“®, taciau as juokauju, kad lygiai taip pat
jauciuosi ,,LDK piliete” — be sio kulturinio sando nesu-
vokiu savo kaip siuolaikiskos lietuvés ir vilnietés tapa-
tybés, be jo jauciuosi nepilna, nuskurdinta. Be jo mano
kulturiné atmintis butu lobotomizuota, iSvalyta nuo
reiksmingy tautiniy kultiaros kuriniy. Be jo lietuviskoji
tapatybe, siulyta éapokos ir tautininky tarpukariu (ne-
kalbant jau apie sovietine, i klasiu kova ir valstietiska,
mentaliteta redukuotg ,,harmonizuoto folkloro“ lietuvy-
be?), yra paprasciausiali man per anksta — negaliu rasti
peno savo kulturinei lietuviskai tapatybei 1§ Algirdo,
Kestucio ar Vytauto epochos, nes ji nepaliko autentis-
ky nei meno, nei literattiros, nei architekturos kuriniy,
téra tik Sykstus istoriniy kroniky faktai ar XIX—XX a.
pradzios romantiky vaizdiniai apie $i laikotarpi. Dristu
sakyti, kad nuo XVI-XVIII a. istorijos ,isvalyta“ kulta-
riné atmintis yra apskritai per anksta bet kuriam euro-
pietiska aukstaji iSsilavinima, igijusiam, kritiskai mas-
tanéiam individui: tokioje tapatybéje, is kurios brutaliai
iskirpti beveik trys simtmeciai, formave musy kulta-
rine modernybe, stinga herojisku laisvés paradigmy,
gilesnés ontologinés ar egzistencinés problematikos,
kulturinés inspiracijos, sienas perzengianciy estetiniy
vaizdiniy, kuriais dalijamés, kuriuos atpazjstame kaip
bendrybe ir komunikacijos bei bendros istorijos pagrin-
da su kitomis Europos salimis. Galima metaforiskai
pasmaikstauti, kad tuomet lieka tik romantiné isgal-
vota Vinco Pietario pasakeélé Algimantas, galbut idomi
tik menkai i$silavinusiam individui ir , kulttrinei ka-
dikystei“, o ne Tadeuszas Kosciuszko, kurio atminima,
iamzina brity literaturos klasika'?, Amerikos toponimai
ir auksciausia Australijos virsukalné. Tokio kalibro as-
menybés neatsiranda per vieng diena, visa tai krista-
lizuojasi sSimtmeciais. O tokio paveldo atmetimas kaip
»svetimo®, , kitakalbio“ ivyko gana greitai ir jo etapus
bei galimas priezastis noréciau ¢ia panagrinéti.

8 Komplikuotas Mitoszo tautinés tapatybés jtampas gerai iliustruoja
ir kita garsi jo fraze: ,Esu lietuvis, kuriam nebuvo leista biti lietuviu”
(kursyvas mano, — K. S.), ir jo prisipaZinimas: ,Kai 1940 m. Vilniuje ga-
vau pasa, tautybes grafoje buvo jrasyta ,lenkas”. Kaip lenky poetas,
turéjau rinktis i$ vertybiy, kurias sitlé lenky kultdra. Anksti pasirinkau
priesiskuma lenky nacionalizmui. Tai nereiskia, kad lietuviy naciona-
lizmas man patiko, tik tiek, kad labiau jj supratau ir buvau jam pakan-
tesnis”. Placiau Mitoszo tapatybines jausenas nagrinéja leidinys: Vaida
Kamuntavicieng, Irena Miklasevi¢, Giedré Mileryté, Vaiva Narusiene,
Ceslovas Milosas ir Lietuva, Kaunas: Vytauto DidZiojo universiteto lei-
dykla, 2012.

? Tiksliausiai ,sovietinés lietuvybés” kultiros konstravimo metodus,
naujy sekuliariy paprociy ir pseudo-tautiniy ritualy karima yra anali-
zavusi Nerija Putinaité, in: Nerija Putinaité, Nugenéta pusis: Ateizmas
kaip asmeninis apsisprendimas taryby Lietuvoje, Vilnius: Naujasis Zi-
dinys-Aidai, 2015.

1% Jane Porter, Thaddeus of Warsaw: A novel in four volumes, printed
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PRARADIMO TRAUMA IR SAVIVOKA

Kada LDK tapatybé ir savivoka nustoja gyvuoti? Tik-
rai ne po 1795 m. padalijimo, nustojus egzistuoti Abieju
Tautu Respublikai kaip valstybei. Jos praradimas tapo
smugiu visiems pilieCiams, tac¢iau Stai trys visiems Zi-
nomi biografiniai pavyzdziai liudija, kad su sia trauma
dorotasi jvairiai. Kas lémé, kad buves Kosciuszkos suki-
limo dalyvis, uz Lietuvos laisve krauja liejes Laurynas
Gucevicius, jau 1797 m., regis, susitaike su pasikeitusia
padétimi ir véliau uoliai dirbo (Siuolaikiskai tariant —
kolaboravo) naujam priesy uzsakovui — generalguber-
natoriui Repninui?*! Kas lémé, kad dél elitiniy rysiy
carinés imperijos galios pozicijoje atsidures Adamas
Jerzy‘s Czartoryskis, buves caro Aleksandro I ministry
kabineto vadovu ir ilgameciu carienés Jelizavetos Alek-
sejevnos meiluziu, niekada neissizadéjo LDK ir laisvés
idéjos — nei kaudamasis KoSciuszkos puséje, nei véliau
uzsiimdamas lobizmu caro administracijoje, nei sabo-
tuodamas imperines pastangas indoktrinuoti Vilniaus
universiteta, kurio kuratoriumi buvo paskirtas (beje,
pastaraji iSmoningo sabotazo ir pastangy iSsaugoti bent
minimalig universiteto autonomijg fakta deréty turéti
galvoje ir kritiskai skaitant iSpopuliaréjusius austro Jo-
sepho Franko memuarus, kurie buvo lietuviskai isleisti
be jo pozicija ikontekstinancio istoriko komentaro, —
o vertéty atminti, jog jie parasyti carui lojalaus aka-
deminio samdinio, nesuvokusio miesto, 1 kuri atvyko,
politiniy realijuy'?). Lygiai taip pat derétu prisiminti ir
Czartoryskio kovos uz Abiejy Tauty Respublikos laisve
tasa 1830 m. sukilime, kurio vienu pagrindiniy idéjiniy
vaduy tapo, o po pralaiméjimo sumokéjo didziule kaing —
pats paaukojo sukilimo reikméms didziaja dalj savo
turty, buvo caro nuteistas mirti ir tik vargais negalais
issisuko tremtimi Paryziuje, kur, isikures garsiajame
Hotel Lambert, 1S esmés isteige , kulturine Abiejy Tauty
Respublikos ambasada® emigracijoje, tapusia traukos
centru tremtiniams, rezistentams, intelektualams ir
menininkams.

Trecias mano minéto dorojimosi su LDK isnykimo

by A. Strahan, for T. N. Longman and O. Rees, 1803. Sis $koty rasyto-
jos romanas, kurio prototipu tapo Tadeuszas Kosciuszko, XIX a. tapo
tikru tarptautiniu bestseleriu — susilauké net 84 pakartotiniy laidy, buvo
verstas j vokieciy ir pranctizy kalbas.

" Rasa Butvilaité, Vidmantas Jankauskas (sud.), Laurynas Gucevicius
ir jo epocha, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2004.

2 Joseph Frank, Vilnius XIX amzZiuje: Atsiminimai, kn. 1, i$ prancasy
kalbos verté Genovaité Druckuté, Vilnius: Mintis, 2013. Frankas, jdar-
bintas universitete tiesiogiai paties caro, nekart kritiskai pasisaké apie
Czartoryskio ir kity profesoriy pastangas apeiti universiteto autonomi-
ja ar laisva mintj ribojancius potvarkius, islaikyti tam tikra nepriklau-
somybe. Profesoriaus lojalumas — visuomet jam atlyginima mokancio
imperatoriaus puséje. Deréty prisiminti, kad Frankas buvo Austrijos,
vienos i ATR padalijima jvykdZiusiy valstybiy, pilietis, todél nejauté
jokiy sentimenty vilnieciy kolegy laisves ir nepriklausomybés siekiams,
negatyviai vertino pralaiméjusj salies elita.
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i$ Zemeélapio trauma pavyzdys yra Adamas Mickiewi-
czius, gimes treji metai po ATR padalijimy, taciau nea-
bejotinai vienas is ryskiausiy LDK tapatybés teséjuy ir
saukliu, ryskiausiai sigq 1déjq isreiskes kuriniu Ponas
Tadas, kur akcentavo napoleonmecio pastangas atkur-
ti Lietuvos nepriklausomybe, bet visu pirma siekusiu
lamzinti tapatybe aprasydamas tradicini Lietuvos dva-
ra, jo gyventojus ir ju kova uz laisve. I[domu, kad lygiai
ta pati tikslg XIX a. pradzioje kélé ir Filomatu draugija:
be savisvietos ir moralumo, jie pabrézé laisvos raiskos
pastanga, ir istikimybe tradicijai. Siq tiksly semantika
galima neabejotinai versti kaip to meto lietuvio tapa-
tybés deklaracija, prisimenant Geguzés 3-iosios Kons-
titucijos teigini: ,Lietuvis yra tas, kas myli laisve ir
gerbia Lietuvos statuta”. Versdami i Siuolaikine kalba,
galétume sakyti: ,Lietuvis yra laisve mylintis teisinés
valstybés (Statuto) pilietis“, tad tapatybé siejama su
pilietiSkumu, laisve ir teise. Pakanka prisiminti, kad
skelbiant Geguzés 3-iosios Konstitucija, lietuviskasis
tekstas buvo papildytas kreipiniu ir 1 ,,brolius artojus®,
ir 1 laisvajq valstietijg orientuotais postulatais, dél ku-
riy Kartnos (lenkiskajai) pusei lietuviskasis teksto va-
riantas atrodé pernelyg radikalus, lietuviai sukilimo
vadai dél sios priezasties lenky budavo prilyginami vos
ne ,jakobinams“. Galima numanyti, kad padalijimu
metu LDK bajorija, budama arciau sienos ir sanduros
su Rusija, juto kur kas didesni poreiki telktis bendrai
kovai ir atsilaikyti, todél maté butinybe 1 bendraji pi-
lietin] (taigi — esmiskai lietuviskosios tapatybeés) buvi
itraukti ir valstiecius. Sitai pasiteisino — tai liudija ma-
sinis, samoningas valstietijos dalyvavimas ne tik Ko$-
ciuszkos sukilime, bet ir 1831 m. sukilime, tarp kurio
tiksly, pabréztina, buvo aiskiai jvardinamas ir baudzia-
vos panaikinimas.

ELEKTROSOKAS ATMINCIALI

Taciau kas atsitinka po 1831 m. sukilimo pralaime-
jimo?

Masinés tremtys, egzekucijos, dvary sekvestravimai.
Tadiau ne vien tai. Siame straipsnyje kalbu apie atmin-
t1, todél palyginéiau caro imperijos naudotas strategijas
su elektrosoku — elektrosoku smegenims, atminciai.
Ko nepavyksta sunaikinti, tg stengiamasi perkurti. Si
strategija carinés administracijos vadinta paprastai:
,lenkisky prady naikinimu®, tac¢iau 1S esmés reiské su-
sidorojima su laisvaja lietuviska pilietine tapatybe, kuri
bajorijos atveju, zinoma, buvo lenkakalbé, o valstietijos
atveju dar tik kélé nedrasius lietuviskos rastijos dai-
gus. Todél lietuviai Lietuvos bajorai samoningai cari-

3 XVI-XVII a. lietuviskoje pilietinéje savimonéje unikalumui ir skir-
tims nuo Karainos Lenkijos pilietiskosios savimonés pabréZti naudoja-
mas kuo placiausias jvaizdziy, genealoginiy sasajy ir legendy arsena-
las: lietuviai kildina save i§ romény, o ne i§ sarmaty, Radziwitty gimine

30

nés administracijos imti vadinti ,Jenku ponais®, nors
jie, Lietuvoje gime ir auge, zinoma, saves taip neiden-
tifikavo (autonomiskai ATR suvokiama lietuviskoji ta-
patybé nuo kilmés i$ roménuy teorijos iki Adamo Mic-
kiewicziaus, nuo Radvily iki Koéciuszkos galéty buti
kita tema, triuskinanti bet kokius postulatus apie LDK
bajory ,,sulenkéjima“?).

Rusu okupacinei administracijai uzcéiuopus sukilimo
metu pastebétas Lietuvos bajorijos pastangas konsoli-
duotis su valstietija formuojant vieng tauta, pradéta
aktyviai taikyti divide et impera taktika siekiant su-
priesinti luomus. Skirtinga jy kalba tam skaidymui
puikiai tiko. Caro propaganda ima teigti ne tik tai, kad
po unijos su Lenkija prasidéjo Lietuvos nuosmukis, bet
ir tai, kad is esmés iki unijos Lietuvos buta rusiskos ar
bent jau slaviskos, pirma pagoniskos, o véliau susijusios
su Rusios kunigaikstystémis, tad imperiné valdzia yra
Lteisétesné® nei ,Jenky ponuy“. Negandos neva prasidéjo
dél vienijimosi su Lenkija — Krévos, Horodlés, Liublino
uniju. Dar daugiau: Lietuva ir ypac valstietija Simtme-
¢ius ,isnaudota lenky ponu®, o caras, jei tik valstieciai
bus jam lojalus, ,sutramdys lenky pony savivale” ir
,panaikins baudziava“. St ideologija primena mano jau
minéta ,,didziarusiskaji“ propagandos pavyzdi, kaip ru-
sal nesé civilizacija 1 Lietuva, du simtus mety anks-
¢lau uz juos turéjusia universiteta. Lygiai taip pat ir su
valstieCiy teisémis: rusai (kuriy salyje baudziava turé-
jo tiesiog rytietiskos vergovés formas: baudziauninkai
buvo prilyginami ,,dusioms®, daiktams, prievartaujami,
plakami negyvai, mainomi j arklius, naudojami Sunims
zindyti ir panasiai) po 1831 m. suskato ,rupintis“ bau-
dziauninky teisémis okupuotoje LDK, kur baudziava,
lyginant su aplinkiniais krastais, buvo $velniu formu,
grista ne vergoveés, o darbo santykiu ir socialinio kont-
rakto principu. Pakartosiu, kad XVIII a. pabaigoje dél
Slos priezasties 1S rusy zemiy desimtimis tukstanciy 1
LDK bégo baudziauninkai —kaip i palyginti svelnig kai-
mynine ,gerovés valstybe®, ir sitai buvo tarpvalstybinés
nesantarveés saltinis.

Neziurint i tai, rusy administracija pradeda aktyviai
eskaluoti itampas ir kurti nauja naratyva — priesisku-
ma,_,lenky ponams” (t. y. vietiniams ¢ia nuo simtme-
¢y gyvenusiems lietuvisky giminiy dvarininkams). Jis
sustiprinamas po pralaiméto 1831 m. sukilimo ] sek-
vestruotus dvarus atkeldinant kolonistus — daugiausia
imperinés administracijos pareigunus ar jai lojalius, ko-
laboruoti pasiryzusius asmenis, kurie, pabréztina, dau-
geliu atveju atsinesé ir Rusijoje iprastus ypac ziauraus
elgesio su dvary valstieciais modelius. Uzdaryta daug
svarbiy vienuolyny — o jie buvo ne vien religiniai, bet

savo protoplastu laiké legendinj Gedimino Zynj Lizdeika, Polubinskiai,
Sanguszkos, Czartoryskiai, Kurcewicziai, Zastawskiai pabréze kiltj i3
Gedimino.
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ir bendruomeniniai, $vietimo centrai, taip pat ir darbo
vietas kure ukio vienetai.

Svarbu paminéti ir dar viena jvyki, prilygstant elek-
trosokui, kuriuo nuslopinami iki tol turéti prisiminimai.
Tai, zinoma, Vilniaus universiteto uzdarymas 1832 m.
Czartoryskio diplomatiniy sugebéjimuy, lobizmo ir pa-
stangy sabotuoti carine indoktrinacijg déka si mokymo

Leon Kapliniski. Adamo Jerzy Czartoryskio portretas. XIX a.

institucija vis délto, jei ne klestéjo, tai bent jau vystési
ir pries 1831 m. studentu skaiciumi pranoko, pavyz-
dziui, Oksfordo universiteta. Pazymeétina, kad univer-
sitetas veiké meritokratijos principais ir i ji patekdavo
gabus zemakilmiai studentai, o Filomaty ir Filarety
byla liudijo, kad jsidrasinus bandyta skleisti ir laisvas
mintis, nesuderinamas su imperijos cenzura. Po sukili-
mo caro isakymu uzdarius universiteta ir iSskaidzius ji
1 trumpai veikusias ir véliau reorganizuotas Medicinos
bei Dvasines mokyklas, Lietuva neteko humanistikos —
o kartu minties ir atminties kultivavimo per laisvuju
meny disciplinas — centro. Buve universiteto déstyto-
jai ir studentai skaidési dviem kryptimis — rezistenci-
ne Vakary (tipiniai pavyzdziai — buvusio kuratoriaus
Czartoryskio ir Mickiewicziaus emigracija Prancuzijoje)
ir iSgyvenimo, adaptacijos ir kolaboravimo — Rytu, t. y.
Rusijos linkme.

4 Pats Teodoras Narbuttas dél vaiky dalyvavimo sukilime buvo nu-
teistas iStremti, taciau dél ligos ir véliau — mirties, nuosprendis nebu-
vo jvykdytas.

100 ATKURTAI LIETUVAI / 1918-2018

ADAPTAVIMOSI PAVYZDZIAL:
NARBUTTAS IR DAUKANTAS

Tipiniai pastarojo adaptavimosi pavyzdziai buty, zi-
noma, Teodoras Narbuttas ir Simonas Daukantas. Pir-
masis, Narbuttas, buvo lojalus carui dar nuo Napoleono
laiku, kai koveési rusu puséje pries savo tautiecius, kurie
su Napoleonu siejo viltis atgauti nepriklausomybe. Uz
tarnyste ir istorinius veikalus Narbuttas caro buvo iver-
tintas vardine dovana — Ziedu su rubinu, Sv. Anos av
ir IT laipsnio kavalierius) ir Sv. Vladimiro (IV laipsnio
kavalierius) ordinais. Buta uz ka — Narbuttas, pasitelk-
damas fantazija ir plagiata (i$ romény ir graiky buvo
nukopijuotas neva ,baltiskyju®, bet jo pervadintu dievy
panteonas, teigta, kad Vilniaus herbe pavaizduotas ne
sv. Kristoforas, o neva kazkoks pagonis Alkas, nesantis
moterl), pirmasis pradéjo falsifikuoti LDK praeiti kaip
ruséniskaja ir atmeté ATR laikotarpi, savo Lietuvos is-
torijos devyntomj baigdamas... Liublino unija. Pasak jo,
tuomet ir baigesi Lietuvos istorija.

Esminis momentas ¢ia yra Narbutto neopagonybés
naratyvo konstravimas kaip esmisko lietuviy tautos
pagrindo, ,Sakny” teigtis: juk kataliky kunigai puoselé-
jo parapijose tarp tikinc¢iuyjy valstybingumo idéjas, ne-
paklusima caro administracijai, rusinimui ir staciatiki-
nimui, o véliau platino draudziama lietuviskg spauda.
Tad mitas, kad krikscionybé Lietuvai ,buvo primesta“,
buvo itin patogus, o kovy su ,,vakarieciais“ kryziuociais,
pagonisky saknuy akcentavimas (pamirstant toliaregis-
ka savanorisko Lietuvos kriksto fakta ir teigiamas po-
litines bei civilizacines jo pasekmes) padéjo kvalifikuoti
Lietuva kaip slaviskasias ,,Siaurés-Vakarq zemes®, kli-
bino krikscioniskasias vertybes ir ju teigiama, princi-
pinga etinés elgsenos modeli. Nieko stebétina, kad Nar-
buttas Maskvoje ir Peterburge uz §j veikala buvo rusy
istoriku tiesiog slovinamas, caro apipiltas malonémis ir
apdovanojimais. Sis ,mokslo“ darbas patikimai nutiesé
ideologini kelig busimai Lietuvos rusifikacijai XIX a.,
véliau kataliky baznyciy kryzius keitusiai staciatikiu
boniomis, o lotyniskaji srifta — kirilica. Narbutto propa-
gandiné teorija turéjo ,,grizimo prie iki-liublijinés, sla-
viskosios LDK® potekste. Likimo ironija ir karty konf-
liktas — visi trys Teodoro Narbutto vaikai, priesingai
nei tévas, buvo LDK ir valstybingumo patriotai, nes
aktyviai dalyvavo 1863 m. sukilime: sunus Liudvikas
didvyriskai zuvo kaip sukiléliy vadas, Bolestawas buvo
nuteistas iki gyvos galvos, o dukra buvo priversta emig-
ruoti ir nuteista in absentia*.

Tuo tarpu Narbutto kolega, pazistamas ir korespon-
dentas Simonas Daukantas, norédamas finansiskai is-
gyventi po filomaty bylos, dél kurios smarkiai vélavo
jo universiteto studiju diplomas, pasirinko saugu caro
administracijos ,,aparatciko” kelig, atvedusi ji 1 gana
auksta pozicija Rusijos imperijos senate. Kaip ir Nar-
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buttas, jis nedalyvavo nei 1831 m., nei 1863 m. sukili-
muose. Siuolaikigkai kalbant, Daukanto pozicija turbut
buty galima prilyginti tiems, kurie sovietmeéiu puoselé-
jo ,sovietine lietuvybe® nesiverzdami (ir né nesvajodami
verztis) 18 imperijos gniauzty. Kaip ir Guceviciaus atve-
ju, svarbus kolaboravimo su administracija veiksnys
buvo ir finansiskai nuo darbo vietos turéjimo priklau-
soma padétis. Neziurint i jo nuosaikuma, Daukantas,

Maksymilian Fajans. Teodoro Narbutto portretas. lki 1890

Lietuvos Metrikos tyrimy entuziastas, kaip Zinoma,
ilgainiui émé smarkiai klititi caro administracijai kaip
»per giliai kapstas® Lietuvos praeiti (uzkliuvo ryskus
savarankisko, nuo rusu nepriklausomo Lietuvos valsty-
bingumo ir lietuviy kovingumo akcentai, neisvengiamai
aptinkami Metrikoje ir ankstyvuosiuose saltiniuose!®,

5 Irena Petraitiené, ,Simonas Daukantas ir Motiejus Valancius — tar-
si du neatskiriami, nors skirtingi broliai”, in: http:/www.bernardinai.lt/
straipsnis/2018-01-21-simonas-daukantas-ir-motiejus-valancius-tarsi-
du-neatskiriami-nors-skirtingi-broliai/167915.

16 Pirmasis lietuviy kalba j analitineés lingvistikos akiratj po Konstanti-
no Sirvydo, Danieliaus Kleino ir Lietuvoje beveik nezinomo, indoeuro-
piec¢iu kalby kontekste lietuviy kalba nagrinéjusio Leideno universiteto
profesoriaus Marcuso Zueriuso van Boxhorno (1612-1653) sugrazino
buves Antano Tyzenhauzo sekretorius, eksjézuitas Pranciskus Ksave-
ras Bohuszas, savo 1808 m. Varuvoje publikuotame veikale O poczat-
kach narodu i jezyka litewskiego rozprawa i$sakes svarby teiginj apie
lietuviy kalba. Kritiskai pazymédamas rastijos stygiy ikikriks¢ioniskoje
Lietuvoje, jis teigé, kad lietuviy sakytinés kalbos visuma liudija pakan-
kamai auksta civilizacinj lygj. Tadeuszas Czackis dar 1802 m. universi-
tete bandé organizuoti lietuviy tautosakos rinkima. UZ parapinj $vieti-
ma vietine lietuviy kalba pasisaké vyskupas Ignotas Jokibas Masalskis

32

kuriuos jis tyrinéjo su neparankiu mokslininko objekty-
vumu) ir galiausiai pats turéjo problemu su caro cenzura.

Nereikia né sakyti, kad apsisvietusioji, pilietiskoji,
finansiskai buvusi labiau nepriklausoma bajorijos da-
lis, nukentéjusi per sukilimus, patyrusi tremtj ir turto
sekvestravimus, ] tokius asmenis kaip Teodoras Nar-
buttas ar Simonas Daukantas bei jy pastangas iskelti
naujuosius ,,pagoniskuosius” Lietuvos naratyvus, o ka-
talikybe (kuri rusifikacijos $viesoje igijo tautinio pasi-
priesinimo dimensija), Lietuva ir LDK Abieju Tauty
Respublikos periodu vaizduoti kaip netikra ar nevisa-
verte, zvelgé su nemaza doze paniekos, kartu jtariai
vertindama ir pozityvias idéjas — pavyzdziui, parapini
Svietima vietine gimtaja lietuviy kalba, lietuviy kalbos
kaip tarpluominés komunikacijos priemonés gaivini-
ma, — kurios 1S esmés buvo bajoriskosios Apsvietos idéju
tasal®, bet dabar Sitai pradéta sieti su naujaisiais, caro
politikai parankios ,litvomanijos“ ideologais.

»GERASIS LIETUVIUY VALSTIETIS”

Lietuviy tautos skaldymosi ir eskaluojamo luominio
konflikto situacijg i$ esmés pablogino 1863 m. sukili-
mas, ir ne tik po jo sekes antrasis, dar nuozmesnis at-
minties elektrosokas — Senieny muziejaus uzdarymas,
kolekciju ir biblioteky iSvezimas § Maskva ir Sankt-Pe-
terburga!” bei spaudos lotyniskuoju sriftu draudimas.
Kalbant apie 1863 m. sukilimag, vis dar daznai nutylima
nepatogi tiesa apie gédinga dalies lietuviy valstietijos
elgsena jo metu, metanti nemaza sesél] stereotipui apie
,»gerajl lietuviy valstiet]” — Lietuvos valstybingumo puo-
selétoja, knygnesi, tautinio atgimimo Saukl;. [ sj iSimti-
nai teigiama ivaizdi niekaip nejsiraso istoriniy saltiniy
liudijimai apie tai, kad didelé dalis sukilime dalyvavu-
siy valstieciu, vos paveikus juos caro propaganda ir pa-
zadais apie baudziavos panaikinima (kuria, beje, patys
okupantai ir laiké itvirtine) bei ateityje dalysimus ze-
meés plotelius, isdavikiskai meté ginklus. Kita nemaza
dalis apskritai nepalaiké kovos uz laisve ir neisreiské
jokiu pilietiniy ar valstybingumo siekiu'®. Suteikime

jau nuo 1765 m., tad lietuviy kalbos vartosenos sajidzio istakas dere-
tu objektyviai ankstinti j XVIII a. paskutiniuosius desimtmecius, o ne
sieti su XIX a. vidurio romantikais, kurie remési jau nuveiktais Bohuszo
ir Czackio darbais.

7 Pla¢iau #r. Reda Griskaite, Zygintas Bacys (sud.), Kova dél istori-
jos: Vilniaus senieny muziejus (1855-1915): Mokslo straipsniy rinkinys,
Vilnius: Lietuvos nacionalinis muziejus, 2015.

'8 Valstieciy ,jpilietinimo” problemos, pradedant Tadeuszo Ko$-
ciuszkos laikais, ir ypa¢ valstie¢iy elgsena bei santykis su sukiléliais
dvarininkais 1863 m., tai, kaip nacionaliné lietuviy erdvékira buvo is-
naudojama cariniy okupanty tikslams, i§samiai analizuojama: Andrea
Griffante, ,Savo valstieciy beieskant. Dél simbolinio valstieciy jpilieti-
nimo Lietuvoje XIX a. pab. — XX a. pr.“, in: Istorija. Mokslo darbai, t. 94,
in: http://archyvas.istorijoszurnalas.It/index.php?option=com_content
&view=article&id=544&ltemid=518.
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iskalbinga zodj 1863 m. sukilimo liudininkei ir lietuviy
literaturos klasikei Julijai Zymantienei-Zemaitei. Stai
kaip ji apraso jos seimynyksciy isgelbéto suzeisto suki-
lélio pasakojima ,,Autobiografijoje”. Vyro buri sutriuski-
no pamiskéje ir jis byloja:

Musiskiai — vieni negyvi guli tykiai, kiti suzeisti
kraujuose voliojasi, dejuoja, vaitoja, Dievo varda sau-
kia... Rinkosi apie mus ir zmonés, pirma nedrasiai,
atéjo keli vyrai, paskui daugiau ir daugiau prisirinko,
kit1 kirviais, pagaliais nesini. Pri¢jo ir bobuy, pieme-
nuy... Keikia mus, negyvuosius spardo, suzeistuosius
pribaigia, keikdami, koliodami: — Ponai, lenkai velniy!
Bieso bajorai... mat iSmus maskolius, sugrazins pan-
&izna zmonéms kailj lupti. Se jums, ponaliai, chamai
parodé... Ant chamy tik varga uztraukét, tuos visus
parsus reikés palaidoti, nesmardinsi miske. — Gerai
dar, kad tuos maskolius velnias atnesé, — dziaugiasi
bobos, — butu reikéje tuos parsus priserti, jau kauli-
jo duonos... maskoliai iSvadavo — paséré. — Ginklus,
sautuvus meskit i kruva, reikés vyresnybei atiduoti...
Drabuzius nuo kritusiy prisimindami plésia. Kurs
dar kiek kruta, kirviu 1 galva ar peiliu po kaklu...*®

Tai — nemalonus, nepatogus, bet tikras liudijimas (ir
dalinis paaiskinimas, kodél Zemaités figura dziaugési
tokia tvirta pozicija sovietu propaguotame istoriniame
naratyve), rodantis, kaip iki 1863 m. sukilimo jau buvo
suskaldyta lietuviy tauta — 1 lenkakalbius, uz laisve ko-
vojusius ,,svetimus® bajorus ir 1 ,,tikruosius“ lietuvius,
valstieCius, ne vien ,,nupilietintus®, bet ir nuzmogintus iki
paprasciausiy fizinio islikimo bet kokia kaina reikmiy.

NAUJOJI TAPATYBE IR NAUJOJI LIETUVA

Cariné divide et impera manipuliacija pasiteisino. Po
sukilimo nuoskaudos tampa abipusés: dalies lietuviy
valstietijos jausenai tampa budinga tai, kad pastangos
susigrazinti valstybinguma — tik nereikalingas neramu-
mas, o bajorija mano, kad ji i§ esmés liejo savo krauja
ir aukojosi dél nedékinguy, isdavikisky muziky®. Po su-

19 Zemaité, ,Autobiografija“, in: http://www.xn--altiniai-4wb.info/fi-
les/literatura/LG00/%C5%BDemait%C4%97. Autobiografija.LG8702.
pdf.

20 §jai bajorijos jausenai iliustruoti Aleksandravicius jau cituotame
straipsnyje ,Pasimetusi vizija“ pateiké taiklia Wojnitowicz vieso laisko
1906 m. Vilniaus Ziniose citata: ,Ar mazai prazuvo lietuviy, lenkiskai
kalbanciy, ant kartuviy, nuo kulky, Sibire? Ar jie Zuvo uz Lenkija? [...]
Zuvome uz Lietuva, nes lietuviais esame [...]. Galime kalbéti jvairiomis
kalbomis, bet jaustis turime vaikais vienos motinos esa. Maloniai nore-
Ciau kalbéti ir lietuviskai, bet esu tikra, kad ir tieji, kurie lenkiskai nekal-
ba, nepatyre tokiy auky dél tévynés”. Toliau Wojnitowicz apgailestauja
dél ostrakizuojancios Naujosios Lietuvos politikos: ,Tamstos per blogai
suprasta patriotizma Lietuva padaréte mazute, del ko dziaugiasi masy
priedininkai ir lenkai: priesininkai dél to dziaugiasi, kad maza salelé
jiems nebaugi. Lenkai dziaugiasi, kad jiems netikétai $itiek pribuvo...”

100 ATKURTAI LIETUVAI / 1918-2018

kilimo LDK, valstybingumo, demokratijos ir laisvés at-
mintyje jau yra dideliy istrintuy baltu démiuy, islikusios
atminties plotai tampa konflikto vietomis: lietuviy kal-
ba versus lenky, dvaras versus valstietis, miestas versus
kaimas, pasiturintis versus neturtélis. Itin antisemi-
tiska Rusijos imperijos politika didino dar vienos, nuo
LDK (ir ypa¢ miesteliy) istorijos neatsiejamos etninés
grupés atskirti, kurdama priesiska opozicija — miestelis
versus kaimas, amatas ir prekyba versus zemdirbyste.
Reikia pabrézti, kad XIX a. paskutiniaisiais deSimt-
meciais ima formuotis nauja, is valstie¢iy kilusios inteli-
gentijos grupé, tapsianti Lietuvos atgimimo saukliais —
gimnaziju Marijampoléje, Suvalkuose, Siauliuose ir
Mintaujoje absolventai, tesiantys mokslus Petrapilio
ir Maskvos universitetuose. Spaudos draudimo metais
funkcionavusios kelios lietuviy kalba désc¢iusios gim-
nazijos pagal okupanto plang turéjo iSugdyti patogius,
kiek pralavintus autochtonuy administratorius, tac¢iau
§1 uzmoj] neplanuota linkme pakoregavo zmogiskasis
faktorius?'. Skaitant to meto memuaristika — gyvaja
atminti — ryskéja, kad is neturtingyju sluoksniu kile
gimnazistai patirdavo gan dideles socialines jitampas:
dél turtiniy, aukléjimo priezasciy, galu gale dél bend-
ravimo manieros skirtumu. | akis krenta bendra tokiy
moksleiviy ir studentu trajektorija — uolios pastangos
adaptuotis prie pasiturin¢iyju ar bajorai¢iu paprociu,
nepavykus — karsti bandymai pagristi savo kitonisku-
ma, itvirtinti savo atskira, lietuviakalbi identiteta su-
kuriant jam nauja naratyva, konstruojama negatyviai —
visiskai atmetant kitas tautas, kalbas ir tradicijas®.
Narbutto ir Daukanto rastai (§ kuriuos kiek prapru-
susieji zvelgé su tam tikra doze skepsio — pakanka pri-
siminti tuo metu dideliu autoritetu buvusj vyskupa An-
tana Baranauska, kuris smarkiai abejojo ju istoriniy
fakty patikimumu) tapo itin patogiu Sios naujosios ta-
patybés, gristos visu pirma kalba, taigi tuo paciu — ir
valstietiSska kilme, pagrindu. Pazymeétina, kad Lenki-
jos spauda pasirodziusius pirmuosius Ausros numerius
sveikino su didele simpatija ir viltimi, kad laikrastis
taps LDK valstybingumo atgimimo paskata. Deja, ne-
trukus nusivilta pastebéjus, kad laikrastis kursto labai

(Egidijus Aleksandravicius, op. cit., p. 237).

21 Sukarusieji plana intelektualiai ugdyti klusnius ,vietiniy adminis-
tratorius” negaléjo numatyti, kad tautinio samonéjimo pagreitis lems,
jog bus nustota tenkintis ,tautiSkumu imperijos ribose” ir vél pradéta
svajoti apie nepriklausoma lietuviy valstybe. Spaudos draudimo metais
veikusiy lietuvisky gimnazijy vaidmuo nusipelno platesnés analizes,
taciau kalbinty istoriky teigimu, tyrimus komplikuoja pirminiy $altiniy
neprieinamumas Rusijos archyvuose.

22 Kudirka baty tipinis, bet ne vienintelis pavyzdys: i§ pradziy gedi-
jesis savo lietuviskai kalbancios $eimos ir bandes biiti ,labiau lenku uz
lenkus”, jis véliau savo tapatybe brés per negatyvy viso, kas nelietuvis-
ka, atmetima; jo ksenofobiskas raginimas ,tikriems lietuviams” tuoktis
tik su lietuvémis, o jokiu badu ne su kity tautybiy moterimis, yra Sio
pozitrio puiki iliustracija.
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priesiskas lenkakalbiams nuotaikas, visiskai neatsi-
zvelgdamas i Siy patriotines ar geranoriskas, dialogo su
i$ valstieciy kilusiais lietuviu inteligentais ieskancias
paskatas?®. Uzsimezgé garsioji lietuviskos ir lenkiskos
spaudos batalija, pradéjusi brézti tapatybés raudona-
sias linijas, kuriy pirmoji buvo Krévos unijos vertini-
mas. IS tiesy, Siandien skaitant Ausros numerius, krin-
ta 1 akis nediplomatiskumas, idéju netoliaregiSkumas,
brutalus istisuy Lietuvos visuomenés grupiy ir tautybiu
ostrakizavimas, iskaitant patriotiskai nusiteikusig len-
kakalbe inteligentija ir zydus, uzuot telkusis visiems
kartu pries bendra priesa —imperija. Neziturint 1 salycio
tasky ieskancias, lietuviy tautin] atgimima palaikan-
Clas viesas tokiy gerbiamy figiry, kaip Jézefas Ignacas
Kraszewskis, Zygmuntas Glogeris ar Janas Baudoin de
Courtenay, santarvés apeliacijas, naujasis lietuvis inte-
ligentas atgimimo vizijoje tapo supriesintas ir su lenka-
kalbiu dvarininku, ir su zydu, ir su miestu, ir apskritai
su visais, 1j1 nors kiek nepanasiais. Koegzistenciné, dia-
logiska ir liberali, daugiakulturiska LDK tapatybé virto
siaurai etnolingvistine ir pageidautina — valstietiska.

Si tapatybe, palankiai po Pirmojo pasaulinio karo
susikloscius aplinkybéms, susilpnéjus geopolitiniams
priesams ir atsiradus prielaidai iStrukti i$ imperijos,
paklojo pamata Nepriklausomos Lietuvos valstybés bu-
simai vizijai. Ta¢iau buty galima klausti, ar i$ neopa-
goniskojo naratyvo kylanti, tris Simtmecius i$ Lietuvos
isbraukianti, kultirinio ir luominio nevisavertiskumo
nuoskaudy prisodrinta, visa, kas nevalstietiska ir ne-
kalba lietuviskai, atmetanti tapatybé netapo priezas-
timi virsti antipatijos objektu tiems, kurie galéjo buti
patikimi sajungininkai, ir nepadéjo atsirasti nediplo-
matiskai, kaimynine Rusijg ypac¢ dziuginanciai laikyse-
nai kaimyninés Lenkijos atzvilgiu, pasibaigusiai arsiais
konfliktais Vilniaus krasto klausimu ir ostrakizavusiai
lenkakalbés dvarininkijos Lietuvoje likucius?

Sia pilietiska, po visa Europa nusidriekusiais seimi-
niais rysiais ir diplomatiniu know how garséjusia, gru-
pe, nusiteikusig naujosios Lietuvos atzvilgiu labai pat-
riotiskai, daug nuveikusig (prisiminkime Rémerius,
Narutowiczius) ir potencialiai galéjusig nuveikti dar
daugiau, buvo galima pripazinti integralia naujosios
Lietuvos dalimi ir suvienyti pastangas kartu kurti nau-
jaja valstybe. Taciau uzuot tai padariusi, naujosios vals-
tybés politika sios grupés — XIX a. sukilimuose krauja
liejusiy, LDK menanciy seimy ainiy — atzvilgiu tapo
agresyvi. Zemés reformos nustekenti, jie susidure ir su
prievartiniu, caro metodus primenanciu lietuvinimu,

2 Paminétina Jono Basanaviciaus 1883 m. straipsniy serija Peter-
burgo laikrastyje Novoje vremia ir joje issakytas argumentas, aiskiai
apibrézes jo pozicija: ,Valdzia vis dar neleidzia mums lotyniskai-lie-
tuviskos spaudos ir tuo pati nesamoningai padeda lenkams naikinti vi-
suomet Rusijai istikimus ir atsidavusius lietuvius [...]. Vis delto tik masuy
nuosava spauda galéty lietuviams paaiskinti, jog katalikybé ir lenkis-
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ir su biurokratinémis kliutimis net tais atvejais, kai
visiskai jrodydavo lojaluma naujajai respublikai. Pa-
kanka prisiminti Taujénu dvaro savininka Konstanta
Radziwilla, kuris dél Zemés reformos neteko 90% savo
valdu. Nepaisydamas Sios represijos, jis vis tiek prié-
mé Lietuvos respublikos pilietybe, stengeési palaiky-
t1 glaudzius rysius su Antanu Smetona, bandé veikti
kaip tarpininkas tarp jo ir Jézefo Pilsudskio (svajojusio

Adam Mickiewicz. Apie 1842

rekonstruoti Pirmojo pasaulinio karo suskaldytas bu-
vusias LDK zZemes ] visuma), nemazai nuveiké diplo-
matijos srityje, Berlyne vokiecius itikinédamas buti-
nybe issaugoti naujai susikurusia Lietuvos valstybe. Is
daugelio asmeniniy pastangu atgaivinti LDK naratyva,
naujosios Lietuvos samonéje turbut pavyko tik viena,
paremta Radziwilto pokyliuose mégusio lankytis Sme-
tonos: 1927 m. Kédainiy iskilmiy metu buvo sugrazinta
1 masine apyvarta didziojo etmono Jonuso Radvilos fi-
gura — jo vardu buvo pavadintas Lietuvos kariuomenés
husary pulkas. Sis Radziwilto poelgis ir laikysena dél
tuo metu jau kerojancios tarpvalstybinés jtampos susi-
laukeé didelio pasmerkimo lenky spaudoje®:.

Galiausial — ir pries tai, kai busiu apkaltinta polo-

kumas yra du skirtingi dalykai, o lietuviy ir lenky interesai tikrai néra
bendri” (M. J. Karp, ,Net pavadinimo jiems neturéjome” — pamastymai
apie lenky-lietuviy santykius”, in: Andrzej Strumitto, Czestaw Mitosz,
Tomas Venclova (sud.), op. cit., p. 387).

24 Taujeny savininkas Konstantas Radziwittas, kaip ir NesvyZiaus at-
Sakos Radziwittai, po Pirmojo pasaulinio karo sukelty tektoniniy laziy
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nofilija, — reikia itin pabreézti, kad po 1918 m. LDK na-
ratyvas tapo toks pat nepatogus ir svetimas Lenkijoje,
niekinanciai ziuréjusioje 1 ,,Litwa Kowienska® ir ban-
dziusiai pagristi savo pretenzijas i pasisavinta, Vilniaus
krasta, kuri zutbut bandyta nuvainikuoti kaip kitados
buvusia viena i$ dviejy lygiaverciu Abieju Tautuy Respu-
blikos sandu — Lenkijos karalystés ir Lietuvos Didzio-
sios Kunigaikstystés — sostine. Naujajame lenkiskame
naratyve jis tapo kresu (t. y. pakrascio) miestu, ikvép-
damas Pitsudskj iStarti garsiajq fraze, kad Lenkija yra
kaip ,baranka-obwarzanka® — visa, kas geriausia, yra
pakrasciuose. Siandien skaitant lenkmeéiu isleistus
Vilniaus miesto gidus® (patikimag kulttrinés geopoli-
tikos ar pastangy savintis teritorijas liudijima), darosi
taip pat nejauku, kaip ir skaitant absurdiska ,,penkiy
Simtmeciy tamsos po Vytauto® retorika,.

Istorikai vis dar néra placiau tyrinéje Vilniaus polo-
nizacijos strategijy, o ypac¢ autochtony lenkakalbiy Vil-
niaus gyventoju tapatybés jauseny ir reakceijy 1 sias po-
lonizacijos strategijas. Manau, paaiskétu gana idomiu
dalyku, pavyzdziui, kaip jautési lenkakalbiai vilnieéiai,
Siandien tulo lietuvio laitkomi tiesiog ,,prieskariniais Vil-
niaus lenkais®. Isryskéty tai, kad Vilniui tapus Lenkijos
dalimi ir atéjus lenkiskai administracijai, senuosius Vil-
niaus Vy¢ius keitusiai Ereliais, sie lenkakalbiai jauté ne
dziaugsma,,,grizus i Lenkijos glébi®, bet priesingai —jau-
tési apiplésiami nudreskiant ju tapatybe?, kuri, atlai-
kiusi carinés Rusijos okupacijos deSimtmecius, vis délto
tebebuvo jtartinai panasi } Lietuvos Didziosios Kuni-
gaikstystés pilieciy savivoka. Vadinasi, buvusi daugia-
kulturiska, turtinga, nereikalaujanti rinktis butinai tik
viena, jel tavo tévas lietuvis, o motina — lenké, jei esi ¢ia
gimes pusiau zydas ir pusiau gudas, bet mylintis laisve
ir istatyma, kuriais grindziama Lietuva kaip valstybeé.

LDK ATMINTIS IR VALSTYBINGUMO PRIESAI

Net ir §1 trumpa nepatogios LDK atminties — bandy-
muy ja iSvalyti, uzgniauzti ar sufabrikuoti — apzvalga

ir pakeisty valstybiy sieny savo tautybe apibrézdavo viena stoiska fra-
ze: ,Jestem tutejszy” (lenk. ,Esu ¢ionykstis“). Geopolitiniy pervarty aki-
vaizdoje, slenkant fronto linijoms ir valstybiy riboms, jiems tapatybés
pagrindu buvo jy gimtoji Zemé, jy krauju sulaistyta praeities istorija.
Vienas pirmyjy Nepriklausomos Lietuvos pilietybe priemes Konstan-
tas Radziwittas vis délto adaptacijos riba nubrézé 1940 m. okupacijos
ir Lietuvos prijungimo prie SSRS metu atsisakydamas priimti nauja pasa
su sulietuvinta pavarde ,Radvila”, sakydamas: ,Kuo gimiau, tuo ir mir-
siu”. NKVD suimtas, istremtas j Kazachstanga, véliau — Taskenta, kur
paskutinj karta matytas 1945 m. dirbantis zoologijos sodo prizitrétoju.
Zuvo neaiskiomis aplinkybémis.

25 Puikus Vilniaus, kaip lenkiskojo kresy miesto, glemZimosi pa-
vyzdys yra 1934 m. Poznanéje isleistas Jerzy‘io Remerio marsalui Pit-
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mums gali suteikti galimybe pasimokyti i§ praeities
klaidu. Apstu ir paraleliu su dabartimi. Kaip mate-
me, LDK tapatybés — pilietinés laisve mylinc¢iy Zzmoniuy
valstybés — niekada nepropagavo nei neopagoniskoji
romantiné teorija, nel Smetonos rezimas. LDK nara-
tyvo trynimo i$ atminties istorija puikiai iliustruoja,
kam naudingos ir kaip vykdomos tautos ,skaldyk ir
valdyk® strategijos — nesvarbu, ar anuomet tarp len-
kakalbiy bajoru ir lietuviakalbiu valstieciu, ar sian-
dien tarp ,liberaliyju poliglotu didmiesc¢iu gyventoju®
ir ,tradicijas saugancio, duona auginancio kaimo“; kam
naudinga spygauti apie ,,socialine atskirti“ ir kartu sis-
temingai naikinti viduriniaja klase, taip didinant pra-
rajg tarp turtinguju ir nepasiturincéiyju sluoksniu, tarp
yiberasty® ir ,tautiniy patriotu”; kam naudinga su-
priesinti Lietuvos aukstaja, neisvengiamai kosmopo-
litinémis jtakomis mintancia kultiira su uzdara, ,tau-
tines tradicijas“ (ar veikiau sovietmeciu suformuotus
ju simuliakrus ir stagnacija) bet kokia kaina sergincia
sregiony kultiara®, lyg darni siu dviejuy kultary simbio-
zé nebuty imanoma. Pagaliau kam pasitarnauja sarla-
taniski ,,neopagonybés” konstruktai, esmines krikscio-
nybés etines paradigmas pakeiciantys etine tustuma,
uzpildoma paikais, naujai sugalvotais karnavaliniais
ritualais ir berasciu, befilosofiu, jokios egzistencinés
paradigmos neteikianc¢iu naujadaru, simuliakru ,senoji
balty religija®, apie kurj autentiski ankstyvieji saltiniai
mums nepateikia beveik jokiy patikimy ziniy, iSskyrus
faktus apie maginiy uzkeikimy naudojima, medziy ir
gyvuny garbinima beil Zzmoniy aukojimo ritualus juos
nuzudant.

Lietuvos valstybingumo priesai visuomet daré viska,
kad uzgesinty net vos rusenancig atmintj apie LDK:
nes tal naratyvas apie Lietuva ir jos Zmones tais Simt-
meciais, kai, nezitirint visy musy protéviy ir kuni-
gaikstystés trukumy, mes buvome laisvi savo salies
Seimininkai ir lygiaverciai, kompleksu nekamuojami
Europos nariai, sukiire pasaulinés vertés kulturos ku-
rinius, dziuginancius mus iki siol. S

sudskiui dedikuotas gidas Wilno i§ serijos Cuda Polski (lenk. ,Lenkijos
stebuklai”). Knygos epigrafui panaudota Aleksandro Fredro fraze: ,To
Polska, to ojczyzna nasza“ (lenk. ,Cia Lenkija, ¢ia masy tévyné®).

26 Zodis jau cituotai Wojnitowicz: ,Vilniuje lig priklumo skamba,
kad Lietuvoje, kas tik lenkiskai kalba, tas yra lenkas. Suprantama, kad
ir misy genijus poetus ir mokslo vyrus laiko savais, nes lietuviai, lietu-
viskai kalbantieji, juos maloningai jiems perleido vien dél kalbos. Tai —
skriauda visai Lietuvai, kuria tamstos turite atlyginti, nes patys sutvéréte
Sia skirtj, o mes ¢ia visi ken¢iame. Ar Mickiewiczius, raSydamas , Lietu-
va, Tévyne mano”, manési lenku esas? Ar Kondratowiczius, rasydamas
,Lietuva, mano gimtoji, Zeme mano $venta”, ar tas irgi jautési lenku?”
(Egidijus Aleksandravicius, op. cit., p. 237).
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Isdavikas laikomas ypatingu nieksu, iSdavysté — dideliu
nusikaltimu, neatleidziamu istikimybés pazeidimu. Ga-
lima 18duoti Dieva, tévyne, Seima (dazniausiai sutuok-
tiny), klase. Bet neiSduodame Zmonijos, nors galima jai
nusikalsti. NeiSduodame bendroviu, nors galima kenkti
ju interesams bei pavogti (taigi ir netiesiogiai iSduoti)
ju paslaptis. Manau, kad negalima isduoti kaimynu,
nors praeityje buvo galima isduoti kaima. Daugelyje
kalby skirtingos iSdavystés rusys pazymimos ypatingu
zodziu. Svetimauji, kai isduodi sutuoktinj. Esi aposta-
tas, kai nusigrezi nuo Dievo, atskalunas, kai pereini i$
vieno tikéjimo 1 kita, taigi dar tiki Dieva, bet dabar jau
kitaip. Kiti neigty skirtuma tarp apostato ir atskaluno.
Jei tavo religija skelbia Dievo Zodj ir vykdo Jo valia, tai
savo religijos dogmuy atsisakymas yra Dievo isdavysteé,
verta tos pacios bausmeés, kurig turi sulaukti tas, kuris
visiskai netiki Dievo. Angliskai tévynés ar valstybés
isdavimas yra treason, lietuviy kalba atskiro termino
neturi. Ar dél to, kad neturéjome savo valstybés, o kai ji
egzistavo, lietuviy kalba nebuvo dvaro ir statuty kalba?

Praeityje isdavikai buvo ziauriai baudziami. Svetima-
vusios moterys budavo uzmétomos akmenimis, eretikai
ir bedieviai — sudeginami. Viduramziais isdavikai buda-
vo kariami, isskrodziami, ketvirciuojami, galva nuker-
tama ir uzsmeigiama ant baslio, kartais dar kastruo-
jami. Svarbu pabreézti, kad buvo isduodamas karalius/
valdovas, o ne valstybé ar karalyste, ir kad isdavyste
buvo laikomi ir lytiniai santykiai su valdovo Zzmona ar
vyriausigja dukterimi. Pastaruoju metu visuomeneé ir
teismai gerokai santuriau ziuri 1 iSdavystes. Kai kurio-
se musulmony salyse svetimavimas dar laikomas nu-
sikaltimu, bet ne Vakaruose. Kai kas antra santuoka
baigiasi skyrybomis, santuokiné istikimybé igyja kita
atspalvi. Nors ne visiems svetimavimas yra savirais-
kos forma, retai draugysté nutraukiama, suzinojus, kad
draugas isdavé savo partner], daznai net nepasipikti-
nama. Ne visi yra abejingi santuokiniams isipareigo-
jimams. New York Times apzvalgininkas ir kataliky
konvertitas Rossas Douthout nuoggstauja, kad popie-
zius Pranciskus pritars vokieciy kardinoly siulymams
leisti iSsiskyrusiems ir antra karta (pasaulietiskai) su-
situokusiems katalikams priimti sv. Komunija. Nors
aiskinama, kad toks zingsnis rodytu Baznycios gailes-
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tinguma, jis esq priestarauty Kristaus tiesioginiam nu-
rodymui, kad ,.ka Dievas sujungia, zmogus teneisskiria“
(MFE 9, 10), ir ilgaamziui Baznycios mokymui. Douthout
abejoja, ar religija, kuri dera su XXI a. gyvenimo stiliu-
mi ir j] pateisina, gali buti Dievo jkvépta. Nors gincija-
masi dél komunijos, nesutarimo esmeé susijusi su istiki-
mybe Dievo Zodziui. Siais laikais mazai kas Vakaruose
isduoda Dieva. Negali isduoti to, ko netiki. Daugeliui
lietuviy katalikybé nebéra gyvenimo gaires nustatan-
tis tikéjimas, veikiau tai niekuo nejpareigojanti tautine
tradicija, skirianti daugiau reiksmeés Kuaciy maistui ir
marguciams negu maldai ar misioms. Islamas grieztai
tebeziuri ] apostaze, ne vienoje musulmoniskoje salyje
tai nusikaltimas, kur] galima bausti net mirtimi. Nors
teismai nebetaiko mirties bausmeés, tenkinasi jkalinimu
ar nuplakimu, islamisty grupés ir vietos fanatikai kar-
tais zudo tikéjima isdavusiuosius, ypac tuos, kurie tapo
kriks¢ionimis.

Ramiau zitrima ir ] tévynés isdavyste, nors po Ant-
rojo pasaulinio karo kolaborantai, taigi iSdavikai, ir
buvo grieztai baudziami. Naciy okupuotose salyse pir-
mosiomis dienomis po issivadavimo kaimynai ir vietos
kersytojai nuzudeé gal 20 000 kolaboranty. Daugelis pa-
reiginy buvo baudziami jkalinimu, atleidimu 1§ darbo,
pilietiniy teisiy atémimu. Norvegija, Olandija ir Danija
atgaline data jteisino mirties bausme. Bet aistros gana
greitai nusciuvo. Sunku buty suskaiciuoti, kiek sovie-
tal nuteisé myriop uz isdavyste. Padétis neokupuotose
salyse buvo kitokia. Naciy propagandistas Williamas
Joyce‘as, dar vadinamas Lord Haw Haw, buvo paskuti-
nis asmuo, kuris Jungtinéje Karalystéje (JK) nubaustas
mirtimi uz iSdavyste. Tai jvyko 1946 m. Nors jis iSaugo
Anglijoje, bet buvo JAV, ne JK pilietis, o svetimos $a-
lies iSduoti negali. Joyce‘as turéjo JK pasa, ir teismai,
ieskoje pagrindo nubausti ji, nutaré, kad paso turéjimas
mu naciams uzsidirbo mirties bausme. Net JAV nebe-
kelia byly uz isdavyste. JAV pilietis Johnas Walkeris
Lindh‘as, talibu gretose Afganistane kovojes su JAV,
nebuvo kaltinamas isdavyste, bet buvo nuteistas 20
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mety kaléjimo uz paslauguy teikima talibams ir neteisé-
ta ginklo turéjima. Valdzios pozicija is dalies lemia isda-
vystés apibudinimas JAV konstitucijoje, kur nurodoma,
kad salj galima iSduoti tik karo metu. Vasingtonas se-
niai nebeskelbia karu, jie kovojami be formalaus Sena-
to nutarimo. Lietuvos istatymai panasus. Uz isdavyste
gali buti teisiamas ,respublikos pilietis, karo metu ar
po karo padéties paskelbimo peréjes 1 prieso puse arba
padéjes priesui veikti pries Lietuvos valstybe®. Taigi tik
pilietis ir tik per kara. Liaudis gerokai placiau supranta
isdavyste negu baudziamasis kodeksas. Paslapti isda-
ves ar su svetimos Salies zvalgybomis bendradarbiaves
zmogus paprastai laitkomas isdaviku net taikos metu.
Apskritai Vakary salys nekelia bylu uz isdavyste.
Isdavikai dazniausiai kaltinami $nipinéjimu ir valsty-
bés paslapciy isdavimu, — gal todél, kad sitokius nusi-
kaltimus jrodyti lengviau. Idomu, kad Lietuviy kalbos
Zodynas kaip viena zodzio ,isduoti” prasmiy nurodo
satskleisti (paslapti)”. Pilietis, perdaves savo valstybés
paslaptis svetimai saliai, yra iSdavikas. Zmogus, kuris
néra pilietis ir perduoda svetimos salies paslaptis savo
saliai, yra snipas. Bet ar esi isdavikas, jeigu islaptintg
medziaga perduodi sajungininkui? Snipai kartais ger-
biami, 1Sdavikai beveik niekada, nors ir apdovanojami
ordinais. Nedemokratinés salys labiau linkusios kelti
bylas uz iSdavyste bei placiau apibudinti pacia savoka.
Antai 2012 m. Rusija priémé istatyma, pagal kurj pilie-
¢iai, uzverbuoti tarptautiniu organizacijy, veikianc¢iy

pries salies interesus, bus laikomi iSdavusiais valstybe.
Apskritai autoritarinéms valstybéms svarbu jrodyti
savo ,,budruma’, sukurti regimybe, kad jos apsuptos
priesu, tad priverstos imtis grieztu priemoniu.
Feodalinéje santvarkoje buvo aisku, kas buvo isduo-
damas, butent Dievo pateptasis karalius. Rysio buta
asmeninio. Visi pavaldiniai privaléjo remti valdova,
kiekvienas, palaikes jo priesus, buvo isdavikas. Siais
laikais padétis sudétingesné. Teisés filosofas George‘as
Fletcheris pazymi, kad feodalines teises nelengva per-
kelti ir jtalpinti i liberalios demokratijos teisine sant-
varka. Kas yra isdavystés objektas? Tévyne, valstybe,
valdzia, tauta? Juy negalima sutapatinti. O kas gali buti
isdavikas: salies pilietis, nuolatinis gyventojas, tautie-
tis, laikinai Salyje dirbantis ar gyvenantis asmuo? Tai
svarbus klausimai, neturintys vienareiksmio atsakymo,
o tai tik patvirtina, kad asmenys retai kaltinami iSda-
vyste. Priesingu atveju butuy nemazai teisines subtily-
bes isaiskinanciy teismy nutarciy ir sprendimuy.
Reikia atskirti isdavyste ir kolaboravima. [prasta An-
tang Sniecky, Genrika Zimanag ir kitus komunisty sulus
laikyti iSdavikais ir kolaborantais. Jie tokie ir buvo, bet
ne tuo paciu metu. Jie isdaveé prieskario Lietuvos Res-
publika, kai dirbo SSRS, taigi uzsienio valstybés, nau-
dai. Maskvai okupavus Lietuva, jie tapo ir kolaboran-
tais, nes jie vykdé okupanto valia. Snieckus pirmiausia
buvo isdavikas, tik véliau kolaborantas. Siuo atzvilgiu
Antano Venclovos, generolo Vinco Vitkausko ir daugelio
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kity uoliy Kremliaus talkininky padétis kita. Tik tap-
dami kolaborantais, jie tapo iSdavikais. Jy isdavystés ir
kolaboravimo etapai vienas kita dengeé.

Teismai siaurai apibrézia iSdavyste, Zzmonés — gerokai
trecio poziurio, butent dorovinio. Kad ir kokie buty isda-
vyste reguliuojantys istatymai, visada galima klausti,
ar jie pateisinami doroviskai, ar jstatyma pazeides as-
muo nusizengia ne tik teisinei santvarkai, bet ir doroves
normoms. Panasiai galima suabejoti, ar visi, kuriuos
liaudis entuziastingai jrikiuoja i isdaviky gretas, ver-
ti tokios smerkiancios etiketés. Norint nagrinéti siuos
klausimus, reikia filosofijos Ziupsnelio, atkreipti déme-
1 ir 1 vadinamuosius glaudzius bei netankius rysius, ir
1 pasirenkamuosius isipareigojimus beil paveldétas ar
duotas pareigas. Ne vienas filosofas, tarp ju minétas
Fletcheris ir Avishai Margalit‘as, yra nurode, kad isduo-
dame tik tuos Zmones ar socialinius darinius, su kuriais
artimai bendraujame, turime glaudzius rysius, kuriy
gyvenimas persipina su musuy. Juy norai ir gerové mums
labiau rupi negu kitu Zmoniu. Dél ty ypatingu isiparei-
gojimy imanoma juos isduoti. Negalime elgtis su drau-
gais ir Seimos nariais lygiai taip pat, kaip elgiamasi su
svetimais. Nors skiriame artimiesiems ypatingg déme-
s1, tal nereiskia, jog neturime bendru pareigy visiems

zmonéms, kad galime juos skriausti ar buti abejingi
ju likimui, bet Sios pareigos yra siauresnés apimties ir
maziau reiklios. Nors negalima né vieno skriausti, tik
kai kuriems privalome skirti ypatingg démesj. Galiu
nuosirdziai manyti, kad mano ir tavo vaikas yra lygus
dorovés poziluriu, bet savo sunui skirsiu pirmenybe.
Stasys Salkauskis teige, kad mes turime myléti kitas
tautas, kaip mylime savo tauta, bet jis galvoja ,ne apie
faktina, arba psichologini, bet apie moralinj tolyguma®.
Lygiai ,mylime®, bet elgiamasi kitaip, nors ta meilé
néra vien deklaratyvi. Kaip jau minéjau, negaliu isduoti
zmonijos. Neisduodu svetimo, jei policijai pranesu, kur
jis slapstosi, ar kad jtariu, jog jis turi pikty késly. Toks
elgesys gali buti laikomas pilietiskumo pavyzdziu. Jei
pranesciau apie besislapstancia seserj, buc¢iau sugreti-
namas su Pavliku Morozovu, kuri net Stalinas pavadi-
no kiaule, nes isdavé téva. Kaip suderinti specialius jsi-
pareigojimus glaudziais rysiais saistomiems zmonéms
su bendrazmogiskoms normoms visiems, kam ir kada
skirti pirmenybe, yra viena pagrindiniy dorovés filoso-
fijos problemu.

Glaudziy rysiy paradigma yra Seima ir draugai. Sei-
ma mums duotybé, joje gimstame. Draugus pasirenka-
me. Valdzia ar tévai gali man paskirti auklétoja, prizia-
rétoja, kompaniong, bet ne drauga, nors kompanionas
ilgainiui gali tapti draugu. Pagal ypatingu rysiy bei isi-
pareigojimy Seimai ir draugams modelius stengiamés
suprasti ir iSaiskinti kitus isipareigojimus, pavyzdziui,

Mikas Vaicekauskas. Detalés. XLVI (Toppenish, Washington, JAV). 2017. Fotografija
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tautai, valstybei, Dievui, klasei. AiSkinama, kad Dievas
tikresnis tévas negu zemiskasis, tauta yra praplésta
Seima ir itin plataus masto brolysté. Tautiecius sieja
bendra kultura, tradicija, solidarumas tarp karty, emo-
cinis susitapatinimas — tauta sava, kitos tautos ne. Kar-
tais abejojama, ar bendratauciy tarpusavio rysiai yra
deramai glaudus, nurodant, kad yra susitike ar pazjsta
vienas Kkita vos vienas i$ desimties ar simto tukstancéiu
tautieciy. Kokie gali buiti glaudis rysiai su nepazista-
mais, o jel néra glaudziy rysiy, tai kaip pateisinti jiems
rodomag palankuma, pareiga neisduoti ju? Dar sunkiau
isaiskinti jsipareigojima, valstybei pagal Seimos ir drau-
gystés modelj, — juk pilieciai net metaforiskai néra nei
Seima, nei bi¢iuliy barys. Galima teigti, kad tautiné
valstybé yra tautos vystymosi etapas ir objektyvacija,
tad jos palaikymas yra pareigu tautai isSdava. Bet kaip
isprausti 1 siuos rémus pilietine, susitarimu grindzia-
ma valstybe? Salies pilie¢ius sieja bendras gyvenimas,
demokratijose — dar tai, kad jie priima arba bent jsi-
vaizduoja priima savo gyvenima, tvarkancius istaty-
mus, tad yra istatymu imperijos pavaldiniai ir istatymu
respublikos suverenai, bendrai lemiantys savo likima.
Kity saliy pilieciai lieka mano salies vidaus gyvenimo
stebétojais net globalizacijos salygomis. Bet ar tai pa-
grindas teigti, kad piliecio ir valstybés rysiai yra tokie
artimi, kad pilietis turi isipareigoti valstybei, kad pries
ja nukreipti veiksmai laikytini doroviskai smerktinomis
isdavystémis?

Pareigas ir 1sipareigojimus galima dvejopai suprasti
ir pateisinti. Nemazai tradiciniy teoriju teigdavo, kad
Dievo valia ar visuomeniné padétis lemia zmogaus pa-
reigas, kurias jis igyja, gimdamas tam tikromis aplinky-
bémis. Modernios teorijos, antai liberalizmas, pabrézia
zmogaus autonomija, kad jis savo laisva valia pasirenka
1sipareigojimus, kurie negali buti kity primesti. Komu-
nitarinio pobudzio teorijos mano, kad paveldime parei-
gas valstybei; liberaliosios — kad pilieciai patys isiparei-
goja valstybei. Iki XX a. pradzios buvo plac¢iai manoma,
kad Zmogaus pareigos susietos su jo visuomenine pa-
détimi. Savo 1876 m. straipsnyje ,,My Station and its
Duties” ir kituose tekstuose brity idealistas Francis H.
Bradley aiskino, kad socialiniai santykiai mus nulemia,
mes save realizuojame tik tada, kai pripazistame ir pri-
tariame toms pareigoms, kurias turime kaip bendruo-
meneés, Seimos, luomo, valstybés nariai. Kalba jkunija
bendruomenés vertybes ir nuostatas, tad pradédamas
kalbéti mazas vaikas isisamonina sias neisdildoma, po-
veik] turincias idéjas ir jausmus, o bresdamas jis jauga
1 savo bendruomene, tampa apsupamas jos paprociy,
tradiciju, elgesio normuy. Bendruomené svarbi, bet jos
itaka néra absoliuti, mastantis asmuo gali dorovés nor-
mose izvelgti priestaravimu, pastebéti, kad kai kurie
elementai yra atmestini. Bradley mintys néra svetimos
dabarties mastytojams komunitarams, antai Alasdairui
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MaclIntyre‘ui. Jis aiskina, kad net jei ivairiy bendruome-
niy dorovés principai grindziami bendra pasaulézitira,
pavyzdziui, krikscionybe, kiekviena bendruomené jas
interpretuoja skirtingai, atsizvelgdama i savo specifine
patirti ir tradicijas. Dorovinés normos yra isisavinamos
tik kaip specifinés ir tai bendruomenei isskirtinés tai-
syklés. Be bendruomenés palaikymo zmogus negebés ju
gerbti ir ju laikytis. Cia ne vieta nagrinéti Sitokiy teo-
riju trukumus, bet sunku manyti, kad baudziauninkas
doroviskai privalo pripazinti pono teise ji iSnaudoti ir
bausti, ar kad afgany kaimo mergaité privalo pritarti
moteris zeminancioms patriarchalinéms tradicijoms.
Dorovés normuy susiejimas su bendruomeneés taisykle-
mis ir praktika uztikrino, kad valdzios veiksmai buvo
pagarbiai priimami ir drausmingai vykdomi. Nepaklus-
numas nebuvo laikomas pageidautino savarankiskumo
israiska, veikiau — smerktinu egoizmu ir savanaudisku-
mu. Isdavysté buvo nepaklusnumo virsuneé ir grieztai
baudziama.

Pasak liberaliy teoriju, Zmogus save susieja su vals-
tybe laisva valia, oficialiai isipareigodamas gerbti jos
istatymus ar kitais veiksmais duodamas suprasti, kad
jis pripazista jos teise priimti ji saistancius istatymus.
Kadangi eiliniai pilieciai tik iSimties atveju oficialiai
priémimo iskilmes, daug reiksmés skiriama vadina-
majam tyliajam pritarimui (tacit consent), kuris gali
buti reiskiamas, gyvenant valstybés ribose, dalyvau-
jant rinkimuose, ir dar kitais budais. Kiti mano, kad
teisingumas ir dora (fair play) reikalauja, jog paklustu-
me politinei santvarkai dél jos teikiamy gérybiy, arba
kad turime buti dékingi valstybei kaip kad tévams. Bet
visi Sie argumentai geriausiu atveju galioja tik ribotam
pilieciu skaiciui, nieku gyvu nepateisindami visuotinés
prievolés paklusti. Kaip ir pazadas, pritarimas turi buti
samoningas ir savarankiskas veiksmas. Tylaus pritari-
mo teorijos salininkai teigia, kad isipareigoji valstybei,
jei gyveni jos teritorijoje. Zmonés gyvena diktaturose,
bet ar tai reiskia, jog jie pritaria rezimui? Sunku tvirtin-
ti, kad zmogus, nepasinaudojes teise emigruoti, isipar-
eigoja valdziai, ar kad partizanai tyliai pritaré soviety
valdziai, nes kovojo Lietuvos teritorijoje. Ar lietuviai
turéjo trauktis 1 Vakarus, jei jie nenoréjo isipareigoti
griztantiems okupantams? Dalyvavimas rinkimuose
yra tinkamesnis aiskinimas, bet irgi ne be trukumu.
Vargu ar zmogus, kuris balsuoja, kad iSvengtu valdzios
sankcijuy, jai tyliai pritaria? Per 1990 m. rinkimus i Lie-
tuvos Auksciausiajg Taryba lietuviail balsavo uz saju-
diecius, siekdami atsikratyti komunisty valdzios, o ne
pritarti ju vieSpatavimui. Reikia atsilyginti uz gerus ir
reikalingus dalykus, yra visiems zmonéms svarbiy es-
miniy gérybiu. Bet ju nedaug. Daugelis aukstai vertina
valdzios teikiama apsauga nuo prieso antpuolio, bet tai
néra gérybeé pacifistui, nes krasto gynyba neimanoma
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be smurto. Anarchistai apskritai priesinasi valstybeés
buvimui. Jei daromos iSimtys jiems, tai kodél ne liber-
tarui, kuriam nepriimtina socialinés gerovés valstybe,
nes ji zZlugdo Zmoniy iniciatyva, pavercia juos dykaduo-
niais? Tai, kad privalome buti dékingi tévams, nereis-
kia, kad turime buti dékingi valstybei, kuri mums daug
maziau duoda, juolab kad jvairios organizacijos ir bend-
rijos, o ne valstybe, sukuria daugeli to, kas praturtina
musy gyvenima,. Sunku pagristi politinj jsipareigojima,
bet nemaziau sunku manyti, kad samoningas isiparei-
gojimas yra toks svarbus, kad, formaliai neisipareigo-
jus, neturi kokiu nors pareigy valstybei ar tévams.

Kas ka gali isduoti? Kas galéjo 1sduoti tarpukario Lie-
tuva? Pirmieji kandidatai $iam vaidmeniui buty komu-
nistai, peoviakai, Klaipédos kraste veikusios socialisti-
né tautos sajungos (SOVOG) nariai. Tai organizacijos,
kuriy pagrindiné istikimybé buvo Soviety Sajungai,
Lenkijos Respublikai, Vokietijos Reichui, ir kurios sieké
ne tik nuversti Smetonos valdzia, bet ir suzlugdyti pacia,
valstybe. Lietuvos valdzia turéjo teise jiems kelti bylas,
ir tai daré. Sunku nelaikyti isdavikais tokiu Maskvos
agentuy kaip Snieckus. Bet kg galime sakyti apie Vinca,
Mickeviciu-Kapsuka ar Zigma Angarietj, kurie, sédé-
dami Maskvoje, sieké destabilizuoti Lietuva, ilgainiui
inkorporuoti ja 1 SSRS? Jie nebuvo Lietuvos Respubli-
kos pilieciai, joje negyveno, tad sunku nustatyti, kokiu
pagrindu teismai btitu galéje iskelti jiems byla uz Lie-
tuvos i1Sdavima, nebent jei jie atvyko 1 Lietuva? Ar jie
lietuviy tautos isdavikai? Tautos 1Sdavyste galima su-
prasti ivairiais budais. Galima manyti, kad kiekvienas
lietuvis privalo remti Lietuvos valstybe, arba bent jai
nekenkti. Tie, kurie to nedaro, iSduoda tauta, ypac jei
jie samoningai siekia ja zlugdyti. Sitokia tautiskumo
samprata sietina su paveldétu pareigu teorijomis. Gim-
damas lietuviu, Zmogus ipareigotas rupintis tautos ir
tautieCiu gerove, panasiai kaip vaikas tévy. Jei lietuviai
sitaip jpareigoti savo tautai, panasiu pagrindu Lietuvos
lenkai ir rusai turi pareiga rupintis Lenkijos ir Rusijos
gerove. Daugelis lietuviy, ypac arsesni patriotai, nebtity
linke pripazinti tokios teisés tautinéms mazumoms. To-
kia pareigos tautai samprata galétu tapti politiskai de-
stabilizuojanti, nes tautiné tapatybeé, o ne pilietybé arba
nuolatiné gyvenamoji vieta, lemty politine istikimybe,
paverciant ne savo tautinéje valstybéje gyvenancius
asmenis potencialia penktaja kolona. Kaip tik dél sios
baimés per 1937—1938 m. Didjji terora SSRS nepropor-
cingai nukentéjo gudai, koréjieciai, lenkai ir kiti, kuriu
tautinés valstybeés turéjo bendra siena su SSRS. Toks
itarumas néra svetimas demokratijoms. 1942 m. vasari
JAV koncentracijos stovyklose jkalino beveik visus ja-
ponu kilmés JAV gyventojus, apie 120 000 Zzmoniuy. JAV
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Auksciausiasis teismas palaiké prezidento jsakyma.

Minimaliai perfrazuojant Jurg] Zauerveina, , Lietu-
viais esame mes gime, lietuviais turime ir buti“? Taigi
tauta isduoda tie, kurie nutausta surusédami, sulen-
kédami, suamerikonédami. Net Salkauskis, kuriam
sovinizmas buvo svetimas, laiké sulenkéjusius lietu-
vius, tokiais tapusius ,negarbingo nutautimo® keliu,
nesamoningais renegatais ir iSdavikais. Kapsukas ir
Angarietis nebuvo isdavikai sia prasme. Jie nesuruséjo,
taigl nezengé ,negarbingo nutautimo“ keliu. Kiek toli
reikia Sitaip zengti, kad taptum renegatu ar isdaviku?
Ar tada, kai tampi visiskai abejingas lietuviy ir Lietu-
vos reikalams, kai priimi kitos Salies pilietybe ar save
laikai amerikieciu, anglu ar rusu, kai nebeaukléji savo
vaiky lietuviskai? Ar lieki istikimas, nors nebekalbi
lietuviskai, bet kartkartémis atostogauji Lietuvoje ir
isdidziai save vadini lietuviu? Aiskiy kriterijy néra ir
negali buti, nes zmogaus tautinés tapatybeés, skirtingai
nei jo pilietybés, nedviprasmiskai nustatyti visuomet
néra imanoma. Net naciai negaléjo suskirstyti zmoniuy
1 zydus ir nezydus, turéjo pasikliauti Mischling (misru-
no) savoka.

Yra mananciy, kad tautiné tapatybé yra svarbiau-
sias asmens kolektyvinis identitetas, tad smerktini tie,
kurie nepripazista jos ypatingos svarbos. Tad galima
priekaistauti Kapsukui ir Angarieciui, kad jie pirmeny-
be teiké ne tautai, o klasei, proletarui, ne tautieciams.
Isskirtinis tautinés tapatybés pabrézimas lyg turi racio-
nalumo grudely, jei reikia rinktis tarp tautos ir atgrasios
ideologijos kaip kad komunizmas ar fasizmas. Bet, is-
skyrus voldemarininkus ir prisiekusius antiklerikalus,
retas zmogus smerktu patriota katalika, kuriam tikéji-
mas svarbesnis uz tautybe, juolab galvotu, kad jis taip
isduoda tauta. Galima rupintis ir vienu, ir kitu. Apskri-
tai ,tautos iSdavysté“ yra slidi savoka, nes nei tautybe,
nei nutautéjimas neturi grieztu kriteriju, dazniausiai
isdavikais vadiname tuos, kurie, musy nuomone, ne-
pakankamai rupinasi tauta. Tai gal nedékingumas, gal
kritikuotinas abejingumas bendruomenei, kurioje isau-
gai ir subrendai, bet vargu ar tai iSdavysteé.

Pazvelkime j kitus atvejus. Sovietams okupavus Lie-
tuva, kai kurie zydy, rusy ir kity mazumuy nariai, kaip
ir lietuviai, uzémé pareigas okupacinéje valdzioje. Ar
mazumy atstovai galéty teisinti savo veiksmus nuro-
dydami, jog jie buvo diskriminuojami, negaléjo uzimti
valstybiniy pareigu, buti policininkais, apskritai buvo
laikomi nevisaverciais pilieciais? Kad su jais buvo ne-
deramai elgiamasi, todél Lietuva neteko teisés is ju rei-
kalauti lojalumo, tad negaléjo buti isSduota? Esg valdzia,
negebanti pelnyti iStikimybés, néra jos verta. Panasiai
galéty argumentuoti tie, kurie skurdziai gyveno. Tegul
sociai gyvenantys buna dékingi valstybei ir jai skolingi,
bet mes neturime tokiy skolu. O ka pasakyti apie tuos
piliecius, kurie nurodyty, kad antroje 1940 m. puséje jie
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gyvena ten pat, kur gyveno 1913 m.? Tada caro imperija
valdé Lietuva, kuri véliau tapo nepriklausoma valstybe,
po to — Sovietijos dalimi. Jie esa neisdave carinés Rusi-
jos, ka1 pasiliko gyventi Lietuvoje ir gavo valdiska dar-
ba, jie neisduoda Lietuvos, kai dirba ta pati ar panasuy
darba, rusams sugrjzus. Ne jie lémé Lietuvos politinio
statuso pokycCius, jie tik prisitaiké prie kintanciy salygu,
tad nieko smerktino ar baustino nedaré.

Ar jaunas Lietuvos pilietybe turintis komunistas ga-
léty aiskinti, kad jis neisdave Lietuvos, nes niekada jos
nelaiké savo tévyne, pilietybés nepraseé, bet paveldéjo is
tévy? Nuo jaunystés jis buvo isitikines, kad istikimybé
proletarui svaresné uz istikimybe tautai, tad jaute loja-
luma SSRS kaip darbininky valstybei, bet nuslépé na-
ryste partijoje, siekdamas isvengti persekiojimo? Tar-
kime, jog jis nesnipinéjo, nevykdé sabotazo, tik platino
bolseviky spauda. Ar galéty jis teigti, kad néra isdavi-
kas, o bolseviku spaudos platinimas — tik zodzio laisvés
israiska, kurig save gerbiancios valstybés turi leisti?

Bene visy saliy teismai tuc¢tuojau atmesty sitokius ar-
gumentus: jel gyveni valstybéje, esi jos pilietis ar nuola-
tinis gyventojus, tai privalai buti jai istikimas, vykdyti
jos istatymus, net jei gyveni skurde, priklausai diskri-
minuojamai mazumai, teiki pirmenybe kuriai nors ideo-
logijai, religijai ar etninei grupei. Salies istatymai lygiai
galioja visiems, net laikinai atvykusiems bei turistams.
Nevalia paciam spresti, ar busi iStikimas, ar kiek istiki-
mas. Jel nusizengi istatymams, tai nusipelnai bausmeés.

Tokiai nuostatai pritarty eiliniy gyventoju dauguma.
Bet kiek pateisinama Sitokia nuostata? Diskriminuo-
jamos mazumos gali klausti, kodél vieniems pilie¢iams
teikiami privalumai turi jpareigoti tuos, kurie ju negau-
na. Savo ruoztu valdzia gali nurodyti, kad vargingiau-
sias gyventojas materialiai geriau gyvena valstybéje,
negu jis gyventy gamtos bukléje, kur gyvenimas yra
,vienisas, vargingas, baisus, brutalus ir trumpas®, tad
valstybé jiems i ta gero dave. Tai gincas be galo. Ver-
¢iau klausti, ar Didziaja Britanija ir Prancuzija isSdavé
ju kolonijy gyventojai, per Antraji pasaulini kara bend-
radarbiave su Japonija? Sunku manyti, kad jie turétu
palaikyti savo pavergéjus ir iSnaudotojus. Klausima,
galime dar labiau aktualizuoti, patikslindami, ar caro
valdzia turéjo moraline teise bausti Lietuvos nepriklau-
somybeés, taigi carinés imperijos griovimo, Salininkus?
Ar Vokietijos globojama Lietuvos Taryba isdavé Rusija,
paskelbdama Vasario 16-osios akta, ar signatarai buvo
J1s8davikai“? Signatary atvejis rodo, kad yra gera ir gar-
binga ,isduoti” pavergéja.

Ar ,isdavysté” smerktina, priklauso nuo to, ka isduo-
di ir kodél. Jei bandai nuversti ar kenkti pavergéjui,
okupantui ar represiniam rezimui, ir tai darai ne dél
pinigy ar kity savanaudisky tikslu, tai toks elgesys
doroviskai priimtinas. Savieji ji palaikys, ,,18duotyjy‘
rezimy salininkai ji smerks kaip eilini iSdavika. Bet
ar gyventoju teises gerbiancios demokratijos pilieciai
privalo buti jai iStikimi, ar doroviskai nusizengia per-
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sy kilmés JAV pilietis, kuris pranesa Teheranui apie
pasirengimus pulti Irana arba perduoda slapta karine
informacija? Siuo atveju pareigos valstybei susikerta
su jsipareigojimu tautai. Klausimas sudétingas, bet
esu linkes manyti, kad iranietis supranta arba turéty
suprasti, jog valstybé gali bausti ji, kad jam skiriama
bausmeé doroviskai pateisinama, drauge galvodamas,
kad atliko savo dorovine pareiga, nes isipareigojimui
tautai turi skirti pirmenybe.

Ne visada galima numatyti, kad savo veiksmais tap-
siisdaviku. Pranctzijos marsalas Philippe‘as Petainas,
beveik nedalyvaves tarpukario politiniame gyvenime,
buvo pakviestas | Prancuzijos vyriausybe, jau praside-
jus Vokietijos invazijai. Jis pasirasé paliaubas su naciy
Vokietija ir pradéjo vadovauti Vichy rezimui, arogantis-
kai teigdamas, kad Prancuzijai dovanoja savo asmenj

Artnas Streikus

MINTIES
KOLEKTYVIZACIJA

Cenzira soviety Lietuvoje

(Je fais a la France le don de ma personne). Paliauboms
pritaré Prancuzijos pilieciy ir parlamentary dauguma,
tad jis vykdé tautos valig bei laikinai uztikrino, kad da-
lis Prancuzijos liko neokupuota. Jeigu Petdainas buty
mires po pusmecio, mazai kas laikyty ji isdaviku, o dau-
gelis veikiausiai fantazuotu, kad, likes gyvas, marsa-
las buty iSsaugojes Vichy nuo kolaborantisky ekscesu.
Ne tiek jo nutarimas vadovauti Vichy rezimui, kiek jo
negebéjimas atsispirti naciy spaudimui bei vélesni re-
zimo nusikaltimai pasmerké Petding, didvyr] paverté
isdaviku. Panasaus likimo susilaukeé lietuviai, is pra-
dziy tikéje, jog Sovietu Sajunga ir komunistai siekeé
Lietuvos gerovés. Jie greitai tapo vykdytojais ar teisin-
tojais represijy, kurios pranoko Vichy nusikaltimus,
ka ir kalbéti apie besalygiska Lietuvos valstybés palai-
dojima. 52

Naujasis ZIDINYS

Knygos autorius tiria cenziirg kaip i$ skirtingu, tarpusavyje
ne tik bendradarbiavusiu, bet neretai ir konkuravusiy ar netgi
konfliktavusiy ideologinés kontrolés instituty sudarytg mas-
tymo ir jo vieSos raiskos disciplinavimo mechanizma. Streikus
ideologinés kontrolés veikimg dazniausiai atskleidzia anali-
zuodamas cenziirines situacijas, susiklos¢iusias dél konkreciy
asmeny meéginimy perZengti senas ar nustatyti naujas leisti-

numo ribas. Knygoje narpliojamos jy aplinkybés ir kartais ne-

tikétos atomazgos patvirtina, kad sovietiné cenziira toli grazu nevisada buvo racionaliai sutvarkytas,

sklandziai vykstantis ir valdomas procesas. Tai solidus ir kruop$tus bandymas pirma karta nuosekliai

jvertinti, kaip sovietmeciu veiké minties kolektyvizacija.

Artinas Streikus — Vilniaus universiteto Istorijos fakulteto déstytojas, Lietuviy kataliky mokslo aka-

demijos akademikas. Tiria Baznycios istorija Lietuvoje XX amziuje, soviety rezimo kultaros politika.

Knygu Soviety valdzios antibaznytiné politika Lietuvoje 1944—1990 (2002), Diplomatas Stasys Anta-

nas Backis (2007), I5 sovietinés patirties § laisvés erdve: vienuolijos Lietuvoje XX a. antroje puséje (2015)

autorius.
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ZYDISKIEJI SVARSTYMAI

SALIAMONAS IBN GABIROLIS

IR JO FONS VITAE

Zivilé Pabijutaité

Tu esi gyvenimo Saltinis,
tavo $viesoje matome Sviesa.
Ps 36,10-11

Sio teksto pabaigoje publikuojamas vieno labiausiai int-
riguojanciu Viduramziy filosofiniu traktatu Fons vitae
(Gyuvybes saltinio) fragmento vertimas 1 lietuviy kalba.
Viduramziy filosofijos istorikai paprastai daugiausia
démesio skiria to meto krikscéioniskoje Europoje vyku-
siems debatams, kuriy pobud; diktavo tada aktualios
teologinés problemos. Fons vitae sukurtas XI a. ir mus
yra pasiekes lotyniska forma, pasirasyta Avicebrono
(skirtinguose Saltiniuose dar ivardijamo Avicembro-
nu, Avicenbroliu arba Avencebroliu), ilga laika laikyto
kriksc¢ioniu teologu, — tai liudija ir vélesnis prierasas
lotynisko teksto pabaigoje (,Parasius Sig knyga tebtina
garbe ir slové Kristui, per kurj uzbaigiama tai, kas su Jo
vardu pradedama“?). Dél dieviskosios valios pabrézimo
bei kai kuriy kity jame reiskiamuy ir véliau ¢ia aptarsi-
muy idéju Fons vitae iSties gali atrodyti kaip tipiskas to
meto ] augustinizma, linkusio scholasto veikalas. Taigi
néra keista, kad Viduramziais platoniskaja-augustinis-
kaja linijq palaike pranciskonai Fons vitae rémeési kaip
autoritetu, gindami savo paziuras, o dominikonai su juo
polemizavo laikydami Avicebrona dar vienu tarp sub-
tiliy teologiniy ir metafiziniu distinkciju pasiklydusiu
krikscéioniy filosofu.

Tik kiek daugiau nei pries pusantro Simtmecio,
1846 m. filosofijos istorikus suglumino atradimas, padée-
jes galutinj taska spekuliacijoms apie Fons vitae auto-
riu. Tais metais Nacionalinéje Prancuzijos bibliotekoje
zydy kilmeés vokieciy orientalistas Salomonas Munkas

ZIVILE PABIJUTAITE (g. 1992) — Vilniaus universiteto Filoso-
fijos fakulteto doktoranté, tyrinéjanti Aristotelio ir Viduramziy
metafizika, tradicine ir neklasikine logika. Tekstas i§ ciklo ,Zy-
diskieji svarstymai“, jgyvendinancio projekta ,Kaip bati po Ho-
lokausto? Zydikieji svarstymai apie politika, etika ir tapatybe
jvairovés pasaulyje”, kurj finansuoja Vs ,Geros valios kompen-
sacijos uz zyduy religiniy bendruomeniy nekilnojamajj turta dis-
ponavimo fondas”.
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(1803—-1867) tarp hebraju kalba parasytu rankrasciu
aptiko veikala, sukurta XIII a. Ispanijos zydy poeto ir fi-
losofo ibn Falakeros, kuris 18 pirmo zvilgsnio atrodé tar-
si hebrajiska lotyniskojo Fons vitae santrauka. Taciau,
remiantis paties ibn Falakeros liudijimu, abu pastarieji
tekstai — ir hebrajiskas, ir lotyniskas — tesantys verti-
mai 1$ arabiskai parasyto originalo. DidZiausia sujudi-
ma, filosofu bendruomenéje sukélé faktas, jog sio ara-
bisko Fons vitae autoriumi ¢ia jvardijamas Saliamonas
ibn Gabirolis (1021/1026—1050/1070) — Zymus zydy poe-
tas, judaizmo ispazinéjams puikiai zinotas uz religinio
ir pasaulietinio turinio poemas bei giesmes?. Tai leido
Munkui padaryti isvada, jog paslaptingasis Avicebro-
nas téra kitas, lotynizuotas ibn Gabirolio ivardijimas, ir
kad zymusis zydy literatas bei tarp kriksc¢ioniy teology
populiarus mastytojas isties buvo tas pats asmuo.
Pazymeétina, kad beveik astuonis Simtmecius truku-
s1 sumaistis dél Fons vitae autoriaus neturéty stebinti:
net ir atlikus kruopséig teksto analize, sunku rasti bent
menkiausiy uzuominy apie jo autoriaus tautine ar re-
ligine tapatybe. Cia, priesingai nei buty galima tikétis,
necituojami $ventieji judéjuy rastai ir jais tiesiogiai ne-
siremiama, be to, apskritai nepastebima jokia apc¢iuo-
piama judaizmo tradicijos itaka. Ibn Gabirolio gyventu
laikotarpiu Fons vitae zydu bendruomenéje laikytas
marginaliu tekstu ir, priesingai nei jo poemos, dides-
nio populiarumo nesusilauké. Tradiciskai sis veikalas
kritikuotas dél poros priezasciu. Viena ju —jau minétas
Talmudo necitavimas, kurj veikiausiai deréty laikyti
ne keblaus autoriaus santykio su zydu religine tradici-
ja irodymu, bet stilistiniu pasirinkimu — visoje knygoje
apskritai néra jokiu konkreciy citatu (Cia, be keliy mi-
glotuy nuorodu 1 Platona, apsiribojama aptakiomis fraze-
mis: ,,Sakoma, kad...“, ,Daznai galvojama, jog...“, ,Esa-
ma nuomonés...“ ir pan.). Antrasis priekaistas, kurio

' Fons vitae, V, 48.

2 Garsiausia ibn Gabirolio poema — 900 eiluc¢iy Karaliskoji kardna
(Keter Malchut), aprasanti Zzmogaus susitikima su Dievu ir pasaulj kaip
Dievo karinj. Si ir kitos ibn Gabirolio poemos dabar vertinamos kaip
tuometinis avangardas — jos pasizymeéjo nejprasta, sudétinga strukttra
ir estetiniu pozitriu buvo vertinamos net didziausiy idéjiniy ibn Gabi-
rolio priesy.
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Avencebrolio (ibn Gebirolio) Fons vitae ex Arabico in Latinum translatus ab lohanne Hispano et Dominico Gundissalino antrastinis

puslapis. 13: https://archive.org/details/avencebrolisibn00domigoog

daznai sulaukdavo Fons vitae, atrodo itin paradoksaliai
turint galvoje jo autoriaus profesija — skaitytojai skys-
davosi prastu teksto stiliumi, paverciancéiu teksta neiti-
kinanc¢iu ir sunkiai skaitomu. Net ir pats teksto vertéjas
Jonas Ispanas, itin teigiamai atsiliepes apie poetini ibn
Gabirolio talenta, Fons vitae laiké prastu literattriniu
kuriniu, pasizyminciu dirbtine, nenattralia kalba, per-
nelyg monotonisku, iStestu to paties klausimo gvildeni-
mu ir gausiais pasikartojimais.

Nors duomeny apie ibn Gabirolio gyvenima turime
nemazai, skirtinguose $altiniuose jie pateikiami tokie
priestaringi, kad bendras jo biografijos vaizdas vis tiek

3 7r. Julius Guttman, Philosophies of Judaism: A History of Jewish

Philosophy from Biblical Times to Franz Rosenzweig, New York: Scho-
cken Books, 1973. Guttmanas spéja ibn Gabirolj gimus 1026 m., mi-
rus — 1050 m. Guttmanas bene smarkiausiai i visy filosofijos istoriky
sutrumpino filosofo gyvenimo trukme: remiantis juo, turétume manyti,
kad visus filosofinius karinius bei religines ir pasaulietines poemas ibn
Gabirolis rase itin didZiuliu tempu ir labai jauno amziaus.

41021/2 — 1057/8 — dazniausiai jvairiose enciklopedijose ir jvaduose

nurodomos ibn Gabirolio gimimo ir mirties datos (pvz., Colette Sirat,
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islieka miglotas. Negincytina, kad jis buvo Ispanijos Zy-
das, gimes Malagoje ir mires Valensijoje nesulaukes se-
natvés, taciau sioje vietoje istoriky nuomoneés issiskiria:
vienur tvirtinama, kad jis sulauké vos 24 mety?, kitur —
kad spéjo perkopti trisdesimtmeti?, dar kitur — kad be-
veik sulauké penkiasdesimties®. Pats save ibn Gabirolis
apibudino kaip fiziskai nepatrauklia butybe (poemose
prisipazista, jog yra kamuojamas sudétingos odos ligos,
kuri, kaip manoma siandien, galéjusi buti paprastoji
vilklige (lupus vulgaris) — skausminga ir pavojinga lé-
tiné liga, pazeidzianti daugeli audiniu ir negydoma ga-
linti smarkiai sudarkyti Zzmogaus veidq bei kitas kuno

A History of Jewish Philosophy in the Middle Ages, Cambridge: Cam-
bridge University Press, 1985).

5 Taip galvojo Juozapas ibn Cadikas, Viduramziy filosofas, taip pat
Ispanijos zydas, gyvenes Simtmeciu véliau uz ibn Gabirolj — jis pasta-
rojo mirties data laiko 1070 m. 1§ Siuolaikiniy istoriky $ia nuomone pa-
laiko: Israel Davidson, Selected Religious Poems of Solomon ibn Gabi-
rol, translated by Israel Zangwill, (ser. Schiff Library of Jewish Classics),
Philadelphia: JPS, 1924.
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vietas), taciau jo amzininkai beveik visuotinai teige,
kad pagrindiné jo nepatrauklumo priezastis gludéjo
ne isvaizdoje, o charakteryje. Nebuty klaidinga sakyti,
kad isskirtinai sudétinga filosofo asmenybé — vienas ne-
daugelio tikrai zZinomu biografiniy ibn Gabirolio bruo-
zu. Tai, kad filosofas pasizyméjo sunkiai sugyvenamu
budu, neturéty buti laikoma vien tik jo oponenty pra-
simanymu, kadangi si fakta liudija daugiau nei viena
mus pasiekusi istorija. Anksti tapes naslai¢iu, ibn Ga-
birolis imtas globoti vienos jtakingiausiy to meto politi-
niy fighry ir gyveno materialiai aprupintas, galédamas
pilnai atsidéti lavinimuisi. Kai jo globéjas dél tuomeciy
politiniy intrigy buvo nuzudytas, vos septyniolikos su-
laukes jis netruko patekti j kitas geras rankas — ji glo-
boti apsiémeé Ispanijos zydu poetas ir politinis veikéjas
Samuelis Hanagidas, taciau atrodo, kad dékingumo
jausmas jo globotiniui buvo svetimas: tarp judvieju ki-
lus nesutarimams, ibn Gabirolis apie Hanagidg sukuré
ne vieng kandzia poema. Neatrodo, kad filosofas buty
turéjes seima ar draugy — likusi gyvenima praleides
klajodamas, jis tikriausiai buvo nuzudytas, ta¢iau kodél
ir kada, siandien pasakyti negalime®.

Nepaisant kontroversisko statuso zydu bendruome-
néje, krikscioniskoje tradicijoje Fons vitae vertinamas
kaip neabejotinai garsiausias ibn Gabirolio darbas. IS
penkiy knygu sudarytas kurinys parasytas dialogo tarp
mokytojo ir mokinio forma, ir pagrindinis jo tikslas —
visuotinés formos ir visuotinés materijos (lot. forma
universalis ir materia universalis) bei ju saveikos ana-
lizé. Cia pieSiama, pasaulio vaizda sudaro trys plotmeés,
iSsemiancios visa, kas tik egzistuoja: 1) dieviskoji esmé
arba pirmoji priezastis, 2) materijos ir formos junginiai;
3) kaip tarpininké tarp pirmuyju dviejy plotmiy esanti
dieviskoji valia. Kontroversiskiausia veikalo vieta yra
antrosios plotmés — i formos ir materijos susidedanc¢iy
esiniy — aptarimas. Giliau besidomintiems Viduramziy
filosofija gerai zinoma lotyniska frazé binarium famo-
sissimum (,garsiausioji dvejybe®). Cia turimos galvoje
dvi filosofinés doktrinos, Viduramziais paprastai ispa-
zintos kartu: viena jy — visuotinis, arba universalusis,
hilomorfizmas (pazitura, kad viskas pasaulyje, iSskyrus
Dieva, yra sudaryta is materijos ir formos), kita —isipa-

® Esama bent dviejy skirtingu versiju apie ibn Gabirolio mirtj, abi
jos — daugiau legendos nei faktais paremti pasakojimai. Pagal viena jy,
filosofas buves nuzudytas araby raitelio, pagal kita — musulmony poe-
to, jam pavydeéjusio literatdrinio talento.

7 Pirma kartg aptariama prasme frazé binarium famosissimum aptin-
kama 1946 m. (Daniel Callus, ,Introduction of Aristotelian Learning to
Oxford“, in: Proceedings of the British Academy, 1946, t. 29, p. 229-
281), véliau ja vartojo ir Etienne‘as Gilsonas (Etienne Gilson, History of
Christian Philosophy in the Middle Ages, New York: Random House,
1955), teigdamas, kad vienas Tomo Akviniecio filosofijos bruozy - tai
,griezta binarium famosissimum eliminacija” (Ibid., p. 377). Tai, ar esa-
ma gilesnio, konceptualaus rysio tarp visuotinio hilomorfizmo ir formy
daugio doktriny (t. y. ar vienos ju laikymasis tiesiogiai veda j jsipareigo-
jima kitai), yra atskiros diskusijos reikalaujantis klausimas; placiau apie
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reigojimas formu daugiui, t. y. galvojimas, kad kiekvie-
nas esinys turi daugiau nei vieng substancine forma.
Abiejy siy doktriny daugiausia laikési augustiniskosios
linijos filosofai, tac¢iau reikia pridurti kad nei jie patys,
nei ju kritikai niekaip giliau siy dviejy teoriju nesiejo
ir bendras ju ivardijimas yra XX a. filosofijos istoriky
isradimas’. Fons vitae uz abi Sias metafizines paziuras
pateikiamas ne vienas argumentas, ikvépes tokius ve-
lesnius binarium famosissimum salininkus kaip Domi-
nykas Gundisalinas (kuris, beje, kartu su Jonu Ispanu
ir isverte veikalg 1 lotynu kalba), sv. Bonaventuras bei
kiti. Toliau — siek tiek placiau apie abi jas.
Hilomorfizmas (sen. gr. 9An (materija, medzia-
ga) + popoen (forma, pavidalas)) — pazitra, kad visi jus-
liskai patiriami fiziniai objektai yra formos ir materijos
junginiai — siekia dar Aristoteli ir skirtingais pavidalais
tebéra iSpazistama iki siy dieny?®. Visuotinio hilomorfiz-
mo Salininkai gina kur kas radikalesne teze tvirtindami,
jog ne tik tokie mums iprasti kasdienio patyrimo objektai
kaip salia namy augantis azuolas ar buityje naudojami
artefaktai, bet ir apskritai visa sukurtoji tikrovée (kitaip
sakant — visa, kas néra Dievas) yra hilomorfiniai dari-
niai. IS pirmo zvilgsnio Sokiruojantis teiginys, esg net ir
angelai, aristotelingje-tomistinéje tradicijoje laikyti nuo
juslinés plotmeés atskirtomis grynosiomis formomis, taip
pat ir zmogaus siela turi savaja materija, visuotiniy hi-
lomorfisty susvelninamas isskiriant keleta materijos
atmainy: anot Avicebrono bei jo Salininky, nereikéty
galvoti, kad Zmogaus siela yra medziagiska ta pacia
prasme kaip ir zmogaus kunas, mat pastarojo materi-
ja turinti kitoki, Zemesnj ontologini statusa?®. Pagristai
galéty kilti klausimas, kam apskritai reikalinga tokia
komplikuota metafiziné doktrina, kuri, reikia sutikti, ne
tik atrodo intuityviai keistoka, bet kartu su savimi atsi-
nesa gausybe papildomu metafiziniy distinkciju (tokiu
kaip ka tik minétas materijos skirstymas 1 rusis): ar ji
geba paaiskinti kg nors daugiau ir geriau nei gebéjo tra-
dicinis aristotelinis hilomorfizmas? Vienas labiausiai Vi-
duramziy filosofams rupéjusiy uzdaviniy buvo pabrézti
skirtuma tarp Kuréjo ir kurinijos, ir tai méginta pada-
ryti ivairiais budais. Avicebronas materijg visiems kuri-
niams priskyré manydamas, jog skirtumas tarp ju ir ju

tai Zr. Paul Vincent Spade, ,Binarium Famosissimum?®, in: The Stanford
Encyclopedia of Philosophy, Edward N. Zalta (ed.), 2008, in: https:/
plato.stanford.edu/archives/fall2008/entries/binarium.

8 Skirtingos hilomorfizmo atmainos $iuolaikinéje metafizikoje gina-
mos: Kit Fine, ,Things and Their Parts”, in: Midwest Studies in Philoso-
phy, 1999, t. 23, p. 61-74; David S. Oderberg, Real Essentialism, New
York and London: Routledge, 2007; Kathryn Koslicki, The Structure of
Objects, Oxford: Oxford University Press, 2008 ir kt.

° Fons vitae ibn Gabirolis skiria net penkis materijos tipus: dirbti-
nj konkretuyjj (particularis artificialis), gamtinj konkretyjj (particularis
naturalis), gamtinj bendrajj (universalis naturalis), dangiskaji (caeles-
tis) ir visuotine materija, esancia visy kity materijy pagrindu (Fons vi-
tae, I, 17).
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ZIVILE PABIJUTAITE

Kuréjo gludi paprastumo, tapatinto su tobulumu, laips-
nyje: Dievas, budamas absoliuciai tobulas, vienintelis
yra visiskai vienalytis, neskaidomas 1 jokias dalis ir to-
dél negali buti suprantamas kaip hilomorfinis junginys.

Mokymas apie formy daugi paremtas principu, jog
visiems esiniams budingos kelios substancinés formos
(beje, ir materijos). Tokio pricipo ivedimas — stipri aris-
toteliskojo hilomorfizmo modifikacija, mat pastarajame
vienos substancinés formos turé¢jimas laikomas butina
esinio integralumo salyga. Viduramziais pateikta jvai-
riy argumenty uz keliy substanciniy formy butinuma,
ir viena originaliausiy sugalvojo pranciskonas Vilja-
mas Okamas (1287-1347): anot jo, jei atsisakytume
pripazinti, jog greta sielos Zmogus turi ir substancine
kuniskumo forma, tai Sventyju palaiky gerbimas taptu
beprasmis — kadangi forma yra tai, kas apibrézia esinio
tapatuma, po mirties sielai, Aristotelio sekéjy latkomai
vienintele zmogaus substancine forma, palikus ktina, jo
nebegalétume ivardyti kaip priklausancio konkreciam
asmeniui’®, Ir formy daugiui, ir visuotiniam hilomor-
fizmui véliau grieztai priesinosi dominikony filosofai.
Pavyzdziui, $v. Tomas laikési poziurio, kad Dievo is-
skirtinuma kurinijos atzvilgiu rodo ne tai, jog jame néra
materijos priemaisy, o tai, kad Dievas — vienintelis, ku-
riame sutampa esmeé ir egzistavimas (tai reiskia, kad
Dievas egzistuoja pagal apibrézimag ir, priesingai nei
visi kuriniai, privalo buti).

Toliau pateikiama iStrauka — tai pati Fons vitae pa-
baiga, kurioje — mokytojo ir mokinio pokalbis apie pa-

© Quodlibet 1l, quaest. 11, prob. 2 (,Ar jusliné siela ir kaniskumo
forma pasizymi realiu skirtumu gyvuliuose ir Zmonése? [...] Jrodinéju
konkreciai apie Zzmogy — jei kiiniskumas Zzmoguje nesiskirty nuo jusli-
neés sielos, tai palaidotas Kristaus kiinas niekada nebity buves zmogis-
kosios prigimties Kristuje dalis, taip pat badamas gyvas ir jau numires
tai nebdty buves tas pats kiinas, be to, jam, esan¢iam kape, nebity bu-
ves priskirtas dieviskumas (nebent priémus naujas prielaidas), o tai atro-

GYVYBES SALTINIS

Avencebrolis

MOKINYS: Pirma kalbédamas pasaulio sukurima,
prilyginai vandens issiliejimui i$ saltinio ir pavidalo
atsispindéjimui veidrodyje. Galbut jis panasus 1 dar ka,
nors?

MOKYTOJAS: Kiurimas prilyginamas zmogaus ista-
riamam zodziui, nes tada, kai jis zZodj istaria, pastarojo
forma ir prasmé yra ispaudziami i girdinc¢iojo klausa ir
suvokima,. Atsizvelgiant 1 §] panasuma sakoma, kad is-
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saulio sukurimg ir praktine visame veikale pateikia-
mo mokymo paskirti. Sudétingos metafizinés sistemos
aiskinimas veikale néra savitikslis: suprate pasaulio ir
savo paciy prigimt], suzinosime ir tai, koks musy bu-
vimo Siame pasaulyje tikslas. Ji ibn Gabirolis nusako
neoplatoniska maniera ir apibudina kaip sielos susi-
jungima su aukstesniuoju pasauliu bei sugrizima i visa
ko pradg ir saltinj. Savaime suprantama, pagrindinis
1$sukis verciant ibn Gabiroli yra faktas, jog originalus,
arabiskai parasytas tekstas iki musy dieny neisliko.
Veikalo vertéjai 1 lotyny kalba beveik visoms arabis-
koms sgvokoms suteiké sava interpretacija, aiskindami
jas per scholastinés filosofijos prizme — taip arabiskas
zodis al-unsur, tiesiogiai reiskiantis elementa, sudétine
kieno nors dalj, ¢ia tampa aristoteliskaja ,,forma“, al-
irdda, reiskiantis ne tik valia, bet ir troskima, — voluntas
ir t. t. Kita vertus, butent tokiu, lotyniskuoju, pavidalu
veikalas buvo placdiausiai skaitomas ir cituojamas nuo
pat XII a.'! Todél net ir sutinkant, kad lotyniska Fons
vitae versija, is kurios ir versta §i iStrauka, néra pati au-
tentiskiausia, ji neabejotinai buvo kulturiskai reiksmin-
giausia ne tik Viduramziais, bet ir kur kas véliau.

Publikuojamas fragmentas (Fons vitae, V, 41-44)
verstas iS: Avencebrolis (ibn Gebirol), Fons vitae ex
Arabico in Latinum translatus ab Iohanne Hispano et
Dominico Gundissalino, Ex codicibus Parisinis, Amplo-
niano, Columbino, Primum edidit Clemens Baeumker,
Monasterii 1895, Formis Aschendorffianis. 3

do nesamone. Tokiu atveju panasiai gyvuy ir jau mirusiy $ventyjy kanai
nebdty tie patys ir i3 to iSeina, kad jy nereikéty gerbti kaip Sventujy,
kadangi jie biitent ty kiiny niekada neturéjo. Taigi su Baznycios moky-
mu labiau dera teiginys, jog tarp juslinés sielos ir kiiniskumo formy eg-
zistuoja skirtumas, o ne vienove” (vertimas mano, — Z. P)).

" | hebrajy kalba veikalas buvo i$verstas tik 1926 m. — Zinoma, vers-
ta i$ lotyny kalbos.

kilusis ir Sventasis Kuréjas istaré zodi ir jo prasmé buvo
ispausta ] materijos esme, kuri ta prasme islaiké — juk
sukurtoji forma buvo ispausta materijoje ir joje atvaiz-
duota.

MOKINYS: Paaiskink sj palyginima ir susiek ji su
ankstesniuoju.

MOKYTOJAS: Garsas yra panasus ] bendraja mate-
rija (materia universalis) — juk jis, budamas bendraja
materija, teikia pagrinda visiems paskiriems skambe-
siams, tokiems kaip tonai, virpesiai, intervalai. Si forma
atsiveria per isgirsto zodzio forma ir yra skaidoma i pas-
kirgsias, gludincias pavienése paskirose materijose. Sa-
kydamas ,,paskirosios formos“ turiu galvoje virpesius,
,paskiros materijos” — tonus, o slaptoji forma (forma
occulta) yra prasmeé to, ka zymi zodis.

MOKINYS: O i ka panasus kuirimas?
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il bR i
FONS VITAE,

o Hioupmas Wars it et exond.

Hieronymus Wierix. Kristus kaip gyvenimo $altinis (Fons Vitae).
XVI-XVII a.

MOKYTOJAS: | kalba, mat kai jq pasitelkus istaria-
mas zodis, but] jgyja materija, teikianti pagrinda ma-
tomali ir slaptajai zodzio formai (t. y. Zymimai sgvokai),
o kartu ir judviejy egzistavimui.

MOKINYS: Ar sis pavyzdys ir tai, ka jis aiskina, yra
kaip nors susije?

MOKYTOJAS: Jie yra susije tuo atzvilgiu, jog abieju
dalyky buciai ir egzistavimui reikalingas jy kuréjas.

MOKINYS: Remiantis viskuo, kg pasakei ankséiau,
man tapo aisku, jog visoje kurinijoje esama vien tik for-
mos ir materijos. Be to, supratau, kas yra bendroji ma-
terija ir bendroji forma. Taip pat man pasidaré akivaiz-
du, kad judéjimas yra veikla, kylanti is valios, ir kad
valia — tai visa persmelkianti dieviskoji geba, visame
kame pasklidusi taip, kaip Sviesa pasklinda ore, siela —
kune, o protas — sieloje. Taigi patark man, ko paklausti
turéciau dabar.

MOKYTOJAS: Tik nemanyk, kad materijos ir formos
pazinimo tau pakaks visose srityse — palauk, neskubék
ir visada stenkis suvokti visa ko (tai yra bendrosios ma-
terijos ir bendrosios formos, atskirty viena nuo kitos)
esme, taip pat tai, kokiu budu formoje reiskiasi jvairo-
vé, kaip ji besalygiskai iSnyra ir susilieja su materija bei
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persmelkia visas substancijas pagal ju tvarka. Kuo tiks-
liausiai skirk materija nuo formos, forma — nuo valios,
o valia — nuo savojo proto virpesiy. Kai busi sitai ivyk-
des, tavo siela bus apvalyta, o suvokimas — nuskaid-
rintas, ir tada jis jzengs 1 proto karalyste. Ta akimirka,
suvoksi materijos ir formos visuotinuma ir materija su
visomis joje gludin¢iomis formomis tau bus tarsi pries
tave atskleista knyga, o pats, pasitelkdamas prota, tap-
sl joje esanciy atvaizdu stebétoju, savuoju intelektu
suvoksi jos pavidalus ir tada vilsiesi, kad galétumei pa-
siekti zinojima, to, kas esti dar toliau.

MOKINYS: O kas esti dar toliau?

MOKYTOJAS: Priezastis, dé¢l kurios buva visa, kas
tik yra. Toks pazinimas susijes su dieviskaja plotme,
kuri yra neaprépiama visuma. Viskas, kas yra zemiau
Sios plotmeés, lyginant su ja yra visiskai menka.

MOKINYS: Kokiu keliu pasiekiamas $is kilniausias
Zinojimas?

MOKYTOJAS: Yra du budai pasiekti $i pazinima,.
Vienas ju — pazistant valig pagal tai, kaip ji persmel-
kia visa materija ir forma, kitas — pazistant valia, su-
jungiancia materijq ir forma. Tai — aukscéiausioji galia,
neturinti nieko bendra su materija ir forma. O pasiekti
§1 pazinima — tiek, kiek jis néra susijes su materija ir
forma — galési susiturédamas nuo to, kas susije su ma-
terija ir forma, ir, islaikydamas pastaraja dorybe, be
paliovos, laipsniskai kildamas tol, kol pasieksi jos pra-
da ir Saltinj.

MOKINYS: Kokiy vaisiy pasieksime Siomis pastan-
gomis?

MOKYTOJAS: Issivadavima nuo mirties bei sajunga,
su gyvybeés saltiniu (fons vitae).

MOKINYS: Kas padeés ispildyti $1 kilny lukest)?

MOKYTOJAS: Pirma, buvimas atskirtam nuo jusli-
niy dalyky ir susisaistymas su tuo, kas suvokiama pro-
tu, be to, visa ko patikéjimas gério Teikéjui — kai busi
sitai jvykdes, Jis tave sergeés ir bus tau dosnus, kaip
Jam ir pritinka. Amen.

Uzbaigtas penktasis traktatas apie bendrajg materijq
ir bendrajq forma, ir, ji pabaigus, su Dievo pagalba ir
gailestingumu taip pat uzbaigta visa knyga.

PABAIGA

Parasius $ia knyga tebtna garbe ir §lové Kristui,

Per kurj uZbaigiama tai, kas su Jo vardu pradedama.

Jonas Ispanas ja iSverté

I$ araby kalbos, taip pat padedant Dominykui'2. Foxd

2 Cia turimas galvoje XII a. filosofas ir vertéjas Dominykas Gundisa-
linas (lot. Dominicus Gundissalinus, ~1115 — po 1190), gyvenes ir vei-
kes Tolede. Be ibn Gabirolio Fons vitae, Gundisalino i§ araby kalbos j
lotyny versty veikaly sarase yra ir Avicenos Liber de philosophia prima
bei De anima, ir Al Gazalio Summa theoricae philosophiae.
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Rugséjo 10 d.

Stai atéjo ruduo, ir vasara nebesugris; daugiau jos
niekad nepamatysiu...

Jara pilka ir tyki, lyja smulkus, liidnas lietus. Siryt
tai pamates, atsisveikinau su vasara ir pasveikinau ru-
deny, savo keturiasdesimtaj] ruden, kuris dabar jau tik-
rai nebepermaldaujamai uzslinko. Ir jis nepermaldau-
jamai atnes tg diena, kurios datg as kartais patyliukais
pats sau miniu, apimtas Sventos pagarbos ir siurpo...

Rugséjo 12 d.

Su mazaja Asunciona buvau isé¢jes trupuciuka, pasi-
vaikscéioti. Ji gera palydoveé, vis tyli ir tik retsykiais pa-
kelia 1 mane dideles ir meilias akis.

Ejome pakrantes taku Kronshafeno pusén, bet labai
laiku apsigrezéme, kol nespéjom sutikti daugiau nei
vieno ar dviejy zmoniy.

Mudviem grjztant atgalios, grozéjausi savo namy
reginiu. Kaip gerai juos issirinkau! Pilki ir kuklus jie
zvelgia nuo kalvos virsum pilkos juros; kalva apaugusi
dabar jau nuvytusia ir slapia zole, keliukas imirkes. Ki-
tapus pro sali eina plentas, o uz jo plyti laukai. Bet ten
as nesidairau; man rupi tik jara.

Rugséjo 15 d.

Sitie vieni&i namai ant pajario kalvos po pilku dangu-
mi yra lyg niuri, paslaptinga pasaka; tokiy as ir noriu
savo paskutin] rudenj. Bet Sia popiete, man besédint
prie kabineto lango, atvaziavo maisto atsargy atgabe-
nes vezimas, senasis Francas padéjo jas iSkrauti, buvo
trenksmy ir visokiy balsu. Negaliu apsakyti, kaip mane
tai trikdé. Drebéjau is pasipiktinimo: paliepiau, kad to-
kiy dalyky butu tik anksty ryta, kol as miegu. Senasis
Francas tiek teatsaké: ,,Klausau, pone grafe“. Bet uzde-
gimo kamuojamos jo akys zvelgé 1 mane baimingai ir
kupinos dvejoneés.

Kaip jis galéty mane suprasti? Juk nezino. Nenoriu,
kad kasdienybé ir nuobodulys trikdytu mano pasku-
tines dienas. Baiminuosi, kad mirtis galéty buti bent
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PROZA

MIRTIS

Thomas Mann

Is vokieciy kalbos verté Antanas Gailius

kiek biurgeriskas ir iprastas dalykas. Tq didziaja, rim-
ta, mislinga diena, spalio dvyliktaja, viskas aplink turi
buti nejprasta ir keista...

Rugséjo 18 d.

Paskutinémis dienomis nebuvau iséjes i namy, di-
duma laiko praleidau Sezlonge. Nejstengiau né daug
skaityti, nes skaitant man virpejo visi nervai. Tiesiog
guléjau tykiai ir zvelgiau 1 nepailstantj léta liety.

Asunciona daznai ateidavo, kartg atnesé man ir geliu,
kelis pakrantéje rastus skurdzius ir slapius stiebelius;
dékodamas pabuciavau mazaja, o ji apsiverké, nes as
,sergas”. Kaip neapsakomai skaudziai mane sujaudino
jos svelni ir ilgesinga meilé.

Rugséjo 21 d.

Tlgai sédéjau kabinete prie lango, o Asunciona sédé-
jo man ant keliy. Mudu zvelgém 1 pilka ir placia jura,
o mudviem uz nugary didziojoje menéje su aukstomis
baltomis durimis ir staciy atlo$y baldais vieSpatavo
tyla. I léto glostydamas minkstus mergytés plaukus,
juodomis bangomis $velniai sruvancius jai ant gleznu
peciy, prisiminiau savo painy ir marga gyvenima; mas-
Clau apie savo jaunyste, kuri buvo tyki ir saugi, apie
klajones po visa pasaul] ir apie trumpa, Sviesy savo
laimés meta.

Ar prisimeni zaviaja, ir liepsningai trapia butybe po
aksominiu Lisabonos dangum? Pries dvylika mety ji
miré, padovanodama man kudikj, o jos liauna ranka
buvo apsivijusi tau kakla.

Mazoji Asunciona paveldéjusi tamsias motinos akis;
tik jos labiau pailsusios ir magslesnés. O pirmiausiai
j1 paveldéjo burng, tas be galo minkstas, bet vis délto
truputi atzariai susidésciusias lupas, kurios pacios gra-
ziausios tada, kai tyli ir tik vos vos sypso.

Mano mazoji Asunciona! Jei tu Zinotum, kad netru-
kus turésiu tave palikti. Ar verkei dél to, kad as ,,sergu‘?
AKk, kas ¢ia bendra su fuo! Kgq tai turi bendra su spalio
dvyliktaja!..

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 2018 / 5



MIRTIS

Rugséjo 23 d.

Dienos, kai galiu galvoti apie praeiti ir klaidzioti po
atsiminimus, yra retos. Kiek daug mety as istengiu
galvoti tiktai 1 prieki, tiktai laukti tos didzios ir Siurpu-
lingos dienos, keturiasdesimtuju savo gyvenimo mety
spalio dvyliktosios!

Kokia ji bus, kazi kokia ji bus! Nebijau, bet man regi-
s1, kad toji spalio dvyliktoji artinasi kankinamai létai.

Rugséjo 27 d.

Senasis daktaras Gudehusas atvyko i§ Kronshafeno,
atvaziavo plentu karieta ir prisédo su Asunciona ir ma-
nimi priespieciy.

— Reikia, — pasake jis, suvalges puse vistos, — kad
tamsta judétumei, pone grafe, daug judétumei gryname
ore. Neskaityk tamsta! Nemastyk! Nesileisk 1 sunkias
mintis! Man, tamsta, atrodai filosofas, che che!

Ka gi, as guzteléjau peciais ir sirdingai padékojau jam
uz dedamas pastangas. Mazajai Asuncionai jis irgi §j ir
ta patarée, zvelgdamas 1 ja su sau budingu prisiversti-
niu ir suglumimo kupinu sypsniu. Jam teko padidinti
maniske bromo doze; gal dabar jstengsiu siek tiek dau-
glau pamiegoti.

Rugséjo 30 d.

Paskutinis rugséjis! Dabar jau nebe ilgai. Trecia po-
pietés valanda, ir a$ apsiskaiciavau, kiek minuciy dar
truksta iki stos spalio dvyliktoji. Ju yra 8460.

Sianakt negaléjau uzmigti, nes pakilo véjas, nes jira
ir lietus osia. Gulé¢jau ir leidau laikui slinkti pro salj.
Mastyti ir leistis 1 sunkias mintis? Ak, ne! Daktaras
Gudehusas vadina mane filosofu, bet mano galva visai
silpna, ir as istengiu galvoti tik tiek: Mirtis, mirtis!

Spalio 2 d.

Esu giliai susijaudings, o mano jaudulys sumises su
triumfo jausmu. Kartais, kai apie tai imdavau galvoti,
ir Zmonés 1 mane imdavo zZvelgti dvejoniy ir baugulio
kupinomis akimis, as maciau, kad esu laitkomas pa-
miséliu, ir jtariai tyrinéjau pats save. Bet ne! AS nesu
pamises.

Siandien perskai¢iau istorija to imperatoriaus Fryd-
richo, kuriam buvo ispranasauta, kad jis mirsias sub
flore. Ka gi, jis vengé Florencijos ir Florentino miesty,
bet karta vis tiek atsiduré Florentine: ir miré. Kodél
jis miré?

Pranasysté pati savaime nereiksminga; svarbu tai,
ar ji tave uzvaldo. Jeigu uzvaldo, tai jau ir jrodyta, ji is-
sipildys. Kaip? Argi pranasysté, kuri kyla ir isitvirtina
paciame manyje, néra vertingesné uz ta, kuri ateity is
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isorés? Ir argi nepajudinamas zinojimas meto, kai tu
numirsi, kelia daugiau abejoniy nei vietos zinojimas?..

O, zmogu ir mirtj sieja nuolatinis rysys! Savo valia
ir isitikinimu gali prisisiurbti prie mirties sferos, gali
ja prisitempti, priversti ja ateiti ta valanda, kuria tu
tiki...

Spalio 3 d.

Kai mano mintys drykso pries mane lyg pilki vande-
nys, kurie rodosi begaliniai, nes juos gaubia miglos, as
daznai regiu lyg ir visu dalyku sarysi ir tariuosi izvel-
gias savoky menkyste.

Kas yra savizudybé? Savanoriska mirtis? Bet niekas
nemirsta ne savo noru. Gyvenimo atsisakymas ir pa-
sidavimas mirciai be jokiy islygu ivyksta is silpnumo,

Ernst Ludwig Kirchner. Franzi drozinétoje kedéje. 1910.
Thyssen-Bornemisza muziejus (Madridas)

o sis silpnumas visados yra kuno arba sielos, arba ir
abiejy liga. Niekas nemirsta pirmiau, nei yra su tuo
susitaikes...

Ar as susitaikes? Matyt, esu, nes manau, kad iSproté-
¢iau, jei spalio dvyliktaja nenumirciau...

49



THOMAS MANN

Spalio 5 d.

Be paliovos apie tai galvoju, tos mintys visa mane uz-
valdziusios. Méginu suprasti, kada ir i$ kur man atéjo
tasail zinojimas, ir nejstengiu to pasakyti. Devyniolikos
ar dvidesimties mety zinojau, kad mirsiu keturiasde-
simties, o viena diena, primygtinai save klausdamas,
kuria dieng tai nutiks, suzinojau ir diena!

O dabar ji taip priartéjo, taip priartéjo, kad tariuosi
jaucigs saltg mirties alsavima.

Spalio 7 d.

Véjas sustiprejo, jura Sniokscia, o lietus barbena i sto-
ga. Nakti ne miegojau, bet apsivilkes neperslampama,
apsiaustg nusileidau i pakrante ir atsisédau ten ant
akmens.

Man uz nugaros tamsybése ir lietuje dunksojo pilki
namai, kuriuose miegojo mazoji Asunciona, mano ma-
70ji Asunciona! O prie$ais mane jura verté drumstas
putas man iki pat koju.

Visg nakti zvelgiau i toli, ir man regéjosi, kad sitokia
turi buti mirtis ar tai, kas po mirties: ten, tolybése ir
platybése, begaliné dusliai $niokscianti tamsa. Ar ten
kokia nors mano mintis, kokia mano nuojauta isliks
gyvuoti ir banguoti, amzinai klausydamasi nesuvokia-
mojo 0Simo?

Spalio 8 d.

Padékosiu mirciai, kai ji ateis, nes dabar iSsipildymas
bus pernelyg greitai, kad jo dar galéciau laukti. Dar trys
trumpos rudens dienos, ir viskas bus pabaigta. Kaip
man maga toji paskutiné akimirka, pati paskutine! Argi
tai neturéty buti zavesio ir neapsakomos saldybés aki-
mirka? Aukscéiausios smagybés akimirka?

Dar trys trumpos rudens dienos, ir mirtis izengs ¢ia
pas mane i kambarj —ir ka ji darys! Ar elgsis su manim
kaip su kirméle? Ar stvers mane uz kaklo ir ims smaug-
ti? O gal kis ranka man | smegenis? Bet as jg vaizduo-
juosi didzia, grazig ir kuping patrakusios didybés!

Spalio 9 d.

Asunciona sédéjo man ant keliy, ir as jai pasakiau:
,Kas butu, jel netrukus tave kaip nors palikéiau? Ar labai
nulitstum?“ Ji prisiglaudé galvyte man prie kratinés ir
karciai pravirko. Skausmas uzgniauzé man gerkle.
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Beje, as karsciuoju. Galva karsta, krecia saltis.
Spalio 10 d.

J1 mane aplanké sig nakt], ji aplanké mane! Nema-
¢lau jos ir negirdéjau, bet vis tiek su ja kalbéjausi. Juo-
kinga, bet ji elgési kaip danty gydytojas! ,,Bus geriausia,
jel iSsyk sutvarkysim®, — pasaké. Bet as nenoréjau ir
pasipriesinau. Keliais zodziais iSprasiau ja.

»Bus geriausia, jel iSsyk sutvarkysim“! Kaip tas nu-
skambeéjo! Mane visa smelkte nusmelké. Taip blaiviai,
taip nuobodziai, taip biurgeriskai! Dar niekad nebuvau
patyres saltesnio nusivylimo ir pasityciojimo.

Spalio 11 d. (11 valanda vakaro)
Ar suprantu? O! Patikekit, kad suprantu!

Pries pusantros valandos, man sédint savo kamba-
ryje, atéjo senasis Francas; jis drebéjo ir kuk¢iojo. ,,Pa-
nelé! — susuko. — Mergyteé! Ak, ateikit greiciau!“ Ir as
skubiai nuéjau.

Nepravirkau, mane tik Siurpas nukreéte. Ji guléjo lo-
vytéje, o juodi plaukai gaubé jos i1Sblyskus) skausminga
veidel;. Atsiklaupiau greta, nieko nedarydamas ir nieko
negalvodamas. Atéjo daktaras Gudehusas.

,,Sirdies smugis®, — pasakeé jis linkteldamas kaip visai
nenustebes zmogus. Tasai negrabuolis ir paiksa apsi-
meté tai zinojes!

O as —ar as supratau? O, likes vienas su ja —lauke osé
lietus ir jura, o véjas kaukeé zidinio kamine, — as émiau
trankyti kumsciu stala, taip aisku man viskas tapo vie-
nu akimirksniu! Dvidesimt mety traukiau mirtj j diena,
kuri prasidés uz valandos, o manyje, paciose gelmeése,
tveré kazkas, kas slap¢iomis zinojo, kad negaliu palikti
s1o kudikio. Nebuciau galéjes numirti po vidurnakéio,
o tai turéjo nutikti! Jeigu ji buty atéjusi, buciau ja vél is-
prases. Bet ji pirma nuéjo pas kudikj, nes turéjo paklus-
ti mano ziniai ir tikéjimui. Negi as pats prisaukiau mir-
ti prie tavo lovytés, negi tave nuzudziau, mano mazute
Asunciona? Ak, tie Zodziai pernelyg siurkstus ir vargani
subtiliems ir slépiningiems dalykams nusakyti!

Lik sveika, lik sveika! Gal ten, anapus, atrasiu bent
tavo mintj, tavo nuojauta. Zitirek: rodyklé slenka, ir lem-
pa, apsviecianti tavo mielg veideli, netrukus uzges. Lai-
kau tavo maza Saltg rankyte ir laukiu. Ji tuoj pas mane
ateis, o as tik linktelsiu ir uzmerksiu akis, isgirdes, kaip
j1 pasakys: ,,Bus geriausia, jei iSsyk sutvarkysim®... &3
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Rusija sulaikysime tik
strategine kantrybe

JAMESA SHERRA KALBINA TEODORAS ZUKAS

Ukrainai sekasi blogiau nei tikéjosi
Vakarai, taciau zymiai geriau nei tike-
josi Rusija. Turkijos atsigrezimas i Ru-
sijg yra tiesioginé neryztingos buvusio
JAV prezidento Baracko Obamos uz-
sienio politikos pasekme. Siandien Ru-
sija Vakarams yra pagrindinis, ta¢iau
trumpalaikis issukis, reikalaujantis

dovas, knygos apie Rusijos itaka Va-
karuose (Hard Diplomacy and Soft
Coercion: Russia’s Influence Abroad,
Brookings Institution Press, 2013)
autorius.

Praéjus beveik ketveriems metams
po Maidano revoliucijos vis dar sun-

Analitinio centro ,Chatham House” ekspertas Jamesas Sherras

musy strateginés kantrybés. Tokiomis
mintimis dalijosi Vilniuje vieséjes eli-
tinio Jungtinés Karalystés analitinio
centro ,,Chatham House“ ekspertas
Jamesas Sherras, su kuriuo kalbétasi
apie Ukraina, Turkija, Rusija ir Va-
kary vienybés klausimus. Sherras —
buves Oksfordo universiteto déstyto-
jas, Karaliskojo ginkluotuju pajégu
instituto vadovas, ,,Chatham House"
Rusijos ir Euroazijos programos va-
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ku j2velgti fundamentalius pokycius
Ukrainos vidaus sistemoje. Korupcija
toliau vesi, teisiné Ukrainos sistema
viena labiausiai paZeidZiamy visoje
Europoje, o skandalas, susijes su buvu-
siu Odesos srities gubernatoriumi Mi-
chailu Saakasviliu rodo, kad politiniai
susidorojimat Ukrainoje vis dar yra
kasdienybé. Kaip vertintumeéte siandie-
ne Ukraing ir jos perspektyvas?

APZVALGA

Visuy pirma reikia isisgmoninti fakta,
kad Ukraina kariauja kara. Ne tik fizi-
ni kara rytiniame salies regione, taciau
ir hibridinj kara, kurio tikslas — desta-
bilizuoti Ukrainos valstybini aparata
ir visg sali. Nudienos karas Ukraino-
je perzengia fronto linijas. Jis apima
zmogzudystes, kibernetines atakas,
nutaikytas 1 valstybine komunikacijos
ir elektros infrastruktura, ekonominj
kara, teroristinius iSpuolius, netgi Ru-
sijos slaptuju tarnybuy ir jos kriminali-
niy grupuociy koordinuotus veiksmus
Ukrainos teritorijoje. Turint omenyje
§1 konteksta, nuostabu, kad Ukraina
néra zlugusi valstybé. Jeigu ji i$ tiesu
bity buvusi nejgali valstybé, kaip kad
daug kas mané 2014 m., ji jau buty
zlugusi. Bet Ukraina susitelké ir at-
silaike.

Taip pat turétume atsizvelgti 1 Uk-
rainos pavelda 1§ Sovietu Sajungos
laiku. Nerealu ir neprotinga siandienj
Ukrainos progressa, vertinti pagal Bal-
tijos valstybiy plétros dinamika. Ki-
taip nei Baltijos salyse ar Lenkijoje,
Ukrainoje nebuvo jokios viduriniosios
klasés, o kartu — praktiskai jokio su-
pratimo apie privacig nuosavybe, jo-
kios atskaitingos valdzios tradicijos ir
teisinio integralumo. Ukraina paveldé-
jo gritivancig sovietine nomenklatira
ir rinkos ekonomikai visiskai nepritai-
kyta sovietine pramone. Ekonominio
zlugimo ir veiksmingo valstybinio apa-
rato nebuvimo fone privatizacija prak-
tiskai tapo kriminaline veikla. Tokioje
tikrovéje vieninteliu veiksmingu salies
autoritetu tapo pinigai. Taigi bet koks
siandienis Ukrainos progresas turi
biti matuojamas siy aplinkybiy fone.
Kai kuriose sferose rezultatas yra ap-
gailétinas, o kitose — geresnis nei buvo
galima tikétis.

Zinoma, beveik tokia pati posovie-
tiné tikrové buvo regima ir Rusijoje,
taciau tarp siu dvieju valstybiy buvo
vienas esminis skirtumas. Ukraina
nepaveldéjo nei Rusijos valdzios eti-
kos, nei jos valdanciosios klasés. Tai,
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kad Ukraina neperémé Rusijos valdy-
mo tradicijy, buvo jai tikra palaima,
taciau tai, kad Ukraina nepaveldéjo
jokios valdanciosios klaseés, kai kuriais
atzvilgiais yra nemenkas trikumas.
Maskva buvo imperijos centras, o kar-
tu — ambicingiausiy, talentingiausiy
ir kvalifikuociausiy imperijos pilieciy
magnetas. Kijevas buvo tik svarbios
provincijos sostiné. Taigi nepriklau-
somybe atgavusi Ukraina neturéjo
beveik jokiy svarbiausiy instituciju,
o daug kas (ypac gynybos srityje) turé-
jo buiti sukurta nuo nulio. Ukraina taip
pat turéjo Zymiail maziau talentingy ir
kompetentingy zmoniy, kurie galéjo
tapti valstybés ramsciu.

Atéjus Putinui, Rusijos gynybos ir
saugumo institucijos buvo apripintos
istekliais ir taip atgaivintos. To paties
negalime pasakyti apie Ukraina. Rusi-
javeél yra pripildyta to, ka rusai vadina
»gosudarstvennost®. O Ukraina turi pi-
lietine ir nacionaline tradicija, tac¢iau
neturi jokios valstybingumo tradici-
jos. Be keliy ryskiy isim¢iuy, Ukrainos
valstybiniam sektoriui net karo metu
truksta kompetencijos. Jos valstybinis
sektorius vis dar atpratintas nuo at-
sakomybés, nepakankamai finansuo-
jamas, atbukintas, nesusivokiantis ir
priesiskas karybingumui bei inicia-
tyvai. Ukrainoje per pastaruosius 25
metus suzydéjes talentas klesti tik uz
valstybés ribu.

Vis délto kuo Ukraina gali pasigir-
ti ir ko akivaizdziai truksta Rusijai,
tai stipri pilietiné visuomené. Kitaip
tariant, Ukrainoje gausu zmoniy, ku-
rie iSmoko patys pasirupinti savimi,
o ne kliautis valstybés geranorisku-
mu. Praktiskai kiekvienoje Ukrainos
gyvenimo sferoje rasite kritine mase
pilieciy, kurie patys galvoja uz save,
kurie linke priesintis auganciai ir stip-
réjanciai valdziai. Tai zmonés, kurie
Ukrainos kriziy ir neramumy metu
buvo tikroji valstybés atrama. IS tiesu
stebinantis kiekis zmoniy Ukrainoje
neturi jokiy iliuziju dél jy valstybés
problemuy gylio ir supranta, kas gresia
ju saliai, jeigu europietiska orientacija
bus apleista. Si pilietiné visuomené
yra tikroji Ukrainos stiprybé.
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APZVALGA

Taigi matosi ne vien negatyvus,
o veikiau — labai jvairiapusiskas pa-
veikslas. Pasaky¢iau taip: Ukraina pa-
sirodé blogiau nei tikéjosi Vakarai, ta-
¢lau zymiai geriau nei tikéjosi Rusija.

Taciau man didelj nerima kelia pa-
skutiniai ivykiai Ukrainoje: banditiz-
mo protrukiai, fiziniai iSpuoliai pries
opozicijos atstovus ir Zmogaus teisiy
gynéjus, teismu, teisésaugos ir saugu-
mo struktiry akivaizdi politizacija bei
bendros reformistinés nuotaikos isny-
kimas valdzios virsunése. Nemanau,
kad sios tendencijos keisis iki 2019 m.
prezidento rinkimuy, o taip pat bijau,
kad su Rusijos pagalba ar be jos Sios
tamsios tendencijos gali vis giléti.
Toki pati nerima jaucia Vasingtonas
ir Europos sostinés.

Atrodo, kad Siandien Vakarai jau
yra pavarge nuo Ukrainos. Koks ture-
ty buti Vakary atsakas | létas reformas
Ukrainoje?

Vakary nuovargis dél Ukrainos néra
jokia naujiena. Jis vis ateina ir iSeina.
Ukrainos realybé niekada néra tokia
gera ar tokia bloga, kaip mums atrodo.
Progresas Ukrainoje reikalauja spau-
dimo ir vidaus situacijos vertinimo,
o taip pat skatinimo ir kantrybés. Mes
turétume remti (ir finansuoti) refor-
mas ten, kur jos vyksta, o nuo svelniy
zodziy susilaikyti ten, kur Ukraina
nesugeba laikytis isipareigojimy ir
pazady. Kartu, keldami reikalavimus
Ukrainai, turétume buti gana nuo-
saikus. Turiu dar karta pakartoti:
Ukrainoje vyksta hibridinis karas su
priesininku, kuris stengiasi sustiprin-
ti ir pagilinti kiekviena jos silpnybe.
Pirmasis musy prioritetas turéty buti
apsaugoti Ukrainos nepriklausomybe
ir pabaigti kara rytinéje salies dalyje
tokiomis salygomis, kurios atitinka
Kijevo ir Vakary interesus.

Be Ukrainos, kertiné valstybé kryz-
keléje tarp Rustjos ir Vakary yra Tur-
kija. Dar 2000 m. Henry Kissingeris
rase, kad Turkija, esanti Salia dviejy
audringiausiy regiony pasaulyje — Ar-
timyjy Ryty ir Kaukazo, — yra funda-

mentali salis Europai ir JAV. Taciau
Siandien atrodo, kad Ankaros geopoli-
tinés preferencijos vis labiau ima deréti
su Maskvos interesais. Kaip vertintu-
meéte Siandien atsinaujinancius Rusi-
jos ir Turkijos santykius?

Turkija néra tik NATO partneré. Ji
yra kertiné regiono zaidéja. Vis délto
nuo Irako karo laiky Turkija, nors ir
su pertrukiais, buvo Vakary geopoli-
tikos dalis. Obamos prezidentavimo
metu ne tik Turkija, taciau ir visas
Artimyju Ryty regionas Vasingtono
geopolitiniy prioritetu lenteléje buvo
nustumtas i apacia. Obamos preziden-
tavimo metais vyraves karinés jégos
nuvertinimas, atsivérimas Iranui ir
neryztingumas Araby pavasario metu
1§ veéziy iSmuse ilgalaikius JAV par-
tnerius. 2012 m. Obama paskelbé ,,at-
sigrezima 1 Azija, o tai dél itin suvar-
zyto JAV gynybos biudzeto reikalavo
salies kariniy pajégu perskirstymo.
Sirijos konfliktas nebuvo JAV politi-
kos pokyc¢iy rezultatas, taciau Sirijos
karo ir JAV politikos persiorientavi-
mo laikas sutapo. Nepaisant pavojaus,
kuris i$ karto buvo matomas Sirijoje,
Vasingtonas buvo linkes spresti pro-
blema kalbomis ir perspéjimais (pa-
vyzdziui, kad Basharas al-Assadas
privalo pasitraukti), o ne politikos prie-
monémis.

Ankaroje Vasingtono politikos ne-
aiskumas ir neryztingumas peraugo
1 akivaizdy susierzinima. Turkija yra
itin problemiskoje geopolitinéje aplin-
koje. Turkai niekada nebuvo lengvi
Vakary partneriai. Kaip ir Rusija, Tur-
kija turi labai aisku identiteta ir savo
interesus. Nepaisant to, ka kiekvienas
mano apie Recepa Tayyipa Erdogana,
bet kuris Turkijos prezidentas turéty
sau atsakyti 1 du klausimus: ,,Kas gali
mus pazeisti?“ ir ,Kas gali mus palai-
kyti?* Siandien, kai radikaliai blogéja
Turkijos ir ES santykiai, labai svar-
bu, kad Ankaros santykiai su JAV ir
NATO buty tvirti ir patikimi. Taciau
to taip pat nematome.

Dél visu siy priezasciu Rusijai buvo
suteikta puiki proga istoti 1 zaidima.
Pirminiai Rusijos tikslai regione buvo

53



gana riboti: islaikyti al-Assado rezima,
bent jau naudingoje (angl. usable) Si-
rijos dalyje (tankiau apgyvendintoje
vakarinéje salies dalyje, kur reziduoja
Rusijos karinés bazeés, — T. Z.), o liku-
siag Sirijg palikti Suny pjautynéms.
Taciau Rusijai akimirksniu reikéjo
mazy maziausiai neutralizuoti Turki-
ja, o idealiu atveju — paversti ja savo
partnere.

Bet geopolitikoje tiesi linija nebuti-
nai yra trumpiausias atstumas tarp
dvieju tasku. Pirmasis zingsnis, kurio
émeési Rusija, siekdama Turkijos prie-
lankumo, buvo jégos demonstravimas.
Tai paaiskina Rusijos skrydzius virs
Turkijos teritoriju 2015 m. rudeni.
Siais skrydziais taikytasi smigiuoti i
turkmény gentis Sirijoje, kurias Tur-
kija rémé. Tai buvo provokacija tikra-
ja to zodzio prasme, o kartu — kariné
zvalgyba, skirta iSmatuoti Turkijos
ir NATO pasiruosima. Turkijos atsa-
kas — Su-24 numusimas — buvo puikus
atkirtis Maskvai.

Taciau NATO vadovybé, uzuot palai-
kiusi partner), pasirinko Turkija bar-
ti. O Maskva gavo visus atsakymus,
kuriy jai reikéjo. Rusija dar labiau
paastrino retorika Ankaros atzvilgiu,
o tada, 2016 m. pavasarj, du teroro
aktai sudrebino Stambulg. Turkijos
ziniasklaida pranese, kad du teroris-
tai buvo Rusijos Federacijos pilieciai.
Kokie tai rusai, koki rysi jie turéjo su
Rusijos valstybe — tai konjunktiros
klausimas. Taciau Erdoganas, regis,
situacijgq suprato taip, kad Rusija gali
buti vertinga drauge, o kartu — pavo-
jinga priesininké. Tada prasidéjo Tur-
kijos atsigrezimas 1 Rusija.

Rusijos zinuté panasiai suprantama
Egipte, Jordanijoje, Saudo Arabijoje ir
kitose Persijos ilankos salyse: ,Jums
Rusija gali nepatikti, taciau be jos
jums nepavyks pasiekti nieko svar-
baus®. Panasu, kad ir Izraelis pri¢jo
prie panasiy isvady. Kadangi jis nebe-
gali kliautis vien JAV diplomatiniu ir
saugumo skydu, igyvendinama nauja,
multivektoriné politika, taigi siekiama
ir susitarimo su Rusija.

Nuo 2015 m. regione besiklostantys
ivykiai pagrindé fakta, kurj daugelis

54

APZVALGA

i$ anksto zinojo. Rusija yra salis, kuri
supranta savo interesus, tvirtai ju
siekia, o jos politikos kursg pakreipti
néra lengva. Maskva supranta sach-
maty figuras, lentg ir zaidima. JAV
paskutiniu metu nerodé tokio pa-
ties tarptautinés tvarkos supratimo.
O siandien visa tai pavirto 1 didziuli
galvostiki ir nemanau, kad Donaldas
Trumpas turi menkiausia supratima,
kaip ji iSspresti.

Kaip manote, ar Vakarai surado
receptq, kaip reikia tvarkytis su siuo-
laikine Rusija? Ar sutiktuméte, kad po
Ukrainos karo, Sirijos krizés ir Rusijos
kisimosi | Vakary valstybiy demokrati-
nes procediiras Vakary sostinése gimé
konsensusas, kad vienintelis bidas
atremti Rusijq — tai vykdyti dialogo-
atgrasymo politikq?

Vakaruose vyrauja neapibréztas
konsensusas, didziaja dalimi stipres-
nis nei pries 2014 m., kad Rusija yra
Vakary vienybei, stabilumui, libera-
lios demokratijos tvarkai ir Europos
saugumui. Ukrainos ivykiu patirtis
Vakaruose jau butu primirsta, jeigu
Kremlius buty susilaikes nuo kisimo-
si ] politinius procesus JAV, Vokieti-
joje, Prancuzijoje, jeigu Maskva butuy
susilaikiusi nuo informaciniy ataky
vykdymo, komunikaciniy sistemuy per-
émimo, duomenuy vagysciy ir komp-
romitavimo. éiandien, treji metai po
Krymo aneksijos ir karo Donbase, bet
ka ne i$ ekspertinio lauko buty labai
sunku jtikinti, kad Ukrainos krizé yra
daugiau nei Ukrainos reikalas. Prie
viso to prisidéjo ir Rusijos veiksmai
Sirijoje, Alepo bombardavimas ir pan.
Taigi ne pirma kartg Rusija pati at-
gaivino ,,Rusijos grésmeés” naratyva,
o siandien jis labiausiai jauciamas
JAV, kur dar pries rinkimus apie
grésme kalbéta kaip apie abstrakcija.
Dabar visa tai materializavosi. Po Do-
naldo Trumpo iSrinkimo Zmonés (bent
jau puseé ju) g grésme jaucia.

Sankcijos Rusijai tebéra taitkomos ir,
tikétina, bus tik labiau grieztinamos.
NATO atrodo pasiryzusi atgaivinti

atgrasyma kaip reikSminga termina,
be to, naujo démesio sulaukia valdzios
instituciju saugumo uztikrinimas, ko-
munikacinés infrastruktiiros saugumo
uztikrinimas, banky sistemos apsau-
ga, lobizmo struktiury monitoringas
ir t. t.

Taciau noréciau pakartoti — konsen-
susas tebéra miglotas. Griezty priemo-
niy vis dar truksta. Politiniu, o taip pat
ir visuomeniniu lygmeniu Zmonéms
vis dar sunku suvokti, kad Rusija bus
Vakary priesininké — norime mes to
ar ne. Dialogas, kuris taip pat gana
miglotas, yra tapes sventu Vakarams.
Daugelis aukstas pareigas uzimanciy
pareigunu Vakaruose tebemano, kad
atsiverdami bendradarbiavimui su
Rusija, mes galime pakeisti rusy mas-
tyma. Kai kuriose Vakary politikos sa-
kose tokia poziurio i1 Rusija paradigma
nesunaikinama, kaip ir santykiy nor-
malizavimo manija, kartu su tikéjimu
(netgi kai kuriuose Vasingtono korido-
riuose), kad strateginé partnerysteé su
Rusija yra kategorinis imperatyvas.
Tai konsensusa ardantys ir nerima,
keliantys pozitriai.

Néra statistinio mato, pagal kuri
rams. Taciau ji kelia §j 1sstki. Dabar-
tinis Maskvos rezimas visiems saugu-
mo ir uzsienio politikos klausimams
turi nuosekly, kryptinga ir holistini
atsakyma. Sakydamas ,holistini“, tu-
riu omenyje buda, kuris apima visg,
nacionaline jéga ir jtaka: karine, po-
litine, diplomatine, finansine, ekono-
mine, energetine ir informacine. To-
kios siandien Rusijos viduje matomos
politinés, ekonominés ir karinés jégos
konsolidacijos nebuvo nuo Saltojo karo
laiku. Karas néra varzybos tarp BVP
rodikliy. Jo esmé yra atsakymas ] pa-
prasta klausima: kiek nacionaliniy
pajégumu pavyksta transformuoti i
kare panaudojama jéga. Socialiniai ar
moraliniai veiksniai — tikéjimas savo
misija, socialiné sanglauda, rizikos su-
vokimas, iSradingumas ir tvirtumas —
yra esminiai. Sia prasme Rusija mato
save kaip stipresniaja puse.

Butina paminéti ir Rusijos politikos
nesékmes. Ji kariauja kara su Ukrai-
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na jau ketverius metus, o pasigirti
nelabai turi kuo. Rusija savo ,,brolis-
ka tauta“ paverté didziausiu priesu.
Maskva kontroliuoja keturis procentus
Ukrainos teritorijos, i$ kurios iSvyko
gabiausia ir talentingiausia populia-
cijos dalis, ¢ia nebéra jokiy kazkada
buvusiu vertinguy infrastrukturos
objektu, o teritorija absoliuciai ekono-
miskai priklausoma nuo Rusijos sub-
sidiju. Antra, Rusija priverté NATO
sékmingai remilitarizuotis. Pastaroji
paskutinius kelis desimtmecius buvo
vien uzjurio operacijy aljansas, o dabar
grizta prie savo istaky — NATO pasi-
rengusi atgrasyti, o jeigu bus bttina,
atremti priesininko karines avantia-
ras. Trecia, Rusijos ekonomikos lygis:
nesustabdomas technologinis atsiliki-
mas, strateginiy ekonominiy progra-
my trukumas ir nesulaikomas bend-
ras ekonominis nuosmukis.

Visa tai turéty glostyti Sirdj tiems,
kurie tiki strateginés kantrybés kon-
cepcija. Tac¢iau Vakaruose vis dar per
daug nekantrumo ir fatalizmo, ku-
ris — nors man ir géda pripazinti — is
dalies sklinda i§ analitiniy centru ir

RIMVYDAS PETRAUSKAS

LIETUVOS DIDZIOJI

KUNIGAIKSTYSTE

Politikea ir visuomené vélyvaisiais Viduraméiais
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ekspertu. Vis délto isvadas daryti dar
anksti.

Fundamentalus klausimas, kuris,
mano nuomone, giliai susijes su Ukrai-
na, Turkija ir Rusija, yra Vakary vie-
nybés problema. Gynybos biudzetai ar
Jeruzalés klausimas, regis, yra pui-
kiausios iliustracijos, kokios skirtingos
pasaulézitaros vyrauja Vasingtone ir
Briuselyje. Kaip vertintuméte Siandie-
nes jtampas Vakaruose? Galbut jZen-
giame | naujq ir baisy Vakary frag-
mentacijos laikotarpi?

Kelciau ne Vakary vienybés, o Va-
karuy sanglaudos klausima. Mano
nuomone, didziausia grésmé Vakary
sanglaudai paskutiniais metais yra
tai, ka vadiname postmodernizmu ir
multikulturalizmu.

Is esmés ES nuo jsikarimo dienos
buvo postmodernus projektas, pasiry-
zes perzengti tauta ir valstybe. Tam
tikru metu §i dinamika turéjo sukelti
itampu tarp nauju ES nariy i$ buvusio
sovietinio bloko, nes sios salys 1 sugrjzi-
maEuropon ziuréjo kaip i nacionalinio

Rimvydas Petrauskas

LIETUVOS DIDZIO]JI
KUNIGAIKSTYSTE

ir valstybinio identiteto atgimima. Bet
Europa, 1 kurig sios salys sugrizo, ne-
beegzistuoja. Jau 1992 m., pries pasi-
rasant Mastrichto sutarti, nerima kélé
tai, kad ES harmonizacija ir integraci-
ja gali tapti pernelyg biurokratiskos ir
nelankscéios, todél Europos projektas
bus matomas ne kaip emancipacijos
galimybé, o kaip grésmé kulturiniam
identitetui ir isskirtinumui.

Siandien, kai emancipacijos laiko-
tarpis pasibaiges, regime nacionalisti-
niy sentimenty atgimima. Tai stumia
1 prieky Brexit ir kitokios formos euro-
skepticizma visoje Europoje (netgi Vo-
kietijoje), taciau labiausiai — Lenkijoje
ir Vengrijoje. Sie procesai neabejoti-
nai kelia susirtipinima. Kaip matyti is
JAV rinkimuy, Sis fenomenas neapsiri-
boja Europa. Viso to fone Rusija absur-
diskai bando jsikunyti 1 kriks¢ionisky
ir konservatyviu vertybiu véliavnesés
vaidmeni. Tarp kitko, kad ir kiek tu-
rime problemy su musy multikulta-
ralizmu, tikrai nenoréciau jo iskeisti 1

rusiskas vertybes. S
Naujasis ZIDINYS
HEAiDAL
“n,,
§1'%

Politika ir visuomené vélyvaisiais Viduramziais

Nepastebimai paciam sau, o ir kitiems, Rimvydas Petrauskas tapo auto-

ritetingiausiu Lietuvoje istoriku, nuo 2016 m. viesojoje erdvéje imtas

tituluoti ir istoriniy bestseleriy autoriumi. Lietuvoje, kur Zmonés viska

zino apie istorija, tik pernelyg nesigilina, nors knygas ir perka. Tiems,

kurie perka ir skaito, $i istoriniy studijy rinktiné bus atradimas. Mat

vidutinis nuotolis, o ne komentaro sprintas ar monografinis marato-

nas yra tikroji gero istoriko distancija: ¢ia jis geriausiai atsiskleidzia

iskeldamas klausimus, aptardamas esamg Zinojima, ir palengva jj pra-

turdindamas, pagilindamas, padarydamas skaidresnj ir aiskesniy riby,.

Tikrg dabartinj Zinojima apie tik praeityje tikra telikusia LDK.

NERIJUS SEPETYS
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Nesibaigiantis Greimo
Simtmetis

SILVIJA STANKEVICIUTE

Liepos 5-8 d. Druskininkuose 1 Balty
lanky studijy savaite intensyviam ke-
turiy dieny pranesimy ciklui susibure
humanitariniy ir socialiniy moksly at-
stovai — studentai, doktorantai, désty-
tojai, mokslininkai i$ ivairiy Lietuvos
aukstyju mokykly ir mokslo istaigu.
Balty lanky studijy savaité jau seniai
néra skirta tik semiotikams — Siais
metais savo tyrimus pristaté meno-
tyrininkai, filosofai, literattrologai,
istorikai, tac¢iau idomu tai, kad nema-
zal praneséjuy vis dar atsiprasinéjo,
jog tiesiogiai nekalbés apie semiotika,
Algirdo Juliaus Greimo ar kity semio-
tiniy teoriju netaikys analizuodami
literattiros kurinius ir kitus tekstus.
Kazin ar $iy atsiprasymu reikéjo, nes
klausytojams svarbiau buvo pranesi-
mu naujumas, aktualumas, naujy in-
terpretacijuy ir tyrimy pristatymas.

Siuymeéiy Balty lanky zemélapis
buvo israizytas tankaus skirtingo gy-
lio, imties ir tematiky tinklo. Vis délto
greimiada — pranesimai, kurie analiza-
vo ir pristaté Greimo paziuras jvairiais
klausimais, — Siemet tebeuzémé labai
svarbig dalj. Juokauta, kad nepaliau-
jama minéti pernai oficialiai pazymé-
ta Greimo Simtmetj. Vieni tai jvardijo
kaip akademinés savaités programos
trukuma, kiti dvejojo, kad galbut ne-
reikéty kasmet tiek daug susitelkti
1 viena (net jei ir) pasaulinio masto
asmenybe, treti, ypac¢ Baltose lanko-
se apsilanke pirma karta, dziaugeési,
kad susipazino ne tik su semiotikos
mokslu, bet ir vienu jos kuréju. O sia
besitesiancia greimiada simboliskai
apibendrino Aruno Sverdiolo prane-
Simas skambiu pavadinimu ,,Greimas
ir ponas Dievas“. Siuo prane$imu fi-

Paulius Jevsejevas ir Kestutis Nastopka. 2018. Aistés Jarés nuotrauka
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losofas bandé isgryninti ir atskleisti
Greimo santyki su Dievu ir jo pozitri
1 bati, taciau tai nebuvo vienintelé —
nors ir labai idomi — perspektyva, is
kurios zvelgta 1 gausu Greimo intelek-
tin] palikima,.

Filologé Juraté Levina, skaiciusi pra-
nesima ,, Trys Greimo estetikos®, anali-
zavo lietuviska Greimo rastija ir teige,
kad meno ir estetinés patirties klau-
simai Greimui rupéjo visg gyvenima,
Is gausybés teiginiy ir idéjy jvairoves
ji isskyre tris savarankiskas perspek-
tyvas: marksistine literatiros (romano
ir dramos estetini paveikuma, jis buvo
linkes aprasyti per visuomeneés teorijy
prizme), formalistine (apie meninés
raiskos prigimti bendrai ir jos suprati-
ma formuojancias filosofines prielaidas
kalbéjo per kulturos istorija) ir sub-
jektyviaja (poezija vertino racionaliai
nepaaiskinamo individualaus skonio
sprendimu). Ta¢iau Levina pripazino,
kad su estetiky trejybe pradéjus dirbti
iSsamiau, $1 pradéjo irti, nes estetikos
émeé tarpusavyje pintis, o galiausiai
kilo jtarimas, kad asmeniniy Greimo
estetiky galéty buti kur kas daugiau.

Zinoma, panasus kalbéjimas apie
Greima visada reiskia ir kalbéjimag
apie kitus daugiau ar maziau Zinomus
lietuviy autorius. Balty lanky studi-
ju savaitéje spontaniskai surestame
Greimo rasytoju panteone ne karta
minétas Henrikas Radauskas. Sis,
jo nuomone, esa buves svarbiausiu
Lietuvos poetu, pirmuoju, suktrusiu
savitg raiskos sistema. Kai kuriose
diskusijose ir pranesimuose taip pat
isaiskéjo, kad Greimas vertino Jono
Kossu-Aleksandravi¢iaus ir Kazio
Borutos kiryba. Pastaraji viename
straipsnyje pavadino ,,savo rusies lie-
tuvisku André Malraux“'. Uztat kiti
autoriai galéjo sulaukti ir grieztesniy
vertinimuy, pavyzdziui, Marcelijus
Martinaitis, Eduardas Miezelaitis ar
Petras Cvirka. Tas vertinimu griez-
tumas galéjo varijuoti, kaip pastebéjo
Levina, priklausomai nuo emocinés

' Algirdas Julius Greimas, ,Jonas Kossu-
Aleksandravicius: Intymus Zmogus ir inty-
mumo poezija“, in: Metmenys, 1976, Nr. 26,
p. 10.
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buklés. Pavyzdziui, Greimas asmeni-
nio pobudzio dokumentuose sitlydavo
susaudyti tai keliolika miezelaiciu, tai
keliasdesimt, tai visus juos surakinti
1 retezius ir iSsiusti mokytojais i pra-
dzios mokyklas.

Kai kuriy autoriy paminéjimas aka-
demingje studijy savaitéje — bent jau-
nesnei auditorijos daliai — galéjo virsti
ir savotisku istoriniu atradimu. Ne
vienam susidoméjimag sukeélé Greimo
vertintas ir praneséju ne karta mi-
nétas rasytojas ir vertéjas Fabijonas
Neveravicius. Be abejonés, literaturo-
logams ir istorikams rasytojas zino-
mas kaip tarpukariu kiires bajoriskos
kilmés rasytojas, savo darbuose at-
spindéjes nemazai istoriniy realijy ir
plétojes realistinio lietuvisko romano
zanra. Taciau rasytojas liko tarsi lite-
raturinio kanono uzribyje: negausiai
skaitomas, dar rec¢iau nuosekliai ana-
lizuojamas. Vis délto viename straips-
niy Greimas teigé, esg Neveraviciaus
literaturini darba galima vertinti kaip
1Sjausta ir aukstos vertés patriotine
veikla?. Studijy savaités metu buvo
keliamas klausimas, kodél Neveravi-
¢ius netapo kanoniniu lietuviy litera-
taros autoriumi, jei, anot Greimo, jo
karyba buvo tokia isskirtine ir stipri?
Kai kurie literaturologai prisipazino
buve pribloksti suzinoje, kad yra rasy-
tojas, kuri Greimas taip mégsta, apie
kurj rasé straipsnius, o apie ji zinoma
taip mazai. Kiti svarste, kad jo temos,
kartais siekiancios net LDK laikus,
ne itin aktualios nudienos skaitytojui.
Diskusijose prieita prie isvados, kad
Neveraviciy reikéty pamilti, o remian-
tis jo kiriniais, bty galima sukurti
net gera istorinj filma.

Tuo tarpu literattrologé Loreta Ma-
Cianskaité pristaté Greimo ,literata-
ros mokslo“ samprata. Kabuteés, pasak
mokslininkés, atsiradusios neatsitikti-
nai, o remiantis Greimo priesaku, nes,
jo nuomone, literatiiros mokslo néra,
todél pastaraji privalu rasyti kabu-
tése, o terminas vartotinas ironiskai.

2 Algirdas Julius Greimas, ,Fabijonas Ne-
veravicius”, in: Algirdas Julius Greimas, IS arti
ir i$ toli: Literatdra, kultdra, grozis, Vilnius:
Vaga, 1991, p. 271.
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Nepaisant to, jo tekstuose pasitaiké ir
teigiama ar neutralia prasme vartotas
literatturos mokslo apibrézimas. Beje,
Greimas tikino, esa savoka ,literati-
rologija“ dél savo gremézdiskumo ne-
prigis, taciau Sis terminas, zZinia, ne
viena, desSimtmet] vartojamas iki pat
§iy dienu. Kita vertus, Greimas maneé,
kad labai svarbu aklai nepasiduoti li-
teratlros autoritetams ir gebéti skai-
tyti originalius rasytoju tekstus, o ne
tekstus apie tekstus, kaip daznai dary-
ta ir tebesielgiama mokyklose.

I Baltose lankose riedéjusi grei-
miados traukini isoko ir siy eiluciy
autore, pristatydama Greimo pavel-
do skaitmeninj archyva, kuriame yra
apie pustrecio tukstancio jvairiy rasiy
archyviniy dokumenty. Tai jvairus
tekstiniai dokumentai (publicistiniy
ir moksliniy straipsniu bei vertimy
juodrasciai ir taisytos redakcijos, pas-
kaity konspektai, moksliniy tyrimy
fragmentai ir kartotekos), fotografine
medziaga, garso ir vaizdo jrasai. Gausi
dokumenty grupé — laiskai, kuriuos
sudaro Greimo korespondencija su

ivairiais asmenimis ar institucijomis.
Archyve taip pat saugomi straipsniai
apie Greima, skirtingais laikotarpiais
publikuoti internetingje erdvéje, kny-

gose, pranesimai, skaityti mokslinése
konferencijose. Nuolat papildomas, at-
naujinamas Greimo paveldo skaitme-
ninis archyvas ir katalogai tyréjams
pasiekiami Greimo semiotikos ir lite-
ratlros teorijos centre.

O akademinégje savaitéje zvelgta ne
tik 1 praeity, bet ir 1 nudienos kulttiros,
socialines realijas. Plastinés semioti-
kos specialisté Gintauté Zemaityte,
remdamasi konkreciais pavyzdziais,
su klausytojais diskutavo, ar semio-
tiskai imanoma kelti ,,meninés vertés®
klausima. Atsakyti i ji svarbu, nes
apeliuojant i kuriniy menine verte,
pasak tyréjos, neretai sprendziama,
kurie projektai verti paramos, o ku-
rie — ne, taciau tai padaryti néra pap-
rasta. Viesos diskusijos apie garsius
kurinius, tarkime, skulpturas, daznai
yra politizuojamos, o viskas prasideda
ir baigiasi menkaverciais argumentais
,man grazu“ir ,man nepatinka“. Daug
démesio Zemaityté skyre skulptoriaus
Vlado Urbanaviciaus skulptiriniam
objektui ,,Krantinés arka“. Pasirinkusi
j1 kaip analizés pavyzdi, mokslininké
semiotiskai narsté kurinio strukti-
rg, pavienius segmentus ir tai, kg jie
simbolizuoja, kokig zinia skleidzia ats-
kiros detalés ir ju visuma. Si analize

Rut Javic¢. 2018. Aistés Jares nuotrauka
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paskatino susimastyti ir greiciausiai
net skeptikus priverstu patikéti, kad
,2Krantinés arka“ — kruopsciai apgal-
votas meno karinys. Praneséja parode,
kaip skulptira tapo ateities, dabarties
ir ateities, o taip pat — miesto ir upés
jungtimi. [ viena kurini buvo sujung-
tas stabilumas ir judéjimas, rimtumas
ir ironija. Arka perkeltine prasme kal-
ba apie miesta ir miestieCius jame, es-
tetinius polinkius ir skoni.

Meno vertés ir net meno statuso
klausima bei gausias intelektualias
diskusijas iziebé filosofijos tyrinéto-
jos Audrones Zukauskaités pranesi-
mas ,,Nuo simbiozés prie simpoezijos:
pastabos apie kelis biomeno atvejus®.
Pasak tyréjos, siy dieny biologiniuose
tyrimuose pamazu jau priprantama
prie minties, kad kiekvienas biologinis
individas yra susietas simbiotiniais ry-
Siais su kitomis gyvomis butybémis ir
savo aplinka. Kai kurie mokslininkai
net tvirtina, kad zmogus yra ne auto-
nomiska butybeé, o veikiau santykiy ir
sasaju tinklas, taciau humanitariniai
mokslai, kaip pastebéjo Zukauskaite,
neretai susitelke i antropocentrizma
ir humanizma, todél kitokias prielai-
das atmeta. Donnos Haraway idieg-
ta simpoezijos samprata, kuri reiskia
zmogaus ,,veikima-kartu“ ar ,tapsma-
kartu“ su kitomis risimis, Zukauskai-
té pasitelké analizuoti kelis biomeno
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atvejus: biomenas, anot tyréjos, iSran-
da naujus simpoezijos budus (kohabi-
tacija, hibridiSkuma, mikrochimeriz-
ma), kurie reiskia valingas pastangas
perzengti tarprusines ribas. Vienas to-
kio biomeno pavyzdziu — projektas ,, Ar
gali arklys gyventi manyje? Pastara-
sis ivardytas kaip radikalus medicini-
nio eksperimentavimo atvejis, kurio
metu menininké bandé susileisti spe-
cialiai apdorotg, arklio kraujo plazma.
Projektu bandyta pasiekti tokia bukle,
kad gyvuninés kilmés antiktnai apei-

ty zmogaus imuninés sistemos gynybi-
nius mechanizmus ir galbut susijungtu
su zmogaus kraujotaka. Performansas
turéjo tapti vieta, kur ivyksta derybos
su kitos rusies kuinu. Menininkés ku-
nas atpazino arklio kraujo plazma,
taciau meninj bandyma lydéjo ir salu-
tinés reakcijos: pakilusi temperatira,
miego sutrikimai, nejprastai stiprus
apetitas. Véliau sis kraujas uzsaldy-
tas, kad buty dokumentuota naujo
tapsmo kartu forma. Taigi biomenas
susieja naturalius biologinius procesus
ir menines kompozicijas, tac¢iau koki
statusa igyja toks menas kaip uzsaldy-
tas zmogaus kraujas su arklio kraujo
serumu? Sie pusiau gyvi esiniai neturi
nei gamtinio, nei kulttrinio konteks-
to, jie neatitinka jokiy taksonomiju.
Po pranesimo kilusios diskusijos da-
lyviai abejojo ar sie eksperimentai
gali buti laikytini meno pavyzdziais
ir kokiais kriterijais, kieno sprendimu
remiantis jie ir apskritai jvairus pa-
nasaus pobudzio performansai jgyja
meno statusa. Kiti dalyviai kélé hi-
poteze, kad panasus biomeno atve-
jal — tai poezija, padaryta 1S mokslo.

Net keliuose pranesimuose déme-
sys skirtas Marcelijaus Martinaicio
asmeniui ir karybai. Literaturologe
Akvilé Réklaityte pristaté ivairialypes
Martinaicio kurybines praktikas —

Suvenyrinis Zenklas ,Vienas greimas”. Idéjos autorius Ardnas Sverdiolas,
autorius Petras Repsys. Lietuvos monety kalykla, 2017. Aistés Jarés nuotrauka
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poetine kiiryba, eseistika, tautodailés
igudzius (pomegis skutinéti velykinius
margucius), paveldosaugini ir pilietini
aktyvuma XX a. 7-9 desimtmeciais,
gimtosios sodybos pervezimag dalimis
is Paserbencio i Vilniu, kolektyvinio
sodo sklypa, pomégi meistrauti. Visose
Siose praktikose iSryskéja savita ,auto-
riné laikysena“ — poetiné antropologi-
ja. Jas Réklaityte interpretuoja ne tik
kaip pomeégius, bet ir kaip sieki kurti
prasmes moderniame pasaulyje ar
atkurti ,,gyvenimo jaukumo jausma®.
Ivairialypé Martinaicio kurybiné lai-
kysena pasireiské kaip nykstanciy, po
civilizacijos luziy issibarsciusiy daliy
rinkimas ir naujas iprasminimas. Jam
rupéjo jvairius artefaktus ne jamzinti
po muziejaus stiklu, bet itraukti i mo-
dernaus zmogaus kasdienos vartose-
na. Anot Réklaitytés, poetiné antropo-
logija iskyla kaip reakcija 1 konkrecias
istorines salygas, sovietine modernybe
Lietuvoje.

Baltose lankose buta nemazai ido-
miy menotyriniy pranesimu. Antai

Lietuviy kalbos
idealai

APZVALGA

Tojana Racitinaité suteiké galimybe
isvysti XVII-XVIII a. senuosius baz-
nytinius paveikslus, kuriy plika akimi
pamatyti nejmanoma. Menotyrininke
teige, kad dalis senuyju tapybos kuriniy
yra zinomi vien i$ juos reprezentuo-
janc¢iu medijy, kai originaly faktiskai
nebéra, taciau egzistuoja ju idéjos,
kurios 18 naujo gali buti pavaizduotos,
atkurtos. Raciunaité aptaré tapybos
kurinio rentgenogramos kaip techni-
nio atvaizdo specifikg ir pristaté kai
kuriuos Lietuvos baznytinés dailés
tyrimy atvejus, taip siekdama nu-
brézti siy seséliniy tapybos atvaizdu
vaidmens praktiniame ir teoriniame
meno istorijos lygmenyse profilius.
Dailétyrininke Jolita Liskeviciené pri-
staté 1694—-1695 m. jézuity studenty
sukurta rankrastine knyga Metinis
retorinés meditacijos derlius, kury
Kraziuose supylé ir sudéjo | gausybés
ragq Draugijos studentai, arba Jézaus
Draugijos KraZiy retoriy pasiekimy is
dvejopos iskalbos pavyzdzZiai, atlikti
1695 metais. Si rankrast] paliko astuo-

LIETUVIU KALBOS
IDEALAI

Kaip keitési geriausios kalbos idéja

Sudaré Loreta Vaicekauskiené

ni jézuity jaunuoliai, metus studijave
retorikos mena Kraziuose, Zemaitij oje,
pas talentinga déstytoja Petra Puzina.
Pranesime taip pat analizuotas vienas
jézuity studenty parasytas emblemi-
nis kirinélis, skirtas jézuity palaimin-
tajam Stanislovui Kostkai ir zymintis
ne vien jaunuolio nueitg kelia, bet ir
Lietuvos jézuity provincijos istorija.
Diskusijas kélusiy ir naujas jzval-
gas zyméjusiy pranesimy buta ir dau-
giau (pvz., Sauliaus Zuko, Hermano
Parreto, Rut Javic), tac¢iau atsigrezus
1 pranesimy ir diskusijy visuma maty-
t1, kad juos vienijo ir tam tikras bend-
rumas. Pristatyty tyrimy naujumas,
originalios refleksijos, semiotiniy, filo-
sofiniy analiziy nauda sprendziant vi-
suomeninius ir kultarinius klausimus
leidzia manyti, kad humanitarika Lie-
tuvoje toliau juda i prieki, o dar vienos
Baltos lankos, pazymétos pazintimis,
atradimais ir tradicinémis iSvykomis,
skatino uzkulisiuose kalbas apie dar
ryskesne kity mety akademine studiju
savaite. 5%

Naujasi__siIDlNYS
EAipAL

Be kalbétojuy normy ir Zodziy lietuviy kalba tebaty bezadis muziejaus

eksponatas. Tad ko mums $iandien reikia dar labiau uz tyrimy rezul-

tatus, faktus ar prielaidas, tai iSlaisvinti savo santykj su kalba per kri-

tiskumo, abejonés, smalsumo perspektyva, i$mokti abejoti gatavomis

Ltiesomis®, kokia kalbos tikrové turéty bati. Toks baty Sios knygos

idealas ateinancio simtmecio Lietuvai.

LORETA VAICEKAUSKIENE

»oveiki, idealistai, $iandien ¢iupinésim jasy idealus“, — sako knygos autoriai ir aiskinasi, kokie kalbos

idealai dirbtiniai, o kokie — tikri ir gyvi. Kaip mes i$ tiesy norim kalbéti: lietuviskai ar vilnietiskai? Ar te-

lefoniniams suk¢iams verta prabilti tarmiskai? Ar valdziazmogiams televizijoj greit galésim sakyti zu?

Kokia vieta labiausiai jsitempia kalbant oficialiai? | $iuos ir daug kity klausimy autoriai atsakymuy iesko

su uzsidegimu ir remdamiesi moksliniais duomenimis. Tik nepamirskit: tie tyréjai — irgi idealistai.
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Estisko Eldorado mitas ir viena
politikos moksly konferencija

MARIUSZ ANTONOWICZ

Praéjusiy mety pabaigoje ir Siy mety
pradzioje tarp Vilniaus Universiteto
(VU) humanitary ir socialiniy moksli-
ninky nuskambéjo VU Orientalistikos
Centro Konfucijaus Instituto Audriaus
Beinoriaus istorija. Bent jau kaip buvo
pranesta ziniasklaidoje, jis, neapsiken-
tes zeminanciu darbo salygu, isvyko 1
Estijos Tartu universiteta, kuriame
dirba dvigubai maziau, o uzdirba 2,5
karto daugiau nei Lietuvoje (https:/
www.delfi.lt/news/daily/education/
profesorius-jau-susikrove-lagaminus-
prasideda-akivaizdus-universitetu-
tustejimo-metas.d?id=76406409). Tarp
kolegu ir biciuliy pradéjo sklisti eiliné
nuvilianti zinuté: Lietuvos aukstojo
mokslo sistema pasieké toki degrada-
cijos lygi, kad misu mokslininkus jau
sugeba persivilioti net estai.

Turbut ne vieno galvoje sios kalbos
dar labiau sustiprino jau ilgokai tu-
nojusj Tartu universiteto kaip naujojo
Baltijos akademinio Eldorado jvaizdi,
mat teko prisiklausyti i$ bic¢iuliy ir
prisiskaityti internete, kad jis ir rei-
tinguose auksciau stovi, ir atlyginimai
ten didesni, ir geros stipendijos podok-
torantiros stazuotéms, ir infrastruk-
tlra gera, ir paripina nemazai koky-
bisku moksliniy tekstu. Apibendrinus:
mokslininkai ten gyvena sociau, ju
perspektyvos geresnés ir atmosfera
nepalyginti malonesné nei ta, kurig
matome Lietuvoje. Tokia nuomone
galima susidaryti pabendravus su ne
vienu Lietuvos mokslininku.

Nebloga proga bent kiek patikrin-
t1 Eldorado mita ir patyrinéti, kaip
kolegos Estijoje rengia konferencijas,
pasitlé trecioji metiné Tartu Rusijos
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ir Rytuy Europos studiju konferencija,
vykusi birzelio 10-12 d. Tartu univer-
sitete, tema Reflecting on Nation-Sta-
tehood in Eastern Europe, Russia and
Eurasia.

Visas tris konferencijas 2016-2018
m. organizavo Tartu, Upsalos (évedija)
ir Kento (Jungtiné Karalysté) univer-
sitety konsorciumas, o organizavimo
kastus padengé ES Horizon 2020 pro-
grama. Verta pabrézti, kad bent jau
miusu regione si konferencija jau yra
gana zinoma ir turi nebloga reputacija.
Galima teigti, kad tarp politikos moks-
lininky ir §i konferencija bent i dalies
prisideda prie mano minéto teigiamo
Tartu universiteto jvaizdzio.

Siumetinéje konferencijoje dalyvavo
virs 200 mokslininky, taciau sioje apz-
valgoje susitelksiu ties pranesimais
i$ tarptautiniy santykiu disciplinos.
Taigi ar 1S ju bent imanoma kiek uz-
Ciuopti, kas lemia Tartu universiteto
sékme?

Dalyvaujant susiklosté jspudis, kad
Tartu Rusijos ir Ryty Europos studiju
konferencija sudaro penki ingredien-
tai. Pirmasis — mokslininkai is Vaka-
ry, dazniausiai geruy, bet nelyderiau-
janc¢iy universitety. Sprendziant is ju
pranesimuy, atrodo, kad tai buvo Pu-
tinversteheriai, kurie gavo proga Tar-
tu pristatyti savo idéjas. Stai Derekas
Averre‘as i Birmingamo universiteto
nusiskundé, kad Londono idéju kalve
,Chatham House“ gamina Slamsta;
Erikas Shiraevas is George’'o Masono
universiteto ragino atsisakyti Rytu—
Vakary perskyros tarptautinéje poli-
tikoje; Camille‘is Merlenas i§ Kento
universiteto pristatydamas savo pra-

nesima apie ginklavimosi kontrole taip
pat padejavo ir dél didelés itampos da-
bartinéje tarptautingje politikoje tarp
Vakary ir Rusijos. Tuo tarpu Stefanas
Hedlundas is Upsalos universiteto ra-
gino nustoti uzsiiminéti moralizavimu
ir atsaukti sankcijas Rusijai. Anot jo,
jeigu jau Vakarai nusprendé kovoti
dél Ukrainos, tuomet jie turi biti pa-
sirenge eiti 1 totalinj kara pries Rusija.
Dabartinés sankcijos yra beprasmes,
nes Rusija joms esanti atspari.

Taip pat sios grupés mokslininkai
stengeési savo pranesimais suprasti
Rusija, o tam buvo ,,analizuojama“
Rusijos naudojama retorika ir naraty-
vai. Minétas Averre'‘is pristaté Rusijos
»Strateginius naratyvus®“ apie Araby
pavasar]. Balki Begumhanas Bay-
lanas i$ Londono University College
pristaté Rusijos legitimizavimosi stra-
tegijas tarptautinéje politikoje. Zodis
Lpristaté” vartojamas samoningai —
daugybeé tokiu pranesimy perzvelgda-
vo Rusijos naudojama retorika, taciau
neuzsiéme jos gilesne analize. Vienas
retesniy bandymu tg daryti buvo
Okke's Guerto Lucasseno is Kento
universiteto pranesimas apie Rusijos
strategin] atgrasyma. Jis teige, kad
Rusijos veiksmams negalima taikyti
hibridinio karo termino, nes Rusija,
anot Sergejaus Lavrovo, tik ginasi,
o terminas hibridinis karas suponuoja
puolamuosius veiksmus. Nors Sio pra-
nesimo autorius pripazino, kad ,Rusi-
jos strateginis atgrasymas® i$ esmeés
niekuo nesiskiria nuo hibridinio karo,
jis vis tiek mano, kad reikia daryti Sia
skirti. Tam pagristi buvo pasitelk-
ta tai, ka Nerija Putinaité pavadino
wholeworldizmu: juk visame pasauly-
je vyksta hibridinis karas, ji naudoja
visos didZiosios valstybés — stai JAV
naudoja privacias karines kompanijas
Irake (suprask, ¢ia yra JAV zaliyjuy
zmogeliy atitikmuo), todél mes turime
atsizvelgti 1 Rusijos argumentus, kad
Ji ginasi ir todél vartoti ,,Rusijos stra-
teginio atgrasymo“ termina,.

Gan daug panasaus pobudzio prane-
simy sklisdavo is Kento universiteto,
vieno 1§ Tartu universiteto partneriy
organizuojant konferencija, mokslinin-
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ky lapu. Tai néra atsitiktinumas. Bu-
tent Kente dirba vienas i$ zinomiausiy
Jungtinés Karalystés Putinverstehe-
riy, profesorius Richardas Sakwa. Pa-
nasu, kad profesorius augina nebloga
karta savo pamainai.

Siai pristatytai mokslininky grupei
buvo parupintas antras konferencijos
ingredientas — didelis mokslininky
desantas i$ Rusijos. Kaip buvo galima
spresti i1$ minéty Vakary mokslininky
pranesimu ir ju repliky per diskusijas,
Jie ypac vertina kontaktus su Rusija ir
meégsta jais girtis. Zachary Paikinas 18
Kento po sekcijos diskusijos pasakojo
apie savo susitikima su Artiomu Mal-
ginu (Maskvos valstybinio tarptautiniy
santykiy instituto déstytoju) Vladivos-
toke, kur pastarasis isdéste, kad arti-
miausius 10 mety Rusijos santykiai su
Kinija klostysis puikiai. Kitas kolega
po minéto Hedlundo pranesimo apie
sankcijy Rusijai nereikalinguma per
diskusijas teige, kad Sankt Peterburgo
forume jam vienas Rusijos biurokratas
pasakojo, jog sankcijos sustiprino Ru-
sija, nes visas 1 Vakarus eksportuotas
kapitalas sugrizo namo. O Sias izval-
gas 1S Rusijos reikia tausoti ir anali-
zuoti lygiai taip pat, kaip Vilniaus se-
namiestyje atkasta Viduramziy laiky
bata, nes jos pataiso musy, vakarieciy,
iskreipta perspektyva. Shiraevas re-
klamuodamas savo naujausig knyga
apie Rusijos uzsienio politika gyreési ja
parases kartu su Rusijos mokslininku,
kad skaitytojai negauty vienpusisko
pasakojimo.

Sprendziant i§ konferencijos prane-
simy ir diskusijy, bent dalis Rusijos
mokslininky noriai atsako 1 §i kvietima,
diskutuoti. Stai Tatjana Romanova is
Sankt Peterburgo valstybinio univer-
siteto komentuodama vienos sekcijos
pranesimus skundési, kad fake news
etikeciy klijavimas yra isankstinis ne-
noras eiti i dialoga su kita puse. Kita
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dalis Rusijos mokslininku konferenci-
joje savo pranesimais tesé ,bandymus
suprasti“ Rusijos argumentacija ivai-
riais tarptautinés politikos klausimais,
per daug 1ja neisigilindami ir neanali-
zuodami. Pavyzdziui, Natalija Morozo-
va i$ Zemutinio Naugardo Nacionali-
nio tyrinéjimy universiteto aukstosios
ekonomikos mokyklos pristaté Rusijos
diskursa apie humanitarines interven-
cijas po Krymo okupacijos.

Treciasis estiskos konferencijos in-
gredientas yra kviestinés akademinés
zvaigzdés is uzsienio. Pirmag diena
paskaita skaité Grzegorzas Ekiertas is
Harvardo. Jis bandé paaiskinti pasta-
ryju mety demokratijos regresa Vidu-
rio ir Rytu Europoje, ypa¢ Vengrijoje ir
Lenkijoje (tiesa, bent jau kalbédamas
apie pastaraja, jis sugebéjo pasiklys-
ti Lenkijos politikos detalése, todél
pateike labai iskreipta, vaizda apie
Lenkija, 1§ esmés atkartojant] visiems
jau zinomas liberaly klises). Sekancia
diena paskaita skaité Catriona Kelly
is Oksfordo, kuri bandé nupasakoti
Rusijos imperinio centro mazesniu
tauty ir etniniy grupiy valdyma bei
identiteto formavima Rusijoje/SSRS
1881-2018 m., derinant lokalius, na-
cionalinius ir imperinius tapatybés
elementus. Paskutinigja konferencijos
diena savo knygas pristatinéjo Rusi-
jos istorikas, zZurnalistas ir publicis-
tas Sergejus Medvedevas is Maskvos
aukstosios ekonomikos mokyklos ir
Alexanderis Etkindas is Europos uni-
versiteto instituto Florencijoje. Pasta-
rasis konferencijoje pristaté savo pa-
rasyta Williamo C. Bullitto intelektine
biograija. Tiesa, po pristatymo taip ir
liko neaisku, nei kodél jis émeési rasyti
sia knyga, nei ka jis ja noréjo pasakyti.

Ketvirtasis konferencijos ingredi-
entas yra like mokslininkai, tarp ku-
riu dominavo sveciai i$ Suomijos ir
Rytu Europos, tarp kuriuy buvo sesi

Lietuvos mokslininkai. Sios grupeés
darbus yra labai sunku apibendrinti.
Pranesimuy tematika buvo labai plati.
Kokybés pozitriu dalis ju reiské pre-
tenzijas | moksla, dalis labiau priminé
referatus.

Galiausiai butina paminéti paskuti-
ne estiskos konferencijos formulés in-
gredienta — gera organizacija. Sklandi
komunikacija, patogios ir erdvios audi-
torijos su gerai veikiancia infrastruk-
tara, daugybé pasiruosusiy savanoriy,
aiski programa, so¢ios vaisés, o po sek-
cijas nuolatos vaiksciojo Tartu univer-
siteto atstovai, kurie, atrinke geriau-
sius pranesimus, juos véliau sitlydavo
publikuoti. Kitais zodziais tariant, vis-
kas vyko taip, kaip ir turi vykti gerose
tarptautinése konferencijose.

Taigi kg galima pasakyti apie Balti-
jos akademini Eldorada, po Sios konfe-
rencijos? Viena vertus, matosi nemazai
pastanguy kurti mokslg sekant pasau-
liniais akademiniais standartais ir
tam neblogai sekasi rasti pinigu. Kita
vertus, ty pastangu vaisiai yra bent
jau nevienareiksmiai. Tarptautiniy
santykiy srityje Tartu nepavyko pri-
sikviesti stipriu praneséjy, o didzioji
dalis nuskambéjusiu pranesimy savo
lygiu priminé referatus ir buvo labiau
aprasomojo pobudzio.

Ar po Sios patirties autoriaus galvoje
subliusko Baltijos akademinio Eldo-
rado jvaizdis? Taip, susidaré ispudis,
kad uz Tartu universiteto sekmeés sly-
plnemazai mitologijos ir viesujy rysiuy.
Ar dél to verta pykti? Ne, estai daro
tai, ka gali, ir daro tai neblogai. Tuo
tarpu Lietuvos potencialas organizuo-
jant tokius renginius vien dél istorijos
ir geografijos yra didesnis nei Estijos.
Todél pykti galima nebent ant saves,
kad Lietuvos politikos mokslininkai
nesugeba organizuoti net tokio lygio
kasmetiniy konferenciju. Foxd
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Didziyju maistininky kuarybos vertimais, Smaiksciomis
knygy apzvalgomis ir placiais socialinio tinklo rysiais
garséjancio Mariaus Buroko ketvirtasis eilérasciy rin-
kinys Svaraus buvimo jau savo pavadinimu rodo, kad
tarsi pradedama nuo balto popieriaus lapo, pasiekiama
estetiné branda ir pereinama i kiekvienam tikram me-
nininkul nei$vengiama, apoloniskojo klasicizmo etapa.
Lyrinio subjekto pasaulévokos optika darosi sudétin-
gesné, atsiranda dviguba perspektyva — i pasaulj zvel-
giama su jautraus vaiko nuostaba ir patyrusio erudito
atlaidumu. Knyga erdvi, skaitytojas neuzklitva uz ilgy
eiluciy, gali mégautis pauzémis isvagoto teksto ritmi-
ka. Siek tiek primena XX a. pradzios anglakalbj ima-
zizma, nuo metafory apvalyta grynojo vaizdo minima-
listine poetika (Ezra Pound, e. e. cummings). Ne vienas
eilérastis paveiktas kinematografiniy efekty, kai kadry
jungtis atspindi tam tikra scenarijy, paryskina laiko ir
erdvés orientacines asis.

Burokas — siuolaikinio miesto, pirmiausiai Vilniaus
poetas. Didmiescio kartografinis ornamentas iamzin-
tas ir ant virselio — reljefiskas raizginys, iStatuiruotas
popieriuje, virsta pulsuojanciu kapiliaru, kurio dina-
miska virpes] paryskina melsvas upés vingis ir ta pa-
¢ia melsva spalva uzlieti gatviy konturai. Virselio or-
namentikg pratesia konceptualios iliustracijos, kuriose

Marius Burokas,

SVARAUS BUVIMO:
Eilerasciai,

Vilnius: Lietuvos rasytojy
sajungos leidykla, 2018, 103
p., 800 egz.
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dominuoja skilinéjancio muro, koréjancio ledo, Serks-
no, erdve jréminanciy skliauty, tvory, grindiniy fakta-
ros. Tai sava teritorija, suvokiama jusliskai, kuniskai,
susitapatinant ir jsiliejant i pazistama erdve: ,atpazis-
tu / mano $is betoninis zarnynas“ (p. 6). Cia traukia
sugrizti, nors tai neturistinis, nereprezentacinis rajo-
nas, kur néra vietos simetrijai, sentimentams, elemen-
tariems patogumams: ,,mano sis kiaurai véjo kosiamas
peizazas / kreiva perspektyva / kancia akiai“ (p. 7). Ta-
¢iau chaosas ¢ia tik tariamas, uz jo slypi griezta archi-
tekturiné logika, miesto planas primena pikto genijaus
sukonstruota mechanizma: ,liudesys cia paklotas /
tvarkingai, seniai — suskilusiom pilkom plytelém; net /
zalumos rySkumas prisuktas® (p. 70). Privatumo ir sau-
gumo triuksta net Seimyniniuose miegamuosiuose: ,ir
butu tamsoj / jau sumigus / vaiksto piktieji / sugniau-
ze delnuose / tyliai Svilpaujanciy / arbatinuky ranke-
nas” (p. 19). Tuo tarpu sventadieniais viesgsias erdves
uzplusta atsipalaidavusi miestelény minia, puikiai zi-
nanti, kad karnavalo siautulys trumpas, o lemtis ne-
numaldomai kvépuoja i nugaras. Si minia tik atrodo
stichiska, jai diriguoja nematoma, nieko gero nezadan-
ti ranka: ,,nes rytoj / mus suskirsto / 1 raudonus ir / me-
lynus. // nes rytoj / mes kibsim / artimui savo / 1 gerk-
le“ (p. 51). Kaip neprisiminsi kito urbanistinés dvasios
poeto Henriko Radausko smurtingo ,,mugés dievo“, ku-
ris uzgesines sviesas ,,jduoda miestg valdziai venery ir
vagiu“.

Ironisky trileriy scenarijus (paminétas net nutoles
vaikystés Eldoradas — ,,ramus miestelis siaubo / filmo
pakrasty, p. 18) kartais keicia teatraliska senamies-
¢lo scena, primenanti Alfonso Nykos-Nilitino kai ku-
riuos nostalgiskus eilérascius (,Priesausris®, ,Rytas
Nemeiksciuose” ir kt.): vaizdy seka pristabdoma, ap-
simiegojusio vaiko akyse atsispindi magiskas ryto pa-
zadas, aplinkos ritmas muzikalus ir jkvepiantis tiké-
tis stebuklo. Nykai-Nilianui tokia utopiné erdvé buvo
gimtieji Nemeiksciai, o Burokui — visomis spalvomis
zérintis Vilnius, toks, koki ji neiSvengiamai pamatys
nustebes svetimsalis (p. 69).

Zinoma, poetui neuztenka vieno miesto, jis smalsus
ir mobilus, nors netirazuoja ,turistinio“ zanro lyrikos.
Paviesgjes kurybingje komandiruotéje Gotlando saloje
1sitikina, kad ,kraujas ¢ia seniai uzsnigtas®, dramos ir
konfliktai taikiai iSspresti, tarsi pasiekta istorijos pa-
baiga (p. 36). Cia nera siautulingy karnavaly, kurie
pasibaigtu skerdynémis. Vasingtone didziausig ispudi
palieka Nacionalinés galerijos paveikslo aliejuje am-
ziams 1klimpusios musés kojelés ir estetiski, magnoli-
ju ziedais aplipe parkuy gyventojai — valkatos (p. 71).
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Lankomi ir ,karstieji taskai“: Paryziuje aidi sirenos po
teroristinio akto, sutrikdziusio niekada negestanciy
sviesy didmiescio ritma, ir spengia jtempta nervy sty-
ga kraugerés istorijos akivaizdoje. I soty interneto eros
hedonista prabylama Sirijos karo, bombarduojamo Ale-
po vaizdais — ] ta, kuris tuo pat metu ir smalsus, ir nu-
sigrezes nuo tikroves, ,pelés suriestais pirstais” (p. 95).

Dar viena ryski erdviné nuoroda — jau nebe kulturai,
o viskq istrinanciai gamtai palikta zydu kapu Zarasuo-
se vizija. Tai apleisto gamtovaizdzio eskizas, tac¢iau uz
jo slypi pasakojimas apie Holokausta, kuris kreipiasi
1 jautriuosius, atsimenancius, ne tik 1 kompiuterinés
pelés valdomus virtualybés vartotojus. Atmintis — kul-
turos kategorija, apnuoginanti skaudantj nerva. Truk-
Ciojant], punktyru virstanti tekstq papildo emocine
reakcija reiskiancios pauzeés: ,jau matom / juos // isge-
nétus // nuluptom samanom // nuo vardy / nuo atmin-
ties” (p. 96).

Apsamanojusios sgmonés/sazinés budinimas — vie-
na esminiy Buroko temu. Poezija — ne vien laisvalaikio
skaitinys, ji keicia skaitytoja ir pacig kalba, ir daro tai
ne paciu svelniausiu budu — nukirsdama zodzius, is-
tampydama sintaksés sausgysles ir iSmusdama saugu
pagrinda is po koju. Skausmo jjautrintas zmogus gali
be retorikos balasto kreiptis 1 Dieva kaip i1 tamsu van-
deni, semianti visg kasdienybés luksta. Subjektas ren-
kasi sunkiausia dievoieskos kelig — jveikiant kuniska
netobuluma ir kartu visomis juslémis panyrant 1 nezi-
nomas patirtis: ,,prasau, dieve, / visa kita —/ ne dabar //
dabar nuskusk mane véju / kaip zuvi“ (p. 31). Nuo pro-
fanisky zvilgsniy pasislépusi metafiziné paslaptis gal-
but kada nors nuskaidrés tam, kuris nebijo klausti ir
rizikuoti, ,laipioti tikéjimo pastoliais” (p. 58).

Bene akivaizdziausiai toji paslaptis iskyla vizualiuo-
se tekstuose — dailgje, fotografijoje. Senyju meistry
paveiksluose ji isbarstyta smulkiausiose detalése, at-
spindziuose, gerai uzmaskuotoje pasaulio mechaniko-
je, kurios déka ,kiekvienas / daiktelis / pradeda buti“
(p. 80). Burokas poetine kalba ,i$vercia“ fotomenininky
kadrus: iesko giminystés sgsaju rasytoju portretuose,
stebisi Fredo Herzogo sustabdyta akimirka i§ Ameri-
kos urbanistinio skruzdélyno, mizantropiska Masahi-
sos Fukasés varno didybe, pasamonéje aidint Edga-
ro Allano Poe Nevermore ritmui. Lietuviu fotografijos
tradicija primena dainuojamosios poezijos intonaci-
jas — vaizdai dvelkia dvasinga archaika, pazenklinti
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abejonés, pilni naivaus pasimetimo ir savigrauzos, kad
laikas eina, o gyvenimas nepalengvéja ir Dievas neat-
sisuka ] zmones sviesiaja savo puse: ,tiek mety // tiek
mety / pragjo // tik variokuose keiciasi herbai“ (p. 77);
yant galiniy klaupty / maudzianc¢iam / salty // ar yra
man vietos? (p. 78). Is ,,uzrasytu fotografiju“ galima re-
konstruoti skirtingus literatturinius intertekstus — nuo
tamsiosios modernizmo klasikos iki Marcelijaus Marti-
naicio ,,Severiutés raudos”. Vis délto ] literaturos kon-
teksty labirinta Burokas sikart musy neisveda, jie pa-
silieka gilumoje, uzkulisiuose, kaip naturali uzuovéja,
kur galima sléptis nuo kulttarinio pamusalo stokojancio
pasaulio: ,,Knygos yra mano / takeliai / ir sodas // prie-
globstis ir / ligoniné” (p. 56).

Dar viena saugi erdvé — Seima, ir poeto kuryba cia
pasirodo asmeniska, autobiografiSka. Néra pavojaus
nusileisti iki proginiy atviruky artimiems zmonéms
banalybés, apsieinama be patetikos, nors savo kaip su-
tuoktinio ir dviejy dukry tévo misija suvokiama tra-
diciskai — saugoti, sviesti, ugdyti. Meilés tema beveik
nuerotinta, siejama su abipuse harmonija, pastovu-
mu, prisitaikymu ir literaturinés iSminties iSsipildy-
mu; vaizduotéje mylimoji virsta pamégta knyga ar ze-
meélapiu — kaip Nykos-Nilitino ,,Mergaités geografijoje®:
yisiskaiéiau i tave / per tiek mety // 1 plonytes rauksles /
kapiliarus / atvertis“ (p. 22). Nepervertinama savo ga-
lia, jauCiamas pastangy ribotumas, nesugebant prilyg-
ti vakarais skaitomy stebukliniy pasaky herojams: ,te-
vas / prigadines tiek popieriaus / praeities kaulavaisis /
apgaubtas / ateities minkstimo“ (p. 25).

Gal dia ir slypi Svaraus buvimo prielaida — atpazinti
poezijq 1 kuno linijy, artimos sielos kvépavimo ir kar-
tu jausti apoloniskos harmonijos désnius, egzistencijos
trapuma, gailest], kad kiekviena besibaigianti diena
reiskia nebuties artéjima; ,,vakarop man taves / vis ma-
ziau“ (p. 54). Dionisiskoji gyvybés stichija Sioje Buroko
knygoje nurimusi, pasauli uzkloja griezta, speigo karto-
grafija lange braizanti ziema — mety laikas, kai reikia
saugoti save ir artimuosius, kaupti iSmint], apmasty-
ti savo vieta judriame betoniniame zarnyne, sugrubu-
siais pirstais liesti Siurkséius kasdienybés pavirsius,
plésyti samanas nuo atminties. Buti, buvoti, islikti i§
visy pusiy apsiaustame kulttros lauke, neatsitrenkti
,1akmenines / mums atsuktas / dievy nugaras® (p. 57) —
amzinieji imperatyvai, apibréziantys poeto brandzio-
jo laikotarpio egzistencialistine pasauléziura. 5%
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Koks jis, tas mazasis
romanas?

JURGITA ZANA RASKEVICIUTE

Lauros Sintijos Cerniauskaités romano Sulinys veiks-
mas prasideda sestame XX a. deSimtmetyje nedide-
liame Zemaitijos kaimelyje Tolimuose. Nors knygos
pradzia ir pagrindinis 1vykis (vaikzudysté) nukeliami
daugiau kaip pusSimc¢iu mety atgal, jie atliepia nese-
nus musy konteksto ivykius, kuriy priminti, ko gero,
skaitytojams nereikia. Toks beletristinis nutolinimas —
vykes ¢jimas: aktualios ir svarbios problemos apmasty-
mas islieka, bet jis iSvaduojamas is publicistinio aktua-
lijy romano pavojaus.

Romanas gerai apgalvotas strukturiskai: pagrindines
veikéjy grupes, tarpusavio santykiy modelius, erdviy
kaita etc. galima abstrahuoti 1 gana tikslias, prasmeés
konstravimo mechanizma atidengiancias schemas. Tai
rodo, kad Cerniauskaites kaip beletristés mastymas
néra emocineés, stichinés prigimties, kas budinga jos
literattrinei reputacijai, bet priesingai: kad uz i$ pa-
ziuros emocionalaus, temperamentingo rasymo stiliaus
gludi gana disciplinuotas literaturinis darbas (tai, beje,
budinga ir ankstesniems jos kuriniams). Svarbu pridé-
t1, kad sios konstrukeijos funkcionuoja kaip giluminis
teksta organizuojantis veiksnys, o ne kaip plika akimi
matoma schema. Pirmas, i$ dalies antras knygos sky-
rius rodo, kad emocionalaus rasymo ir logisko konstra-
vimo duetas leidzia pasiekti gera literaturinj rezultata.

Visus keturis romano skyrius vienjjantis strukturi-

Laura Sintija Cerniauskaite,
SULINYS: MaZasis romanas,
Vilnius: Lietuvos radytojy
sajungos leidykla,

2018, 191 p., 1500 egz.
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nis veikéju santykiy organizavimo principas yra seima.
Iskart reikia pasakyti, kad ¢ia kalbame ne apie seima,
kaip tvirtai sukonstruota patriarchalini Zmoniuy sambu-
vio modeli su grieztai paskirstytais vaidmenimis ir kie-
tu, dazniausiai moteriai ir vaikams, tatkomu moraliniu
kodeksu, bet kaip apie zmoniy sambuvio modelj, suda-
rant] terpe psichologiniam ir egzistenciniam komfortui,
abipusiams mainams. Jdomu tai, kad knygos pabaigoje
Cerniauskaités romano pasakotoja tiesiai prabyla apie
tai: ,noréciau parasyti knyga apie santuokos karalis-
kuma, bet bijau, kad niekas manimi nepatikés. / Tik
saujelé palaimintyju, kurie ji patiria. Romus, beveik
géliy; paslépti nuo pasaulio giliai vienas kitame, jie yra
tikroji zmonijos gyvybé. / Tai buty visai kitokia knyga“
(p. 188-198). Tai, ka ¢ia deklaruoja kiek per smarkiai
prie autorés priartéjusi pasakotoja, suteikia pagrindi-
nei knygos problemai nereikalingo patoso ir ideologinio
prieskonio, kuris ,,mazatikiams® kelia atmetimo reakci-
ja. Gerai, kad tokiy skaitytojus atsijojanciy ir labai ais-
kia tonacijg teikianc¢iy sakiniy néra knygos pradzioje.
Juolab kad, mano manymu, Cerniauskaité tokia knyga
jau parase, tik seimos traktuoté joje gerokai problemis-
kesné, jdomesné: pagrindinis knygos veiksmo vekto-
rius veda tobulos Zmoniy sajungos link, kaip siekiamo,
bet sunkiai ir galbut visai nerealizuojamo dalyko. Kal-
bama apie stygiy ir siekiamybe bei is to kylancig trage-
dija, o ne palaimintyjy bukle, kuria, tiesa sakant, sun-
kiai isivaizduoju kaip geros literaturos pagrinda,.

Knyga sudaro keturi skyriai. Jie susidélioja 1 struk-
tura, kuria galima sumatematinti kaip 2 + 2. Kiekvie-
no knygos skyriaus personazy, priklausanciy vis kitai
kartai, santykiai sudaro skirtingas seimos kombinaci-
jas: 1 sk. — suirusi = jvyksta tragedija / 2 sk. — pilna,
darni = gaunamas atleidimas, atkuriama pusiausvy-
ra / 3 sk. — suirusi = tragedijos per plauka isvengia-
ma / 4 sk. — pilna = pusiausvyra atkuriama idilés link.
Kad buty aiskiau, pabandysiu trumpai papasakoti, ko-
kios santykiy dialektikos pripildo kiekviena skyriu ir
kokio finalo linkui stumia (finalo pazadu neisduoti).
Daugiausia démesio skirsiu pirmajam, stipriausiam
ir savarankiskam romano skyriui; tolesniyju reikSmeé
ir literaturiné kokybé tolydzio krinta, tad ir aptarti jie
bus epizodiskai.

Neabejotinas viso romano pagrindas ar net, sakyciau,
savarankiskas kurinys, — pirmasis skyrius. Veiksmo
vieta — atokus kaimas, kurio atokumas pabréziamas ir
pavadinimu Tolimai. Uzdara kaimo sodyby erdveé suku-
ria zmoniy santykiy tankumo efekta, kai visos aistros,
kaltés, itampos visada cia pat, langas 1 langa, kiemas
i kiema. Sis paradoksalus menkai gyvenamos erdvés
tankumas yra pirmas tragedijos link stumiantis veiks-
nys. [tampos centras — dvieju seimy santykiai: viename
kieme gyvena jauna moteris Judita su dukra, kitame —
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jos meiluzis ir vaiko tévas Arnas su zmona Ilze ir dukra
Filomena (Ena); Si Seima yra neseniai netekusi sinaus.
Pagrindiné veikéja Judita — idomiausia personaze, ku-
ria matau kaip puikiai sukurta romano mastelio he-
roje, kurios gyvenimas, deja, netampa kurinio asimi.
J1 sudétingos, kaimo bendruomenei neaiskios kilmés.
Pernelyg egzotiskos isvaizdos ir savito temperamento,
kad buty sava, bet ir pernelyg giliai jleidusi saknis, kad
buty svetima; palikta tévo ir motinos, uzauginta pagy-
venusios tetos, nelaimingai pamilusi, i$ istikimai lau-
kianc¢ios mylimosios pavirtusi nepernelyg geidziama
meiluze su nesantuokiniu vaiku. Judita siekia ir nepa-
jégia sukurti darnios sajungos su geidziamu vyru ir jos
pasija tampa nevaldoma. Seima, dviejy Zmoniy sajun-
ga romane funkcionuoja kaip strukturinis principas:
aistry, pozityviu ir negatyviu pasiju iforminimo, sukul-
turinimo forma; galétume ja palyginti su prancuzisku
parku. Is ja1 palankiy, abipusiais mainais grindziamu
ir suvaldanciy formy issprudusi aistra tampa destruk-
tyvi, ima naikinti pati save ir savo kurinius.
Pirmajame skyriuje apskritai néra vaizduojamos
darnios zmoniy sajungos, tik ju (ne)galimybeés. Taciau
jame matyti svarbi partnerio ne vien kaip mylimojo
svarba, bet ir kaip to, kuris net nelabai darniu, pakri-
kusiy santykiy atveju, krizés metu leidzia atsisésti ant
atsarginiy suolelio, trumpam palikti sudétingg, itemp-
ta santykiy zaidima. Mums rodomos dvi grésmes, du
galintys zuti vaikai. Arno ir I1zés mergaité Saltq ziema
iseina 1S namuy, kai sunaus netekt] isgyvenanti moti-
na nebegali jos tinkamai priziaréti; dukra suranda ir
isgelbsti tévas. Nors abipusiai tévy santykiai jtempti,
problemiski, tragedijos grésmé eliminuojama butent
galéjimo atlikti tai, kas butina, kai nebepajégia kitas.
Juditos ir jos tragedijos atvejis rodomas kaip radika-
lios vienatvés busena, pusiausvyros netekimas. Atro-
do, kad pirma karta apie tokia moters bukle, tik visai
kitokiomis aplinkybémis susikurusia, kalbéjo Van-
da Juknaité Stiklo Salyje. Kankinama nelaimingos, ja
valdancios meilés, tuo pat metu viena auginanti du-
kra, Judita neturi jokios galimybés nors trumpam at-
sitraukti. Cerniauskaité kiekviename skyriuje vis kitu
rakursu parodo vaiko artumo teikiama prasmeés pojuti,
bet pirmajame ji atskleidé nevilty, 1 kurig galima patek-
ti, kai Salia be perstojo, be galimybés atsitraukti visa
laikq yra taves reikalingas zmogus — vaikas. To buvimo
sunkuma, kai motina atsiduria kampe, kai vaiko bu-
vimas patiriamas kaip kibus, reiklus, nepaliaujamas,
ikalinantis (,Gryna siurbélé, pasiruosusi isisiurbti ir
issiurbti 1§ manes visg mano menka gyvenima, bjau-
rus nepakenciamas kablys. Paleidziu, trenkiu nuo sa-
ves gilyn®, p. 49), Cerniauskaité sukire itikinamai. Tai
atrodo svarbu vis dar smarkiai idealizuotos motinys-
tés svarstymu kontekste, kai bet koks ne pagal idilés
zanro taisykles besiklostantis motinos ir vaiko santykis
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traktuojamas kaip anomalija. Nesusiklosciusio, trage-
dija uzsibaigusio motinos ir vaiko santykio svarstymas
kaip priklausancio zmogisky, o ne antzmogisky santy-
kiy sferai yra vienas svarbiausiy sio romano aspektu.
Pirmojo skyriaus pabaigoje pereidama jau kiek i idéjini
lygmenj, autoré kuria klasikine sceng su netradiciniu
sprendimu: veikéja viesai prisiima kalte (patosiskas,
dirbtinokas gestas) bendruomenés akyse ja iSpazinda-
ma ir gauna atleidima.

Istatymais nusikaltimo ir bausmés mechanizma, re-
guliuojancios bendruomenés lygmeniu Judita gauna
bausme ir ja atlieka — kali skirtus metus; individualiy,
seimos santykiy lygmeniu ji gauna atleidima is savo
meiluzio dukros Filomenos.

Antrojo skyriaus centras — Filomenos, globojancios
nusenusi tévg, seima ir skausmingas susitikimas su
Judita; siame skyriuje svarbiausia uzaugusio vaiko
zvilgsnis 1 ivykusia tragedijg ir jos kaltininke. Ir tik
treciajame bei ketvirtajame skyriuose, kuriy pagrindi-
nis veik¢jas yra Filomenos siinus Arnas, suzinome ar,
tiksliau, galime i$ sykséiu detaliu suvokti, kad Juditos
kalté pamirstama: ji buvo priimta i Seima, ir tapo teta,
globojancia naslaicius. Praeitis virsta uzmarstimi, tra-
gedijos atminties nebelieka, ja keicia netikslios nuogir-
dos. Taciau dabartyje visada yra tragedijos pasikarto-
jimo galimybé. Apie tai kalbama treciajame skyriuje,
kurio pagrindiniai veikéjai yra Tolimy kaime gyvenan-
ti vienisa, socialinio elgesio sutrikimy turinti mergina
su dukra bei mirusios motinos Filomenos gimtyjuy vie-
ty atvykes aplankyti Arnas. Kiemo centre sulinys, vél
dingsta ir yra ieSkoma mergaite, bet siuokart situacijoje
esantys zmonés atkuria pusiausvyra ir tragedijos iSven-
giama. Tokia jvykiy eiga mums tarsi pasakoja, kad tra-
gedija gali pasikartoti bet kur ir bet kada, ji visada yra
potenciali dabarties galimybé, ir tik ¢ia ir dabar esan-
tys zmonés atsirasdami laiku ir vietoje gali jos iSvengti.

Romano struktura néra tolygi, kiekvienas naujas
skyrius vis plonesnis, traukiasi iki situacijos, komen-
taro. IS sios knygos atrodo, kad mazasis romanas — tai
tokia pasakojimo forma, kuri imdamasi klasikinio rea-
listinio romano uzdavinio — papasakoti keliy karty
Seimos istorija, — nori ja pateikti maksimaliai taupia
forma, eliminuodama istorijos eigg ir palikdama tik
svarbiausius jvykius. Pirmose dviejose dalyse $i stra-
tegija veikia: islaikomi pakankami rysiai tarp veikéju,
lieka skaitymo intriga, pasakojimo Suolis tarp skyriy
néra toks, kad nutraukty prasminius rysius. Toliau pa-
sakojimas, valdomas ne autorés idéjos, o sukurty rysiu
tarp Zmoniu, nyksta, atsiranda atsitiktinumo, veikéjy
elgsenos nemotyvuotumo pojutis. Treciojo ir ketvirto-
jo skyriy veikéjai patys ima nesuprasti savo veiksmuy,
vidiniali monologai silpnéja, jie nezino, kur ir ko eina,
arba dar blogiau, ju vidiniai monologai skamba kaip
paaiskinimai skaitytojui: ,,Kokia klampi, atgrasi vie-

65



KNYGU AIDAI

ta; ikritau kaip i juoda sulinj. Tik sitas vaikas mane
¢ia uzlaiko, toks jausmas, kad negaliu jo taip palikti“
(p. 161). Kodél vaiky gydytojo specialybe pasirinkes
romaus budo Arnas, atvykes aplankyti motinos gim-
tyju viety, séda gerti naminés su nepatrauklia, socia-
liniy igudziy stokojancia moterimi ir dar atgrasesniu
jos biciuliu? I$ pasakojimo kylancig motyvacija tokiame
romane keicia fataliSkumo nuojauta ir aikstinga pasa-
kotojos, Zinancios ateiti, valia, o skaitymas tampa pasa-
kotojos 1déjy ir uzuominy sifruote. Kuo labiau pasakoji-
mas trukinéja, o veikéjai nebesuvokia savo elgesio, tuo
daugiau stengiasi pasakotoja, sodrindama pasakojima,
palyginimais, metaforomis, uzuominomis, kol galy gale
paskutiniojoje dalyje, lyg galutinai aptingusi pasakoti,
per keleta puslapiu reziumuoja, kas nutiks veikéjams,
greitosiomis atskleidzia atomazga ir pereina prie jau
pradzioje aptartos seimos idéjos gvildenimo. Autorés
pastangos per keliolika puslapiy itaigiai papasakoti is-
torija sugrazina 1 jos teksta patosa ir egzaltacija, kai
viskas zmogy gali iStikti per minute: ,,Ta minute ji pa-
juto jam umia, vergiska simpatija, kone jsimyléjima.
Nora parodyti, atskleisti save iki dugniausio dugno®
(p. 181). Zinoma, skonio ir temperamento dalykas stai
tokios situacijos jtaigumas, bet viso romano kontekste,
kuriame zmoniy santykiai klostosi kiek itikinamesniu
ritmu, atrodo, kad autore pritriuko laiko ar kantrybés,
tad Zzmoniy santykius pagreitino: susitiko —lemtingai —
visam gyvenimui — atomazga ir moralas.

Nors apie Sulinj raSiusiai Renatai Serelytei ,nie-
ko néra bjauriau, nei sieti karini su kokia nors pla-
ciai vulgariosios zurnalistikos aprasyta aktualija, ku-
rioje paprastai susimaiso viskas — ir teisiyju patetika,
ir kraujo (atsiprasau, teisingumo) troskimas“ (Renata
Serelyté, ,,Sulinio slépiniai“, in: http:/literaturairme-
nas.lt/zurnalas/4599-literatura/7048-renata-serelyte-
sulinio-slepiniai), manau, kad romana su siuo jvykiu
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sieti verta. Visu pirma todél, kad jis néra vulgariosios
ziniasklaidos aprasyta aktualija, o musy visuomenéje
ivykusi tragedija, sulaukusi viso labo negraziai mini-
mos Ziniasklaidos ,refleksijos“. S romana matau kaip
bandyma atlikti kito lygmens analize, pasinaudojant
paties kurinio metafora — pazvelgti 1 sulinj, pabandyti
suprasti ir jtikimai pavaizduoti, kas gali nutikti Zmo-
gui, kad jis ymeta savo vaika ] Sulinj; ne pasmerkti ir
rasti atsakingas institucijas, o pabandyti suvokti pacia,
situacijg — kas vyksta, kai ivyksta tragedija. Laikau tai
§lo romano stiprybe ir nemanau, kad literatiura ture-
tu bodeétis tokio karalisko atstumo nesilaikymo nuo nu-
dienos tragedijuy.

P. S. Tokios nedidelés apimties kirinyje stebina ne-
tikslios detalés, kurias jau yra suregistravusi Giedré
Kazlauskaité. Sunku buty pritarti autore pateisinan-
¢iai recenzentei: ,,Gal tai ir néra loginés klaidos, gal,
panasiai kaip romane ,Benedikto slenksciai®, siekta
isvengti prisiriSimo prie konkretaus laikotarpio, abs-
trahuojant detales” (Giedré Kazlauskaité, ,Pasakoji-
mo Sulinys®, in: http://www.satenai.lt/2018/04/06/pasa-
kojimo-sulinys). Jei romano pradzioje vaikui treji ir jis
puikiai, be klaidy kalba, ka rodo dialogas su motina,
o pabaigoje — viso labo dveji; jei vieni vilki suknelémis
karsta diena, o kiti salia velkasi megztinius ir paltus,
tai jau ne abstrahavimas, o tiesiog precizikos stygius,
kuris trikdo skaityma, kuria romano audinio jtrukius
ir vis primena, kad tai — fikcija, kazkieno netobulai su-
kurtas daiktas.

P. P. S. Romana, verta skaityti dél puikios pirmosios
scenos, kurioje vaiko akimis stebima naktj troboje vo-
neléje mazg mirusi stiny prausianti motina. Laikau tai
viena geriausiai pavykusiy scenu visoje Lauros Sintijos
Cerniauskaités kuryboje. 53
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Romany skaitymas ir
meilés romanai Saltojo
karo metu

LAIMANTAS JONUSYS

Atgimimo laikotarpiu buvau gaves pasiskolinti kele-
ta Anglijoje leidziamo zurnalo numeriu. Tuo metu pas
mus dar buvo juntamas geru laisvojo pasaulio skaiti-
niy badas, ir Sis auksto lygio intelektualus kulturinis
zurnalas daré puiky jspudj.

Encounter (leistas 1953—-1991 m.) Iano McEwano ro-
mane minimas ne kartg dél vienos aplinkybés: veiks-
mo metu — 1970-iniy mety pirmoje puséje — vieSumon
jau buvo islindes faktas, kad Zurnalo leidimg finansa-
vo CZV. Sis demaskavimas, zinoma, sukélé skandala,
ir tai yra iki Siol priestaringai vertinama — dalies va-
karieciuy pasipiktinimas suprantamas, bet stai Zymus
rusy kulturos zinovas anglas Donaldas Rayfieldas ne-
seniai teige, kad tokie CZV veiksmai buvo puikus indé-
lis 1 kultura, atperkantis jos nuodémes.

Smaguryje pagrindiné intriga uzmegzta dél fikty-
vaus panasaus pobudzio projekto: Britanijos vidaus
zvalgybos institucija MI5 nutaria uzmaskuotai finan-
siskai paremti pradedanti rasytoja, publicistika pa-
rodzius] savo antikomunistines pazitras. Si parama
vykdoma per maskuojant] fonda, skirstant] neva pri-
vacias filantropy lésas — tikrovés nezino ir pats ra-
sytojas (kaip apie CZV rémima_nezinojo Encounter

lan McEwan,
SMAGURIS,

i$ angly kalbos verte
Paulé Budraite,

[an Kaunas: Jotema, 2017,
McEwan

384 p., 1400 egz.

Dailininke Vilané Grigaité
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vyr. redaktorius anglu poetas Stephenas Spenderis).

Tokios iniciatyvos radosi siekiant sudaryti atsva-
ra Vakaruose plétotai aktyviai Sovietu Sajungos kul-
turinei veiklai, prie kurios prisidéjo dalis Vakary kai-
riyjy rasytoju ir menininky. Cia reikia turéti omeny,
kad CZV anaiptol nesieké kontroliuoti publikacijy tu-
rinio, neketino skleisti kokios nors desiniosios ideologi-
jos — netgi labiau sieké pritraukti tuos Vakaruy kairiuo-
sius, kurie nepritaré gyvuojantiems komunistiniams
rezimams.

Kyla klausimas, kodél Vakarams apskritai reikéjo
imtis tokiu projektu. Nagi todél, kad daug vakarieciy
intelektualy svarbesniu uzdaviniu laiké ne komunis-
tiniy rezimy, o Vakary valstybiy, ypa¢ JAV, kritika.
McEwano personazui Tomui Heiliui 1970-iniy mety
pradzioje uzkliuna tai, kad Vakaru Vokietijos rasytojai
nesiryzo kritikuoti Berlyno sienos, apsimeté jos nema-
ta, nes tokia kritika jiems atrodé kaip vanduo ant JAV
propagandos maluno. ,Si islepusi permaitinta literatu-
riné kultura, amerikietiskos taikos saugoma nuo sovie-
tu represiju, mieliau rinkosi nekesti rankos, kuri istie-
sé jiems laisve“ (p. 172).

Siame romane Tomui Heiliui skiriant trejuy mety pa-
rama pasakoma, kad 1S jo nieko nereikalaujama — jis
galjs rasyti ka nori ir kaip nori. Véliau suzinojes tikraji
finansy saltinj, Heilis piktinasi tik tuo, kad tai buvo da-
roma slaptai, — beje, ir pats McEwanas taip mané apie
tokias iniciatyvas.

Romane autorius subtiliai islaiko distancijg politi-
niais klausimais ir leidzia reikstis savo personazams —
Stal perpasakojamas vienas Heilio apsakymas, ir ¢ia
pateikiamas budingas kairiuju intelektualu socialinio
jautrumo ekscesas: apsakymo veikéjas Sebastijonas
(tradiciskai taip nelietuviname — galéty buti Sebastia-
nas), gatveje apiplésiamas nesipriesina, nes mano, kad
,husikaltimai, ypac isilauziamosios vagystés ir apiplé-
Simai, yra salygojami socialinés neteisybeés. Plésikai
yra vargsai, niekada gyvenime neturéje jokiy galimy-
biy, todél vargu ar juos galima kaltinti uz tai, kad ima,
kas jiems nepriklauso“ (p. 186).

Politiné Smagurio linija vietomis primena Snipy ro-
mano vingius, bet §] aspekta reikSmingai papildo, o daz-
nai ir nustelbia kitos dvi temos ir siuzetinés gijos: kny-
gu skaitymas (arba aistra literaturai) ir meilés istorijos.

Romano pasakotoja Serena Frum, tévy ikyriai ska-
tinama, émeési studijuoti matematika Kembridze, nors
mieliau buty studijavusi literatira kokiame nors pro-
vincijos universitete. Anglisky romanu skaitymas tapo
jos aistra, ir Smaguryje gausiai figiruoja XX a. vidurio
ir vélesnio laikotarpio Serenos skaitomi romanai, o jai

Lietuvos literatliros vertéjy sajungos vertimo recenzijy projekta
remia Lietuvos kultros taryba.
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1 projekta itraukus Tomag Heily, isryskéja skirtumai —
J1, kitaip nei ja, labai domina poezija, taip pat novato-
riska proza, o jai ,,patinka puslapiuose isdéstytas gerai
pazistamas gyvenimas® (p. 226), kitaip sakant, realiz-
mas: , Tikéjau, jog rasytojams mokama uz tai, kad sie
apsimetinéty, kad tinkamai pasinaudoty tikru pasau-
liu [...] ir priversty mus patikéti tuo, ka jie 1Sgalvojo®
(p. 86).

Vis délto atrodo, kad ji turi gera literaturinj skoni:
paklausta apie tris rasytojus — Davida Storey, Kingsley
Amisg ir Williama Goldinga — atsako:

—Sie rasytojai labai skirtingi... Eimisas — komiskuy
romany autorius, nejtikétinai atidus, jo humoras ga-
nétinai negailestingas. Storis — darbininky klasés gy-
venimo metrastininkas, taip pat savitai nuostabus,
o Goldingas... na, ji sunkiau apibudinti, gal j1 pava-
din¢iau genijumi... (p. 113)

McEwanas taip pat siekia mus itikinti patikéti tuo,
ka isgalvojo. Tam padeda idomiai ipintos istorinés rea-
lijos, pavyzdziui, 1970-iniy pirmoje puséje Britanijos is-
gyventa didelé ukio krizé, apsunkinta staigaus naftos
pabrangimo, nesibaigiantys sachtininky streikai, airiy
nacionalisty teroristiniai iSpuoliai. Yra ir asmeniskes-
niy detaliy — britu kritikai pastebéjo, kad pradedantis
rasytojas Tomas Heilis kai kuo panasus i pati autoriy
jaunystéje (nors kai kurie biografiniai faktai aiskiai
skiriasi — McEwanas nieko panasaus 1 MI5 parama ne-
turéjo), o itakingas literattros kritikas Ianas Hamilto-
nas, padé¢jes isitvirtinti jaunam rasytojui (ir fiktyviam
Heiliui, ir realiam McEwanui), yra tikras asmuo (gyve-
nes 1938-2001 m.).

Maza to, romano herojé susidoméjusi skaito jau pub-
likuotus Heilio apsakymus, ir jie kai kuo primena pa-
ties McEwano ankstyvuosius kurinius. Be kita ko, pa-
sakojimas apie patologiskai nesocialy vienisa jauna
turtuoli (p. 147—154) pradine situacija atitinka McEwa-
no apsakyma ,,Peteliskés® (pastaraji kadaise buvau is-
vertes Literatiirai ir menui, nes jame slypi siurpulinga
sielos patamsiy gelme, vélesnéje kuryboje autorius 1 ja
nebenéré).

Trecioji linija, neretai uzgozianti kitus romano aspek-
tus, yra Serenos meilés romanai. Cia akivaizdu, kad i
gyvena erotinés laisvés laikotarpiu, po vadinamosios
seksualinés revoliucijos, ir sekuliarizuotame pasaulyje.
Tad karty skirtumas ¢ia jgyja ir mazéjancio religingu-
mo matmenti, nes jos tévas — anglikony vyskupas: ,,atro-
deé egzotiska turéti téva, kuriam antgamtiskas darbas
buvo [tiksliau: yra, — L. J.] kasdienybé, kuris, 1 kiSene
1simetes namy raktus, vélai vakare eina dirbti 1 grazia
akmenine sventove ir joje musy vardu dékos Dievui, Ji
garbins arba Jo maldaus® (p. 280). Vertéja ¢ia émési
religiskai pakyléti personaze, nes originale yra a god —
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mazaja raide ir su nezymimuoju artikeliu, t. y., Serenos
poziuriu, vienas i$ (pasaulio religiju) dievu.

Visi romane aprasyti jos kavalieriai (iSskyrus pirma-
j1, DZeremj) samoningai ar netyéia susije su slaptosios
tarnybos MI5 veikla — daug vyresnis Tonis Kaningas
ja tarsi inicijuoja 1 politikos, istorijos pasaulj, lavina,
apsviecia, kitas yra bendradarbis Maksas, su kuriuo
santykiai klostosi priestaringai, o treciasis, galop svar-
biausias, — jos globotinis ,,Smagurio“ operacijoje.

Romano meistryste ivaldziusio kuréjo rankose sie
charakteriai yra ne nukalti 1§ akmens, o drébti is vis
dar sviezio molio — jie lankstts ir dinamiski, kintan-
tys pagal siuzeto aplinkybes; tik véliau atsiskleidzia
Kaningo priesistore ir kai kurios jo gyvenimo aplinky-
bés, kurios Serenai buvo nezinomos ju meilés romano
metu.

Makso sukaustytas santirumas gana motyvuotai
virsta bandymu slaptai manipuliuoti, bet is jo valios is-
sprusta neapskaiciuotas jo paties aistros uzmojis.

TIanas McEwanas surezgé meistriska siuzeta, nors
nepasakytum, kad kietai sukaltg ir kompaktiska, ka-
dangi pagrindiné siuzetiné linija — slaptos MI5 operaci-
jos, kurios vykdytoja su savo patikétiniu uzmezga aist-
ringa meilés romana, — imama plétoti tik romanui jau
isrutuliojus kitas pasakojimo atSakas. Bet meistrisku-
mas reiskiasi tuo, kad tos ankstesnés temos véliau ne-
dingsta — jos vis ataidi vélesnéje plétotéje ir igyja nauju
netikétu aspekty. Netikéciausia yra, Zinoma, romano
pabaiga, si ta apvercianti aukstyn kojom.

Nelengvas tekstas apskritai iSverstas gana gerai, yra
adekvaciai perteiktuy vaizdingy vietu: ,besigrudanti
prisniaukstais metro tuneliais, kuriuose métosi Siuks-
lés, skraido suodziai ir 1 veida pliupsnoja dvokiantys
pozeminio véjo gusiai, keiciantys sukuosenas® (p. 57).
Pasakotojos drauge Sirle ,su véjeliu jsigaudavo 1 kiek-
vieno sirdj ir ypac patrauké manaja“ (p. 60).

Vis délto daugoka ir truikumuy, kai kuriuos paminésiu.

Yra lietuviskai nesmagiai skambanciy dariniy: ,,davé
starta pradeti kitoki gyvenima“ (p. 230); ,,Vienintelé
gera zinia, kuria jie galéjo mums pranesti, — jis mire is-
kart, nieko nesuprates” (p. 353), — turbut buty galima,
pavyzdziui, taip: ,Mes iSgirdome tik viena gera zinia
[...]%

Vertéjo pareiga — stengtis rupestingai atkartoti ori-
ginalo stiliaus ypatybes, bet jau pirmame romano
puslapyje (p. 7) matome ir stilistiSskai neutraly zodi
»sesers”, atitinkant] originala, ir nemotyvuotai malo-
nybini ,,sese“. Manieringai skamba ir mazybinis ,,mie-
gelis“: ,Gulédama tamsoje ir laukdama miegelio [...]“
(p. 259).

Romano veiksmo fone figiiruoja nemazai 1970-iniy
pradzios Britanijos socialiniy ir politiniy realijy — tai
buvo krizés metai, ne tik ekonominés, bet ir pasitike-
jimo visa politine bei socialine struktura, atrodé, kad
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pazeisti patys pamatai. Pastraipoje, kuri praside-
da klausimu ,Ir kas gi tuo metu rupéjo visuomenei?”
(p. 34), viena ilga sakinij vertéja (o gal redaktorius) pa-
bandé pritaikyti budingai lietuviskai sintaksei — veiks-
mazodinti angliskus daiktavardzius, ir tai buvo vargu
ar vykes uzmojis: ,kai buvo istikusi energijos [gal ge-
riau — energetikos] krizé ir ribojama elektros energi-
ja, kai atsirado skustagalviy, branduolinis ginklas [...]“
(p. 35). Pamanytum, kad branduolinis ginklas atsirado
tik tada.

O kai ka tikrai reikéty lietuvinti, mat anglu kalboje
néra zodzio ,,para‘“ atitikmens, todél jiems tenka verstis
ispustu dariniu ,keturiasdesimt astuonias valandas®
(p. 51), bet lietuviskai tai trunka dvi paras.

Vertimuose i$ angly kalbos daug kam pakisa koja
laiky derinimo principai — vartojamas butasis laikas,
kur lietuviskai turéty buti (arba geriau tikty) esama-
sis: ,,Greitoreksas zinojo, kad zinojau (=zinau)“ (p. 369).
,Karscio banga“ (p. 101; heatwave) jau yra iéjusi i lie-
tuviskg vartosena, ir visai be reikalo, nes angly kalba
neturi kito budo pasakyti tiesiog ,karsciai“. Viesojoje
erdvéje yra iSplites klaidingo ,,zinutés® vartojimo viru-
sas — nenuostabu, kad ir internetinéje ziniasklaidoje;
bet geros literaturos vertime tai atrodo kaip saukstelis
deguto (p. 132 ir kitur).

Krizés praeina, o demokratiné Britanija su visu pavel-
du ir kultara yra vertybé: ,Katedros, parlamentai, pa-
veikslai, teismo salés, bibliotekos ir laboratorijos gerokai
per didelis brangumynas, kad nupulty“(p. 53 —... perne-
lyg didelé vertybé, kad ja butu galima griauti). Ir ,,dabar
jau zinojau, kaip sunkiai buvo sukurta Vakary civiliza-
cija, nors ir netobula®; bet iSversta is esmeés klaidingai:
,dabar jau zinojau, su kokiomis bédomis visa tai reiké-
ty sieti — su netobula vakarietiska civilizacija® (p. 52).

Suprantama, kad to meto radikalus jaunimo maista-
vimas Serenai atrodé svetimas: ,toji gédinga revoliuci-
ja buvo ne man“ (p. 53), tik revoliucija ¢ia yra ,neslovin-
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goji“ (inglorious), nes jau buvo minéta istoriné (XVII a.)
,,élovingoji revoliucija“ (p. 49).

Mat XX a. istorija jau parodé, kuo baigiasi revoliucin-
gai nusiteikusiy veikéju geri norai: ,,geri norai, susidure
su zmogiskaja prigimtimi, jziebé tragedija — paspendé
baisius spastus. Simty milijony visos Rusijos imperi-
jos zmoniy laimei ir visa ko 18sipildymui iskilo mirtinas
pavojus“ (p. 76). Cia vertéja pasiémé is zodyno viena
compromise reiksme (,statyti 1 pavoju®), bet aisku, kad
tai jau nebe pavojus, o ivykusi tragedija: laimé ir vil¢iy
issipildymas suzlugdyti (had been compromised).

Teksto prasmés nesupratimas virsta politinémis klai-
domis — Sovietu Sgjungai parsidavusio kairuolio pasi-
teisinimas skamba neva taip: ,Kad ir kaip absurdiskai
Sovietu Sgjunga uzgauliojama, tegu ir ji buna taip pat
ginkluota“ (p. 207). Taciau cia teisinamasi ginkluotés
pariteto siekiu: However grotesque its abuses, let the So-
viet Union be similarly armed —, Kad ir kaip pasibaise-
tinai Soviety Sajunga piktnaudziauja, tebus ji panasiai
apsiginklavusi®.

O cia angliskas why verstinas ne ,kodel“: ,— Ar jis
tave supazindino su Maudlingu [Maudling — Modlin-
gas]? / — Ne. Kodél? [= O ka?]“ (p. 80)

Visiems vertéjams gali pasitaikyti liapsusu, kai aki-
mirka uztemsta elementari logika (tam ir yra antras
zvilgsnis — redaktoriaus): apie savo meiluz] Kaninga
romano herojé sako: ,,Buvau sujaudinta. Jis — pirmas
Zmogus mano gyvenime, nupirkes man drabuzi“ (p. 38).
O kas g1 ja nuo pat mazens renge, jeigu ne mama? Ori-
ginale paprastai ir aiskiai: the first man — pirmas vyras
(nes jos tévas vyskupas jai drabuziy nepirkdavo).

Praziopsota ir verciant citata: ,,Inteligentijos pozitris
neabejotinai visada buna liberalus® (p. 88). Is tikruju —
»anaiptol ne visada“ (by no means always).

Vis délto sios klaidos i$ esmés nesugadina ir neiskrei-
pia romano teksto. 3
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lliuzijos grozis arba
grozio iliuzija

LAIMONAS KINCIUS

Viena skaiscig 1964 m. birzelio popiete Jakobas Flyde-
ris pasikésina nuzudyti savo Zzmona. Ne, jis nenori atsi-
kratyti zmonos, nerezga jokio klastingo plano, o veikia
apimtas afekto, kaip véliau paliudija jo zentas, kuris
tuo metu stovéjo salia jo.

Puiki pradzia kriminaliniam romanui arba sSeimos
dramai, taciau sioje Stefano Mosterio knygoje pasakoja-
ma daug subtilesné istorija. Romane formuojami keli pa-
sakojimo lygmenys: primirsta Seimos istorija, kurios pa-
grindinis veikéjas yra pasakotojo senelis, ir pasakotojo
dvasinés krizés evoliucija. Abu Sie lygmenys susije tarpu-
savyje, jie papildo ir paaiskina vienas kita, taciau iskelia
ir nemazai klausimy. Romano variklis — pasakotojo ta-
patybés paieskos, kuriy metu jis bando iSsiaiskinti savo
Selmos praeit] ir joje atrasti savo problemu priezastis.

Dar vienas svarbus romano motyvas yra trauma, ku-
rig patyré pasakotojo senelis, kai dél jo kruopsciai at-
likto darbo, kuris i$ tiesy buvo skirtas miesto gyventoju
labui, kilo didziulé nelaimé, kainavusi daug gyvybiu.
Pasakotojo (o ir paties autoriaus) senelis buvo paty-
res ir puikiai vertinamas grindinio klojéjas, todél ne-
nuostabu, kad jis buvo pasamdytas miesto vadovams
nusprendus, kad kai kuriose vietose bus klojamas ne
paprastas akmeny grindinys, o nusmaluoty lenty gat-
vé (kad pravaziuojantys vezimai kelty maziau triuks-

NERINGA

Stefan Moster,

NERINGA ODER DIE ANDERE
ART DER HEIMKEHR,
Hamburg: Mare Verlag,

2016, 288 p.

¥ Haoman
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mo). Taciau siuo sumanymu buvo pasiraSytas mirties
nuosprendis miesto gyventojams: Antrojo pasaulinio
karo pabaigoje sajungininkuy bombonesiams numetus
ant sios gatvés padegamasias bombas, smala jsilieps-
nojo ir gyvus prarijo gatve bégusius Zmones. Sia tema
senelis niekada nekalbéjo.

Pats rasytojas teigia, kad pasakotojas neketina aiskin-
tis savo seimos kalteés, jis tiesiog iesko kazko panasaus
1 bendra istorijos vardikli: ,,Vis délto mes esame istori-
jos subjektai, vadinasi, mus formuoja praeities ivykiai.
Todél naturalu, kad Zmonés stengiasi iSsiaiskinti, kas i$
tiesu 1vyko ir galbut pasidaryti atitinkamas isvadas®.

Romane autorius nesivarzydamas naudojasi placiau-
siu psichologiniy charakteriy spektru — nuo ramaus,
taciau kartais susikaupusia tuzmastimi pratrukstan-
¢io Jakobo Flyderio, iki neurotisko pasakotojo ar gy-
venimiska iSmint] 1ktunijancios lietuvés Neringos. Vie-
nas ant kito kraunami skirtingi pasakojimo sluoksniai:
pirmiausia parodomas pasakotojas, nebejaunas vyras,
kuris isgyvena skirtingas savo praeities patirtis — jau-
nystéje ji nuolat kamuoja mintys apie savizudybe, bet
kokia psichologiné itampa sukelia nevaldomas liguis-
tas reakcijas, kurios sugriauna santykius su artimais
zmonémis, todél pasakotojas galiausiai nusprendzia
rimtai gydytis, o pokalbiai su psichoterapeutu issaukia
kita istorijos sluoksnj — prisiminimus apie seneli Jako-
ba. Pasakotojas pamazu pradeda skverbtis 1 skirtingas
praeitis, susijjusias tarpusavyje, taciau kartu ir atski-
ras. Autorius nepraleidzia progos paryskinti tam tikra,
priestara;: pasakotojas yra solidus verslininkas, dirban-
tis informaciniy technologiju srityje, gyvenantis Londo-
ne ir parduodantis idéjas, t. y. nematerialius, neapciuo-
piamus dalykus, jis kardinaliai skiriasi nuo savo senelio
Jakobo — tvirtai ant zemés stovincéio grindinio klojéjo,
darbstaus mazakalbio amatininko, kuris vis délto pa-
liko vélesnéms kartoms neisdildoma pédsaka. Pasako-
tojas yra vienisas, jis neturi né vieno tikro draugo, jis
jau nutoles nuo savo Seimos. Finansiniu poziuriu jam
puikiai sekasi, taciau ji nuolat persekioja mintis, kad
jis uzsiima menkaverciais dalykais. Jo versle svarbus
ivaizdis, charizma, derybiniai igudziai, tinkamas lai-
kas ir tinkamos pokalbiy temos. Jam labai svarbu buti
originaliu, iSsiskirianciu, ,kazkuo®. Taciau jam kaskart
vis sudétingiau pateisinti savo darbo prasme ir butinu-
ma. Jis nelaimingas, taciau net negali tiksliai pasaky-
ti, kodél. Galima tik spéti, kad pasakotojq istiko vidu-
rio amziaus krizé. Sunkiomis akimirkomis jis mintimis
sugrizta prie savo senelio, kuris gyveno paprasta, aisku
gyvenima, isgyveno net kara, bet nepaluzo, neprarado
valstietisko realybés supratimo. Pasakotojas ima tapa-
tintis su savo seneliu, todél nusprendzia rekonstruoti
jo gyvenima, issiaiskinti, ka nuveiké ir kaip maste se-
nasis grindinio klojéjas Jakobas. Pasakotojas apsilan-
ko tose vietose, kur Jakobas tarnavo Vokietijos kariuo-
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mengje karo metu, 1esko jo pédsaku gimtosiose vietose.

Taciau tos paieskos nuveda visai ne ten, kur tikéjosi
pasakotojas — jam pries akis atsiveria Seimos istorija,
kurios isvysti jis visiskai nesitikéjo. Pasirodo, kad Ja-
kobo santurumas, kaip paaiskes véliau, slepia paslapti
1$ jo praeities. Pasakotojas nusprendzia, kad si paslap-
tis gali padéti jam suprasti jo paties gyvenima ir dvasi-
nes kancias. Bet ja atskleisti itin sunku, nes galiausiai
paaiskéja, kad pasakotojas susikuré pernelyg idiliska
seimos ir senelio portreta, jis daug ka iSgalvojo, sukli-
javo i$ migloty vaikystés prisiminimu. Kazkas vis dar
islieka migloje, vis pabyra atskiromis detalémis, kurias
reikia sudéti kaip sudétinga délione.

Bendromis visy romano veikéju pastangomis atku-
riama triguba praeitis: pasakojami epizodai is Jakobo
gyvenimo, kuri savo vaizduotéje buvo susikiires pasa-
kotojas, praeitis dar karta analizuojama ant psichote-
rapeuto kusetés ir vyksta reali senelio pédsaky paies-
ka. Mosteris naudojasi jvairiais budais priartéti prie
praeities. Taciau jais ne visada galima pasikliauti no-
rint pazinti praeit], nes atmintis yra apgaulinga, jos
vaizdiniai keiciasi, persidengia ir prisitaiko prie nau-
jos patirties, atsiranda vis naujos neteisingos nuorodos,
nuvedancios priesinga kryptimi.

Romane iskeliami keli klausimai, pirmiausia pasa-
kotojui neaiski jo senelio praeitis Antrajame pasauli-
niame kare. Senelis mazai kalbéjo apie karinés tarny-
bos metus, praleistus Vakary fronte, todel pasakotoja
nuolat kamavo klausimas, kurio jis nesusiprato, o gal
nedriso uzduoti seneliui vaikystéje — koks buvo senelio
vaidmuo kare? Negailestingas zudikas, Hitlerio vardu
naikines visas zemesnes rases? Nelaimélis, atsitiktinai
pakliuves | karo mésmale, bet iSsaugojes zmoniskuma?
Anot seimos legendos, senelis niekada netaikydavo 1
priesa ir visus Sovinius iSpyskindavo ] dausas.

Bet tai tik legendos. Romane daugelis pasakotojo vai-
kystéje susikurty legendu nepasitvirtina — kaip ir, pa-
vyzdziui, jo susikurtas mitas, kad jis gimé labai silpnas,
todél jam jau buvo uzsakytos misios ir tik stebuklas pa-
déjo 1sgyventi. Si mita isblaskeé pokalbis su motina, kuri
dalykiskai papasakojo tikraja jo gimimo istorija, kuri
pasirodé daug proziskesné ir visiskai iprasta. Taip at-
sitinka ir su daugeliu kity istoriju, ypac¢ susijusiy su jo
seneliu, todél pasakotojas 18 pradziy suglumsta, o pas-
kui ima daug atsargiau gilintis 1 Seimos praeit].

Butent tada, kai pasakotojas suabejoja savo pasirink-
ta Seimos istorijos interpretacija, jo gyvenime atsiranda
Neringa — lietuvé namy tvarkytoja. Ji nuo pat pradziu
nustebina pasakotoja, nes néra panasi ] iprastas namy
tvarkytojas: ji issilavinusi, puikiai atlieka patikétas uz-
duotis, taciau uzmokescio pernelyg nesureikSmina. Jai
nerupi karjera ir sékme, jai svarbiausia — patirti aist-
ra ir laime. Galbut ne veltui autorius jai priskyré ido-
muy ir siek tiek simboliska pomégi: ji yra seséliy teatro
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trupés aktoré. Nenuostabu, kad pasakotojas ja susiza-
vl ir galiausiai jie abu pradeda ieskoti pasakotojo ir jo
senelio praeities pédsakuy. Neringa yra tinkama atsva-
ra neurotiskajam pasakotojui, ji tvirtai stovi ant Zemés
abiem kojomis, ji patenkinta savo gyvenimu, kuriame
gal truksta pinigy, taciau pakanka laimés.

Vienas is svarbesniy impulsy, iSjudinanciy roma-
no veiksma, yra pasakotojo matytas filmas [ stebuklq
(To The Wonder, 2012), kuriame prie Sen Miselio kal-
no (Mont-Saint-Michel) Prancuzijoje susitinka pagrin-
diniai filmo veikéjai. Si scena sukredia pasakotoja, nes
jis prisimena atviruka su sio kalno (arba, tiksliau sa-
kant — salos) vaizdu, kurj namiskiams issiunté jo sene-
lis. Todél pasakotojas nusprendzia isvykti 1 Pranctzija
ir 1Ssiaiskinti savo Seimos praeiti.

Sioje (auto)biografinéje kelionéje, kurioje autorius
daugelio Vokietijos Seimy praeit] subtiliai susieja su
dabartimi, pasakotojq lydi Neringa. Ji iSmoko pasako-
toja pazvelgti 1 gyvenima kitaip ir dziaugtis juo, net jei
kai kurie dalykai smarkiai nuvilia. Siuo atveju turimi
omenyje pasakotojo issiaiskinti faktai — jo saves pazini-
mo kelionéje tikrové dazniausiai pasirodo esanti daug
banalesné uz ta, kuria, jis atsinesé 1§ savo vaikystés ar
namiskiu pasakojimu. Tuomet jis galiausiai supranta,
kad vaizduotés pagrazinti prisiminimai daznai sutei-
kia daugiau dziaugsmo uz atrastus praeities faktus.
,Vienintelis dalykas, kuri mes galime padovanoti mi-
rusiesiems, yra su meile sukurtos legendos apie juos®, —
sako iSmintingoji Neringa. Litidna, taciau tai padeda
susitaikyti su ju netektimi.

Reikia pasakyti, kad retai psichologiniai romanai
buna tokie jdomus ir patrauklus savo naratyvu. Sia-
me romane puikiai dera, regis, tokie nesuderinami da-
lykai kaip laisvalaikio skaitiniai ir asmenybés analizé.
Romane vaizduojamas personazu elgesys, charakte-
riy skirtumai, uzuominos i praeities misles skaitytojus
vercia itempti protg ir pabandyti jvertinti praeities jvy-
kius 1§ ju liudininky perspektyvos. Skaitytojas norom
nenorom susitapatina su veikéjais ir pats susimasto,
kad vis délto mes patys kuriame savo ir savo Seimos
istorija, tadiau musu prisiminimai apie mus ir kitus
zmones dazniausiai neatitinka tikroves. Si {Zzvalga mus
lydi per visa romana, taciau pabaigoje ji atsiskleidzia
aiskiausiai. Mosteris mégsta neskuby pasakojima, jo
stilius yra lakoniskas ir tikslus, taciau rafinuotas. Jis
jau ne karta yra minéjes, kad savo kuryboje vaizduo-
ja vokieciy karta, kuri zavisi istorine atmintimi, taciau
per daug is jos tikisi ir pernelyg romantizuoja, nes pati
nebeturi jokios isimintinos praeities.

Tai romanas apie praeit], paslapt] ir savasties paies-
kas. Tai romanas apie sugrizimg prie savo Saknu.
O vienas i$ pagrindiniy klausimuy, iSkeliamuy Siame ro-
mane — kas liks po manes? Kokias istorijas kada nors
pasakos apie mane? X
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ldeologinés lietuviy
kalbos minklés ir
pinklés

LIUTAURAS KRANIAUSKAS

Nualintoje akademinégje terpéje gajus mitas, kad lie-
tuviai nebeskaito savo kolegy darbu. Jame nemazai
tiesos. Viena vertus, skaitymas tampa prabanga, nes
administracinis akademinio darbo rezimas reikalau-
ja rasytinio isdirbio. Rasoma nebe tautai, o uzdaroms
specialisty grupeléms. Kita vertus, idémus skaitymas
ir socialinis rasymas persikelia 1 kaleidoskopiska socia-
liniy tinkly pasaulj. Cia rasymo-skaitymo-atrasymo
praktikos pavaldzios pramogy industrijos désniams —
tiesiog reikia kurybiskai dalyvauti spontaniskai besi-
fermentuojancioje socialinéje euforijoje, leidziancioje
kiekvienam pasitikrinti savo bendruomeniskuma,

2016 m. pabaigoje pasirodziusi knyga Lietuviy kal-
bos ideologija: Norminimo idéjy ir galios istorija (su-
daré Loreta Vaicekauskiené ir Nerijus Sepetys) neigia
akademinés apatijos ir socialinio uzdarumo mita. Mar-
ga septyniu Zzmoniy kompanija provokuojamai pasako-
ja apie besidisciplinuojancig lietuviy visuomene ir jos
kalbines praktikas, lietuviy kalbos ir galios instituciju
sasajas, ideologines kalbos norminimo prielaidas, Jona,
Basanavic¢iy, Aldong Pupki ir Michelj Foucault.

Beveik dvejus metus viesojoje erdvéje nebléstancios
kalbos apie knyga ir jos argumentus liudija, kad hu-
manitarai vis dar geba subtiliai gnaibyti atvirg tauti-

LIETUVIY KALBOS IDEOLOGIJA:
NORMINIMO IDEJUY IR GALIOS

Lietuviy kalbos ISTORIJA,
ideologija oo, sudaré Loreta Vaicekauskiené ir

ir galios istorija

Nerijus éepetys,
Vilnius: Naujasis Zidinys-Aidai,
Lietuviy kalbos institutas, 2016,
344 p., 500 egz.

Dailininkas Tomas Mrazauskas

72

nés savimonés nerva. Pakedenti giluminiai lietuviskos
savasties klodai mobilizavo kurybini tautos prada, il-
gainiui issiliejusi 1 kritines recenzijas populiariuose in-
terneto portaluose, zurnalisty pokalbius su autoriais,
gausius ir tikrai netrumpus anoniminius komenta-
rus, emocingas diskusijas socialiniuose tinkluose. Vie-
ni knyga giria, kiti — keikia, gin¢ijamasi dél issakytu
argumenty ir interpretaciju, autoriai iSvadinami tau-
tos 1sdavikais ir liberalais, kaltinami nepagarba lietu-
viy kalbai ir vyresniems kolegoms... Tikras sociologinis
smagumeélis, kuris neleidzia likti abejingam.

Taciau mano sociologin] smalsuma, suzadino ne dis-
kursyviy bendruomeniy varzytuveés. Kaip tipiskas ir
apatiskas mokslo bendruomenés lietuvis, vargu ar bu-
¢iau atkreipes démesi 1 knyga, kuria ,nutekino ir nu-
slifavo® gretutinio akademinio cecho brigada. Nomenk-
laturinés moksliniy discipliny ribos neleidzia laisvai
Smirineéti po svetima produkcija, nes nenuveikty darby
ir savame ceche visada gausu. Tac¢iau sudomino knygos
pavadinimas — Lietuviy kalbos ideologija — ir labiausiai
masino paskutinis zodis — ideologija. Kebli ir daugia-
prasmé savoka, siek tiek sensteléjusi ir, jei tikéti Goo-
gle Books Ngram Viewer pasiulyta apskaita, per pasku-
tinius du desSimtmecius gan sparciai prarandanti savo
populiaruma. Kodél butent ideologija? Ar nebuvo kokio
nors kito tinkamesnio ar madingesnio zodzio — diskur-
so, hegemonijos, disciplinos, reZimo, homunkulo, simu-
liakro? Ar siuloma studija tikrai yra ideologijos analizé?

Ideologijos terminas verté atsiminti gausig ideolo-
gijos tyrinétoju kariauna, o skaitant knyga — ieskoti
vairiy intelektiniy tradicijy pédsakuy, gretinti Lietuviy
kalbos ideologijos tezes su ideologijos analizés klasi-
kais. Karlas Mannheimas, neo-marksistiné Ideologie-
kritik, Paulis Ricoeuras, Alvinas Gouldneris, Johnas
B. Thompsonas, Stuartas Hallas, Cliffordas Geertzas
ir visa gauja postmodernisty bei poststrukturalisty ga-
lynéjosi ir galavosi su sia sgvoka. O jei kalbama apie
kalbos ideologijq, tai tikrai neissiversi be Fredrico Ja-
mesono metaforos apie ,,kalbos kaléjima®, Pierre Bour-
dieu svarstymuy apie kalbg ir galig bei, aisku, George’o
Orwello 1984-yjy naujakalbés koncepcijos. Kitaip sa-
kant, knygos pavadinimas automatiskai sukalibravo
atidziam skaitymui ir metodologiniam jtarumui. Ideo-
logija visgi yra pavojingas reikalas.

Knyga kviecia ilgai ir ivairiapusei diskusijai (tai reis-
kia, kad jiisties gera ir idomi), bet apsiribosiu tik trimis
komentarais, vildamasis, jog daugelis Naujojo Zidinio-
Aidy skaitytoju jau skaité Lietuviy kalbos ideologijq ir
supras, apie ka postringaujama zemiau.

IDEOLOGIJOS RE-(DE-)KONSTRUKCIJA
Kaip knygos autoriai supranta ideologija? I sj klausi-

ma, gan keblu atsakyti, nes grieztesnio apibrézimo lyg
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ir néra. | akis krenta tai, kad visoje studijoje ideologijos
sqvoka nevartojama kaip grieztas ir vieningas metodo-
loginis jnagis, su aiskia analitine funkcija (nedidele is-
imtimi laikytinas tik Nijolés Kersytés rasytas skyrius)
ir analizés gairémis. Ideologijos savoka yra aprasomojo
pobudzio, daugelyje viety sinonimiskai keistina i kitus,
tikslesnius terminus. Galvoju, prie knygos dirbe tyriné-
tojai atsinesé savo individualias ideologijos sampratas,
nulemtas atskiry discipliny idirbio ir terminijos. Ta-
¢iau ideologijos idé¢ja, kuri apmastoma knygos ,,Ivade”
ir ,Perspektyvoje, dazniausiai teigia isSkreipta/itarti-
na/nepriimting pasaulévaizdi, saistoma su galios san-
tykiy palaikymu.

Autoriy teigimu, kalbos ideologija yra kalbos vaiz-
dinys, kad kalba turi buti norminama (reguliuojama)
ir tik tokio norminimo déka gali buti issaugota tau-
tos egzistencija. Suprantama, autoriai abejoja tokio
dominuojancio vaizdinio pagristumu, todél, snekant
postmodernistiskai, ji reikia dekonstruoti. Geriausia
dekonstrukeijos strategija — parodyti vaizdinio/idéjos
dirbtinuma, t. y. nupasakoti jo geneze, tapsma svarbiu
viesojo diskurso konstruktu ir Sio vaizdinio palaikymo
praktikas. O kalbant apie Siandienés kalbos politikos
galimybes, — ideologin) vaizdinj turéty pakeisti moksli-
nis suvokimas, kurj pasirenge pasiulyti knygos autoriai.

Toks ideologijos suvokimas, kaip pasakytu Mann-
heimas, yra tik dalinis. Jis grindziamas prielaida, kad
ideologijos terminas pirmiausia zymi jl vartojanciy
zmoniy (knygos autoriu) skeptiska nuostata idéjoms ar
reprezentacijoms, kurias puoseléja jy oponentai. Mano-
ma, kad sios idéjos yra daugiau ar maziau sagmoninga
tikrovés maskuote, nes tikros padéties ivardijimas aki-
vaizdziai priestarauty sias idéjas puoseléjanciujy inte-
resams. ISkraipymai atsiranda dél jvairiu priezasciu:
tai gali buti ir iSskaiciuotas mulkinimas, ir saviapgau-
1é. Grubiai sakant, ideologija yra melas, todél neretai
dalinis ideologijos suvokimas implikuoja psichologine
idéju kilmés ir interesy analize. Ricoeuras pridurtuy,
kad tokioje analizéje visada kalbama apie jy arba kity
ideologija, bet ne apie misy (t. y. autoriy).

Lietuviy kalbos ideologijos tyrimas butent ir grindzia-
mas tokiomis prielaidomis. Jos telkia knygos autorius
kruopscéiai oponenty diskurso ir jo genezés analizei, tad
knyga gausi faktinés medziagos, o ju interpretacija per-
siskaito kaip geras detektyvinis romanas. Taciau ko-
kios yra dalinés ideologijos sampratos taikymo impli-
kacijos, kylancios i$ mes ir jie skirties?

Teksto intriga ir socialine itampa, struktiruoja bina-
riné opozicija, kurios konturai islenda daugelyje teks-
to segmenty. Nezinia, kiek samoningai skirties poveiki
apmasté knygos autoriai, bet butent ji iSjudino reakcin-
giems pasisakymams juos ir jkvépé pati Aldong Pup-
ki () parasyti kritiska atsiliepima delfi.lt portale ir
isbarti Neriju Sepeti (kaip pasimateé i$ anoniminiy ko-
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mentary, lydéjusiu Pupkio teksta, daugelis jaunesniuy
lietuviy mané, kad Pupkis buvo isgalvotas sovietiniy
laiky personazas, kaip koks Kindziulis, ar ideologinis
simuliakras, o ne realus zmogus).

Jie versus Mes

Ideologija versus Mokslas

Sovietmetis versus Nauja politiné tikrove

Cenzura versus Nevarzoma raiska

Praeitis versus Dabartis ir ateitis

Kontrolé versus Laisvé

Uzdarumas versus Atvirumas

Strukturiné lingvistika versus Sociolingvistika

Vyresnioji karta versus Vidurinioji karta

Susigyvenimas su valdzia versus Valdzios kritika

Disciplinarinis projektas versus Kognityviné

emancipacija

Ideologijos ir mokslo priespriesa, kuria teigia knygos
autoriai, bei jos vediniai néra produktyvi analizés stra-
tegija. Ja pernelyg tiesmukai bandoma pagristi ideo-
logijos kritiky (knygos autoriuy) pretenzija 1 kitoki tik-
rovés reprezentavima, nes visi pliusai yra ju puséje,
0 minusai — oponenty.

Emocingoje diskusijoje apie kalbos ideologijq ir kal-
bos tiesq apatiski sociologai leptelty, kad bet kokie
mokslai — ne tik socialiniai ir humanitariniai, bet ir
tikslieji — yra ideologiski, nes jie remiasi racionaliai su-
konstruota pasaulio ir visuomenés samprata. Net epis-
temologinés tiesos konstravimo ir verifikavimo prielai-
dos visada yra socialiai ir istoriskai determinuotos. Tad
ir lietuviu kalbos ideologijos analizé yra ideologiska. Tq,
suvokia ir eilinis skaitytojas. Daugelyje viesumoje pa-
sirodziusiy kritiniy ispuoliy knygos autoriai iSvadina-
mi liberalais, taip norint juos jzeisti ar pazeminti. Api-
budinime yra dalis tiesos. Knygos autoriai turi savita
idealios visuomenés vaizdini ir jis tikrai daugiau at-
liepia klasikinio liberalizmo vaizduote, nel romantinio
nacionalizmo projekta. Bet pernelyg deklaratyvus kny-
gos autoriy angazavimasis ideologijos kritikai nuveda
juos 1 manheimisko paradokso spastus — ideologijos
kritikai patys kuria ideologines reprezentacijas, mas-
kuojancias uzgimstancius ir esamus galios santykius.
Kaip pasakytu Bourdieu, kalba, igalinanti kurti buties
reprezentacijas, o kartu ir pacig buty, yra esminis galios
resursas.

| EILERASCIO NARVA — DRAUGE SU TYLA...

Kalbos ideologija ir ja lydincios norminimo praktikos
ne tik iskreipia kalbine tikrove. Knygos autoriai griez-
tai bara kalbininky intencijas reguliuoti kasdienés ko-
munikacijos situacijas, kad snekos aktai turéty paklus-
ti bendrosios kalbos normoms. Turétume nuogastauti,
nes norminant siekiama kalba paversti arbitralia tik-
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rove, redukuoti ja atimant jos referentine ir politine
funkcija. Zodziai nebenurodo zmogaus ar objekto, bet
zenkly sistema. Tikrové paverciama konceptu ir kon-
ceptas laikomas tikrove. O pasaulio pazinimas grin-
dziamas prielaida, kad pasaulis yra normatyviné kal-
bos struktura.

Kartu su Friedrichu Nietzsche galime padusauti:
»Mes liaujamés mastyti, kai tik mintys patiria kalbos
prievarta...“ (Hmm... Kalbininky prievarta?.. Ar kalbos
apskritai?..)

Nerimas suprantamas, nes tai susije su politinémis
implikacijomis. Pirma, strukturinés lingvistikos dva-
sioje iSvalyta universali kalba, kuri turéty tapti abso-
liu¢ia norma, neigia individualuma, kalbinio akto so-
cialumag ir gyvenamojo pasaulio patirtyse uzgimstanti
reiksmiy pasauli. Suprantama, racionalizuotam Siu
dieny nacionalizmui svarbu turéti vieningg kolektyvine
tapatybe ir kalbiniu poziuriu homogeniska komunika-
cine bendruomene. Kaip ir sovietmeciu. Abu politiniai
projektai yra modernybés vaikai, su savo racionaliomis
ideologijomis. Tautos ideologema vercia mastyti apie
zmones ne kaip apie individus su individualiais ego ir
sava kalbine butimi, bet kaip apie kolektyvine katego-
rija (masin] zmogy), kuria zZymiai lengviau valdyti ko-
munikatais. Kaip teigia Karlas Deutschas, tauta pir-
miausia yra komunikacinis kunas, todél kalba visada
traktuojama kaip akivaizdziausias tautos buvio irody-
mas. Tad kalbos norminimas yra naturalus tautos tvé-
rimo aktas — jis akivaizdziai trina socialines kalbiniy
bendruomeniy skirtybes. O jei palaidi kalbiniai pasau-
liai nepasiduoda, nesunorminta kalba tampa socialinés
ir politinés atskirties zenklu.

Lietuviy kalbos ideologija atskleidzia Sias tautos be-
tonavimo pastangas, bet nepaliecia svarbios temos —sa-
varankisky kalbiniy bendruomeniy atskirties. Atrodo,
kad visuomeneés vaizdinys, kuriuo disponuoja autoriai,
irgi subordinuotas nacionalizmo vaizduotei, kur kita-
tauciai su savo kalbinémis praktikomis ir jas lydincio-
mis socialinémis skirtimis paprasciausial nematomi.
Knygoje pasigedau ,kietesniy“ duomenu, pavyzdziui,
kiek baudy ir drausminimo akty kalbos priezituros ins-
titucijos israsé per visa Nepriklausomybés laikotarpi,
kokj finansinj kapitala sugeneravo sie drausminimai,
kiek nuobaudu skirta lietuviams ar juy valdomiems juri-
diniams vienetams, kiek nelietuviams. Mokslinéje ana-
lizéje svarbu matyti ir realius ideologinio disciplinavi-
mo padarinius. Bitent jie turétu gasdinti, o ne galimi
scenarijai. Dabar skaitytojas paliekamas tik savo vaiz-
duotés baubams, kaip gerame siaubo filme. Didziausiy
baimiy iStakos yra tustuma, kuria uzpildo tinkamai
sukalibruota vaizduoté. O ja kalibruoja knyga.

Antra, prisiminus Orwello literatirinius svarstymus
apie kalbos ir ideologijos sasajas 1984-uosiuose, save
disciplinuojancioje visuomenéje kalba yra priemoné
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tikslams siekti. Svarbu jdiegti bendras kalbines kli-
ses, nes ju atkartojimas nereikalauja mastymo ir sa-
saju su Lebenswelt. Normatyviniy Zodziu atkartojimas
praranda savo kilme ir pradine reikSme. Racionaliai
sutvarkytoje visuomenéje zodziai tampa klisémis, mi-
rusiomis metaforomis ar sleikstulj kelian¢iomis citato-
mis. ZodZziai pradeda reiksti ka kita. Keli pavyzdziai is
oficialaus Okeanijos zodyno: linksmykla = priverstiniy
darbu stovykla; Taikos ministerija = Karo ministerija;
senminté = racionalumas ir objektyvumas.

Orveliskos dvasios atrasime ir musy aptariamoje
knygoje. Kalbininkai siekia komunikaciniy akty skaid-
rumo, kad nenorminta kalba neiskreiptu komunika-
tojams, racionalizuojantiems kalbos kibernetikg ir
potencialiai kei¢iantiems prasminj pasaulj.

Suprantama, sociolingvistams toks uzmanymas ne-
patinka, nes, ju nuomone, prasminis komunikacijos
turinys visada yra kontekstualus ir socialus. Visiskai
pritariu, nes tai geriausiai atsiskleidzia, kai darai nata-
ralaus pokalbio ar interviu iSrasa. Tikslus iSrasas paro-
do, kad Zmoneés (net rafinuociausi kalbos puoselétojai)
nekalba taisyklingai. Jie nekalba nuosekliais sakiniais
(gramatinémis struktiromis), taciau puikiausiai su-
pranta vienas kita. Prasminio pranesimo turinys neis-
kreipiamas net ir esant grubiausioms tarimo, kirciavi-
mo, gramatikos, linksniavimo, sintaksés ir kitokioms
klaidoms. Kitaip sakant, smagiai ¢iauskanti ir isradin-
ga tauta spjauna | DidZiyjy kalbos klaidy sqrasq, nes
jis nieko nesako apie ju gyvenamaji pasauli. Tad socio-
lingvisty priekaistas kalbos normintojams paprastas —
nesikiskite 1 gyva pokalbi, nes disciplinarinés korekci-
jos 18kreips pranesimo turinj.

Ech, mielieji knygos autoriai, kaip as jums pritariu
sioje nelengvoje kovoje uz Lebenswelt, nors mano an-
gazavimosi prielaidos gludi Siek tiek kitokioje intelek-
tinéje tradicijoje! Cia norisi i$sakyti pageidavimus jusu
antrai, treciai, o gal ir ketvirtai knygai apie lietuviy
kalbos ideologija. Kadangi realiame gyvenime kalbos
tarti, zodziu seka), iddomesné butu analizé, kaip konk-
recCiais atvejais siulomos korekcijos iSkreipia pradi-
nj komunikacijos turini, koki socialini pasauli jos nori
paneigti ir kokj ideologin] visuomenés vaizdinj impli-
kuoja. Pavyzdziui, Didysis kalbos klaidy sqrasas siulo
svetimybinj zodi skinhedas arba skinas (angl. skinhead
arba skins) keisti 1 tautini zodi skustagalvis. Supran-
tu, s1 kalbiné korekcija iskreipia prasminj turini. Kaip?
Globalios subkulturos savivardis ir visa jos pasaulézii-
ra paverc¢iama kalbine nuoroda i lengvai identifikuoja-
ma_daiktiskuma ar zZenkla (skusta galva), kuris poso-
vietingje kasdienybéje nebutinai zymi Sig subkultirg
ir turi visai kitokias konotacijas. Manau, kad ir pabas
(angl. pub) nelygus lietuviskai aludei ar smuklei. Abiem
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atvejais korekcinis veiksmas paneigia pradine reiksme
ir pasiulo nauja reiskinio interpretacija. Ju ideologini
pranesima, ir turi gliaudyti sociolingvistai bel semioti-
kai. Tokia detali konkreciy atveju analizé labiau itikin-
tu, kad lietuviy kalbos norminimas visgi atlieka ideolo-
gine, o ne paprasta ortopedine funkcija.

IDEOLOGINIS GYVASTINGUMAS

Viena giluminiy knygos sociologiniy teziy gan papras-
ta — sovietmeciu uzgimusios disciplinarinés praktikos
islieka gajos ir pasikeitus politinei bei socialinei tvar-
kai. Kitaip sakant, instituciné disciplinarinés visuome-
nés saranga nesikeicia, o pats disciplinarinis karkasas
tik stipréja. Kaip sovietmeciu, taip ir dabar siekiama
kontroliuoti komunikacines situacijas, ispraudziant jas
1 normatyvinj (savi)reguliacijos rezima. Autoriai nati-
raliai piktinasi tokiais gudaus sovietmecio reliktais, to-
dél nori juos demistifikuoti, demontuoti ir keisti nau-
jomis kalbinémis praktikomis bel reprezentacijomis.
Jiems keista, kaip zlugus totalitariniam politiniam re-
zimui kartu neisnyko ir jo ideologiniai vediniai.

Stebéjimasis ir pasipiktinimas kontroversisku ideo-
loginiu gyvastingumu suveikia ne tik kaip motyvas im-
tis kalbos ideologijos genezés ir sovietiniy dokumenty
narsymo. Jis strukturuoja visg analize, vis baksnojan-
Cig 1 dabartiniy kalbos norminimo praktiky sasajas su
sovietmeciu. Natuiralu, binariné opozicija — sovietme-
tis/dabartis — ir daliné ideologijos samprata telkia au-
torius normatyvinei kritikai, ivairiai teigianciai vis ta
pacia, teze — sovietinis ideologinis palikimas vis dar su
mumis, nors jam ¢ia nebe vieta.

Vertybinis angazavimasis smulkmeniskam ideologi-
jos demaskavimui uzgozia svarby klausima, apie ideo-
logijos funkcija ir jos sgsajas su platesniu socialiniu
kontekstu. Kodél sovietiniai reliktai vis dar veikia nau-
joje socialingje tvarkoje ir kas juos igalina? Kodél jie vis
dar gyvastingi ir funkcionaltis? Ar istoriné interpreta-
cija apie ju sovietine kilme paaiskina ju dabartini gy-
vastinguma? Suprantu, klausiu kaip priekaistaujantis
sociologas ir sito nekorektiska reikalauti 1S humanita-
rinio fronto heroju. Taciau kalbos ideologijos sasajy su
platesniu ideologijos plastu, sukabinané¢iu mastymo
formas, istorini konteksta, galios santykius ir bendres-
ne visuomenes saranga 1 vientisa racionaly ir gyvastin-
gq diskursa, galima pasigesti.

Autoriams tikrai buty pravertusi siek tiek kitokia
ideologijos samprata — neutralesnis apibrézimas, nu-
sakantis zymiai daugiau ideologijos funkciniy savy-
biy, nei (kalbinés) tikrovés iSkraipymas. Nors kai ku-
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riose knygos vietose kalbos ideologija bandoma saistyti
su tautinés valstybés (Vaicekauskienés rasyti skyriai)
arba disciplinarinés visuomenés projektais (Kersytés
rasytas skyrius), sie sociologiniai argumentu zelme-
nys yra tik pradinéje busenoje. Aisku, jie zadina vaiz-
duote, kuri verziasi plétoti bendraji knygos naratyva ir
ivedinéti naujus siuzetus apie tai, kaip kalbos ideologi-
jos kuriamas reikSmiy pasaulis palaiko tikruosius ga-
lios santykius, kur yra reali valdzia, pinigai, prestizas,
socialinés hierarchijos. Abejoju, kad kalbininkai (ar
kalbos tvarkytojai) tikrai yra ta socialiné grupé, kuri
turi galig ir kaip kokie smulkus lupikautojai maskuo-
ja savanaudiskus interesus. Manau, jie yra tik smul-
ki didesnio visuomenés spektaklio detalé. Jie svarbus,
nes kuria kulturines reikSmes, kurios racionalizuo-
ja tikruosius galios santykius, neleidzia ju mastyti ir
pavercia juos nematomais. Ideologija visgi yra racio-
nalaus diskurso atmaina, gana itikinamai atmetanti
argumenta, apie nekvestionuojama tradicijos testinu-
ma ir jos socialine galia. Dabartiné kalbos ideologija,
kad ir kaip ji nepatiktuy autoriams, tikrai savo gyvasti
semia 18 kazkur kitur, o ne is sovietmecio tradicijy tes-
tinumo.

REKOMENDACIJA BUSIMAM
SKAITYTOJUI

Busimiems Lietuviy kalbos ideologijos skaitytojams
pasakysiu paprastai: tekstas teikia malonuma. Bet ne
deél mokslinio knygos objekto ar formos — ideologijos de-
maskavimo (kuris, mano nuomone, nelabai vykes) ar
stilistiniy sprendiniy (knyga rasé daug autoriy savo
iprastais teksto komponavimo budais). Atskiri teksto
segmentai leidzia geriau pazinti daugeli lietuviu kan-
kinancios neurozés istakas ir jos palaikymo mechaniz-
mus. Neurozeés, kad nevaldome idealios lietuviy kalbos
ir dél to esame nevyke kalbos vartotojai. Tad knygos
skaitymas suveikia kaip simbolinis psichoterapijos
seansas, perkeliantis asmeninio rupescio istakas i is-
ore ir trumpam isvaduojantis i$ kalbiniy sloguciu (kol
neprisédi rasyti ar redaguoti tekstu). Patys autoriai
atvirai deklaruoja §j iSsilaisvinimo poreikj. Jiems ant-
rina ir oficialus knygos recenzentas Artinas Sverdiolas
(,,Tai labai drasi, novatoriska ir samone islaisvinanti
knyga®). Gal tai ir yra slépiningas ir geidziamas ideo-
logijos demaskavimo efektas, apie kuri nepaliaujamai
raso Slavojus Zizekas? O gal tik naujos ideologinés iliu-
zijos mirazas?

Paskaitykite, nors ir ne viskas turéty patikti... bk
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(Ne)eiliné Lenino
biografija

KESTUTIS K. SKRUPSKELIS

Vengru kilmés (tévai pasitrauké po 1956 m. sukili-
mo numalsinimo) brity Zurnalisto Victoro Sebestyeno
populiarios istorinés knygos jau pazistamos lietuviy
skaitytojui: Sofoklis 2015 m. isleido 1946: Modernaus
pasaulio kirimas, o po dvieju mety — SSRS zlugima ap-
rasancia, 1989 revoliucijq, abi is angly kalbos verté Vi-
talijus Sarkovas. Naujausioji jo knyga Leninas: Asmuo,
diktatorius, teroro meistras netruko susilaukti palan-
kiy atsiliepimy JAV ir Jungtinés Karalystés spaudoje,
nuo The New York Times (paties Josefo Joffe’s) iki The
Spectator ir The Oldie (prof. Margatet MacMilan).
Pagrindiné Sebestyeno izvalga: Leninas, o ir pati bol-
Sevizmo istorija sugriauna marksistine istorijos samp-
rata: ,Lenino revoliucija rodo marksistus klydus tvir-
tinant, kad istorija kuria ne individai, o socialiniai ir
ekonominiai procesai“ (p. 337). Galima pridurti, kad
daug kas apskritai vyksta dél atsitiktinumo. Stai situ-
acija: 1917 m. rugpjutis, iki puco telieka keletas mé-
nesiy. Demokratinés Rusijos policija gaudo Lenina.
Sis, nusiskutes barzda (reta nuotrauka, p. 234-235),
béga 1 platesne autonomija besidziaugiancéia Suomija.
Buve sutarta pésciomis pasiekti uz desimties kilomet-
ry esancig menka stotele ir i$ ten traukiniu vaziuoti ]
Helsinki. Ta¢iau vadovas pamirsta zemélapi ir, nakties
tamsoje, isalkes Leninas klajoja pelkése (p. 332). Kokia
buty buvusi Rusijos istorija, jeigu Leninas buty durpy-
ne nusibaiges? Tuo metu daug bolseviky vadu noréjo
su Aleksandro Kerenskio vyriausybe bendradarbiau-

Victor Sebestyen,

LENIN: THE MAN, THE
DICTATOR, AND THE MASTER
OF TERROR,

New York: Pantheon Books,
2017, 569 p.
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ti ir bolsevikuy perversmo idéjai nepritaré. Lemtingas
komunisty centro komiteto posédis tesési virs septyniy
valandu: Leninui neuzteko argumentu, teko ir kums-
¢iu trankyti stala (p. 342).

Ir kitas istorijos pokstas: po Simto mety rusai vis dar
garbina balzamuotg Lenino lavona, savo $venciausia
relikvija, taciau prisimindami ne internacionalistine
ideologija, o Rusijos didybe. Siandien Lenino kultas pa-
sitarnauja kylanc¢iam rusy nacionalizmui (p. 1).

Pirmame skyriuje Didjji Spali Sebestyenas vaizduo-
ja stipriai kitaip negu tai desimtmeciais daré sovietiné
propaganda ir populiarioji istorija Vakaruose: tai bu-
ves platesnio démesio nesusilaukes farsas. Ta vakara,
pilnoje saléje Fiodoras Saliapinas dainavo operoje Don
Carlos, prostitutes prekiavo jprastinése gatvelése, susi-
rinke vakarieniauti Kerenskio vyriausybés nariai sré-
bé barscius. O puco metu, pamirse savo uzduotis, 1 caro
vyno rusj isiverze girtuokliavo raudongvardieciai, kiti,
plésikaudami raumuose, spalvingomis plunksnomis puo-
sé kepures. Puco dienos vakare vyko soviety suvaziavi-
mas. Kalbétojai vienas po kito puca pasmerké, net ir
1$ bolseviku. Protestuodami pries toki ,kriminalini nu-
sikaltimg® jvairiy rusiy socialistai sale apleido. Véliau
jie pripazino tai buvus fataliska klaida: praleista pro-
ga formuoti vieninga opozicija. Likus vien jo réméjams,
atvyko Leninas ir pazadéjo taikg ir zemés (p. 19-22).

Kodél tokia nereikSminga saujelé avantiuristy vis
délto laiméjo? Didelé reiksmé tenka Lenino asme-
niui, jo fanatizmui, uzsispyrimui, sugebéjimui sutelk-
t1 klusnius sekéjus, taktiniam lankstumui. Tuo tarpu
Kerenskis, kad ir doras zmogus, politiniais gabumais
nepasizymeéjo. Is bolseviky pusés didesnio pavojaus jis
nenumaté, labiau bijojo krastutiniy desiniyjy. Autorius
jam primeta puikybe: su meiluze isikrausté i buvusio
caro lova, turéjo gausybe tarnu, jam i$ rumy iSvyks-
tant buvo nuleidziamos véliavos (p. 334). Bet jo didzio-
71 klaida — apsisprendimas testi kara. Birzelio viduryje
jis pradéjo didziul; puolima Ukrainoje, pasibaigusi ka-
tastrofa: tai galutinai sugriove Laikinosios vyriausybés
autoriteta ir Leninui dovanojo milziniska propagan-
dinj Sansa. Siek tiek kalti ir Vakaru sajungininkai, ji
itikinédami kara testi. Beje, Kerenskio kariniai pata-
réjai ispejo, kad pervarge kariai masiskai dezertyruos
(p. 317-318). Taigi ivykiu eiga varé ne klasés, o indi-
vidai. Doras, bet neiSmanus Kerenskis. Fanatikas, bet
suktas ir lankstus Leninas. Puikus oratorius, teroro
apologetas Trockis. Banditas Stalinas.

Bolseviky vadai netruko jsisukti j prabanga ir ka-
niskus malonumus. Laiske zmonai rasytojas Maksi-
mas Gorkis skundési: siais laikais tik komisarai gyve-
na gerai. IS paprasty zmoniy jie vagia, kad uzmokeéty
kurtizanéms ir gyventu su socializmu nesuderinamoje
prabangoje. Vyravo kysininkavimas. Siauciant badui,
bolseviky pareigtinai spekuliavo is valstybiniy sandé-
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liy vagiamais maisto produktais ir steigési sau valgy-
klas, viréjus siusdami i Prancuzijg tobulintis. Sostine
perkélus 1 Maskva, atsirado specparduotuvés, pirtys,
grozio salonai, restoranai. Pats Leninas apsiéjo kukles-
némis salygomis, bet partijos elito privilegijoms prita-
ré (p. 423-425). (Sakoma, kad apsigyvenes Maskvoje
Kapsukas dziaugesis keliy tarnaiciy aptarnaujamu
butu, 0 1940 m. Antanas Venclova skundési skurdziais
Smetonos laiky honorarais.)

Leninas gerai suprato, kad vadas tegali buti vienas:
jis dziaugési marksistinéje aplinkoje subrendusio Be-
nito Mussolini sugebéjimais vadovauti. Nors Sebesty-
enas Lenino su Mussolini nelygina, jis daznai biografi-
joje pateikia aliuzijy i fasistine galvosena. Pavyzdziui,
mazdaug 1905 m. Leninas aiskino: orkestrui diriguo-
ja tik vienas zmogus, nepalikdamas abejoniu, kad 1 di-
rigentus tinka tik jis pats (p. 141). Marksistai tokius
fasistinius polinkius slépé dél busimojo tikrojo komu-
nizmo, kai dings valstybé. Daug vakary intelektualy
apgaulés nepastebéjo dar ir todél, kad komunistai juos
lepino burzujisko gyvenimo patogumais.

1917 m. Rusija skendo anarchijoje: milijonai kariy de-
zertyravo skubédami grizti ir plésti dvaru. Kerenskio
vyriausybé neatgaivino nei policijos, nei kariuomenés
(daug pulkininky, mazai pulky), nesukuré administra-
cinio aparato. Tuo tarpu Leninas, praéjus vos 6 savai-
téms po puco, isteigé didiji komunizmo ramstj, butent
CK, kuriai vadovauti paskyreé ir Lietuvos socialdemok-
raty gyvenime siek tiek pasireiskusi vilnieti Dzerzinski,
Gelezin) Feliksa. Lenino zodziais, CKbuvo ,partijos kar-
das ir skydas®, taigi ne valstybés ar liaudies, o valdan-
&lojo elito ramstis. Nors CK vieSai pasirodé tik 1920 m.
ir formaliai vien kaip Ziniy telkimo istaiga, ji veiké nuo
pat pirmuyju dieny, ir butent kaip represiju aparatas.
Organizacija, skirta kovai su lupikavimu ir spekulia-
cija, tapo pagrindine salies lupikautoja ir spekuliante.
éekistq rankomis milziniski kiekiai i$ burzuju pagrob-
tu gérybiu peréjo partijos kadrams (p. 367-371).

1917 m. grésé badas. Kaltas ¢ia ir karas, zlugusi
transporto sistema, menki derliai, taciau daug prisidéjo
ir Lenino politika. Jam reikéjo surasti priesy. Cia jam
ypac tiko negausus turtingesniy valstieéiu sluoksnis,
neva tycia netiekias maisto miestams, taigi — buozés.
Nezinojau, kad $is naciy retorikos zodzio ,,zydas“ funk-
cinis atitikmuo buvo Lenino ktirinys. IS Lenino ir Hitle-
ris galéjo mokytis: buozés — tai ,darbo zmoniy krauja,
siurbiancios délés. [...] Su jais kovoti reikia be pasigai-
1&jimo. Mirtis jiems®. Tam tikslui 1918 m. geguzés 13 d.
isteigto Maisto komisariato aktyvistu buriai, ginkluo-
t1 kulkosvaidziais, issisklaide po kaimus 1§ paprasty
zmoniy plésé paskutines maisto atsargas. Kilus protes-
tams ir sukilimams, Leninas atsaké masiniais arestais
ir egzekucijomis. Valstiecius jis isakeé karti, aukstai ir
po daug, kad visi matyty ir drebétu. Beje, jau pirmojo
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bado laikotarpiu siautéjo ir Stalinas: Leninas ji bare,
nes Sis esas nepakankamai grieztas (p. 392—396).

Ne vienam Vakary intelektualui Leninas atrodé kil-
nus, vargsus uzstojantis riteris. Jie jau mire. Mire ir tie,
kurie Lenina teisino: kas mégsta omleta, negali gailétis
kiausiniy, — aiskindavo teroro apologetai. Bet Lietuvoje
dar yra tokiu, kurie apie Didyji Spali mokési is sovieti-
niy vadovéliu. Jie pirmieji turéty sig knyga perskaityti.

Sebestyenas tik prabégom prisimena Lenino rastus,
teorijas, samprotavimus: jam pirmiausia rupi jo cha-
rakteris. Leninas patologiskai neapkenté liberaly, bu-
tent tu, kurie sieké reformy ir smerké revoliucija. Le-
ninas kartojo: ,,Burzujai... jie visada pasiliks iSdavikai
ir bailiai“. Sebestyenas spélioja Sig aistra kilus po to,
kai pakorus Lenino broli, Simbirsko miestelénai Leni-
no seimos venge, nutrauké su ja normalius socialinius
santykius. Leninas tai isgyveno itin skaudziai (p. 47), ir
gali buti, kad pasauliné katastrofa gimé is taip subren-
dusio uzmojo kersyti.

Hitlerio biografai daznai linke jo politikos Saknu
ieskoti biografijoje, ideologija — iSskyrus antisemitiz-
ma, — per daug nesidomédami. Hitleris buves nevyke-
lis, traumuotas karo metu, gal net represuotas homo-
seksualas ir t. t. Tuo tarpu komunisty vadus paprastai
bandoma suprasti is ju ideologijos. Sebestyenas ¢ia iSsi-
skiria: vaizduodamas Lening kaip paprasta mirtingaji
jis iSvengia daugelio iprastu revoliucijos ir komunizmo
mitologizacijy. Aisku, jis ne vienas ir ne pirmas: antai
daug leninizmo mity sugriové nesenai mires Lenkijos
zydu kilmés Harvardo profesorius Richardas Pipesas.

Leninas gi gimé patogiai gyvenanciy miestieciy seimo-
je. Savo pomeégiais ir gyvenimo budu jis liko burzujus;
apie valstiecius ir darbininkus jis tezinojo is knygy. Sun-
ku jsivaizduoti Lietuvos kaime augusi Kazj Griniy ilgas
valandas prasédint] prie Sachmaty lentos, besiklausanti
Beethoveno sonaty, Sveicarijos kalnuose besidziaugian-
t1 bekraste panorama. Grinius niekad nesiskundé nuo
protinio darbo pervargusiais nervais, o, pasak Sebesty-
eno, Leninas tuo skundési daznai, — ir zmonali, ir mei-
luzei. Nuo saves pridursiu, kad tuo metu Amerikoje, —
viena kita atgars] esu pastebéjes ir Lietuvoje, — madinga
buvo sirgti ,neurastenija“. Tai savotiskas Zenklas, kad
nesi juodarankis, o issilavines, aukstesnés klasés, pro-
to darbininkas. Aisku, niekada nesuzinosime, ar Leni-
no aimanavimas atspindi tikra liga, ar politiskai patogia,
poza, (ivaizdis jam tikrai rupéjo). éiaip ar taip, Grinius
suprato, kad darbininkams reikia ne vady ir dogmuy,
o mokykly, zemeés, geresnés séklos ir jrankiu. Svarbu
mazinti kudikiy mirtinguma, ir steigti sanatorijas dzio-
vininkams. O laimés ir iSganymo tegul kiekvienas iesko-
si pats sau. XX a. istorija rodo, kad teisus buvo Grinius.
Ar jo ir Lenino skirtumy netenka aiskinti faktu, kad jie
gimeé ir augo skirtingose socialinése aplinkose? Tuo, kad
Grinius yra juoda darbag dirbes, o Leninas — ne? 52
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Acta capituli ecclesiae cathedralis
Vilnensis saec. XVI-XVIII = Vilniaus
katedros baznycios kapitulos posédziy
protokolai XVI-XVIII a., t. 1: 1502—
1533, parengé Darius Antanavicius,
Dalia Emilija Staskeviciené, Vilnius:
Lietuvos istorijos institutas, 2018,
534 p.

Skaitytojas tenebijo knygos lotynis-
ko pavadinimo. Kiekvienas jrasas issa-
miai atpasakotas lietuviskai. Vilniaus
katedros kanauninkai sprendzia kas-
dienius, kartais labai zemiskus klau-
simus ir, svarstybas protokoluodami,
sukuria iSskirtini Simtamet;] religijos,
kulttiros, miesto istorijos ir dar dauge-
lio istoriju saltinj. Tai tik pirmi trisde-
simt mety, bet informacijos gausa jau
gniauzia kvapa — o kas bus, kai sali-
mais ims rikiuotis kiti desimtmeciai?
Parengus kelis pirmus tomus, bus bu-
tina ir skaitmeniné versija, aprupinta
tobula paieska.

Vytautas Alisauskas

Barnes, Julian, Kalbant atvirai, is
angly kalbos verté Nijolé Regina Chi-
jeniené, Vilnius: Baltos lankos, 2018,
255 p., 2000 egz.

Kiekviena Sio brity rasytojo knyga
suzavi—tai vis kita literattriné forma,
vis kita minties gelmé ir zodzio elegan-
cija. Sis jo romanas — vienas anksty-
vesniy, Anglijoje isleistas 1991 m.
Intelektualus realistinis pasakojimas
apie draugyste ir meile, pavyda ir ne-
apykanta. Tragiskas ir komiskas. Pa-
rasytas kaip daugiabalsis kurinys, kur
kiekvienas personazas pagal savas
paziuras ir jsitikinimus porina sava
versija apie save ir kitus. Tai tik pora
mety XX a. devinto desimtmecio Lon-
done, po to JAV ir Pranciizijoje, per
kuriuos du draugai tampa priesais:
blankokas Stiuartas, bankininkas,
paguoda randas piniguose, ir zaismin-
gas Oliveris, mokytojas su sava Sirdies
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filosofija. Pirmasis susiranda ir veda
paveiksly restauratore Dziliana, san-
taria ir kuklia, bet ji tuoj iSteka uz ant-
rojo, pasirinkusi ji, jo gyvenimo buda,
vertybine nuostata. Apie tai romane
pasakojama subtiliai, masliai ir jaut-
riai, iSryskinant jvairias Zmogiskumo
spalvas, gyvenimo paradoksus ir laik-
mecio dvasia.

Dalia Zabielaite

Blavatskaja, Jelena, Slaptoji dokt-
rina, t. 1: Kosmogenezé, is rusy kalbos
verté Antanas Stungurys, Vilnius:
Obuolys, 2017, 652 p., [2000] egz.

Obuolio leidykla pradéjo abejotinos
reikSmeés ezoterine ,,Dviejy gyvenimuy®
serija, kurios didziausia naujiena — ¢ia
pristatoma knyga. Blavatskaja — viena
kontroversiskiausiy ir, ko gero, jtakin-
giausiy 1§ XIX a. ezoterikuy, okultisty
ir teosofy. Butent su jos vardu sieja-
mas ,, Teosofijos draugijos” judéjimas,
o suformuluotos idéjos ikvépé ne tik
siandienini new age, antroposofija, bet
ir jvairias rasés teorijas, ypac ario-
sofija; ne veltui autoré daznai kalti-
nama antisemitizmu ir rasizmu. Si
pirmoji autorés magnum opus dalis,
pasakojanti apie Visatos suktirima,
paremta transo metu Blavatskajai
apreikstos tariamai itin senos Dzyan
knygos, parasytos Atlantidoje siandie-
niniam zmogui nesuprantama kalba,
egzegeze. Cia 1 eklektiskq turini su-
jungiami induizmo, budizmo, kabalos,
klasikinés mitologijos ir krikscionybés
vaizdiniai, apeliuojama i aukstesniji
pazinima, nepasiekiama paprastiems
mirtingiesiems. Skirtingai nei daugu-
ma siandieninés ,,dvasingos® literatu-
ros, Cia pateikiama proza isties imi-
tuoja filosofini zargona, o sudétingos
schemos ir painus stilius kuria rimto
teksto aura. Deja, ivadinis straipsnis
yra beveik nesusijes su knygos turiniu
ir, manipuliuojant dvasinio tobuléjimo
diskursu, skaitytojui né neuzsimena-

ma apie autore, knygos istorija, pries-
taringus vertinimus.

Titas Krutulys

Kurbjuweit, Dirk, Baimeé, is vo-
kieciy kalbos verté Dalia Kizlieneé,
Vilnius: Baltos lankos, 2018, 191 p.,
2200 egz.

Siuolaikinés vokieciy literatiiros pas
mus verciama ne taip jau daug. Tad
tai gera galimybeé ja pazinti. Tai pir-
mas $io vokieciy rasytojo romanas lie-
tuviskai, Vokietijoje pasirodes 2013 m.
Kaip ne vienas siuolaikinis autorius,
jis eina dabar mégstamu socialinés
dramos su detektyvo elementais ke-
liu. Bet jam pavyksta —lengvas, taciau
intelektualus realistinis romanas apie
siuolaikybe, apie kuria, siandien raso-
ma ne tiek jau daug. Tai siuolaikiniy
vokisky, o gal ir europiniy visuome-
nés problemu paveikslas, parodantis,
kaip jos saknijasi dar karo, pokario ir
padalintos Vokietijos bei éaltojo karo
traumose, socialinés ir Seiminés tikro-
vés sferose generuojamoje vis kitokio-
je uzsléptoje baiméje. Be to, rasytojas
pazeria kritikos ir siuolaikinei teisinei
demokratinei visuomenei. Kaip berly-
nieciui architektui Randolfui apginti
save ir savo seimg nuo ikyraus kaimy-
no, ju gyvenima pavertusio pragaru,
kai siuolaikiné teisiné valstybé su ga-
lybe istatymu ir jstaigy niekuo padéti
negali.

Dalia Zabielaiteé

Mailer, Norman, Nuogieji ir mi-
rusieji, 18 angly kalbos verté Povilas
Gasiulis, Vilnius: Kitos knygos, 2017,
644 p., 1200 egz.

Normano Mailerio kuriniai jau tapo
amerikieciy klasika. Tik iki Siol jie
nebuvo verciami i lietuviu kalba. Sis
romanas JAV pasirodé 1948 m., tuoj
po Antrojo pasaulinio karo, kuriame
dalyvavo ir Maileris, 1944 m. iSsiustas
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1 Filipinus. Apie karo veiksmus Piety
Ramiajame vandenyne ir pasakoja Sis
realistinis karo romanas. Jaunas ra-
Sytojas cia atsiskleidzia kaip puikus
stilistas ir originalios siuzetinés struk-
turos meistras. Tai tik vieno ameri-
kieCiy musio su japonais dziunglémis
apaugusioje kalnuotoje saloje kronika.
Spalvinga, niuansuota ir detali. Joje,
issklaidant iprasta supratima apie
kara, daug pasakoma apie tai, koks
jis buvo. Keliaujant dviem laiko kryp-
timis, i$ veiksmo dabarties i praeiti,
greit prabéga ikikarinis kiekvieno ka-
rio gyvenimas — vis kitoks, pagal savo
Seimine kilme, charakter]. O kai kare
nukrinta ano gyvenimo smulkmenos,
jie lieka tarsi apnuoginti, su visai kito-
mis, lengvomis ir labai nelengvomis fi-
zinémis ir dvasinémis karo patirtimis.

Dalia Zabielaite

Merleau-Ponty, Maurice, Juslinio
suvokimo fenomenologija, i$ prancizy
kalbos verté Juraté Skersyte ir Nijolé
Kersyte, Vilnius: Baltos lankos, 2018,
572 p., 1000 egz.

Tai turbat svarbiausias publikuo-
tas filosofinés knygos vertimas Siais
metais. Nors knyga visy pirma svarbi
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tiems, kurie domisi fenomenologine
filosofija ar vadinamaja kontinentine
filosofija, ji gali buti idomi skaitytojui,
kuris pavargo nuo ivady i fenomenolo-
gija ir nori kiek geriau suprasti, kokia
tai filosofijos kryptis. Merleau-Ponty
opus magnum tam ideali proga. Juoba
Sio prancuzy filosofo graksti rasymo
maniera (kurios vertimas nesugadi-
no) gerokai lengviau jkandama nei
klampus ir beveik ezoteriski Edmun-
do Husserlio rastai, nors, zinoma, $is
Llengvumas“ kartais netgi gali apgau-
ti ir atitraukti nuo itin tirSto turinio
maziau patyrusi skaitytoja. Dziugu,
kad lietuviskasis vertimas palydétas
dalykiska pratarme, kuri padeda su-
sipazinti su klaidziais Merleau-Pon-
ty minties kontekstais ir polemikos
objektais.

Skirmantas Laurinaitis

Heifetz, Ronald, Alexander Gra-
show, Marty Linsky, Donald L.
Laurie, Trumpas jvadas | adaptyvig-
Jja lyderyste, Vilnius: Vilniaus universi-
teto leidykla, 2017, 92 p., 300 egz.

Harvardo universiteto profesoriai
néra tie gausiai pasaulio knygynuose
perkami pazadukai, pasak kuriy, kny-

ga padarys skaitytoja lyderiu (turtin-
gu téciu, ferari pardavusiu vienuoliu
ar mastymo galitnu). Kita vertus, jie
priesinasi gajam savigrauzy jsitikini-
mui, kad lyderiu gimstama, kad gebeé-
Jjimas vadovauti, ikvépti ir sutelkti ki-
tus yra isrinktiesiems duota galia, o ne
ugdomy nuostaty bei igtdziy dalykas.
Atsiribojima nuo stebuklines sékmeés
istorijas pasakojanciy bestseleriu by-
loja ir leidinio struktura, artima semi-
nariniam atsvietaly komplektui. Tai,
kartu su kuklia apimtimi, veikia kaip
didaktinis padrasinimas — lyderys-
té yra elgesys, kurio imanu iSmokti.
Kadangi adaptyvumo déka zmoniuy
rusis isliko ir palenké savo labui ki-
tus padarus, antrastinis jvardijimas
vaidmeniui, kuris lemia pokycius, tik-
rai sékmingas. Kai kuriuos teiginius
vieni suvoks kaip cinizma, kiti — kaip
sveiko proto balsa: ,Jus neigyvendin-
site lyderystés tiksly, jeigu aukosités
ir ignoruosite savo poreikius“ (p. 41).
Autoriai sgziningai ispéja, kad uz ly-
derystés elgsena baudziama. Tad kny-
ga vis délto tik tiems, kurie istengia
metaforiskai suvokti posaki: ,,Uz viena
musta desimt nemusty duoda“.

Paulius V. Subacius

Vytautas Toleikis Naujasj%s& iDAIiDI NYS
PASAKOJIMAI PRABUDUS
Atsiminimai

ojimai prabudus

Tai nejprastai drasus, atviri, liadni ir juokingi, gyvi ir skaidras atsiminimai
apie gyvenima XX a. septinto ir aStunto desimtmecio taryby Lietuvoje.
Juautorius grizta j vaikyste ir jaunyste gimtuosiuose Barvuose (Silutés ra-
jone). Net iSvykes gyventi | Vilniu, jis sapnuodavo tik gimtasias vietas,
todél knygoje, lyg prabudes i§ prisiminimy sapno, autorius saviironiskai,
saziningai ir kone etnografiskai detaliai apraso to meto kasdienybeg, artimuo-

sius ir vietinius gyventojus, buitj, situacijas, galimybes ir pasirinkimus pro-

vincijos zmogui. O po kasdienybés pavir$iumi atsiveria lietuviskojo identiteto formavimasis istoriSkai

unikaliu laiku kultariskai unikalioje erdvéje — buvusiame Klaipédos kraste, apie kurio gyventojy patirtj

sovietmecdiu iki Siol Zinoma dar labai mazai. Sio regiono likimas knygoje uz¢iuopiamas per iSnykusios

vokiskosios kultaros palikimg ir vokiskaja tapatybe tebesauganéius gyventojus.
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